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Wybrane problemy granic gruntowych
w szlacheckie; Wielkopolsce

Najczestsza przyczyng nieporozumien miedzy sasiadami w szlacheckiej Wiel-
kopolsce, zarowno na wsiach kaliskich, jak i w miescie Kaliszu, byly zatargi gra-
niczne gruntowe. Ziemia byta bowiem w epoce feudalnej zasadniczym srodkiem
produkcji oraz lokaty majatku. Stad wielkos¢ areatu uprawy (a takze taki i lasy)
miata dla folwarku szlacheckiego istotne znaczenie. Jeszcze wigksza wartos¢ dla
kupcow kaliskich mialy dzialki budowlane potozone wokoét ratusza. Szczuptosé
arealu gruntowego wokot gtownych ulic Kalisza powodowala, ze place osiagaty
wielkie ceny. Zdarzato si¢, ze ze wzgledu na ,,szczuptos$¢ dziatek budowlanych”
domostwa przedstawiaty skomplikowang mozaike budowlana.

W aktach sadowych Kalisza znajduje si¢ zapis méwiacy: ,,Traduje si¢ dom
z kramnica [...] do innego domostwa przybudowana”!. Byty to przybudéwki, nad-
budowki, wykorzystywane do celow gospodarczych strychy i piwnice, do ktérych
dojscia roscili sobie pretensje sasiedzi. Stad zaciekta walka miedzy sasiadami
o kazdy skrawek gruntu. Brak porozumienia co do przebiegu granicy stawat si¢
przyczyna niepotrzebnych, a mozliwych do uniknigcia konfliktéw. Strony byty
czesto tak ,,zapamigtate w swej ktotni” o granice, iz nie mogty ich uspokoié¢ sady
kaliskie, a nawet urzedy dworskie — krolewskie.

Ciekawy opis takiego krwawego sporu granicznego znajdujemy w doku-
mentach sadowych sadu grodzkiego w Kaliszu, gdzie czytamy, ze spor dotyczyt
rozbudowy domu przez sasiada Lipskiego przy posesji graniczacej z domem Gre-
ka Dymitra Baranowskiego. Poszlo o to, ze przy budowie fundamentow Lipski
przesunat bezprawnie granice. Gdy nie poskutkowaly kidtnie i wyzwiska, doszto

I Archiwum Panstwowe m. Poznania i Wojewddztwa Poznanskiego (WAPP), Grodzkie Akta
Kaliskie (GAK) 481, k. 611-615. W cytatach zachowano oryginalna pisownig.
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do uzycia sity przez zon¢ Greka: ,,Energiczna niewiasta shupy siekiera popodzina-
fa az si¢ brandmur z piecem wywrdcit [...] silna kobieta zerdzia oprawiong w Zze-
lazo nogi pokaleczyla i reka przebita i czeladnika z dachu rzucita™?.

Utarlo si¢ takie powiedzenie w Rzeczypospolitej szlacheckiej, ze kogo nie za-
bit najezdzca, tego zabit sasiad w sporze o miedzg. W dokumentach sadowych
wsi Czastary znajdujemy zapis, z ktérego dowiadujemy sig, ze starosta ze stuzbg
dworska dokonatl zbrojnego ,,najscia na gospodarstwo wybranieckie, [...] wystrze-
leniem do niego (ucz. W. Galinskiego) broni nabitej $rutem i kulami, jako manife-
sty i obdukcyje $wiadcza, z zycia wyzuli i na miejscu ubili”3.

Przytoczone przyktady dotyczace ktotni i procesow sadowych odnosnie
do granic nie upowazniaja do stwierdzenia, ze na ziemi kaliskiej spory konczy-
ly si¢ zawsze krwawo i mialy swoj epilog w sadach. Swiadczyé¢ o tym moze
sprawa Katarzyny Sziennowskiej. Zapis znajdujemy w dokumentach sadowych
z 30 sierpnia 1520 roku: ,,Burgrabia Kaliski potwierdza, ze rajcy Kalisza i Kata-
rzyna Sziennowska zawarli wobec sadu polubownego uktad dotyczacy (granic)
16l i ogrodéw nalezacych do Katarzyny Sziennowskiej™?.

Inny przyktad zaczerpnigty z pracy J. Tazbira. Z akt sadowych dowiaduje-
my si¢, ze ktétliwy sasiad ciagle doprowadzat do sporow granicznych, a nawet
zdarzato sie, ze gdy w czasie polowania ,,weszli na jego teren, strzelat do nich,
krepowat sznurami, bit i kopat™.

Na podstawie podanych przyktaddw mozna sadzi¢, ze ani bezpieczenstwo zy-
cia, ani bezpieczenstwo mienia nie byto prawnie zagwarantowane na omawianym
obszarze. Procesy graniczne nie mialy konca. Przechodzily w spadku z dziadka
na wnuka, bywaty dziedziczng klatwa. Strony zaprzysi¢galy sasiadowi krwawa
zemste i staraly si¢ te obietniceg przez cate zycie realizowac.

Do najczestszych konfliktow o granice dochodzito na ziemiach, gdzie istniato
duze rozdrobnienie gospodarstw szlacheckich i brakowalo latyfundiéw magna-
ckich. Takimi wilasnie cechami charakteryzowaly si¢ w Wielkopolsce szlacheckie
folwarki. We wsiach, w ktorych byto dwoch lub wigcej whascicieli, spory graniczne
wybuchaty czgsto i trwaty dtugo. Przyktadem takiej wsi sg Ztotniki Mate potozone
w powiecie kaliskim. W 1579 roku wies ta miata czterech wlascicieli. W calym
powiecie 102 posiadtosci szlacheckie mialy dwdch lub wiecej wiascicieli, ktorzy
gospodarzyli wspdlnie w nadziale. Chaos ten potggowaty przypadki zbieznosci na-
zwisk wlascicieli danych wsi. Na przyktad w Bogucicach ¢wier¢ majatku nalezata
do Jana Boguckiego, a reszta do Matgorzaty i Macieja Boguckich®.

2 WAPP, Akta m. Kalisza z lat 1750-1794, K.m. 1 137, 1778.

3 A. Keckowa, W. Patucki, Ksiegi Referendarii Koronnej w drugiej polowie XVIII w., Warsza-
wa 1955-1957, s. 145.

4 Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie (AGAD), (a. gr.) kaliskie nr 3716.

> J. Tazbir, Spotkania z historiq, Warszawa 1997, s. 47.

6 M. Wisinska, Koncentracja feudalnej wlasnosci ziemskiej w powiecie kaliskim, Rocznik Ka-
liski V, Wydawnictwo Poznanskie 1972, s. 63; J. Baranowski, Sqdy referendarskie, Przeglad Histo-
ryczny, t. IX, 1909, z. 1-2.
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We wsiach tych dochodzito nieustannie do nieporozumien sasiedzkich, zto-
sliwosci 1 ktotni, ktére najczesciej dotyczyty sprawy granicy oddzielajacej po-
siadtosci. Blokowano sobie nawzajem dojazd do pdl, domostw i tak, niszczono
stupy graniczne, zasiewy i plony. Te drobne zatargi czesto przeradzaty sie w dtu-
gotrwate sprawy sadowe lub w ostatecznosci konczyly si¢ zbrojnymi najazdami
bynajmniej nie bezkrwawymi. Cierpliwo$¢ szlachty domagajacej si¢ sprawiedli-
wosci byta nadwergzona opieszatoscig sadow oraz powszechnym tapownictwem
sedzidw 1 urzednikow.

Rozwazajac spory zwiazane z zatargami granicznymi z punktu widzenia
prawnego, nalezy bra¢ pod uwage nie tylko geometryczne wielkosci spornych
obszarow, lecz takze zwrdci¢ uwage na bagaz krzywd i nieprawidtowosci, z jaki-
mi taczyty si¢ konflikty graniczne. Najczesciej konczyly sie one dlugotrwatymi
procesami sgdowymi.

Przegladajac dokumenty sadowe grodzkie, sadowe wiejskie, supliki chtop-
skie oraz ksiggi referendarii koronnej, mozna przyjaé, ze zatargi sasiedzkie doty-
czgce granic i miar, jakich uzywano przy ponownym przemierzaniu, i naduzycia
kojarzone z sadowymi procesami granicznymi wystepowaty na ziemi kaliskiej
w kilku obszarach i kontekstach. Przede wszystkim naduzywano prawa wias-
nosci. Wynikato to z niedostatecznej wiedzy o tym, co wolno i czego czyni¢
nie wolno wtascicielowi nieruchomosci. Prawo obowiazujace w tym okresie
bylo zawile, niejasne, a procedura sadowa skomplikowana i niezrozumiata. Row-
niez nie przestrzegano odwiecznej zasady, ze granice prawa wlasnos$ci okreslane
sa takze zasadami wspotzycia spolecznego. Najbardziej widoczny i pospolity
kontekst zwigzany byt jednak z ludzka chciwoscia, np.: przyorywaniem granic,
budowaniem na czyim$ gruncie, zawlaszczaniem gruntéw chtopskich przez po-
nowne przemierzanie itd.’

Zdarzaty si¢ przypadki, ze niszczono, przesuwano znaki graniczne, zagra-
dzano i zabraniano korzystania z drég, drozek dojazdowych, réznych Sciezek
na wsiach, a w miastach utrudniano dostep do poszczegdlnych posesji. Niepra-
widlowo oznakowywano granice pol, drog, ulic i posesji w miastach. Ponadto
wystepowata roznorodnos¢ miar, a geodeci, przemierzajac pola, stosowali rézne
wielkosci wzorcow metrycznych, np. preta, tokcia, oraz wymiaréw, np. tanow,
wiok itp. Ksiegi wieczyste czgsto byly nieprawidlowo prowadzone i w zwiazku
z tym nie mogly stuzy¢ sadom za wiarygodne zrodta. Z kolei sady, ktore rozpa-
trywaly sprawy graniczne — nie zawsze dobrze dzialaly, a organy egzekucyjne
nie mogly wyegzekwowaé wyrokow sagdowych.

Powstaje pytanie dotyczace przyczyn posrednich i bezposrednich tak ,,za-
jadtych” sporow granicznych. Nalezy przede wszystkim okresli¢ przestrzen go-

7 Najczesciej pretekstem i okazja do powiekszania gospodarstw bylo przyorywanie granic.
Ciekawy przyklad tego procederu znajdujemy w rocie sadowej — $wiadek zeznaje ,,Jako ja gwattem
nie zaoral samowtor pluzycoma Jakubowy z Czachowic, ktory najat na Gosiach i plat sniej ptaci”. Roty
przysiag sadowych [w:] W. Wydra, R. Rzepka. Chrestomatia staropolska, Wroctaw 2004, s. 195.
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spodarcza, ktéra byta mato precyzyjnie wyznaczona i oznakowana, przez co sta-
wala si¢ przyczyna rdznych sporéw granicznych.

W Wielkopolsce w okresie Rzeczypospolitej szlacheckiej przestrzen gospo-
darska okreslana byta najczesciej na wsi i w miescie w sposob posredni, np. mie-
dzy rzeka i lasem, migdzy kosciotem a rynkiem. Dokument z roku 1303 wy-
znacza zasigg dwoch parafii miejskich Kalisza i podaje doktadny opis granicy.
Dowiadujemy si¢ wigc, ze przez miasto ptynegta rzeka, wyznaczajac granice obu
parafii i dzielac tym samym miasto na dwie czesci®. Uzywano zwrotéw ,,w ob-
rgbie, w okolicy, dookota, za”. Na przyktad w inwentarzach dobr szlacheckich
znajdujemy takie zapisy: ,,A naprzdd idac do dworu [...] nad sadzawka chatupa
stala” czy ,,Stodota ode dworu w dole™.

Podobnie okreslano zasiewy, np. w inwentarzu wsi Pabianow czytamy: ,,Na-
przoéd w polu ozminnym ku Pabianowi zaczynajac od wsi i od roli chalupnika
kotodzieja jest jeczmienia sktadow stajen jednym 22”0, Nawet przy handlu zie-
mia, to znaczy kupnie—sprzedazy, dzierzawach, zastawach, bardzo niedbale, mato
precyzyjnie okreslano granice posiadtosci, np.: ,,oddaje si¢ taka na srodku jadacej
do Strzatkowa na lewa r¢ke, zaczawszy od niwki po Jakubie Bednarczyku az
do ksigzej taki na dtuz, a od taki Btocha na szerz do zarosli ku wsi ze stozkiem
siana tam bedacym”!!.

To, ze w gospodarstwach szlacheckich jednowioskowych bylo zte oznakowa-
nie granic, mozna by jeszcze zrozumieé, ale nie sposob tego poja¢ w odniesieniu
do wielkich latyfundiow, np. arcybiskupdéw gnieznienskich. W inwentarzach na-
lezacych do nich wsi czytamy: ,,nie ma oznaczonej wieleby posiadata liczby wiok
gruntu”, ,,wieleby posiadata wtdk gruntu nie jest wiadomo™!2.

To posrednie okreslenie przestrzeni gospodarskiej na wsi trwato wieki, co
mozna usprawiedliwi¢ tym, ze poza centrum folwarku znajdowato si¢ bardzo
duzo wolnej ziemi, ktéra mozna byto zagospodarowacé, np. przez karczowanie la-
sow. Na przyktad w opisie olegdrow nowo sprowadzonych do wsi Cekow czytamy:
,Oledrow pigciu gospodarzy wzigli kontrakt na 7 lat [...]. Ci sobie postawili budy,
przy ktorych [...] wiecej wigzaé si¢ chce wedtug wymierzania hubow”!13.

Dziwi¢ moze jednak, ze takze posrednie, cho¢ moze w mniejszym stopniu,
okreslenie przestrzeni gospodarczej znajdujemy w dokumentach miejskich Kali-
sza w okresie Oswiecenia. Na przyktad przy okreslaniu cen kamienic w Kaliszu
podano, ze ,,najwyzsza ceng, 26 000 zt uzyskata kamienica z obszernym placem
przy ul. Torunskiej”. Inna kamienica, tez usytuowana przy rynku, z gorzelnia

8 Kodeks Dyplomatyczny Wielkopolski 11, nr 876.

9 'W. Rusinski, Inwentarz débr szlacheckich, Rocznik Kaliski XIV, Wydawnictwo Poznanskie
1981, s. 157-201.

10 1bidem, s. 201.

1 Ibidem, s. 217.

12 1. Topolski, Rozwdj latyfundium arcybiskupa gniezniefiskiego, PWN, Poznan 1955, s. 36.

13 W. Rusinski, Krélewszczyzny kaliskie w 2. polowie XVIII wieku, Rocznik Kaliski XVII,
Wydawnictwo Poznanskie 1984, s. 171.
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i ,,wszystkimi przytaczeniami kosztowata 13 720 zI”'4. Sformutowania takie jak
»obszerny plac” czy ,,wszelkie przylegtosci” bez okreslenia granic posiadtosci
byly dla sadu bariera nie do pokonania. Ale uzywanie takiej terminologii w zapi-
sach hipotecznych stwarzato doskonatg okazje do naduzy¢ metrologicznych.

Czgste przyorywanie granic i kradzieze dokonywane przez chtopow z ,,dwo-
ru” zmuszalty wiascicieli do ich grodzenia. Jako ogrodzenie stuzyty ptoty z chru-
stu, zerdzi lub kamieni, np. ,,Ten folwark jest wkoto plotem chruscianym ogrodzo-
ny”!3 czy ,,0grodzenie wkoto tego folwarku zerdziami w stupy”!® oraz , Folwark
baranowski ptotem kamiennym ogrodzony”!”. Bardzo czesto ptoty stanowily gra-
nice migdzy sasiadami.

Brak map geodezyjnych, map przestrzennego zagospodarowania folwar-
kéw, wsi zastgpowano na omawianym obszarze opisem stownym w réznych
inwentarzach, aktach sadowych czy zapisach hipotecznych. Natomiast granice
wsi szlacheckich czy krdlewszczyzny oznaczano w terenie kopcami granicz-
nymi i umieszczano w nich gtazy, na ktérych byly znaki graniczne (signa gra-
nicialia), kopce $cienne (scopulos parictales) i narozne (scopulos angulares).
W aktach wiejskich sadowych kopce narozne wystepowaty pod nazwa ,,wegiel-
nikéw”. Te kopce nieraz miaty do 3 metrow wysokosci i stanowily ciag pagor-
kow na kilkukilometrowej dtugosci wsi czy ciagnacych si¢ pol folwarcznych
zakonczony naroznym jeszcze wyzszym i okazalym pagérkiem. Bywato jednak
i tak, ze $ciany wsi oznaczano nie kopcami, ale odpowiednio usypanymi wata-
mi'8.

Ciekawy zapis odnosnie do oznakowania granic pol stosowany juz w $red-
niowieczu podaje B. Ulanowski. W teks$cie dotyczacym umowy pomigdzy bi-
skupem chetminskim a ptockim z 1291 roku mowa jest o odstapieniu 300 fandéw
biskupowi ptockiemu. W dokumencie tym okreslone zostaty 3 trwate punkty
oznakowania granic pol — byly to dorodne drzewa, a tworzyly jeden punkt,
w ktorym taczyly sie dwie mate rzeki!®. W czasie rozkwitu folwarku szlachec-
kiego oznaczanie granic byto koniecznoscia, zabezpieczato przed konfliktami
granicznymi.

Przyktadem okreslania granic kopcami jest sprawa rewizji lasow przeprowa-
dzonej we wsi Zakrzyn w powiecie kaliskim. Czytamy m.in., ze 19 lipca sad do-
konat rewizji ,,zdelezowanych” borow zakrzynskich. Sad, prébujac ustali¢ pra-
widlowe granice, dokonat przegladu spornego terenu, opierajac si¢ na punktach

14 \W. Rusinski, Zycie codzienne w Kaliszu w dobie Oswiecenia, Wydawnictwo Poznanskie
1988, s. 40.

15 Grodzkie Akta Kaliskie, A 986, k. 2, 1756.

16 GAK. 154, k. 283.

17 GAK. 162, k. 264.

18 7ob. I. Topolski, Gospodarstwo wiejskie w dobrach arcybiskupstwa gnieznienskiego od XVI
do XVIII wieku, Poznan 1958, s. 382.

19 B. Ulanowski, Dokumenty kujawskie i mazowieckie przewaznie z XIII w., Arch. Kom. Hist.,
IV, 1888, s. 163.
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granicznych zwanych kopcami — ,,0d kopcow przyjechalismy az do miyna kuny
maczynskiego, jechali$émy borem, gdzie takze mnéstwo [byto kopcow]20.

Inny przyktad $wiadczacy o niedbatosci oznakowania granic znajdujemy
w inwentarzu spisowym wsi Cekowo, gdzie czytamy ,,Granice te nie byly Scisle
wyznaczone, takze z innymi wsiami sasiednimi wynikaty liczne spory granicz-
ne”?!. Wyraznie zaznaczono w inwentarzu, ze przyczyna konfliktéw wsi Cekowo
z sgsiednimi wioskami byty zle oznakowane granice.

Wtasciciel nieruchomosci mdgt bez przeszkod ze strony innej osoby korzy-
sta¢ ze swojego majatku i rozporzadza¢ nim, ale tylko tak, zeby nie przeszkadzac
swemu sasiadowi. Na przyktad sadzac sad blisko granicy z sasiadem, nalezato
liczy¢ si¢ z tym, ze galgzie rosnacego drzewa bgda zwisaty nad gruntem sasia-
da, a opadte tam owoce stang si¢ jego wlasnoscig, poniewaz wiasciciel drzewa
musiatby za kazdym razem uzyskaé zgode sasiada na wejscie na jego teren i ze-
branie owocow. Jako przyktad mozna przytoczy¢ zapiski z ksiegi elblaskiej. Prze-
widywala ona, ze gdy chmiel przerastal z jednego ogrodu do drugiego, wtasciciel
ogrodu, do ktérego przechodzit, mogt zadac¢ usunigcia go, a jezeli sasiad tego
nie uczynit, wtedy tracit przerosniety chmiel na rzecz sasiada®?.

Na terenie Wielkopolski byty dwa rodzaje nabycia wtasnosci. Pierwotne po-
wodowalo powstanie nowego prawa wilasnosci przez zawlaszczenie, i pdzniej
przez state uzytkowanie — uprawg gruntu. Forma prawng zawlaszczenia, a pdzniej
potwierdzenia prawa wtasnosci, byta zapowiedz. Polegata ona na zabronieniu in-
nym osobom wstegpu i korzystania w jakikolwiek sposdb z owocow, upraw oraz
z samych gruntow, ktére byly wyltaczna wlasnoscia zapowiadajacego. Zapowiedz
byla aktem zainteresowanego wilasciciela i odbywata si¢ wedtug ustalonego zwy-
czajowo aktu zakazujacego. Natomiast oznaczenie granic nalezato do uprawnien
monarchy i bylo aktem konstytutywnym utwierdzajacym stosunki wtasnosciowe
na rozgraniczonym obszarze.

Granicg objezdzano lub obchodzono. Znaki graniczne pozostawaly pod
ochrona, za naruszenie ich grozity kary. Przytoczmy zapis z ustawy dla majetno-
$ci suskiej: ,,Jesliby sig taki cztowiek w sasiedztwie pokazatl tutecznego panstwa,
takze inszego, ktoryby kopce rozrywal, motyka rozkopywatl, ciosy znaczne tracit,
bedzie za wina grzywien szesciu...”?

Oznaczenie granic opisywano w dokumentach stuzacych jako dowdd roz-
graniczenia i jako akt prywatnej wlasnosci ziemi. Pierwotnym sposobem nabycia
wlasnosci bylo takze zasiedzenie, tytul nabycia wtasnosci ustalano na podstawie
uplywu czasu (ale musiato istnie¢ spokojne i nieprzerwane posiadanie). Dla dobr

20 W, Rusinski, Inwentarz..., s. 236.

21 W. Rusinski, Krélewszczyzny..., s. 109.

22 1. Bardach, B. Lesniodorski, M. Pietrzak, Historia panstwa i prawa polskiego, Warszawa
1979, s. 148.

23 Anny Wielopolskiej ustawa dla majetnoéci suskiej z 1696 r. S. Kutrzeba, A. Mankowski,
Polskie ustawy wiejskie XV-XVIII, Archiwum Komisji Prawnej, T. XI, Krakow 1938, s. 194.
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zastawnych wynosito ono 30 lat. Dowodzono posiadanie ,,0od niepami¢tnych cza-
sow” lub ,,z dawien dawna”, a sad rozstrzygal, czy okres jest dostateczny, by
go uznaé za wystarczajacy do nabycia prawa. Takze pierwotnym sposobem naby-
cia wlasnosci byty: zdobycz wojenna, prawo nadbrzezne oraz nabycie wlasnosci
z tytulu polowania i rybotdwstwa.

Drugi rodzaj nabycia wiasnosci to przeniesienie prawa wilasnosci z jednej
osoby na druga. Najbardziej powszechne byly: nabycie prawa wtasnosci w drodze
spadku, nadania — rzadziej prawem lennym.

Akt zdania wtasnosci wpisywano do ksiag sadowych. Ksiggi sadowe posia-
daty walor tzw. wiary publicznej. Wypis z nich miat wigc moc dokumentu urzg¢do-
wego. Odpowiednikiem wyrazu ,,granica” byla stowianska ,,miedza”. W jezyku
potocznym termin ,,granica” oznaczat lini¢ graniczng, ktdra stanowit waski pas
ziemi oddzielajacy gospodarstwa rolne na wsiach i posesje jednego wtasciciela
od innych uzytkownikéw ziemi w miastach. Mimo znikomego areatu, jaki stano-
wita miedza w stosunku do pola, nie bgdzie zbytnim uproszczeniem stwierdzenie,
ze ,,miedza bardzo czesto wazniejsza byta od pola”.

Termin ,,miedza-granica” jako jednostka obszarowa byt bez znaczenia, war-
tos$¢ uzytkowa miat prawie zadng (nieraz chtopi wykorzystywali trawg rosnaca
na granicach do zywienia zwierzat), ale odgrywat ogromna role w procesach sa-
dowych. Stanowit tez podstawowy zapis stowny i graficzny na mapach geode-
zyjnych, ktore byly czgsto, a obecnie sg najwazniejszymi dowodami w sadowych
sporach granicznych, gdyz okreslaty lokalizacj¢ 1 wielkos$¢ posiadanego gruntu.

W biurach notarialnych przy wszystkich zapisach testamentowych, zapisach
kupna-sprzedazy, dzierzawach pierwszymi najwazniejszymi punktami aktu no-
tarialnego byly oznaczenia umiejscowienia posesji lub gruntow, z wyraznym za-
znaczeniem wielkosci 1 granic. Natomiast w procesach sadowych dotyczacych
sporow granicznych ta mato znaczaca uzytkowo miedza-granica przysparzala
sporo ktopotow sedziom, ktorzy nie mogli lub nie chcieli zakoneczy¢ sporu w ter-
minie. Na przyktad w suplice chtopskiej czytamy: ,,Komisarze [...], zjechawszy
[...] prawne od strony powodowej, argumenty nie wzieli pod uwage, dokumenty
zabrali, sprawe przez kilka tygodni przeciagali”?*. Ale jak wynika z dokumentéw
sadowych z obszaru Wielkopolski, najwigcej ,,profitow” granica dawata obron-
com procesowym i miernikom — geodetom.

Jak podaje J. Topolski, wystany w 1677 roku przez kapitut¢ z Gniezna
do Mierzyna kanonik, ktory miat rozpatrzy¢ skargi graniczne chtopskie, tak na-
pisat w dokumencie przekazanym kapitule: ,,Tydzien mi ta lichota rewizja wzi¢la,
mnie groszoéw (duzo przysporzyta) koniom sadta nie mato ujeta”?>. Nie mylit sig
w zacytowanym tu stwierdzeniu kanonik, ze procesy graniczne byly i sg bardzo
dochodowe dla adwokatow prowadzacych te sprawy oraz miernikow, ktérzy sa-

24 J. Leskiewicz, J. Michalski, Supliki chlopskie XVIII w., Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1954,
5. 353.
25 J. Topolski, Gospodarstwo wiejskie..., s. 12.
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dowe wyroki graniczne wykorzystywali w terenie, przemierzali grunty, ustalali
nowe linie podziatu.

Ciekawy zapis o pracy miernikow znajdujemy u J. Szewczyk, ktora
za S. Grzepskim ubolewa, ze nauka miernictwa ,,u nas [...] nie stoi ani si¢ tego tak
pospolicie jako inszych nauk uczymy”. Powierzono mierzenie ludziom prostym,
nikczemnym, znajacym si¢ malo na miernictwie. Prawdziwych geometrow ,,co
rol¢ albo imiennie z najmu mierzy¢ zwykli, a czci takowych u nas w Koronie
niewiele najdzie”?°.

Brak wtadzy wykonawczej przy zawitosci prawa, ktorego ,,nikt nie umiat”,
sprawial, ze procesy graniczne nie mialty konca. Szty w fatalnym spadku z ojca
na syna, bywaty dziedziczna klatwa rodzin, nawet blokowaly matzenstwa mtodym
ludziom, ktérzy nie zwazajac na konflikty sasiedzkie, chcieli realizowac swe za-
mierzenia. Analizujac dokumenty sagdowe, trudno jest odrézni¢ sprawy sadowe po-
wazne od btahych. Mndstwo w nich pozwdw, termindw, asystacji, dekretow itd.

Taka dwuznaczna, chwiejna procedura sadowa powodowata, ze wytworzyta
si¢ grupa zawodowa prawnikow, tzw. prokuratorow, ktorzy dla zysku przeciagali
sprawy, podsycali wasnie sgsiedzkie, podejmowali si¢ spraw najniestuszniejszych
i bogacili sig, rujnujac swych klientow. W pisanych przez nich protestacjach, po-
zwach bylo duzo przesady, nieraz cala protestacja byla zmyslona. Na przyktad
jesli ktos naruszyt komus pole, pisano: ,,spustoszyt, zniszczyt, zoral droge, przy-
wlaszczyt pola, posesj¢” itp.

Sprawy cywilne z powodu swej przewleklosci wyczerpywaty cierpliwos¢
stron i przechodzity w sprawy kryminalne, a jezeli te nie skutkowaty, rozstrzyga-
no je gwaltem, ,,zajazdami”. Spraw granicznych bylo tak duzo, ze w XV wieku
w Wielkopolsce wyodrebnit sie specjalny sad podkomorski, ktory uzyskal wy-
taczna kompetencje w sprawach o rozgraniczenie dobr szlacheckich. W sadzie
tym zasiadatl podkomorzy lub jego zastepca. Sad zbierat si¢ na polu, w miejscu,
w ktorym trzeba bylo wytyczy¢ granice. Jego jurysdykcja trwata az do rozbiorow
Polski. W miastach sprawy graniczne rozpatrywaty sady miejskie, a na wsiach
sady wiejskie. Do sadow wyzszych nalezat sad wiecowy pod przewodnictwem
starosty (jako namiestnika krola) i asesorow, ktérymi byli wojewoda i kaszte-
lanowie. Natomiast sprawy graniczne chtopow z krolewszczyzn rozpatrywat
juz od XVI wieku sad referendarski.

Przyktad sprawy sadowej z Kalisza, ktéra rozpatrywat krél, znajdujemy w ak-
tach sadowych tego miasta z 1520 roku. Czytamy w nich: ,,Komisarze krolewscy
przeprowadzaja rozgraniczenie miedzy wsig Kraszewiec nalezaca do starostwa
grabowskiego a wsia miasta Kalisza”?7. W aktach sadowych Kalisza znajdujemy
tez wiele spraw o granice, rozpatrywanych przez dygnitarzy ziemskich kaliskich.
18 listopada 1448 roku zapadl wyrok w sprawie postgpowania rozgraniczajacego

26 1. Szewczyk, Widka. Pojecie i termin na tle innych Sredniowiecznych jednostek pomiaru
ziemi, PWN, Warszawa 1968, s. 14.
27 AGAD, Akta m. Kalisza, nr 3770.
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dobra miasta Kalisza od débr prepozyta kosciota §w. Mikotaja: ,,Sedzia i podsg-
dek zasiadajacy na rokach wraz z dygnitarzami ziemskimi nakazali sypanie kop-
cow granicznych wedle dokonanego z woznymi ujazdu, a Filipa Zywkowskiego,
ktéry po zaprzysig¢zeniu rozgraniczenia nie chciat dopusci¢ do sypania kopcow
skazano na kare 3 grzywien”?%,

Wszelkie postgpowanie rozgraniczeniowe byto kosztowne, totez wszelkie
spory o ,,miedz¢” prébowano rozwiazywac profilaktycznie — zapobiegajac im
przez wydanie roznych instruktarzy. Udzielanie instrukcji i wskazoéwek dla za-
rzadcow i ekonomow w drugiej potowie XVII i XVIII wieku stawalo si¢ coraz
czestsze. Wsrdd nich znajdujemy ciekawy zapis odnosnie do granic mowiacy,
ze jezeli znaki graniczne zostaty przesunigte lub zniszczone przez sasiada, to moz-
na byto zadaé od niego, aby je przywrécit do stanu poprzedniego?’.

Spory graniczne, czesto tak zajadle prowadzone, wyniszczaly strony proce-
sowe, ktore tracily ogromne sumy pieniedzy na dowiedzenie swych racji. Z tego
okresu zachowaly si¢ nawet powiedzenia, ktére méwig o tym: ,,miedza byta droz-
sza od pola”, ,.granica zjadta pole”, ,,jak nie masz pieni¢gdzy, nie wygrasz sprawy
w sadzie”.

W kaliskich aktach sadowych czytamy np., ze p. Ludwika Popowicz po zmar-
lym mezu odziedziczyta znaczny majatek i toczyla ,,uciazliwy spor graniczny”
z klasztorem franciszkanskim. Spory graniczne przemienialy si¢ w przewlekle
procesy w sadzie grodzkim. Ludwika bronita si¢ ,,zaciekle”, zaciagata kredyty,
poniewaz nie umiata pisa¢, tracita pieniadze na doradcow, pisarzy, geometrow.
Z dokumentow wynika, ze wielka ,,fortuna” i §wietne nazwisko, ktore w spadku
pozostawit jej maz, ,,rozpadty si¢” w ciagu kilku lat, kiedy trwatl proces z zako-
nem o ,,uciazliwy mur graniczny”3°.

Procesy sadowe graniczne i przemierzanie gruntdw przez geometréw byty
bardzo kosztowne i czgsto musiaty sktadac sie cate gromady, by uzbiera¢ sume
potrzebng np. do prowadzenia spraw granicznych z dworem. Na przyktad w wy-
roku sadu referendarskiego w sprawie skargi chtopow z Dgbna czytamy, ze geo-
metra przysiggly ,,wspolnym kosztem sprowadzony” ma mapg ,.delincowac”,
,skonfrontowac” i ,,zweryfikowac”, [...] ,,albo jezeli te pomiary na gruntowe przez
zgubienie miedz i dystynkcji swoich pomieszane zostaty tedy one odnowi¢3!,

Nierozsadna, Slepa zapalczywos¢ i chciwos¢ szlachty, powszechna sprzedaj-
nos$¢ sedziow, tapownictwo urzednikéw powodowaty, ze spory graniczne toczyty
si¢ latami i byty tak kosztowne, Zze strony, by pokry¢ koszty sadowe, zmuszone
byly do sprzedazy swych nieruchomosci za bezcen w nadziei, ze w koncu wygraja
proces z sasiadem. Te bolaczki systemu prawnego utwierdzaty szlachte w przeko-
naniu, ze pienigdze zatatwig wszystko i wszgdzie. Dawna ziemia kaliska, w kto-

28 AGAD, Akta m. Kalisza, nr 3517.

29 S, Pawlik, Polskie instruktaze ekonomiczne z kovica XVII i z XVIII w., Krakow 1929, s. 1-4.
30 W. Rusinski, Zycie codzienne w Kaliszu...., s. 301.

31 Ks. ref. nr 30, k — 270 — 77.
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rej magnat, a wlasciwie nawet kazdy szlachcic siedzacy na kawatku ziemi, uwa-
zal si¢ za niezaleznego wiladce, byta terenem ustawicznych zatargdw granicznych
pomigdzy poszczegdlnymi panami, a takze dworem i chtopami. Na przyktad w re-
wizji wyroku komisarskiego odnos$nie do skargi wsi Kazun czytamy: ,,iz pozwany
nad opis praw, tak sobie i powodom stuzacych postepujac, wiele gruntow, lak,
placow i ogrodéw do powodéw nalezacych sobie nienaleznie przywlaszezyt”32.

Cigglym potyczkom, w mniejszym stopniu zajazdom, w ktérych chiopi po-
nosili najwigksze szkody, nie byto konca. W dokumentach wiejskich znajdujemy
np. takie zapisy: starosta nienawidzac si¢ z sasiadem, ,,ruszyt przeciwko niemu”,
chcac sita przesunaé granice i w ten sposob odebraé¢ posiadtos¢ do niego przyle-
gajaca i,,sobie przywlaszczy¢”. Inny zapis: ,,Jego Mos¢ pan [...] zebrawszy chtop-
stwo [...] chciat wies [...] przytaczy¢, przywlaszczy¢, twierdzac, Ze za granica jego
jest i jemu nalezy”33.

We wsi Polkowo dzierzawca tak swawolnie mierzyt ,,grunta”, ze chlopi zmu-
szeni zostali do napisania skargi do Referendarii Koronnej, w ktorej czytamy:
»~dzierzawca ani pretem, ani sznurem nie mierzywszy [...] mapg w swym pokoju
narysowal i tak pole pozaznaczat [...] jaka i miarg ciatka nazwana wymysliwszy,
zamiast pieciu wiok ledwo jedna wymierzyt”34, czyli zabrat chtopom 3 wioki
przez ponowne przemierzenie.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze na obszarze ziemi kaliskiej w Rzeczy-
pospolitej szlacheckiej funkcjonowaly obok siebie tradycyjne prawo graniczne
i miary lokalne wywodzace si¢ ze sredniowiecza (podlegte powolnej ewolucji),
prawo graniczne koronne i miary czgsciowo zunifikowane, ktére wprowadzone
byly z co najwyzej potowicznym skutkiem.

Stwarzato to ogromne okazje do naduzy¢ granicznych dla kazdego silniej-
szego ekonomicznie. Najbardziej poszkodowany byt chtop, ktéry w sporach gra-
nicznych zdany byt na taske lub nietaske¢ pana, gdyz nie mogt odwotywac sig
od wyrokow sadow wiejskich do instytucji panstwowych.

Chaos metrologiczny graniczny najbardziej odczuwaty organy administracji
publicznej, ktore byly zarzucane niekonczacymi si¢ skargami na naduzycia. Po-
dobnie sady nie mogly poradzi¢ sobie z ciaggnacymi si¢ latami procesami granicz-
nymi, ktore skutkowaty ruina gospodarcza skarzacych si¢ stron.

Uporzadkowanie — zunifikowanie miar agrarnych uwazane bylo przez szlach-
te ,,za zamach na wolnos¢ szlachecka”, ktérej nawet reformatorzy na terenie wsi
czy miasta nie chcieli 1 nie widzieli potrzeby kwestionowac.

Dopiero ustawa wydana w 1791 roku o generalnym rozgraniczeniu débr
»wszelkiej natury” zapobiegala czestym, niepotrzebnym sporom granicznym
wsrod szlachty.

32 A Keckowa, W. Patucki, Ksiegi Referendarii Koronnej..., s. 231.
33 Zob. B. Baranowski, J. Piatkowski, Dokumenty chlopskiej doli, £.6dz 1948, s. 155-170.
34 Cyt. za W. Kula, Problemy i metody historii gospodarczej, Warszawa 1963, s. 600.
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Der Rain teurer als das Feld.
Ausgewdihlte Probleme der Grundstiicksgrenzen
im adligen GroBpolen

Zusammenfassung

Die héufigste Ursache nachbarlicher Missverstdndnisse im adligen GroB3polen waren Grenz-
streite. Diese entstanden besonders oft in Gebieten mit zersplitterten adligen Giitern, wo es an grof3-
en Magnatenlatifundien fehlte. Es gab Fille, wo Grenzzeichen vernichtet bzw. verschoben, auf dem
Lande Wege und Zufahrtstralen versperrt, in den Stadten Zugang zu den Hausern erschwert wurden.
Regelwidrig wurden die Feld-, Stralen und Grundstiicksgrenzen in den Stiddten markiert. Es gab
auch eine Verschiedenheit an Massen; die Geodeten benutzten bei den Vermessungen unterschied-
liche Metermuster, wie Ruten, Ellen bzw. Masse, wie Hufen usw. Die Grundbiicher wurden nicht
immer ordnungsmifig gefiihrt und konnten daher fiir die Gerichte nicht als glaubwiirdige Unter-
lagen genutzt werden. Aber auch die Gerichte, die die Grenzstreitfille untersuchten, waren nicht
immer korrekt dabei und die Vollzugsorgane hatten Schwierigkeiten bei der Urteilsvollstreckung.
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