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Portorium w Italii epoki republikanskiej

Podstawowe terminy stuzace w tfacinie do okre$lenia danin publicznych
to tributum i vectigal. W dawniejszej literaturze do$¢ kategorycznie rozrdznia sig
te dwie grupy swiadczen. Do pierwszej z nich mialy naleze¢ te, ktore dzis okresla
si¢ jako podatki bezposrednie, to jest $wiadczenia gruntowe i1 osobiste, do drugiej
za$ wszelkie inne daniny na rzecz panstwa, zarowno podatki obecnie zwane po-
$rednimi, jak i dochody z domen publicznych. Stowo vectigal miato zreszta kil-
ka innych znaczen, uzywano go migdzy innymi do okreslenia oplat uiszczanych
w zamian za pewne $wiadczenia panstwa!. Zdaniem S. de Laeta vectigal to kazdy
podatek, w tym tributum. Zaczgto odrozniac¢ go od innych vectigalia z nastgpuja-
cych wzgledow: tributum (tributum censu w republice; potem stowo to przybra-
o szersze znaczenie w zwiazku z podatkami pobieranymi w prowincjach) byto
pobierane bezposrednio przez panstwo, vectigalia oddawane zas byly w dzier-
zawg; tributum zawsze byto swiadczeniem nadzwyczajnym, pobieranym, kiedy
kasa panstwowa byta pusta; od bitwy pod Pydng w 168 roku obywatele zostali
zwolnieni z tributum, ale zobowiazani do ptacenia innych vectigaliow (poniewaz
w tej epoce termin fributum byt powszechnie uzywany jako synonim stipendium,
obowiazek optacania trybutu stat si¢ w ten sposob znakiem podleglosci); wreszcie
znaczenie mogly mie¢ wptywy greckie, gdzie terminologia jest znacznie bardziej
precyzyjna niz tacinska®. Brent D. Shaw juz jednak réznicy miedzy tymi termina-
mi nie widzi. Uwaza, ze w wielu kontekstach terminy te stosowane sa zamiennie,
bez istotnej réznicy znaczeniowej, scislej: tributum to swiadczenie wymagalne,
a vectigal to podatek juz zaptacony. Jego zdaniem brakuje dowodow zrodtowych

I Szczegblnie obszernie o tym Th. Mommsen, Romisches Staatsrecht, reimpr. Basel 1952, I,
s. 434-443; R. Cagnat, Vectigal, DSV, s. 665-666; R. Cagnat, Etude historique sur les impots indi-
rects chez les Romains jusqu’aux invasions des barbares, Paris 1882, s. V; G.1. Luzzato, Vectigalia,
NNDI, XX, s. 587.

2 S. de Laet, Portorium. Etude sur I’organisation douaniére chez les Romains, surtout & I’épo-
que du Haut Empire, Brugge 1949, s. 50-51.
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na poparcie tezy formutowanej w dawniejszej literaturze’. Kwestie terminologicz-
ne sg zatem dos$¢ ztozone, zostang tu jednak pominigte, wykraczaja bowiem poza
ramy tego szkicu. Teksty literackie, bedace gtdwnym zrédlem wiedzy o rzymskich
podatkach, nie sg w pelni miarodajne, rézne terminy bowiem uzywane sa w nich
bez zachowania jakiejkolwiek konsekwencji*. Tendencja do dokonywania tego
typu jednoznacznych klasyfikacji jest konsekwencjg przenoszenia wspdtczesnych
wyobrazen 1 kategorii na grunt antyczny. Dawniejszym 1 wspdtczesnym bada-
czom przychodzi ona stosunkowo tatwo, bo upraszcza nie tylko samo rozumowa-
nie, ale i komunikacj¢. Jest to jednak zabieg dos¢ ryzykowny.

Do vectigalia zatem, poza bedacym przedmiotem niniejszego opracowania
portorium, zalicza si¢ w szczegdlnosci nastepujace swiadczenia: vicesima liber-
tatis (podatek od wyzwolen), vicesima hereditatum (podatek spadkowy), wresz-
cie centesima albo ducentesima rerum venalium (podatki od sprzedazy w drodze
licytacji). Ta lista nie wyczerpuje katalogu podatkéw omawianego typu; mozna
do niej dodac¢ jeszcze kilka mniej znaczacych, jak swiadczenie z tytutu sprzedazy
niewolnikow, podatek od spozycia soli, o ile byt pobierany, quadragesima litium
(podatek od procesu) czy chocby stynny vectigal urinae wprowadzony przez We-
spazjana’. Wigkszo$¢ z tych danin zostata ustanowiona dopiero w okresie pryn-
cypatu, republikanski Rzym czerpat dochody gtéwnie z domen publicznych i tri-
butum. Obowigzywala przy tym tendencja do unikania opodatkowania obywateli,
jesli jednak to czyniono, to tylko w momentach wyjatkowych, celem zaspokoje-
nia nadzwyczajnych potrzeb®. Zdarzato si¢ nawet, Ze pafistwo czasem zwracato
niewykorzystane $rodki’.

Etymologicznie stowo porforium oznacza prawo przejécia, przewozu®,
w konsekwencji podatek transportowy czy tranzytowy. Bywa on nie do konca
Scisle utozsamiany z dzisiejszym ctem. Cla, a wigc oplaty ponoszone przez prze-
wozacych towary (importeréw i eksporterow) przez granicg panstwa, poszcze-
gblnych prowincji albo grup prowincji (okrggow celnych, na ktére z czasem po-
dzielono caly obszar imperium), to niejedyne §wiadczenia, jakie pod ta nazwa si¢

3 B.D. Shaw, Roman Taxation, [w:] M. Grant, R. Kitzinger (eds), Civilization of the Ancient
Mediterranean, New York 1988, s. 809-827, zwlaszcza s. 810.

4 Zauwaza to nawet R. Cagnat (s.v. vectigal, DS V, s. 665), ktéry mimo to jest zwolennikiem
precyzyjnego rozdziatu.

5 Wigcej na ten temat R. Cagnat, Etude historique, passim, zwlaszeza s. X1, tam tez zrod-
ta; o podatku spadkowym w literaturze polskiej M. Kurylowicz, Vicesima hereditatum. Z historii
podatku od spadkow, [w:] W kregu prawa podatkowego i finansow publicznych, Warszawa 2005,
s. 217-224; o podatku od spozycia soli A. Pikulska-Radomska, Podatek od spozycia soli w rzymskiej
republice?, w druku w ksigdze jubileuszowej J. Sondla.

6 P. Krajewski, Finanse publiczne, [w:] Rzymskie prawo publiczne, pod red. B. Sitka i P. Kra-
jewskiego, Olsztyn 2004, s. 109-123, zwlaszcza s. 109.

7 Tak sie stato w 293 r. p.n.e. (Dion. Hal. 19,16) i 186 r. p.n.e. (Liv. 39,7).

8 Portorium pochodzi od porta, -ae, a wigc pierwotne znaczenie tego stowa to przejicie
(A. Walde, Lateinisches etymologisches Worterbuch, 3. neuberb. Aufl. v. J.B. Hoffmann, Bd. 2,
Heidelberg 1954, s. 343).
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kryly. Okreslata ona jeszcze optaty od towarow wwozonych do niektoérych miast
oraz oplaty ponoszone za korzystanie z niektdrych drog czy przejazd przez nie-
ktore mosty. Rzymianie nie byli pierwszymi, ktorzy wprowadzili ten typ podatku:
znali go juz znacznie wczesniej na przyktad Grecy. Ci jednak czynili precyzyjne
rozréznienie miedzy takimi optatami, odmiennie je nazywajac’.

Portorium byto statym dochodem panstwa, wprowadzonym wylacznie w ce-
lach fiskalnych. Warto przy tej okazji podkresli¢, ze panstwo rzymskie nie miato
zorganizowanego systemu podatkowego, ktory byltby zintegrowany z gospodar-
ka, a nawet zapewnieniem Srodkow na wydatki publiczne. Byt to raczej beztadny
gaszcz szczegolnych, czgsto regionalnych, podatkdw. Nie pehnity one jednak roli
instrumentéw kontroli proceséw ekonomicznych, jak jest dzis'?. Tak byto i z por-
toriami. Generowatly one duze dochody panstwa, ale idea, by z ich uzyciem chroni¢
rynek wewngetrzny, kontrolowac przeptyw towardw i ustug lub wplywac na ksztatt
konsumpcji, jeszcze nie powstata. Czasem jednak te funkcje pelnione mogty by¢
przez daniny publiczne niejako przy okazji. Za rozwiazanie z kategorii leges sump-
tuariae mozna na przyktad, cho¢ ostroznie, uzna¢ wprowadzenie wspomnianego
wczesniej podatku od wyzwolen niewolnikow czy oclenie przez Cezara towarow
zagranicznego pochodzenia, o czym bedzie jeszcze mowa'l. Znaczenie portorium
dla finanséw publicznych zaznaczato si¢ cho¢by tym, ze bylo ono od poczatku
tylko jednym z vectigaliow, a z czasem zaczgto by¢ okreslane wlasnie stowem
vectigal, stosowanym zamiennie zZ nazwa wlasciwa, co zdaje si¢ oznaczac, ze bylta
to najpowazniejsza pozycja wsrdd licznych §wiadczen tego rodzaju.

Pierwsza wzmianka dotyczaca portorium pochodzi od Liwiusza'2. Pod ro-
kiem 508 zapisal on, ze senat mial zwolnié¢ plebejuszy z portorium i tributum"3.
Ustepstwa te byty zwiazane z wojng z Porsenna i zagrozeniem powrotem monar-
chii. Jesli da¢ wiarg tej informacji, to wprowadzenie portorium nalezatoby dato-
wac na okres krolewski.

Wielu badaczy, w tej liczbie Th. Mommsen'4, wiaze ustanowienie podatku
z zalozeniem przez Ancusa Martiusa portu w Ostiil3, co oczywiscie otworzyto
nowe perspektywy w wymianie handlowej. Mommsen formutuje nawet dos¢ ry-

1

 Wigcej R. Cagnat, Etude historique, s. 1-5; S. de Laet, Portorium, s. 16-20, F. Vittinghoff,
Portorium, [w:] RE kol. 346-399.

10 B.D. Shaw, Roman Taxation, s. 809-810; P. Krajewski, Finanse, s. 109.

1 Zob. np. A. Pikulska-Robaszkiewicz, Ustawowa regulacja obyczajow w prawie rzymskim.
Wyklad habilitacyjny. Studia iuridica XXXVI1/1999, s. 213-219.

12 Liv. 2,9: Multa igitur blandimenta plebi per id tempus ab senatu data [...] Portoriis quoque
et tributo plebs liberata, ut divites conferrent, qui oneri ferendo essent.

13 Informacja ta znajduje czgsciowe potwierdzenie u Dionizjusza z Halikarnasu (5,22), ktory
méwi o zwolnieniu w tym samym czasie najbiedniejszych ze swiadczen zwiazanych z prowadze-
niem wojny.

14 Th. Mommsen, Romische Geschichte,1s. 47, R. Cagnat, Etude historique, s. 6, nie sprzeci-
wia si¢ temu pogladowi takze S. de Laet, Portorium, s. 45-46.

15 Liv. 1,33,9: silva Maesia Veientibus adempta usque ad mare imperium prolatum et in ore
Tiberis Ostia urbis condita.
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zykowna, bo nieopartg na jakichkolwiek zrodiach, tezg, ze juz wtedy podatkiem
obtozone byly tylko towary przeznaczone do obrotu, produkty za$ do osobistej
konsumpcji byly od niego zwolnione.

Niezaleznie od oceny trafnosci ostatniej tezy Mommsena, przyjgcie, ze porto-
rium pojawito si¢ w rzeczywistosci rzymskiej bardzo wczesnie, nie wydaje sie ob-
cigzone duzym ryzykiem btgdu. Tego typu optaty stanowia zrodto powaznych i ta-
two osiagalnych zyskéw, jest wige bardzo prawdopodobne, ze Rzym wprowadzit
je wezeénie, wzorujac sie na miastach greckich, gdzie byty znane od dawna'®.

Nastepna wzmianka, takze u Liwiusza, dotyczy dopiero roku 199 p.n.e.!’
Zgodnie z tym przekazem cenzorowie P. Cornelius Scipio Africanus i P. Aelius Pa-
etus mieli odda¢ w dzierzawe portoria venalicium w Kapui i Puteolach oraz porto-
rium w blizej niezidentyfikowanym miejscu nazwanym w tekscie Castrum.

Tekst jest niejasny w szczegolnosci ze wzgledu na dwukrotne uzycie w nim
stowa portorium. Wzbudzit dyskusje w literaturze; dzi$ przyjmuje si¢, ze wyrazenie
portoria venalicium oznacza podatek od towardw przeznaczonych do sprzedazy
we wskazanych miastach!®. Pytanie, czy w tekécie Liwiusza chodzi o nowo usta-
nowione podatki, czy o istniejace juz wczesniej, musi pozosta¢ bez jednoznacznej
odpowiedzi. Oczywiscie, gdyby te podatki byly wydzierzawione juz wczesniej,
to Liwiusz nie mialby powodu o nich wspomina¢, wyliczajac dokonania cenzo-
row w tym roku. Wydaje si¢ zatem, ze optaty, o ktorych mowa, zostaty poddane
licytacji po raz pierwszy w tym wtasnie roku. Zdaniem S. de Laeta!®, mogty one
obowiazywa¢ w tych miejscach juz wczesniej, ale przychody z nich przypadaty
samym miastom, teraz za$ wladza centralna zaczgta je pobiera¢ na wlasny rachu-
nek. Ten poglad zashuguje na uwzglednienie; Liwiusz niewiele wczesniej?? mowi
o fatalnym stanie finanséw panstwa na przetomie III 1 II wieku, nowe zrédto przy-
choddw byto wigc nie do pogardzenia.

Kilka lat pdzniej system celny zostal poszerzony o nowe punkty poboru por-
torium, najpierw przez cenzoréw M. Aemiliusa Lepidusa i M. Fulviusa Nobilio-
ra w roku 179!, potem przez G. Grakchusa w okresie jego trybunatu w latach
123-121%2. T znowu nie wiadomo, czy byly to optaty nowo ustanowione, czy ist-
niejace juz wezesniej, ale odtad pobierane przez centrale.

16 Tak przynajmniej twierdzi S. de Laet (Portorium, s. 46), ktéry poczatki greckich optat cel-
nych sytuuje w czasach homeryckich (s. 52).

17 Liv. 32,7: censores P. Cornelius Scipio Afiicanus et P. Aelius Paetus [...] portoria venali-
cium Capuae Puteolisque, item Castrum portorium, quo in loco nunc oppidum est, fruendum loca-
runt colonosque eo trecentos — is enim numerus finitus a senatu erat — adscripserunt.

18 Zob. R. Cagnat, Etude historique, s. 71 przyp. 1; S. de Laet, Portorium, s. 55-56, tam tez
dalsza literatura; J. Sondel, Stownik lacinsko-polski dla prawnikow i historykéw, Krakow 2006, s.v.
portorium.

19°S. de Laet, Portorium, s. 57.

20 Liv. 31,13.

21 Liv. 40,51.

22 Vell. Pat. 2,6.
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Na poczatku II wieku zatem Rzym wydzierzawial w Italii wiele punktow
poboru podatku, nie tylko w portach, jak Puteole czy Brindisi, ale i w najwazniej-
szych centrach handlowych oraz gtownych drogach wewnatrz ladu. Niewatpliwie
krgpowalo to obrot, ale nade wszystko stawiato podréznych oko w oko z chciwos-
cia publikanéw, o ktérej wspomina na przyktad Cyceron®3.

Ten sam system obowiazywal w prowincjach, czesto po podboju pobiera-
no w nich portoria wezesniej juz ustanowione. Fakt zatem popadniecia w zalez-
nos$¢ od Rzymu niczego pod tym wzgledem na tych terytoriach nie zmienial, tyle
ze ogromne przychody pochodzace z optat wptywaty do innego skarbca®®.

Zwigkszajace si¢ wplywy z prowincji umozliwity zniesienie portorium w Ita-
lii na mocy lex Caecilia wydanej w 60 r. p.n.e.?> Kasjusz pisze o niejednoznacznej
ocenie spolecznej tej regulacji. Przyjeta zostata, rzecz jasna, z entuzjazmem przez
szerokie rzesze spoleczenstwa, krytykowana zas byla przez ekwitéw, sposrdod kto-
rych zasadniczo rekrutowali si¢ publikanie. Cyceron mowi o niej bardzo krytycznie,
okreslajac ja jako niekorzystng dla panstwa2®. W kazdym razie nie obowiazywata
ona dhugo i juz w okresie dyktatury Cezara obtozono oplatami towary pochodzace
spoza granic panstwa?’. Ta regulacja bywa réznie interpretowana, Swetoniusz opi-
suje ja jako jedna z leges sumptuariae, w literaturze widzi si¢ w niej tylko zrédto
zasilenia skarbu, pustego po wojnie domowej. Nie wydaje si¢, by analizy tego typu
prowadzity do jakichs$ konstruktywnych wnioskéw, przeciez w panstwie rzymskim
ustawy przeciwko zbytkowi wprowadzane byty wlasnie w okresach trudnosci fi-
nansowych, zwiazanych zwykle z prowadzeniem wojny. Nazewnictwo i zakwali-
fikowanie tych rozwigzan do ktorejs z kategorii ma drugorzedne znaczenie. Jérdme
Carcopino idzie jednak dalej. W decyzjach Cezara dopatruje si¢ srodka protekcjo-
nizmu panstwowego: jego zdaniem Cezar zmodyfikowat portorium, dotad narze-
dzie slepego fiskalizmu, celem ochrony miejscowych producentéw?®. Carcopino
jest w swoich osadach bardzo entuzjastyczny, s to jednak tylko poglady, ktérych
weryfikacja, ze wzgledu na brak zrddet, nie jest mozliwa. Niewatpliwie portoria
mogly pehi¢ funkcj¢ ochronna, nic nie wskazuje jednak na to, by Rzymianie uzy-
wali ich systematycznie do tego celu.

W zrédlach dotyczacych republiki sa jeszcze dwie wzmianki, ktére moga
dotyczyé portorium. Obie pochodza od Cassiusa Diona®®. Podaje on, ze w 42 r.
p-n.e. triumwirowie przyjeli powazne decyzje dotyczace skarbu, wérod nich byta

23 Np. Cic., Ad Q. fi 1,1; S. de Laet, Portorium, s. 58.

24 Np. Cic., Verr,, 2,2,75; De leg. agr., 2,29,80; R. Cagnat, Etude historique, s. 7-8; S. de Laet,
Portorium, s. 58-59.

25 Cass. Dion 37,51; G. Rotondi, Leges publice populi romani, Milano 1912, s. 386; R. Ca-
gnat, Etude historique, s. 8; S. de Laet, Portorium, s. 59.

26 Cic., Ad Att. 2,16; przy okazji z tego tekstu wynika, ze portorium byto waznym dochodem,
drugim obok vicesimae.

27 Suet., Caes., 43: Peregrinarum rerum portoria instituit.

28 J. Carcopino, César, Paris 1937, s. 960, cyt. za S. de Laet, Portorium, s. 60—61.

29 Cass. Dion 47,16; 48,34.
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taka, przywracajaca kiedys$ zniesione podatki i ustanawiajgca nowe. Druga odnosi
si¢ do roku 39 p.n.e.; mowa jest o dalszym rozszerzeniu §wiadczen, w tej liczbie
by¢ moze italskich portoridw zniesionych w 60 roku. Stworzono jednoczesnie
nowe punkty poboru. W literaturze nie ma zgodnosci co do tego, o jakie dani-
ny chodzito, wydaje si¢ jednak, ze przywrocenie portoriow byto najlatwiejszym
z mozliwych posunig¢¢, gwarantujacych jednoczesnie szybki naptyw znaczacych
srodkéw do skarbu’®,

Zadne zrodto nie méwi o naturze tego $wiadczenia w epoce republikanskie;.
Nie wiadomo zatem, jaki byt system jego naliczania, ani jakie stawki stosowano.
Opierajac si¢ na tekstach dotyczacych prowincji, mozna sadzi¢, ze byto naliczane
ad valorem, tj. wedlug okreslonej stawki procentowej w stosunku do warto$ci
towaru, nie za$ kwotowo, zaleznie od rodzaju towaru. Ten ostatni sposob mogiby
shuzy¢ jako narzedzie polityki celnej, pojawit si¢ jednak dopiero w epoce helleni-
stycznej’!. Jedyna bodaj wzmianka mogaca dawaé wskazéwke co do wysokosci
optat w okresie republiki pochodzi od Cycerona, ktéry wspomina o vicesima por-
torii Syracusis, pobieranej za czaséw Werresa®?. Oznacza to, ze stawka mogta by¢
okreslona na poziomie 5% warto$ci towaru. Pytanie, czy byta to jedyna stawka
i stosowana powszechnie, w tym w Italii, pozostaje jednak nadal bez odpowie-
dzi33,

Autorzy starozytni zaczynaja systematycznie wspomina¢ o portoriach, po-
czawszy od II w., mimo ze pierwsza wzmianka dotyczy okresu wojny z Posenna.
Ta wielka luka moze zastanawiaé, jednak dos¢ tatwo ja wyjasni¢ skalg zjawiska.
Jest catkiem mozliwe, ze pierwotnie portoria byty optatami lokalnymi, ktérych
znaczenie dla finanséw panstwa pomijano>*. Rzeczywiscie do konca drugiej woj-
ny punickiej handel zagraniczny Rzymu praktycznie nie istniat. Istotna zmiana
nastapita w koncu Il i w pierwszej potowie Il w. p.n.e. Zasadnicze przyczyny
tej zmiany nie sg trudne do okreslenia. Z jednej strony nastapil rozrost teryto-
rialny panstwa, tworzenie nowych prowincji, a wigc i nowych punktéow poboru
podatku. Portorium stracito wowczas swoj wymiar lokalny, od tej pory pobrane
srodki wplywaty juz do skarbu centralnego. Warto doda¢, ze panstwo rzymskie
korzystalo ze struktur organizacyjnych i sieci punktow poboru podatku wczesniej
juz istniejacych na obszarach Afryki, Macedonii i Azji, ktore po aneksji dziataty

30 Zdaniem R. Cagnata (Etude historique, s. 9), rozwiazania te dotyczyly tributum ex censu;
S. de Laet (Portorium, s. 62) wyraza poglad, ze chodzito wtasnie o portoria.

31 Przeglad rozwiazan sprzed tej epoki u S. de Laet, Portorium, s. 47-48, przyp. 1; zrézni-
cowanie stawek w zalezno$ci od rodzaju towaru byto stosowane przez Ptolemeuszy, administracja
rzymska stosowata je rzadko, a i to w epokach pdzniejszych.

32 Cic., Verr., 2,2,75; S. de Laet, Portorium, s. 67—68.

33 T. Watek-Czernecki (Historia gospodarcza $wiata starozytnego, Warszawa 1948, 11, s. 201)
mowi o stawkach 2,5% i 5%, nie wiadomo jednak, skad czerpie dane; by¢ moze jego inspiracja
jest T. Frank (4n Economic Survey of Ancient Rome, Baltimore 1933, I, s. 151 i 255), ktory takze
podaje wartos¢ 2,5%.

34 Sugeruje to S. de Laet, Portorium, s. 113.
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nadal, tyle ze na rzecz innej centrali. Z drugiej strony nalezy podkresli¢ rozwoj
wymiany zagranicznej>.

Okres republiki to dopiero wprowadzenie do kariery, jaka porforium zrobito
w rzymskim cesarstwie. Nie przypadkiem Cyceron we wspomnianym juz liscie
do Attyka wymienia je jako jedno z podstawowych zrodet dochodow panstwa.

Portorium in Italien der republikanischen Epoche

Zusammenfassung

Das rémische portorium ist eine Transport- oder Transitabgabe, die sich vom modernen Zoll
grundlegend unterscheidet. Unter Zollen werden Abgaben verstanden, die bei der Uberfithrung ge-
wisser Waren tiber Staatsgrenzen oder tiber die Grenzen bestimmter Provinzen bzw. Provinzgruppen
(Zollbezirke, in die auch im Laufe der Zeit das ganze Imperium unterteilt wurde) zu entrichten
waren. Das portorium war breit gefichert und umfasste sowohl Ausfuhr- und Einfuhrzolle als auch
Markt- und Passierabgaben, wie etwa Stralengelder und Briickenmauten.

Das portorium kam wahrscheinlich bereits in der Konigszeit zur Geltung. Zu Beginn des
2. Jahrhunderts v. Chr. hatte der Staat Rom in Italien zahlreiche Zollstationen verpachtet, die sich
nicht nur in den Hafen-, sondern auch in den wichtigsten Handelsstddten und auf den Hauptwegen
innerhalb des Landes befanden. Das portorium wurde ausschliefSlich aus finanziellen Griinden ein-
gefuihrt und stellte einen grofen und festen Teil der Staatseinkiinfte dar. Seine Hohe konnte in der
Republik bis zu 5% des Warenwerts erreichen.

35 Swiadceza o tym klauzule handlowe zawarte w traktacie z Ambrazja (Liv. 38,44); zob. tez
R. Cagnat, Etude historique, s. 143; S. de Laet, Portorium, s. 91.

Prawo 305, 2008
© for this edition by CNS





