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Wstep

Przez kazirodztwo (incestum) rozumiano w prawie rzymskim stosunek seksualny mie-
dzy osobami blisko spokrewnionymi lub spowinowaconymi, ktore nie mogty ze sobg zawrze¢
matzenstwa'. W starozytnym Rzymie incestum byto zatem nierozerwalnie zwigzane z za-

kazami matzenskimi, ktoére wynikaty, jak pisze Julius Paulus, z dawnych obyczajow:

D. 23,2,39 Paulus libro sexto ad Plautium: (...) Si quis ex his, quas moribus prohibemur
uxores ducere, duxerit, incestum dicitur committere.

»PAULUS w ksiedze szdstej Komentarza do pism Plautiusa: (...) Jesli kto$ wziat za zone
kobiete, z ktdra stosownie do panujacego zwyczaju nie powinien byt si¢ zeni¢, uwaza sie,
ze dopuscil si¢ kazirodztwa?.

Przez caty okres funkcjonowania prawa w Rzymie obowigzywat bezwzgledny zakaz
utrzymywania stosunkéw seksualnych miedzy krewnymi w linii prostej®. Obejmowat on
wszystkich krewnych w tej linii ad infinitum®. Zwiazki tego rodzaju uznawano za bezbozne
i kazirodcze (nefariae et incestae nuptiae)’.

! Na temat kazirodztwa w prawie rzymskim zob. J. Misztal-Konecka, Incestum w prawie rzymskim, Lublin
2007. O etymologii rzeczownika incestum i jego innych znaczeniach zob. ibidem, s. 23-35.

2 Przektady 23 ks. Digestow pochodzg z Digesta Iustiniani. Digesta Justynianskie. Tekst i przeklad, t. 4, ks.
20-27, red. T. Palmirski, przet. K. Hilman, M. Htadyszewska, T. Palmirski, J. Reszczynski, H. Wolanin, P. Niczy-
poruk, Krakow 2014,

3 Coll. 6,2,1: ULPIANUS libro regularum singulari sub titulo de nuptiis: Inter parentes et liberos, cuiuscumque
gradus sint, conubium non est. — ,,Ulpian w pojedynczej ksigdze Regul, w tytule O malzenstwie: Nie mozna za-
wiera¢ matzenstwa migdzy wstepnymi i zstepnymi, niezaleznie od stopnia pokrewienstwa” (Mosaicarum et Ro-
manarum legum collatio. Zbior prawa Mojzeszowego i rzymskiego, przet. A. Debinski, Lublin 2011).

4 D. 23,2,53, Gaius libro 11 ad edictum provinciale: Nuptiae consistere non possunt inter eas personas quae
in numero parentium liberorumve sunt, sive proximi sive ulterioris gradus sint usque ad infinitum — ,,GAIUS w ksig-
dze jedenastej Komentarza do edyktu prowincjonalnego: Matzenstwo nie moze zosta¢ zawarte migdzy tymi osoba-
mi, ktore sg zaliczane do przodkow (wstgpnych) i potomkow (zstepnych), zarowno gdy sa one ze soba spokrew-
nione w najblizszym stopniu, jak i w dalszym, az do nieskonczonosci (bez wzgledu na stopien pokrewienstwa)”.

G. 1,59: Inter eas enim personas, quae parentum liberorumve locum inter se optinent, nuptiae contrahi
non possunt, nec inter eas conubium est, velut inter patrem et filiam vel inter matrem et filium vel inter avum et
neptem(...). —,,Mig¢dzy tymi bowiem osobami, ktore zajmujg wobec siebie stanowisko wstgpnych i zstgpnych,
malzenstwa zawiera¢ nie mozna, nie ma tez miedzy nimi conubium, na przyktad mi¢dzy ojcem i corka albo
matka a synem, albo dziadkiem a wnuczka, albo babcia i wnukiem (...)”. Zob. Gai Institutiones. Instytucje
Gaiusa, przet. W. Rozwadowski, Poznan 2003. Wymienione w tym fragmencie conubium byto jednym z wy-
mogdw iusti matrimonii, czyli prawego matzenstwa. W poklasycznym dziele Regulae Ulpiani 5,3 znajduje si¢
definicja tego pojecia: Conubium est uxoris iure ducendae facultas.—,,Conubium jest to uprawnienie do pojecia
zony zgodnie z prawem” (Ulpiani liber singularis regularum. Pojedyncza ksigga regut Ulpiana, przet. A. De-
binski, K. Burczak, Lublin 2016). Szerzej na temat znaczenia tego terminu zob. E. Volterra, La nozione giuri-
dica del conubium, [w:] Studi di memoria di E. Albertario, t. 2, Milano 1953, s. 347-384; idem, La conception
du mariage a Rome, RIDA, 1955, vol. 8, s. 374-379.

5 G. 1,59: et si tales personae inter se coierint, nefarias et incestas nuptias coutraxisse dicuntur — ,,a jesli
takie osoby ze sobg wspoltzyly, powiada sig, ze dopuscily si¢ matzenstwa niegodziwego i kazirodczego™.
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Jesli idzie o pokrewienstwo w linii bocznej, to juz w prawie archaicznym istniat
wywodzacy si¢ z prawa zwyczajowego zakaz zawierania matzenstw miedzy krewnymi,
ktorych tgczyt drugi stopien pokrewienstwa, a wiec migdzy bratem i siostrg®. Nie miato
znaczenia, czy rodzenstwo pochodzito od wspolnych rodzicéw (okreslane bylo wowczas
jako germani), czy jedynie od wspolnego ojca (consanguinei), czy tez od wspolnej matki
(uterini)’. Zakaz ten dotyczyt zar6wno rodzenstwa, ktore urodzito si¢ w iustum matrimo-
nium, jak i ze zwigzkoéw pozamatzenskich®. Pokrewienstwo tego rodzaju skutkowato bra-
kiem conubium.

Jesli pokrewienstwo drugiego stopnia w linii bocznej powstawato na skutek przyspo-
sobienia, uniemozliwiato to zawarcie matzenstwa nawet po $§mierci zwierzchnika familij-
nego i wygasnieciu patria potestas’. Przeszkoda, ktorej zrodtem bylto przysposobienie,
ustawata jednak na skutek capitis deminutio.

W prawie rzymskim zakazane byly takze matzenstwa migedzy krewnymi, ktorych
faczyt trzeci stopien pokrewienstwa w linii bocznej. Z tego powodu niemozliwe byty mat-
zenstwa miedzy: wujem (avunculus) i corkg siostry, siostrag matki (matertera) a siostrzen-
cem, siostra ojca (amita) a bratankiem. Tego rodzaju zwiazki uznawano za kazirodcze'.
Zakaz ten opierat si¢ na zasadzie respectus parentelae. Siostry i braci rodzicow traktowa-
no bowiem w tym przypadku parentum loco, czyli jakby byli rodzicami'?.

¢ Regulae Ulpiani 5.6: Inter parentes et liberos infinite cuiuscumque gradus conubium non est. Inter cogna-
tos autem ex transverso gradu olim quidem usque ad quartum gradum matrimonia contrahi non poterant. —,,Nie
ma conubium pomigdzy zstepnymi i wstgpnymi, niezaleznie od stopnia pokrewienstwa. Dawniej matzenstwa nie
mogli zawiera¢ krewni az do czwartego stopnia w linii boczne;j”.

7 G. 1,61: Sane inter fratrem et sororem prohibitae sunt nuptiae, sive eodem patre eademque matre nati fuerint
sive alterutro eorum: Sed si qua per adoptionem soror mihi esse coeperit, quamdiu quidem constat adoptio, sane
inter me et eam nuptiae non possunt consistere; cum vero per emancipationem adoptio dissoluta sit, potero eam
uxorem ducere; sed et si ego emancipatus fuero, nihil inpedimento erit nuptiis. — ,,Oczywicie zabronione jest
malzefstwo miedzy bratem i siostra, czy to zrodzonymi z tego samego ojca i tej samej matki, czy tez jednego
z nich. Ale jesliby kto$ stat si¢ dla mnie siostra przez przysposobienie, oczywiscie matzenstwo migdzy mng a nig
nie moze dojs$¢ do skutku, dopoki trwa adopcja; kiedy jednak przysposobienie zostanie rozwigzane przez eman-
cypacjg, bede mogt ja pojac za zone. Lecz nawet jesli ja zostang emancypowany, nic nie bedzie stato na przeszko-
dzie matzenstwu”.

§ D. 23,2,54, Scaevola libro primo regularum: Et nihil interest, ex iustis nuptiis cognatio descendat an vero
non: nam et volgo quaesitam sororem quis vetatur uxorem ducere. — ,,SCAEVOLA w ksiedze pierwszej Zasad
prawnych: I nie ma znaczenia, czy pokrewiefistwo jest wynikiem uznanego przez prawo matzefistwa, czy tez nie.
Nie mozna bowiem bra¢ za zong takze siostry, ktora pochodzi z przelotnego stosunku seksualnego”.

? Zob. A. Guarino, Studi sul’incestum, ZSS RA 1943, vol. 63, s. 222.

1°D. 23,2,17 pr., Gaius libro 11 ad edictum provinciale; pr. Per adoptionem quaesita fraternitas eousque
impedit nuptias, donec manet adoptio: ideoque eam, quam pater meus adoptavit et emancipavit, potero uxorem
ducere. Aeque et si me emancipato illam in potestate retinuerit, poterimus iungi matrimonio. —,,GAIUS w ksiedze
jedenastej Komentarza do edyktu prowincjonalnego: Powstaly wskutek przysposobienia stosunek braterstwa tak
dhugo stanowi przeszkode matzenstwa, jak dtugo trwa przysposobienie. Tak wigc bede mogl poslubi¢ kobiete,
ktéra moj ojciec adoptowal, a nastepnie uwolnit spod swej wladzy”.

1" Zob. H. Insadowski, Rzymskie prawo malzenskie a chrzescijanstwo, [w:] idem, Opera selecta, Lublin 2014,
s. 296.

2 lbidem.
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Prawo to ulegto istotnej modyfikacji w 49 r. Owczesny cenzor Lucjusz Witeliusz
przekonat bowiem senat rzymski do jego zmiany, aby cesarz Klaudiusz mogt sie ozenic¢
z Agrypping'?, corka swego brata Germanika'. Zgodnie z przyjeta uchwatg senatu, znang
jako SC Claudianum, matzenstwo migdzy stryjem i bratanica uznano odtad za zgodne
z porzadkiem prawnym'. Autorzy rzymscy piszg jednak, ze mimo tej zmiany matzenstwa
miedzy stryjem i bratanicg nadal uwazane byly przez spoteczenstwo rzymskie za sprzecz-
ne z prawem boskim (contra fas) i niemoralne. Postgpowanie Klaudiusza nie znalazto
w zwigzku z tym zbyt wielu nasladowcow!s.

SC Claudianum zniesiono, po raz pierwszy, w 97 r. za panowania Nerwy'”. Wiemy
jednak, ze wkrotce przywrocono jego obowigzywanie, a matzenstwa miedzy stryjem i bra-
tanicg byty zatem znowu zgodne z porzadkiem prawnym. Prawnicy okresu klasycznego
podkreslali jednak, ze w dalszym ciggu zabronione byty matzenstwa miedzy wujem (bra-
tem matki) a siostrzenica'® oraz siostra matki lub ojca a siostrzeficem albo bratankiem".
Jesliidzie o trzeci stopien pokrewienstwa w linii bocznej, prawo zezwalato na matzenstwo
z corka adoptowane;j siostry, a takze uterina soror adopcyjnego ojca, czyli przyrodnia
siostra adopcyjnego ojca, jednak pod warunkiem, ze mieli oni wspolng matke, a nie ojca®.

13 Zob. 1. Zeber, Julia Agrypina Miodsza, [w:] Pozycja prawna kobiet w dziejach, red. S. Rogowski, Wroctaw
2010, s. 57-67.

14 Na temat przyczyn zawarcia tego matzenstwa zob. J. Misztal-Konecka, Incestum..., s. 49.

15°G. 1,2: Fratris filiam uxorem ducere licet: Idque primum in usum uenit, cum divus Claudius Agrippinam,
fratris sui filiam, uxorem duxisset: Sororis vero filiam uxorem ducere non licet. Et haec ita principalibus constitu-
tionibus significantur. — ,,Wolno poja¢ za zong bratanicg. A stalo si¢ to w praktyce po raz pierwszy, gdy boski
Klaudiusz pojat za zong Agryppine, corke swego brata. Nie wolno natomiast poja¢ za zong siostrzenicy. Tak si¢
to wigc obwieszcza w konstytucjach cesarskich”.

1® Nielicznych wymieniaja Tacyt, Roczniki 12, 7 i Swetoniusz, Klaudiusz 26. Zob. tez C.M.C. Green, Claudius,
Kingship, and Incest, ,,Latomus” 1998, vol. 57, s. 765-791.

17 Zob. Kasjusz Dion, Historia rzymska 68,2,4.

18D, 23,2,57a, Marcianus notum ad Papiniani libro secundo de adulterio: Divus Marcus et Lucius imperato-
res Flaviae Tertullae per mensorem libertum ita rescripserunt: *“Movemur et temporis diuturnitate, quo ignara
iuris in matrimonio avunculi tui fuisti, et quod ab avia tua collocata es, et numero liberorum vestrorum: idcircoque
cum haec omnia in unum concurrunt, confirmamus statum liberorum vestrorum in eo matrimonio quaesitorum,
quod ante annos quadraginta contractum est, perinde atque si legitime concepti fuissent’. - ,MARCIANUSA
uwaga w ksigdze drugiej monografii PAPINIANUSA O cudzotostwie: Boscy cesarze Marek <Aureliuszy i Lucjusz
«Werus» tak orzekli w reskrypcie skierowanym do Flavii Tertulii za posrednictwem wyzwolenca-mierniczego:
LJestesmy poruszeni tym, ze tak dhugo, nie bedac $wiadoma prawa, trwata§ w malzefstwie ze swoim wujem ze
strony matki i ze mieliscie tak liczne potomstwo, oraz tym, ze to twoja babka tak ci¢ wydata za maz. Dlatego,
wobec wspotistnienia wszystkich tych okolicznosci, potwierdzamy «prawowity> status waszych dzieci, bgdacych
owocem tego zawartego czterdziesci lat temu matzenstwa, tak jak gdyby poczgto je w matzenstwie uznanym przez
prawo”.

1 Regulae Ulpiani 5,6: nunc autem ex tertio gradu licet uxorem ducere; sed tantum fratris filiam, non etiam
sororis filiam, aut amitam vel materteram, quamvis eodem gradu sint. — ,,Obecnie jednak me¢zczyzna moze zawrzeé
matzenstwo z krewng w trzecim stopniu, jesli jest ona corkg brata; wyklucza si¢ jednak zwiazek z corka siostry
ojca lub matki, chociaz sa z nim spokrewnione w tym samym stopniu”.

2 Zob. D. 23,2,12.4, Ulpianus libro 26 ad Sabinum: Adoptivae sororis filiam possum uxorem ducere: cogna-
ta enim mea non est filia eius, quia avunculus nemo fit per adoptionem et eae demum cognationes contrahuntur
in adoptionibus, quae legitimae essent, id est quae adgnatorum ius haberent. Pari ratione et sororem patris mei
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SC Claudianum zniesiono w konstytucji cesarzy Konstancjusza Il i Konstansa w 342 r.*!
Zwiazki z siostrzenica lub bratanicg traktowano znowu jako kazirodcze, a sankcja za ich
utrzymywanie byta poena capitalis®?, a wiec zapewne kara $mierci*. W momencie ogloszenia
tej konstytucji obowigzywala ona jedynie w prowincjach fenickich, w ktorych tego rodzaju
malzenstwa byly powszechne. Zrodla potwierdzaja jednak, ze mimo istnienia tego zakazu

malzenstwa takie byty nadal planowane i zawierane jeszcze u schytku IV w.2*

adoptivi possum ducere, si non fuit eodem patre nata. — ,,ULPIANUS w ksi¢dze dwudziestej szostej Komentarza
do pism Sabinusa: Moge wzig¢ za zong corke mojej przybranej siostry. Jej corka nie jest bowiem moja krewng
kognacyjna, poniewaz nikt nie staje si¢ wujem ze strony matki poprzez adopcjg, a przez adopcje zawiazywane sa
tylko takie stosunki pokrewienstwa, ktore sa whasciwe dla ius civile, to znaczy takie, ktore obejmuja prawa wyni-
kajace z pokrewienstwa agnacyjnego. Na tej samej zasadzie moge wziaé za zong siostr¢ mojego ojca przysposa-
biajacego po warunkiem, ze nie mieli tego samego ojca”.

2l Fakt, iz obowigzywato ono tak dtugo, niektorzy ttumaczg ,.typowo prawniczym konserwatyzmem” (tak
W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Bérier, Prawo rzymskie. U podstaw prawa prywatnego, Warszawa 20138,
s. 229).

2 C.Th. 3,12,1: IMPP. CONSTANTIUS ET CONSTANS AA. AD PROVINCIALES FOENICES: Si quis
filiam fratris sororisve faciendam crediderit abominanter uxorem aut in eius amplexum non ut patruus aut avun-
culus convolaverit, capitalis sententiae poena teneatur. DAT. PRID. KAL. APR. ANTIOCHIAE CONSTANTIO
III ET CONSTANTE II AA. CONSS. —,,Cesarze Konstans i Konstancjusz do mieszkancow prowincji fenickich:
Jesli kto$ uznat bezecnie, ze corke brata lub siostry moze uczyni¢ swoja zona, albo wziat ja w objecia nie jako stryj
lub wuj, niech podlega karze gtownej. W trzecim roku konsulatu Augusta Konstancjusza i drugim roku konsulatu
Augusta Konstansa” (przektad autora).

3 Karg $mierci odrzucajg jednak niektorzy uczeni. Szerzej zob. J. Misztal-Konecka, Incestum..., s. 175-176.

2 Dowodem na to jest chocby 58 list $w. Ambrozego (Do Paternusa). Jego adresatem byt Aemilius Florus
Paternus, prokonsul Afryki z 393 r. oraz comes sacrarum largitionum miedzy 396 a 398 rokiem. W liscie, napisa-
nym prawdopodobnie w 393 r., biskup Mediolanu odwodzi Paternusa od matzenstwa, jakim ten ostatni zamierzat
polaczy¢ swego syna i wnuczkg. Oto glowne argumenty, jakimi postuzyt si¢ autor:

,2. Chcesz doprowadzi¢ do matzenstwa migdzy naszymi dzie¢mi. Pytam, czy powinno si¢ taczy¢ ze soba
osoby rowne czy nierowne. Jednak, jesli si¢ nie myle, zwykto sie nazywac ich rownymi. Ten, kto taczy razem
woly do pluga, konie do powozu, dobiera je rowne, aby zgadzat si¢ ich wiek i sylwetka, a ich usposobienie nie
roznito sig, by ta r6znos¢ nie psula szyku. Ty przygotowujesz si¢ do potaczenia w matzenstwie twego syna
1 wnuczki, ktorg urodzita twoja corka, to znaczy chcesz, by wziat sobie za zong corke swojej siostry, chociaz
urodzit si¢ on z innej matki niz [jego przyszta] tesciowa. Zapytaj religijnosci nazw: bez watpienia on jest nazwa-
ny jej wujem, ona jego siostrzenicg. Czy nie powstrzymuje ci¢ sam dzwigk tych nazw, skoro w pierwszym z nich
rozbrzmiewa nazwa dziadka, i ona uzywa tego samego okre$lenia do wuja, jak do dziadka? Jak wielkie potem
bedzie zamieszanie takze [przy uzywaniu] pozostatych okreslen! Ty sam begdziesz nazywany [jednoczesnie] dziad-
kiem i te$ciem, i ona takze bedzie dla ciebie — nazywana dwoma rdéznymi okresleniami — wnuczka i synowa.
Takze rodzenstwo bedzie uzywac rdéznych stow, tak iz ona bedzie teSciowq brata, a on zigciem siostry. Niech
siostrzenica poslubi swego wuja, a mito$¢ nieskalanych dzieci zamieni si¢ w zwodnicze uczucie [pozadania).

3. Mowisz przeto, ze wasz $wigtobliwy biskup oczekuje na ten temat mojej opinii. Nie przedstawiam tu
[mojego] pogladu ani nie wyrazam [witasnego] sadu. Bo gdyby tak byto, on takze uznatby za wlasciwe napisac;
nie piszac zas, dat do zrozumienia, ze co do tej sprawy nie ma zadnej watpliwosci. Coz bowiem jest takiego, co
do czego mozna mie¢ watpliwosci, skoro prawo Boze zabrania zawarcia zwigzku matzenskiego takze kuzynom,
ktorzy sa spokrewnieni ze sobg w czwartym stopniu? Tu za$ jest trzeci stopien, ktory wydaje si¢ by¢ wykluczony
z [mozliwosci] zawarcia matzenstwa takze przez prawo cywilne.

4. Ale najpierw zapytajmy postanowien §wietego Prawa. Przedstawiasz bowiem w swoim liscie [argu-
ment], ze takie matzenstwo mi¢dzy krewnymi uwaza si¢ za dozwolone przez prawo Boze, dlatego, Ze nie jest
ono zabronione. Ja za$ twierdzg, Ze jest ono takze zabronione, jako ze, skoro sg zakazane zwiazki dalej ze soba
spokrewnionych kuzynéw, to tym bardziej sadze, ze jest zakazane to [matzenstwo osob], ktore taczy jeszcze
blizsze pokrewienstwo. Kto bowiem ogranicza w przypadkach Izejszych, w powazniejszych nie zwalnia [z za-
kazu], lecz zobowiazuje.
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Kolejny krok w rozszerzeniu zakazu matzenstw z corkg brata lub siostry poczynili
cesarze Arkadiusz i Honoriusz w konstytucji wydanej w 396 r.>* Obie konstytucje, Kon-
stancjusza II i Konstansa oraz Arkadiusza i Honoriusza, zostaty nast¢pnie wigczone do
Kodeksu Teodozjanskiego®.

5. Dlatego jezeli uwazasz, ze jest to dozwolone, poniewaz nie jest wyraznie zabronione, to nie znajdziesz
w Pismie Swictym takze zakazu, by ojciec wzigt sobie za zong swoja corke. Czyz zatem jest to dozwolone dla-
tego, ze nie jest zabronione? Zadna miarg: jest to bowiem zakazane przez prawo naturalne, zakazane przez to
prawo, ktore jest [wyryte] w sercu kazdego, zakazane przez nienaruszalng zasadg mitoéci rodzinnej, z racji na
pokrewienstwo. Ilez znajdziesz takich rzeczy, ktore nie sg zakazane przez prawo nadane przez Mojzesza, a jed-
nak sg zakazane w jaki$ sposob przez gtos natury! (...)

7. Céz jest tak zwyczajnego, jak pocatunek migdzy wujem a siostrzenica, ktory on jest jej winien prawie
jak coree, a ona jemu jak ojcu? Ten przeto pocatunek nieposzlakowanej mitosci rodzinnej ty uczynisz podej-
rzanym, zamierzajac takie zaslubiny, a drogie ci osoby pozbawisz tak bardzo swigtego znaku?

8. Lecz jesli nie sa ci znane Boskie nakazy, zadng miara nie powinny uj$¢ twojej uwagi przynajmniej
rozporzadzenia cesarzy, od ktorych otrzymales tak wysokie stanowisko. Albowiem cesarz Teodozjusz takze
zabronit zawierania malzenstwa miedzy kuzynami i ustanowit bardzo surowa kare, gdyby kto§ odwazyt si¢
zhanbi¢ matoletnie potomstwa swego rodzenstwa. A przeciez oni sg sobie rowni [wiekowo]. Tylko dlatego, ze
s3 zwigzani weztem pokrewienstwa i braterskiej wspolnoty, chciat on, zeby byli zobowigzani uszanowacé ro-
dzinne uczucie, w ktorym si¢ narodzili.

9. Lecz twierdzisz, ze dla niektorych zawieszono to prawo: to jednak nie przesadza o jego zniesieniu. To
bowiem, co si¢ ustanawia dla wszystkich, na tyle przynosi pozytek temu, dla kogo zdaje si¢ by¢ zawieszone,
na ile zostanie odwrocona zazdros¢. Wprawdzie czytamy w Starym Testamencie, ze ktos swoja zong nazywat
siostra, nigdy jednak nie styszano, by ktokolwiek wzial za zong¢ swoja siostrzenicg i nazywat ja matzonka. (...)

11. Dlatego trzeba, by$ zrezygnowat ze swego zamiaru, ktory — nawet gdyby byto to dozwolone — jednak
nie rozkrzewitby twojej rodziny. Albowiem i nasz syn powinien da¢ ci wnukow, a i takze najdrozsza wnuczka
winna urodzi¢ prawnukéw (...)”; Sw. Ambrozy z Mediolanu, Listy (36-69), t. 2, przet. P. Nowak, oprac. J. Na-
umowicz, Krakéw 2003.

Kolejnos¢ listow w polskim przektadzie jest zgodna z krytycznym wydaniem listow O. Fallera i M. Ze-
lzera (Ambrosius, Epistulae et Acta, t. 2. Epistularum libri VII-VIII (Corpus Scriptorum Ecclesiasticorum
Latinorum, t. 82/2), Vindobonae 1990). W starszych wydaniach list ten nosi numer 60. Wymieniona w rozdzia-
le 6smym listu konstytucja cesarza Teodozjusza, wydana prawdopodobnie migdzy 387 a 392 r. (tak S. Puliatti,
Incesti crimina. Regime giuridico da Augusto a Giustiniano, Milano 2001, s. 176), nie zachowala sie. Odnie-
sienia do niej znajduja si¢ w konstytucjach Arkadiusza i Honoriusza (C.Th. 3,10,1; 3,12,3).

% C.Th. 3,12,3: IMPP. ARCAD(IUS) ET HONOR(IUS) AA. EUTYCHIANO P(RAEFECTO) P(RAETORI)
O. (...) si quis incestis posthac consobrinae suae vel sororis aut fratris filiae uxorisve eius postremo, cuius veti-
tum damnatumque coniugium est, sese nuptiis funestarit, designato quidem lege supplicio, hoc est ignium et
proscriptionis, careat, proprias etiam, quamdiu vixerit, teneat facultates: sed neque uxorem neque filios ex ea
editos habere credatur, nihil prorsus praedictis ne per interpositam quidem personam vel donet superstes vel
mortuus derelinquat. — ,,Cesarze Arakadiusz i Honoriusz do Eustychianusa, prefekta pretorianéw: (...) Jesli
odtad ktokolwiek zhanbi si¢ kazirodczymi matzenstwami ze swa kuzynka albo corka siostry lub brata, albo
wreszcie zong mezczyzny, z ktorym matzefistwo bylo zakazane i karane, niech nie podlega karze okreslonej
w prawie, to jest karze ognia i konfiskaty dobr, i niech zachowa swodj majatek, jak diugo bedzie zyl, jednak niech
nie bedzie uznawany za osob¢ majaca zong albo dzieci z niej urodzone” (przektad autora).

% Odpowiednio C.Th. 3,12,1 oraz 3,12,3. Konstytucja Arkadiusza i Honoriusza zostala takze wiaczona do
Kodeksu Justynianskiego (C. 5,5,6), jednak ze zmianami w cytowanym w przypisie 25. zdaniu, ktéremu nadano
nastgpujace brzmienie: Si quis incesti vetitique coniugii sese nuptiis funestavit, proprias quamdiu vixerit teneat
Jacultates, sed neque uxorem neque filios ex ea editos habere credatur. Z oryginatu usunigto zatem czg$¢ zdania,
w ktorej wymienione byty osoby, z ktorymi zwiazki uznawano za kazirodcze. Usunigto takze wzmianke o sankcji
w postaci kary spalenia. Wynikato to z faktu wprowadzenia zmian zaréwno co do zakresu podmiotowego kazi-
rodztwa w prawie justynianskim, jak i sankcji (pisz¢ o tym szerzej w rozdziale trzecim).
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Z konstytucji cesarza Zenona, wydanej migdzy 476 a 484 r., wynika, ze w okresie,
kiedy rzady sprawowatl niewymieniony w niej z imienia uzurpator — ktérym byt, jak si¢
powszechnie uwaza, Bazyli?’ — zezwolono na zawieranie matzenstw miedzy stryjem i bra-
tanicg oraz wujem i siostrzenicg. Konstytucja ta przypominata o nakazie powstrzymania
si¢ od tego rodzaju kazirodczych matzenstw?®. Tenze sam Zenon przywrocit w innej kon-
stytucji regulacje poprzednich cesarzy, dotyczace zakazu matzenstw z corka brata albo
siostry, uznajac takie zwiazki za szczegodlnie niemoralne i odrazajace (nefandissimum sce-
lus), a takze zakazal zwracac si¢ w przysztosci do wladcoéw z prosbami o dyspense od
powyzszego zakazu®.

Od I w. p.n.e. do panowania Teodozjusza Wielkiego mozliwe byty matzenstwa miedzy
dzie¢mi rodzenstwa (consobrini), czyli dzie¢mi dwoch braci lub dwoch sidstr albo brata
i siostry®®, a wigc krewnymi czwartego stopnia’'. Cesarz ten wprowadzit zakaz zawierania
matzenstw migdzy consobrini*. Jego synowie, Arkadiusz i Honoriusz, potwierdzili go
w konstytucji wydanej w 396 roku®. Dziewie¢ lat pdzniej obaj ci wladcy, pod wpltywem

27 Zob. J. Misztal-Konecka, Incestum..., s. 52.

% C.5,5,9: Nam rescripta quoque omnia vel pragmaticas formas aut constitutiones impias, quae quibusdam
personis tyrannidis tempore permiserunt scelesto contubernio matrimonii nomen imponere, ut fratris filiam vel
sororis et eam, quae cum fratre quondam nuptiali iure habitaverat, uxorem legitimam turpissimo consortio liceret
amplecti, aut ut alia huiusmodi committerentur, viribus carere decernimus, ne dissimulatione culpabili nefanda
licentia roboretur * ZENO A. SEBASTIANO PP. *<A 476-484 > — | Wszyscy, ktorzy podlegaja naszej whadzy,
dowiedzieli sie, ze nalezy powstrzymac si¢ od kazirodczych matzenstw. Albowiem postanawiamy pozbawi¢ mocy
obowigzujacej wszelkie reskrypty, sankcje pragmatyczne albo bezbozne konstytucje, ktore w okresie tyranii ze-
zwolily niektorym osobom nada¢ wystepnym zwigzkom miano malzenstwa, tak ze wolno bylo przyjac jako pra-
wowitg malzonke w najbardziej niemoralnym zwiazku corke brata albo siostry a takze tg, ktora niegdy$ zyta
z bratem w matzenskiej wspolnocie, lub dopuszczaly inne tego rodzaju zwiazki, aby niegodziwa swoboda nie
zostata wzmocniona przez zastugujaca na kare pobtazliwos¢. Cesarz Zenon do Sebastiana, prefekta pretorianow.
Wydano miedzy 476 a 484 r.” (przektad autora).

¥ C. 5,8,2: Nefandissimum scelus fratris sororisve filiae nuptiarum, quod sacratissimis constitutionibus sub
gravissimae poenae interminatione damnatum est, iterato praesentis divinae sanctionis tenore modis omnibus
prohibemus.

1. Precandi quoque in posterum super tali coniugio, immo potius contagio, cunctis licentiam denegamus,
ut unusquisque cognoscat impetrationem quoque rei, cuius est denegata petitio, nec si per subreptionem post hunc
diem obtinuerit, sibimet profuturam.* ZENO A. BASILIO PP. * —, Zakazujemy ponownie wszelkimi sposobami,
zgodnie z brzmieniem niniejszego cesarskiego rozporzadzenia, najbardziej niegodziwego wystepku matzenstwa
z corka brata albo siostry, ktory jest zabroniony w konstytucjach cesarskich pod grozba najsurowszej kary.

1. Odmawiamy takze wszystkim na przyszto$¢ uprawnienia do ubiegania si¢ o zgode na tego rodzaju
malzenstwo, a raczej zaraze, aby kazdy wiedzial, ze takze jemu nie przyniesie pozytku zezwolenie, o ktore
zakazano si¢ ubiega¢, nawet jesli uzyskat je w drodze oszustwa. Cesarz Zenon do Basiliusa, prefekta pretoria-
now” (przektad autora).

30 Zob. H. Insadowski, op. Cit., s. 298.

31 Zob. np. Th. Mommsen, Romisches Strafrecht, Leipzig 1889 (przedruk Graz 1955), s. 683; W. Kunkel, s.v.
Matrimonium, RE, vol. XIV, Bd. 2, Stuttgart 1928-1930, szp. 2266; D. Baldson, Die Frau in der rémischen Anti-
ke, Miinchen 1979, s. 195; S. Roda, Il Matrimonio fra cugini germani della legislazione tardoimperiale, SDHI
1979, vol. 45, s. 294; J. Misztal-Konecka, Incestum..., s. 56-60.

32 Nie znamy tresci i daty wydania tej konstytucji, albowiem nie zachowata si¢ do naszych czasow. Wspomi-
najg o niej w jednej z konstytucji (C.Th. 3,10,1) syn i wnuk Teodozjusza I Wielkiego, Honoriusz i Teodozjusz I1.

3 Zob. C.Th. 3,12,3=C. 5,5,6 (zob. przyp. 25).
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wschodnich praktyk*, zezwolili jednak na zawieranie tego rodzaju matzenstw we wschod-
niej czesci cesarstwa rzymskiego®.

Przeszkodg matzenska w prawie rzymskim byto tez powinowactwo (affinitas)*®. Po-
czatkowo istnial jedynie bezwzgledny zakaz malzenstw miedzy powinowatymi w linii
prostej®’. Powinowactwo w linii bocznej zaczgto traktowad jako przeszkode matzenska
pod wptywem chrzescijanstwa na skutek naciskow papieza Liberiusza (352-366 r.)**. Kon-
stytucje cesarzy rzymskich wydawane od drugiej polowy IV w. wykluczaty mozliwos¢
malzenstw z siostra zony lub bratem m¢za. W prawie rzymskim nie sformutowano dalej
idacej przeszkody™.

Zgodnie z zasadg personalnosci prawa zamieszkujacy rzymskie prowincje peregrini
mogli zawiera¢ malzenstwa migdzy bliskimi krewnymi. Jednym z krajow, w ktorych przed
ich wiaczeniem do panstwa rzymskiego panowaty ugruntowane od wiekéw odmienne prak-
tyki matzenskie, byt Egipt. Malzenstwa migdzy bratem i siostrg miaty tu dtuga tradycje,
siegajaca co najmniej schytku trzeciego tysiaclecia p.n.e.*® W pierwszych dwoch stuleciach

3 Zob. J. Misztal-Konecka, Incestum..., s. 59.

3 C.5,4,19: Celebrandis inter consobrinos matrimoniis licentia huius legis salubritate indulta est, ut revoca-
ta prisci iuris auctoritate restinctisque calumniarum fomentis matrimonium inter consobrinos habeatur legitimum,
sive ex duobus fratribus sive ex duabus sororibus sive ex fratre et sorore nati sunt, et ex eo matrimonio editilegit-
imi et suis patribus successores habeantur. * ARCAD. ET HONOR. AA. EUTYCHIANO PP. *<A 405 D. Il ID.
IUN.NICAEAE STILICHONE II ET ANTHEMIO CONSS.> — ,,Za sprawg tej ustawy przywrocona zostala
swoboda zawierania matzenstw miedzy dzie¢mi rodzenstwa, tak ze po uniewaznieniu dawnego prawa i usuni¢ciu
pozywki dla fatlszywych oskarzen matzenstwo migdzy dzie¢mi rodzefistwa powinno by¢ uznawane za zgodne
z prawem, [niezaleznie od tego] czy pochodza one od dwoch braci, czy od dwdch sidstr, czy tez brata i siostry,
a dzieci zrodzone z tego malzenstwa powinny by¢ uznane za prawowitych potomkow i spadkobiercow swych
0jcOW. Arkadiusz i Honoriusz do Eustychianusa, prefekta pretorianow. Wydano w 405 r. w Nicei, kiedy konsulami
byli Stylichon, po raz drugi, i Anthemiusz” (przektfad autora).

% D. 38,10,4,3-4, MODESTINUS libro 12 pandectarum: 3. Adfines sunt viri et uxoris cognati, dicti ab eo,
quod duae cognationes, quae diversae inter se sunt, per nuptias copulantur et altera ad alterius cognationis finem
accedit: namque coniugendae adfinitatis causa fit ex nuptiis.4. Nomina vero eorum haec sunt: socer socrus, gener
nurus, noverca vitricus, privignus privigna. 5. Gradus autem adfinitati nulli sunt. — MODESTINUS w ksiedze
dwunastej Pandektow: ,,3. Spowinowaconymi przez malzefistwo sa krewni me¢za i zony, nazwani tak dlatego, ze
dwie linie pokrewienstwa, ktore s od siebie rozne, tacza si¢ w wyniku malzenstwa i jedna linia przylega do dru-
giej. W wyniku matzenstwa dochodzi bowiem do powstania zwiazkoéw powinowactwa. 4. Natomiast takie sa
okreslenia powinowatych: tes¢, te§ciowa, zig¢, synowa, macocha, ojczym, pasierb, pasierbica. 5. Nie istniejg na-
tomiast stopnie powinowactwa” (Digesta lustiniani. Digesta Justynianskie. Tekst, i przektad, t. 6,1, red. T. Palmir-
ski, przet. D. Brodka et alii, Krakéw 2016). Szerzej na temat powinowactwa w prawie rzymskim zob. A. Guarino,
Adfinitas, Milano 1939.

37 Szerzej na ten temat zob. J. Misztal-Konecka, Incestum..., s. 60-69.

3% Zob. B. Biondi, Il diritto romano cristiano, t. 3. La famiglia, rapporti patrimoniali, diritto pubblico, Mila-
no 1954, s. 39; J. Misztal-Konecka, Incestum..., s. 69.

3 Najwazniejsze konstytucje odnoszace si¢ do tej przeszkody malzenskiej omawia J. Misztal-Konecka, Ince-
stum..., s. 69-73.

4 Ogolnie na temat matzenstwa migdzy rodzenstwem w starozytnosci zob. E. Kornemann, Die Geschwister
Ehe im Altertum, Mitt. Schles. Gesell. Volksk. 1923, vol. 24, s. 17-45; H.H. Schmitt, Geschwisterehe, [w:] Lexikon
des Hellenismus, eds. H.H. Schmitt, E. Vogt, Wiesbaden 2005, szp. 373-374; S.R. Huebner, s.v. Brother-sister
marriage, [w:] The Encyclopedia of Ancient History, eds. R.S. Bagnall, K. Brodersen, C.B. Champion, A. Erskine,
S.R. Huebner, Malden MA 2013, s. 1194-1195. Na temat malzenstwa migdzy bratem i siostra w Egipcie zob.
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naszej ery, kiedy Egipt byt rzymska prowincja, matzenstwa miedzy rodzenstwem rozpo-
wszechnily sie zarowno wsrod Egipcjan, jak i zamieszkujacych ten kraj Grekow. Potwier-
dzajg je miedzy innymi prywatne listy z tego okresu®. Skale¢ tego zjawiska ukazuja jeszcze
lepiej deklaracje majatkowe sporzadzane na potrzeby spisow powszechnych, pochodzace
z okresu od I do potowy III w.** Rzymski namiestnik Egiptu polecal bowiem lokalnym
urzgdnikom, aby ci dopilnowali przeprowadzenia spisu powszechnego co 14 lat® w celu
fatwiejszego oszacowania podatkéw na kolejne lata. Glowa rodziny, pod karg grzywny za
ztozenie niekompletnej deklaracji, zobowigzana byta do wymienienia w niej wszystkich
cztonkéw rodziny z podaniem ich imion, wieku, pochodzenia oraz relacji rodzinnych. Za-
chowalo si¢ ponad 300 takich deklaracji sporzadzonych w jezyku greckim, ktéry byt ofi-
cjalnym jezykiem rzymskiej administracji w Egipcie. Wérod 121 matzenstw, w ktorych
stopien pokrewienstwa mi¢dzy matzonkami zostat ustalony z duzym prawdopodobienstwem,
wiecej niz 1/5 stanowity zwigzki miedzy rodzenstwem rodzonym, rodzenstwem przyrodnim
i dzie¢mi rodzenstwa*. Zwigzki migdzy rodzonym rodzenstwem sg w tej ostatniej grupie
najczestsze, stanowig bowiem prawie 1/6 tych matzenstw®. 43 ze 121 matzenstw o ustalonym
pokrewienstwie zawarto w metropoliach, w$rdd nich 17 to matzenstwa zawarte miedzy
bliskimi krewnymi (czyli 40%). W osadach taki charakter miato jedynie 9 na 78 matzenstw,
co stanowi 12% tej liczby*. Najwigcej ocalatych szczesliwie deklaracji pochodzi z IT w.

z miasta Arsinoe, potozonego w nomie o tej samej nazwie na terenie Fajum®’.

H.I. Bell, Brother and sister marriage in Graeco-Roman Egipt, RIDA 1949, vol. 2, s. 83-92; I. Cerny, Consan-
guineous Marriages in Pharaonic Egypt, JEA 1954, vol. 40, s. 23-29; J. Modrzejewski, Malzeristwo migdzy
bratem i siostrqg w grecko-rzymskim Egipcie, ,Meander” 1955, t. 9-10, s. 431-437; idem, Die Geschwisterehe in
der hellenistischen Praxis und nach rémischen Recht, ZSS RA 1964, vol. 81, s. 52-82; R. Middleton, Brother-Sis-
ter and Father-Daughter Marriage in ancient Egypt, AMS 1962, vol. 27, s. 603-611; S. Allam, Geschwisterehe,
[w:] Lexikon der Agyptologie, t. 2, Wiesbaden 1977, szp. 568-570; K. Hopkins, Brother-Sister Marriage in Roman
Egypt, CSSH 1980, vol. 22, s. 303-354; idem, Le marriage frére-seur en Egypte romaine, [w:] Epouser au plus
proche. Inceste, prohibitions et stratégies matrimoniales autour de la Médiaterranée, ed. P. Bonte, Paris 1994,
s. 79-95; B.D. Shaw, Explaining incest: brother-sister marriage in Graeco-Roman Egypt, ,,Man” 1992, vol. 27,
s.277-293; S.R. Huebner, Brother-Sister’ Marriage in Roman Egypt: A Curiosity of Humankind or a Widespread
Family Strategy?, JRS 2007, vol. 97, s. 21-49; S. Remijsen, W. Clarysse, Incest or adoption? Brother-sister
marriage in Roman Egypt revisited, JRS 2008, vol. 98, s. 53-61; J. Rowlandson, R. Takahashi, Brother-sister
marriage and inheritance strategies in Greco-Roman Egypt, JRS 2009, vol. 99, s. 104-139.

41 Problem polega na tym, ze nie zawsze jednak sa one dowodem, ze mamy do czynienia z korespondencja
pomigdzy matzonkami, ktorzy sa rodzenstwem. Uzywane w listach rzeczowniki adelphés (brat) i adelphé (siostra),
podobnie zreszta jak i inne okreslenia cztonkéw rodziny, maja czgsto jedynie znaczenie konwencjonalne. Nie
odnosza si¢ do rzeczywistego pokrewienstwa, ale wyrazaja pewien stosunek emocjonalny czy przywiazanie do
tak okreslanej osoby (szerzej zob. J. Modrzejewski, Matzenstwo..., s. 435-436).

# Omawiaja je R.S. Bagnall, B.W. Frier, The Demography of Roman Egypt, Cambridge 1994. Ostatnie za-
chowane sprawozdania pochodza z roku 257/258 (ibidem, s. XV).

4 |bidem, s. 2.

4 |bidem, s. 127.

4 |bidem, s. 128.

4 |bidem, s. 129.

47 Wynika z nich, ze 17 z 80 matzenstw bylo zwigzkami miedzy rodzenstwem rodzonym, 3 miedzy rodzen-
stwem przyrodnim, a jedno migdzy kuzynami; pozostate matzenstwa (59) zawarte zostaly przez osoby
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Przyjmuje sig, ze praktyka matzenstw miedzy bliskimi krewnymi rozpowszechniata
si¢ w okresie wczesnego cesarstwa z poinocy na potludnie Egiptu oraz z metropolii na
obszary wiejskie*®. Szczegblng popularno$é matzenstw migdzy rodzenstwem w Egipcie
probowano w ostatnich latach thumaczy¢ na rézne sposoby®.

Matzenstwa miedzy rodzenstwem zawierane byty takze przez przebywajacych w Egip-
cie Rzymian. Praktyke t¢ starano si¢ wige ukrocic. W Gnomon Idiologi*® umieszczono
zakaz zawierania przez Rzymian zamieszkujacych Egipt matzenstw z siostra, siostra ojca

albo matki. W 23 rozdziale czytamy:

Ovk Popaiolg adehpag yfjpor 008¢ tdidag, aderedv Jvyatépag cvvkeydpnrat. Tap-

daldg HEVTOL AdEAP®V cLUVEAIOVTOV TA DTLAPYOVTH AVELAPEVS!.

,Nie wolno Rzymianom zawiera¢ zwigzkéw malzeniskich z siostrami ani ciotkami, wolno

za$ zeni¢ si¢ z corkami braci. Pardalas®? konfiskowat jednak majatek, jesli bracia zwigzali

sie [z siostrami]”*>.

niespokrewnione (ibidem). Przypuszcza si¢, ze proporcje te bytyby jeszcze wyzsze, gdyby nie duza $miertelno$é
wérod dzieci. Jedynie okoto 40% rodzin miato syna i corke, ktorzy dozywali wieku stosownego do ozenku/zamaz-
pojscia (zob. K. Hopkins, Brother-Sister..., s. 304). W matzenstwach miedzy rodzefistwem mtodszym partnerem
byta najczgsciej siostra. Przyjmuje sig, ze jedynie 20 procent malzenstw miato starszego syna i mtodsza corke
(zob. W. Scheidel, Brother-Sister and Parent-Child Marriage Outside Royal Families in Ancient Egypt and Iran:
A Challenge to the Sociobiological View of Incest Avoidance?, ES 1996, vol. 17, s. 322-323; idem, Brother-Sister
Marriage in Roman Egypt, J. Biosoc. Sci. 1997, vol. 29, s. 361-376).

# Tak R.S. Bagnall, B.W. Frier, op. cit., s. 130.

# Jedni uzasadniaja to zjawisko ch¢cig unikniecia rozproszenia gruntow (zob. A.K. Bowman, Egypt After the
Pharaohs 332 BC-AD 642: From Alexander to the Arab Conquest, Berkeley/Los Angeles 1996, s. 13; J. Goody,
The Oriental, the Ancient, and the Primitive: Systems of marriage and the family in the pre-industrial societies of
Eurasia, Cambridge 1990, s. 338), inni szukaja jego przyczyn w niecheci pierwszych greckich osadnikow w Egip-
cie do zawierania matzenstw z Egipcjanami oraz dazenia do utrzymania przez Grekéw uprzywilejowanej pozycji
(B.D. Shaw, op. cit., s. 277-293); zob. tez krytyczne komentarze do tej teorii, ktorych autorami sg R. Abrahams,
Explaining incest in Graeco-Roman Egypt, ,,Man” 1993, vol. 28, s. 599 oraz R. Firth, Contingency of the incest
taboo, ,,Man” 1994, vol. 29, s. 712-713. S.R. Huebner (0p. Cit., s. 27, 48) uwaza, ze malzenstwa te zawierane byly
przez rodzenstwa, w ktorych brat badz siostra byli osobami przysposobionymi, co bylo powszechng praktyka
w Grecji w epoce klasycznej i hellenistycznej, rzymskiej Azji Mniejszej czy tez Syrii. Niektorzy autorzy przyj-
muja, uznajac te matzenstwa za zwiazki migdzy rodzonym rodzenstwem, ze byta to lokalna praktyka wystgpujaca
dos¢ powszechnie na wschodnim wybrzezu Morza Srodziemnego (zob. S. Remijsen, W. Clarysse, op. Cit., passim;
J. Rowlandson, R. Takahashi, op. cit., passim). Sa tez autorzy, ktorzy uwazaja, ze nie sposob racjonalnie wythu-
maczy¢ tego fenomenu (zob. np. K. Hopkins, Brother-Sister..., s. 327; R. Alston, The City in Roman and Byzantine
Egypt, London/New York 2001, s. 96; W. Scheidel, Brother-Sister Marriage..., s. 363).

50 Byta to regulacja wydana migdzy 150 a 161 r. przez urzgdnika okre$lanego mianem ididlogos (szerzej na
temat tego zrodta prawa zob. S. Riccobono jr., Il Gnomon dell’Idios Logos, Palermo 1950). Byt on urzgdnikiem
finansowym w rzymskim Egipcie, odpowiedzialnym za zarzadzanie i administrowanie res nullius, za wszystkie
nieregularne zrodta dochodu, w tym konfiskaty mienia lub majatku, wptywy z grzywien.

1 Zob. ibidem, s. 40.

52 Tulius Pardalas sprawowat urzad idiologa w okresie panowania Hadriana w latach 122-123. Zob. W. Otto,
Priester und Tempel im hellenistischen Agypten. Ein Beitrag zur Kulturgeschichte des Hellenismus, t. 1, Leipzig
1905, s. 173; G. Plaumann, Der Idios Logos. Untersuchungen zur Finanzverwaltung Agyptens in hellenistischer
und romischer Zeit, Berlin 1918, s. 68.

53 Przeklad autora. Szerzej na temat mozliwych interpretacji drugiego zdania tego przepisu zob. S. Riccobono
jr., op. cit., s. 147-149.
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Sytuacja mieszkancow prowincji zmienita si¢ radykalnie w 212 r., kiedy cesarz Ka-
rakalla w Constitutio Antoniniana otworzyt dostep do rzymskiego obywatelstwa dla wigk-
szo$ci wolnej ludno$ci mieszkajgcej w granicach Imperium Romanum®, Tym samym
mieszkancy prowincji zostali zobowigzani do przestrzegania rzymskich regut dotyczacych
kazirodztwa. Rodzenstwa, ktore zawarty na terenie Egiptu matzenstwa przed 212 r., bedac
wowczas peregrynami, znalazty si¢ w nowej sytuacji prawnej, gdyz ich zwiagzki po wyda-
niu edyktu Karakalli staty si¢ w $wietle prawa kazirodczymi®. Zawarte dotad przez Egip-
cjan kazirodcze malzenstwa byly prawdopodobnie przez rzymskie wladze tolerowane,
a sankcje dotknety jedynie tych, ktorzy ztamali zakaz kazirodztwa juz po wydaniu Con-
stitutio Antoniniana’®. Niestety, nie dysponujemy deklaracjami majatkowymi sporzadzo-
nymi po 257/258 r. Nie mozemy zatem skorzystac z tego zrodta, by moc oceni¢, w jakim
tempie przebiegal w nast¢pnych latach proces odchodzenia od lokalnego zwyczaju

54 Szerzej na temat tego aktu prawnego zob. W. Osuchowski, Constitutio Antoniniana. Przyczyny wydania
edyktu Karakalli z r. 212 w Swietle wspolczesnych zrodet historyczno-prawnych, RTK 1963, t. 10, nr 4, s. 65-82;
AN. Sherwin-White, The Roman Citizenship, Oxford 1973, s. 279-287; H. Wolff, Die Constitutio Antoniniana and
Papyrus Gissensis 40 1, Kdln 1976; J. Méléze-Modrzejewski, Edit de Caracalla conferant aux habitants de ’empire
le droit de cité romaine (constitutio Antoniniana, 212 ap. J.-C., [w:] Les lois de Romains, 7e édition des textes de
droit Romain, I1, Napoli-Camerino 1977, s. 478-490; idem, L’Edit de Caracalla de 212: la mesure de I’universalis-
me romain, [w:] Roman Law and Legal Knowledge. Studies in Memory of Henryk Kupiszewski, red. T. Giaro,
Warszawa 2011, s. 21-36; P. Gumiela, AIAOMI ITOAITEIAN POMAIQN. Tres¢ i zakres nadania obywatelstwa
w Constitutio Antoniniana, ,,Zeszyty Prawnicze” 2010, t. 10, nr 1, s. 129-147; A. Torrent, La Constitutio Antoninia-
na. Reflexiones sobre el papiro Giessen 40 I, Madrid 2012; P. Kuhlmann, Die Papyrus Gissensis 40, [w:] Birgerrecht
und Krise. Die Constitutio Antoniniana 212 n. Chr. und ihre innenpolitischen Folgen, eds. B. Pferdehirt, M. Scholz,
Mainz 2012, s. 45-50.

55 W sytuacji takiej znalazto si¢ rodzenstwo, Theognostos (alias Moros) i jego siostra Dioskurus (alias Patho-
tes), ktore byto matzenstwem. Wzmiankowani sg oni w kilku papirusach z serii londynskiej. P.Lond. 3. 935 za-
wiera deklaracj¢ podatkowa ztozona przez Herminosa, ktéry wymienia w niej siebie i swego mlodszego brata
Theognostosa. Dokument datowany jest na 216/217 r. Zgodnie z najnowszymi ustaleniami (zob. P.J. Sijpesteijn,
Theognostos alias Moros and his family, ZPE 1989, vol. 76, s. 213-218), Thegnostos miat wowczas 36 lat. Wy-
dawcy papirusu przyjeli, ze miat on w 216 r. 50 lat. W 11 wierszu papirusu odczytali bowiem (£tév) v (czyli 50
lat). P.J. Sijpesteijn uwaza, ze po ponownym zbadaniu oryginatu nalezy dokona¢ korekty i czyta¢ w tym miejscu
(ét®V) A (co wskazuje na 36 lat). Theognostos urodzitby si¢ zatem w 180 r. Wiemy, ze poslubit on swa siostre
Dioskurus, ktora rowniez w tym samym roku ztozyla odrgbna deklaracj¢ majatkowa (P.Lond. 3. 936), majac lat
30. W 216/217 r. malzonkowie mieszkali oddzielnie (zob. P.Lond. 3. 935). Przeciwny wniosek ptynie z P.Lond.
936, z ktorego wynika, ze rodzefistwo bedace malzonkami mieszkato w tym samym domu. Z P.Lond. 3. 946
wynika, ze matzonkowie mieszkali w 230/231 r. razem w tym samym domu. Je$li nawet przyjmiemy, ze w 217 r.
Theognostos miat 36 lat, a nie 50, jak zakfadala starsza literatura (zob. V. Arangio-Ruiz, L’application du droit
romain en Egypte apres la Constitution Antoninienne, Bull. Inst. Eg. 1946-1947, vol. 29, s. 102; J. Modrzejewski,
Die Geschwisterehe..., s. 74; K. Hopkins, Brother-Sister..., s. 353), wydaje si¢ rzecza bardzo prawdopodobna, ze
zawarl on matzenstwo z siostra przed wydaniem Constitutio Antoniniana (tak juz M. Hombert, Cl. Préaux, Re-
cherches sur le recensement dans I’Egypte romaine, Leyde 1952, s. 141, przyp. 2).

56 Inng koncepcje zaproponowali E. Schonbauer (Das rémische Recht nach 212 in ausschlieRlicher Geltung?
Anz. Ost. Ak. 1949, vol. 17, s. 381-382) i R. Taubenschlag (Die rémischen Behdrden und das Volksrecht vor und
nach der CA, [w:] idem, Opera minora, t. 1, Warszawa 1959, s. 503, przyp. 106). Uczeni ci wyrazili poglad, ze
malzefistwa migdzy bratem i siostra jako lokalna instytucja funkcjonowaty w Egipcie takze po 212 r. i zostaty
uznane przez rzymskie wtadze. Teoria ta zostata jednak odrzucona przez niektoérych znawcodw problematyki (zob.
V. Arangio-Ruiz, op. cit., s. 102; J. Modrzejewski, Die Geschwisterehe..., s. 73-75; O. Montevecchi, Endogamia
e cittadinanza Romana in Egitto, ,,Aegyptus” 1979, vol. 59, s. 142).
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zawierania matzenstw migdzy rodzenstwem. Jest jednak rzecza niepodwazalng, ze edykt
ten przyczynit si¢ w decydujacy sposob do zaniechania tej praktyki. Przyjmuje sie, ze
liczba matzenstw zawieranych mi¢dzy rodzenstwem spadta juz w drugiej potowie 111 w.”’,
a w kolejnych wiekach zjawisko to, nawet jesli wystgpowato, miato jedynie charakter
marginalny®®. Dowodem na to, ze w Egipcie przestrzegano po wydaniu edyktu Karakalli
rzymskich zakazow dotyczacych kazirodztwa, moze by¢ tez fakt, ze pochodzacy z Alek-
sandrii Orygenes (ok. 185-254 r.), jeden z ojcéw Kosciota, nie wspomina w swych dzietach
o kazirodczych matzenstwach na terenie tej rzymskiej prowingji, pietnujac kazirodztwo
u Persow™.

Drugim obszarem, na terenie ktérego nie przestrzegano rzymskich regut zakazu-
jacych matzenstw miedzy bliskimi krewnymi, byty prowincje stanowigce najbardziej

na wschod wysunigte przyczotki cesarstwa rzymskiego: Mezopotamia®®, Osroena®

57 Zob. J.E. Grubbs, Law and Family in Late Antiquity. The Emperor Constantine’s Marriage Laws, Oxford
1995, s. 97-98; eadem, Women and the Law in the Roman Empire. A Sourcebook on Marriage, Divorce and Wid-
owhood, London/New York 2002, s. 165.

58 Zob. K. Hopkins, Brother-Sister-..., s. 353.

9 Zob. nizej, s. 28.

% Do schytku IT w. Mezopotamia wchodzita w sktad krdlestwa Partow. Kraina ta miata ogromne znaczenie
ze wzgledu na swe strategiczne polozenie i biegnace przez nig szlaki handlowe. Prowincja rzymska stata si¢
w wyniku zwycigstw armii Septymiusza Sewera nad Partami w latach 197-198 (szerzej na ten temat zob. T. Ko-
tula, Septymiusz Sewer, Wroctaw 1986, s. 46-50; M.G. Angeli Bertinelli, I Romanii oltre L Eufrate nel II secolo
d.C. (le province di Assiria, di Mesopotamia e di Osroene), ANRW 1979, vol. 9, Bd. 1, s. 3-45). W momencie
utworzenia tej prowincji obejmowata ona jedynie gorne dorzecze Eufratu, a jej stolicg byto prawdopodobnie Ni-
sibis. Mezopotamia administrowana byta przez namiestnikow ekwickich w randze prefekta. Jej granic bronity
legiony partyjskie, wspomagane pomocniczymi oddziatami jazdy.

1 Osroena (gr. Ocponvn, fac. Oshroenae, Osroene) byta kraing w potnocnej Mezopotamii, lezaca migdzy
rzekami Eufrat i Chabur. Stata si¢ rzymska prowincja po przejgciu przez Rzymian w 214 r. krolestwa o tej samej
nazwie. Jej glownym miastem byta Edessa (obecnie Sanlrfs w Turcji). Nazwa kraju pochodzi od semickiej nazwy
Edessy, ktora brzmiata Urhaj lub Orhaj. Poczatki miasta zwigzane byly prawdopodobnie z Seleukosem I Nikatorem.
Przeksztalcit on przedhellenistyczng osade w miasto greckie i nazwat je Edessa, aby upamietni¢ w ten sposob
stolice Macedonii. Po $mierci Antiocha VII Sidetesa w trakcie wyprawy przeciw Partom (130 r. p.n.e.) wladzg
w Edessie przejat miejscowy fylarcha. Imiona kolejnych wtadcow wskazujg na arabskie pochodzenie nowej dy-
nastii. 11 z blisko 30 wladcow z tej dynastii nosito imi¢ Abgar, stad okresla si¢ ja jako dynasti¢ Abgarow albo
Abgaryddw (zob. J.B. Segal, s.v. Abgar, [w:] Encyclopaedia Iranica, http://www.iranicaonline.org/articles/abgar-
dynasty-of-edessa-2nd-century-bc-to-3rd-century-ad, dostep 15.03.2019). Poczatek jej panowania datuje si¢ na
132 1. p.n.e. Abgarydowie uznawali w tym czasie zwierzchnictwo Partow. W 98 r. p.n.e. Osroena znalazta sig
w sferze wptywow Armenii. Stan ten trwat do 69 r., kiedy to armia Lukullusa pokonata armenskiego krola Tigra-
nesa Wielkiego. Po klgsce Krassusa pod Karrami tereny na wschod od Eufratu, rowniez Osroena, przeszty we
wladanie Partow. W 114 r. Trajan podporzadkowat Edess¢ Rzymowi. Dwa lata pézniej wybuchto jednak anty-
rzymskie powstanie ksiazat syryjsko-mezopotamskich, do ktorego przytaczyta si¢ takze Osroena. Sttumit je Lucius
Quietus. Jednak kolejny cesarz, Hadrian, zrezygnowal ze zdobyczy swego poprzednika na Wschodzie. Osroena
ponownie znalazta si¢ wigc w sferze wplywow partyjskich. W 163 r. doszlo do partyjskiej ofensywy przeciw
Rzymowi. Partowie mianowali w Edessie na miejsce nastawionego przychylnie wobec Rzymu Ma’nu VIII przy-
chylnego im Ua’ela bar Sahru. Wtadat on Edessa do 165 ., kiedy to legiony rzymskie przywrocity na tron Ma’nu
VIII. Panowat on do 179 r., tytutujac si¢ na monetach Philoromaios. Kolejny krol Abgar VIII Wielki (179-212 1.)
poczatkowo popart obwotanego cesarzem przez legiony wschodnie Pescenniusza Nigra. W koncu opowiedziat si¢
jednak za Septymiuszem Sewerem (193-211 r.), ktory zwycigsko wyszedt z walki o tron cesarski. Osroena zacho-
wala dzigki temu swa formalng niepodleglos¢, mimo ze Rzymianie zorganizowali w tym czasie nowa prowincje
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i Eufratezja®. Tereny te, stanowigce niegdy$ czes¢ krolestwa Achemenidow, a potem Arsa-
cydow, od wiekow znajdowaty si¢ pod silnym wptywem perskiej kultury i cywilizacji.
Jednym z charakterystycznych przejawdw perskiej obyczajowosci na tych ziemiach byty
endogamiczne matzenstwa zawierane migdzy bliskimi krewnymi: zstepnymi pierwszego
i drugiego stopnia, a takze miedzy rodzenstwem. Edykt Karakalli nie spowodowat tu po-
dobnych skutkéw, jak w rzymskim Egipcie w drugiej potowie 111 w.

Wrtadca, ktory postanowit przypomniec¢ obywatelom, zwlaszcza tym zamieszkujacym
wschodnie prowincje, o zakazie kazirodztwa, byt Dioklecjan. W 295 r. oglosit on edykt,
w ktoérym zakazat zawierania matzenstw migdzy bliskimi krewnymi i powinowatymi.
Cesarz wymienit w nim konkretne osoby, z ktérymi nie wolno byto zawiera¢ matzenstw.
Edykt ten nie przyniost jednak oczekiwanych rezultatéw w prowincjach wchodzacych
niegdys$ w sklad panstwa perskiego. Malzenstwa migdzy bliskimi krewnymi byty w nich
bowiem nadal zawierane, nawet przez lokalnych urzgdnikéw i duchownych.

Sytuacji nie zmienity takze zakazy kazirodztwa wynikajace z ustawodawstwa Justy-
niana I, przede wszystkim Instytucji (1,10, 1-7), Kodeksu (C. 5,4,17) oraz noweli 12. W po-
towie lat czterdziestych VI w. cesarz ten wydat kolejng ustawe (nowela 154), w ktorej
wprowadzit nowe zasady karania osob, ktore ztamaty zakaz kazirodztwa na terenie Me-
zopotamii 1 Osroeny. Trzydziesci lat pdzniej jego nastepca — Justyn II — wydat kolejne
prawo (nowela 2), w ktorym przypomniat o koniecznosci przestrzegania regulacji swego
poprzednika, rozszerzajac jej obowiazywanie na kolejng prowincje — Eufratezje.

Niniejsze opracowanie poswigcone bedzie tym dwom cesarskim ustawom. Praca ta
bedzie zatem wprowadzeniem i komentarzem do 154 noweli Justyniana oraz 2 noweli Justy-

na II. Problematyka ta nie doczekata sig, jak dotad, szerszego omowienia. W 1988 r. Allen

Mezopotamig ze stolica w Nisibis, miescie potozonym na wschod od Edessy. Nastepca Abgara Wielkiego zostat
w 212 r. jego syn — Abgar IX Sewer. Dwa lata pozniej zostal on podstepnie zwabiony przez Karakalle do Rzymu
i uwieziony. Umozliwilo to ostatecznie przeksztalcenie Osroeny w rzymska prowincje. W Kronice Pseudo-Dio-
nizego z Tel-Mahre wzmiankowany jest jeszcze Ma’nu IX, panujgcy po Abgarze Sewerze 26 lat. Monety z lat
214-242 $wiadcza jednak, ze byt to jedynie wladca tytularny. Edessa jest tam bowiem okreslana jako colonia lub
metropolis. W niektorych zrodtach pojawia sie tez rzadko Abgar X (242-244), ktorego imi¢ wystgpuje na mone-
tach obok imienia cesarza Gordiana I1I (zob. W. Witakowski, Geneza chrzescijanskiej kultury syryjskiej, ,,Studia
Theologica Varsaviensia” 1978, t. 16, nr 1, s. 132-133). Od reformy Dioklecjana, wprowadzajace;j tetrarchig, do
VI w. Osroena wchodzita w sktad diecezji Wschod. Na temat wezesnej historii Osroeny zob. A. von Gutschmid,
Untersuchungen tber die Geschichte des Kénigreichs Osroéne, St. Petersburg 1887. Ze wspotczesnych opracow-
an zob. J. Wagner, Provincia Oshroenae: New Archaeological Finds Illustrating the Military Organization under
the Severan Dynasty, [w:] Armies and Frontiers in Roman and Byzantine Anatolia, ed. S. Mitchell, Oxford 1983,
s. 106-114.

© Eufratezja (gr. Ebppatnoia, tac. Euphratensis) stata si¢ rzymska prowincjg za rzadéw Konstancjusza I1
(337-361), ktory zdecydowat o reorganizacji wschodnich prowincji. Z czgéci terytorium prowincji Syria Coele
(Cyrestyki i Kommageny) utworzono prowincje Augusta Euphratensis. Na zachodzie graniczyta ona z Syrig
i Cylicja, jej wschodnia granica oparta byta na rzece Eufrat. Po podziale w 395 r. cesarstwa rzymskiego na czg$¢
zachodnia i wschodnig wchodzita w sktad diecezji Wschod. Autorzy bizantyjscy nazywali ja Kommagena. Szerzej
zob. A. Breitenbach, S. Ristow, s.v. Kommagene (Euphratesia), [w:] Reallexikon fiir Antike und Christentum, Bd.
21, Stuttgart 2006, szp. 233-273.
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D. Lee opublikowat artykut zatytutowany Close-Kin Marriage in Late Antique Mesopotamia®.
Ze wzgledu na ogdlny charakter ta wazna publikacja nie ukazuje jednak zbyt doktadnie
kwestii prawnych. Te omowili zwigzle w swych pracach wloscy romanisci: Eugenia Fran-
ciosi®, Salvatore Puliatti®® oraz Daniela Masini®.

W polskiej literaturze romanistycznej na problem kazirodczych matzenstw we wschod-
nich prowincjach cesarstwa rzymskiego zwrdcita uwage Joanna Misztal-Konecka. Uczo-
na ta w monografii Incestum w prawie rzymskim odniosta si¢ zwigzle do 154 noweli Ju-
styniana [

Bedace przedmiotem pracy dwie regulacje Justyniana i Justyna II zostang ukazane
w szerszym kontek$cie kulturowym. Jest to niezbedne dla zrozumienia fenomenu zjawiska,
jakim byly malzenstwa bliskich krewnych w wymienionych wyzej trzech wschodnich
prowincjach cesarstwa, oraz przyczyn ich popularnosci na terenach, ktore od wiekdéw
podlegaty wplywom perskiej kultury i cywilizacji.

Gléwnym celem pracy bedzie wykazanie, ze mimo podejmowania przez rzymskich
wladcow prob wprowadzenia egzogamicznego modelu matzenstwa®® na terenie Mezopo-
tamii, Osroeny i Eufratezji, malzenstwa miedzy bliskimi krewnymi byty tam dalej zawie-
rane. Dla wyznajacych zaratusztrianizm mieszkancéw tych trzech wschodnich prowincji
stanowity one bowiem istotny element ich religijnej tozsamosci.

Rozdzial pierwszy poswigcony bedzie matzenstwom miedzy bliskimi krewnymi
w Persji. W pierwszej kolejnosci przedstawie w nim zrodta greckie i tacinskie, a wigc
najstarsze przekazy potwierdzajgce funkcjonowanie w Persji tego rodzaju endogamicznych
matzenstw. Dalej omowie podstawowe zrodta perskie, czyli napisane w jezyku $rednio-
perskim (pahlawi) uczone traktaty zaratusztrianskie, powstate miedzy VII a X w. Napisa-
no je, co prawda, juz po $mierci Justyniana I i Justyna II, jednak ich przedstawienie jest
niezbe¢dne, aby Czytelnik mogt zrozumie¢, na czym polegata istota i znaczenie tych mat-
zehstw w zaratusztrianskiej Persji. Na koncu tego rozdziatu omowie regulacje Kosciota

chrzescijanskiego w Persji, zakazujace malzenstw miedzy bliskimi krewnymi.

% Zob. GRBS 1988, vol. 29, s. 403-413.

¢ W artykule Il regime delle nozze incestuose nelle Novelle Giustinianee, [w:] Estudios en Homenaje al
Profesor Juan Iglesias, t. 2, Madrid 1988, s. 742-744 odniosta si¢ ona do 154 noweli Justyniana

% W pracy Ricerche sulle novelle di Giustino I1. La legislazione imperiale da Giustiniano | a Giustino Il cz. 2:
Problemi di diritto privato e di legislazione e politica religiosa, Milano 1991, oméwit on 154 nowelg Justyniana
(s. 37-42) oraz 2 nowele Justyna II (s. 45-51). Do problematyki tej autor ten powrdcit w opublikowanej dziesigé
lat pozniej pracy Incesti crimina..., s. 217-227.

% D. Masini, Il diritto penale nelle Novelle di Giustiniano (2008) [Ph.D. thesis], http://paduaresearch.cab.
unipd.it/749/1/tesi_dottorato Daniela Masini.pdf [dostgp 15.03.2019].

7 Zob. J. Misztal-Konecka, Incestum..., s. 94, 182, 186.

% Zob. E. Weil3, Endogamie und Exogamie im rémischen Kaiserreich, ZSS RA 1908, vol. 29, s. 340-369.
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W rozdziale drugim odniosg si¢ do edyktu Dioklecjana z 295 r., inspirowanego praw-
dopodobnie notorycznym tamaniem zakazu kazirodztwa we wschodnich prowincjach
cesarstwa.

Rozdziat trzeci dotyczy¢ bedzie zakazu kazirodztwa w prawie justynianskim. W pierw-
szej czgsci tego rozdziatu przedstawie ograniczenia w zawieraniu matzenstw miedzy krew-
nymi i powinowatymi w Instytucjach i Kodeksie Justynianskim, w drugiej za$ sankcje
z tytutu kazirodztwa, jakie wprowadzita nowela 12.

W rozdziale czwartym oméwie nowele Justyniana [ i Justyna II przeciw kazirodczym
matzenstwom w Mezopotamii, Osroenie i Eufratezji.

W zakonczeniu sformutuj¢ podstawowe wnioski wynikajace z dotychczasowych roz-
wazan.

*kk

Chcialbym serdecznie podzigkowa¢ Pani Profesor Annie Pikulskiej-Radomskiej, Re-
cenzentce wydawniczej mojej pracy, za wnikliwg lekture i cenne uwagi. Podzickowania
kieruje rowniez pod adresem Pani Profesor Joanny Misztal-Koneckiej, ktora udostgpnita
mi artykut Eugenii Franciosi. Szczegodlne stowa wdzigcznosci kieruje pod adresem moich
Kolezanek z Zaktadu Prawa Rzymskiego, Pani dr Dobromity Nowickiej oraz Pani dr Alek-
sandry Szymanskiej, pierwszych Czytelniczek mojej ksigzki. Obu Paniom dzigkuj¢ nie
tylko za pomoc w gromadzeniu wielu opracowan, bez ktorych praca ta nigdy by nie powsta-

fa, lecz takze za cenne sugestie i uwagi, dzieki ktérym uniknatem pewnych niescistosci.

28



Rozdziat |

Matzenstwa miedzy bliskimi krewnymi w Persji

1. Zrédta greckie i tacinskie

Jedng z charakterystycznych cech perskiej obyczajowosci byty, jak juz wspomniano
we wstepie, matzenstwa zawierane migdzy bliskimi krewnymi®. Najstarsze informacje
o tym, ze wsrod Persow funkcjonowaty tego rodzaju malzenstwa, pochodza od autoréw
greckich i tacinskich. Odwotywali si¢ oni czgsto do perskich zwyczajow matzenskich,
poniewaz byly one catkowicie sprzeczne z zasadami, jakie obowigzywaty w odniesieniu
do matzenstw w prawach greckich i prawie rzymskim, a takze w nauce Kosciota.

Niektore z tych zrodel mowig o matzenstwach zawieranych w Persji miedzy bliskimi
krewnymi jedynie w kontek$cie magow (pdyor), czyli wysokich kaptanéw zaratusztrian-
skich™. Matzenstwa te byly bowiem szczeg6lnie propagowane w zaratusztrianizmie’',
religii stworzonej przez proroka Zaratusztre’>. Magowie byli prawdopodobnie pierwszymi,

ktorzy zaczeli w Persji zawieraé tego rodzaju zwigzki matzenskie.

% Nalezy zaznaczy¢, ze w Persji funkcjonowata poligamia. A zatem matzenstwa miedzy bliskimi krewnymi
praktykowano czgsto obok matzenstw niekonsangwinicznych. Zob. B. Spooner, Iranian kinship and marriage,
LHIran” 1966, vol. 4, s. 51-59.

0 Szerzej na temat perskich i hellenistycznych péyot oraz ewolucji znaczenia tego pojecia zob. A.V. Williams
Jackson, Zoroaster. The Profet of Ancient Iran, New York 1965, s. 6-8, 140-143; C. Clemen, s.v. Mdyot, RE, vol. 14,
HIbd. 1, Stuttgart 1928, szp. 509-518; A.D. Nock, Greeks and Magi, [w:] Essays on Religion and the Ancient World.
Selected and edited with an Introduction, Bibligraphy of Nock’s writings, and Indexes, ed. Z. Stewart, t. 2, Oxford
1972, s. 516-526; R.C. Zahner, The Dawn and Twilight of Zoroastrianism, London 1961, s. 154-172; E.M. Yam-
auchi, The Episode of the Magi, [w:] Chronos, Kairos, Christos. Nativity and Chronological Studies Presented to
Jack Finegan, eds. J. Vardman, E.M. Yamauchi, Winona Lake 1989, s. 23-30; M.A. Dandamayeyv, s.v. Magi, [w:]
Encyclopaedia Iranica, http://www.iranicaonline.org/articles/magi [dostep 15.03.2019].

I Szerzej na temat tej religii zob. M. Boyce, 4 History of Zoroastrianism, t. 1. The Early Period, Leiden/K6In
1975; t. 2. Under the Achemeniens, Leiden/Ko6ln 1982; M. Stausberg, Die Religion Zaratustras. Gechichte-Ge-
genwart-Rituale, Stuttgart 2002-2004. Zwigzty zarys religii starozytnego Iranu przedstawit K. Jakubiak, Religia
Iranu, [w:] Religie starozytnego Bliskiego Wschodu, red. K. Pilarczyk, J. Drabina, Krakow 2008, s. 313-356.

2 Lata zycia tego proroka sa w nauce kwestig sporng. Cz¢$¢ uczonych umieszcza okres jego zycia miedzy
1700 a 1000 r. p.n.e. (zob. np. M. Boyce, 4 History of Zoroastrianism..., t. 1,8.31190; t. 2, s. 1-3). Szerzej na
temat Zaratusztry zob. E. Herzfeld, Zoroaster and His World, Princeton 1947; W.B. Henning, Zoroaster. Politician
or Witch-Doctor?, London 1951; W. Hinz, Zarathustra, Stuttgart 1961; 1. Gershevitch, Zoroaster’s Own Contri-
bution, INES 1964, vol. 23, s. 12-38; idem, Approaches to Zoroasters Gathas, ,JIran” 1995, vol. 33, s. 1-29;
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Najstarszym zrodtem, w ktorym mowa jest o matzenstwach bliskich krewnych w kon-
tek$cie magow, jest przekaz Ksantosa Lidyjczyka (VI/V w. p.n.e.)”, pochodzacy z jego
Magika. Cytuje go Klemens Aleksandryjski (ur. w 150 r., zm. ok. 212 r.) w swym dziele
Kobierce (3,2,11):

EdavBog 6¢ év toig émypagopévolg Mayuoic T piyvovtot 6& enoiv ot Mdyot puntpact kol
Ouyatpéot kai adehpoic piyvoshar Oeptdv eivar Kowvag Te eivol Tac yuvoikag o Bio kai

AGOpQ, AL CLVALVOLVTOV AUEOTEP@Y, dTav BEAN YTLot O Etepog TV TOD ETépOv.

»W swoim dziele zatytutowanym Magika Ksantos mowi, ze magowie uwazaja, iz utrzymy-
wanie stosunkéw seksualnych z matkami, corkami i siostrami jest rzecza godziwg oraz ze
zony majg by¢ wspolne, nie siltg i potajemnie, ale pod warunkiem, Ze obie strony wyrazaja

zgode, kiedy jeden mezczyzna pragnie poslubié¢ cudzg zone”.

Perypatetyk Sotion z Aleksandrii (ur. ok. 200 r. p.n.e., zm. w 170 r. p.n.e.), zgodnie

z tym, co podaje Diogenes Laertios, miat méwi¢ o magach, ze (proem. 1,7):
Kai dvoctov NyeicBan Topt Bdntewv: Kai dctov vopilew unepi 1 Buyatpl piyvocOot.

,,Za obyczaj bezbozny uwazaja palenie zwlok, a za obyczaj zbozny obcowanie seksualne
9975

z matka lub cérka
Katullus (I w. p.n.e.) w piesni 90. pisze zas:

Nascatur magus ex Gelli matrisque nefando
coniugio et discat Persicum aruspicium:

nam magus ex matre et gnato gignatur oportet,
si vera est Persarum impia religio,

gratus ut accepto veneretur carmine divos

omentum in flamma pingue liquefaciens.
,»Z Gelliuszowego z matka niech si¢ narodzi
zwiazku, niech si¢ wyuczy od Persow wrozenia,

bo trzeba, by Maga z swa matka syn sptodzit:

M. Boyce, Zoroaster the Priest, BSOAS 1970, vol. 33, s. 22-38; B. Schlerath (ed.), Zarathustra, Darmstadt 1970;
G. Gnoli, Zoroaster s Time and Homeland, Naples 1980; idem, Zoroaster in History, New York 2000; C. Herren-
schmidt, Once upon a Time, Zoroaster, HA 1987, vol. 3, s. 209-237; M. Stausberg, Faszination Zarathushtra.
Zoroaster und die Europdische Religionsgeschichte der Friihen Neuzeit, t. 112, Berlin/New York 1998; J. Kellens,
Zoroastre dans I'histoire ou dans le mythe? A propos du dernier livre de Gherardo Gnoli, JA 2001, vol. 289,
s. 171-184; idem, Réflexions sur la datation de Zoroastre, JSAI 2002, vol. 26, s. 14-28; J. Rose, The Image of
Zoroaster. The Persian Mage through European Eyes, New York 2000; P.O. Skj®rve, Zarathustra: First Poet-Sac-
rificer, [wW:] Paitimana. Essays in Iranian, Indian, and Indo-European Studies in Honor of Hanns-Peter Schmidt,
ed. S. Adhami, Costa Mesa 2003, s. 157-194.

3 Zob. K. von Fritz, Die Griechische Geschichtsschreibung, t. 1. Von den Anfingen bis Thukydides: Anmerkun-
gen, Berlin 1967, s. 348-377.

™ Przeklad autora.

75 Diogenes Laertios, Zywoty i poglgdy stynnych filozoféw, przet. O. Kronska, K. Lesniak, W. Olszewski,
B. Kupis, Warszawa 1982.

30



Matzenstwa miedzy bliskimi krewnymi w Persji

jesli prawdy jest ziarno w tych perskich wierzeniach,
to syn taki powinien pia¢ pie$ni pochwalne,

gdy skwierczg od tluszczu stosy catopalne™’®.

Kolejna wzmianka pochodzi od Strabona (ur. ok. 63 r. p.n.e., zm. ok. 24 r. n.e.). Autor

ten mowi w Geografii o magach (15,3,20), ze:

TOVTOLG O¢ Kol UNTPAct cuVEPYEGHOL TATPIOV VEVOLLGTAL.

,,Ci zgodnie ze zwyczajem przodkow zwykli obcowaé seksualnie z matkami””’.

Tacjan (ur. ok. 130 r., zm. ok. 193 r.) w Mowie do Grekow pisze zas$ (1,28):

Nopifovot yodv “EAAnveg @evktov £ivatl 10 ovyyivesBol untpi, kdAliotov 8¢ 10

TOL0VTOV €0TLV EMITASEVLD TTapdL Tolg [lepodV LAyols.

,,QGrecy na przyktad uwazaja, ze stosunki plciowe z matka sg rzecza, ktorej nalezy si¢ wy-

strzegad, u perskich magow za$ zachowanie tego rodzaju uchodzi za najbardziej stosowne”’®.

Nalezy zwroéci¢ jednak uwagg, ze nie dla wszystkich antycznych autorow rzeczownik

m&gos oznaczat zaratusztrianskiego kaptana. Wielu z nich uzywato go w znaczeniu prze-

nos$nym jako potocznego okreslenia Persa.

Inne przekazy moéwig o matzenstwach migdzy bliskimi krewnymi jedynie w kontek-

$cie rodziny krolewskiej i1 arystokracji perskiej. Ze zrodet greckich wiemy, ze matzenstwa

miedzy rodzenstwem zawierane byty przez wtadcoéw z dynastii Achemenidow (550-330 r.

p.n.e.)””. Wedlug Herodota zwyczaj ten wprowadzit w Persji Kambyzes II*, ktory miat

poslubi¢ swoje dwie siostry. Oto jak historyk przedstawit okolicznos$ci zawarcia pierwsze-

go matzenstwa (3,31,1-4):

devtepa 8¢ EEepydioato Ty adedpenv Ecmopévny oi &¢ Alyvmtov, Tij Kol cuvoikee kai §v ol
AT ApPPOTEPOV BSEAPEN. Eynue 8& anTiv Me: 0VSAPME Yop EDOECHV TPOTEPOV THGL ASEN-
@eT] owovvowkéely [époat. Npactnuiig tdv adehpedv Kappoong, kai érxeirra foviopevog
adTV yTipat, 6Tt ovk €006t Emevoee momoeLy, gipeTokarécag Tovg PactAniovg dikacTag &l
TG €0TIKEAEDWV VOUOG TOV POVAOUEVOV GAOELPET] GUVOIKEELY. 01 8¢ PacIAiol dIKaoTol KE-
kpipévor dvdpeg yivovrar Tlepoéav, &¢ 00 dmobdvmot i oer mapevpedi| Tt &dukov, péypt
T0VTOL: 0VTOL 82 Toio1 TEPO 61 Sikag Sikdlovat kai EEnymtol Tdv matpiny Oeoudv yivovtal,
Ko Thvto & TovTOoVG dvoicésTat. ipopévon v tod Kappocem, Drekpivovio odTd odTot Ko

dikoa Kol ao@orén, @apevol vopov ovdéva Egupiokey 0¢ KeLeDEL AOEAPET GLUVOIKEELY
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Katullus, Poezje wszystkie, przet. G. Franczak, Krakow 2013.

Przektad autora.

Przektad autora.

Zob. M.O. Garcia, El Matrimonio Consanguineo en la Persia Aqueménida: la Perspectiva Griega, ,,Polis”

2000, vol. 12, s. 43-72; J.M. Bigwood, ,,Incestuous™ Marriage in Achaemenid Iran: Myths and Realities, ,,Klio”
2009, vol. 91, s. 311-341.

80

Syn Cyrusa IT Wielkiego. Panowat w latach 529-522 p.n.e.
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adeApedv, dAlov pévtot Egupnéval vopov, @ Pactievovrt [epoémv E&givar motéety 10 av
BovAntat. obte obte OV vopov Elvcav deicavteg Kopfooea, iva te ui avtol amdrmvto
TOV VOOV TTEPLOTEAAOVTES, Tape&edpov GAAOV VOOV cOppayoV TG OEAoVTL yapéely adelpe-
aG. tote pev om o Kappoong Eynue v Epopévny, petd HEVTOL 00 TOAAOV xpovov Eoye GA-

ANV AdeAPENV. TOVTEMVY STTA TNV VE@TEPNV EMIGTTOUEVTY Ol €T ATyvmTov KTeivel.

,,P0 wtore, zgtadzit on towarzyszacg mu do Egiptu siostre, z ktora zyt w matzenstwie, jak-
kolwiek byta mu rodzong siostra z obojga rodzicow. Pojat za$ ja za zong wsrdd nastepuja-
cych okolicznosci. Nigdy przedtem nie byto u Persow w zwyczaju zy¢ wspolnie z wlasny-
mi siostrami, ale Kambizes zakochat si¢ w jednej ze swych siostr i chciat si¢ z nig ozenic.
Poniewaz jednak zamiar jego sprzeciwiat si¢ zwyczajowi, powotat on krélewskich sedziow
i przedtozyl im pytanie: czy istnieje prawo, ktore pozwala komus, kto zechce, poslubi¢ swa
siostre? (Krolewscy sedziowie sg to wybrani sposrod Persow mezowie, ktorzy piastujg swoj
urzad az do $mierci albo do chwili, gdy si¢ im dowiedzie niesprawiedliwo$ci. Oni rozstrzy-
gaja Persom spory prawne, sg tlumaczami ojczystych ustaw i na nich wszystko polega).
Ot6z na pytanie Kambizesa dali oni odpowiedz sprawiedliwg i bezpieczna, o§wiadczajac,
ze nie znajg zadnego prawa, ktoére pozwala bratu zy¢ wspolnie z siostra; ze jednak znalezli
inne prawo, na mocy ktoérego kroélowi Persow wolno jest uczynié, co zechce. W ten sposob
z obawy przed Kambizesem nie zniesli prawa, tylko, aby sami w obronie prawa nie zgingc,
wyszukali jeszeze inne, ktére stawalo po jego stronie, gdyby jedna z sidstr chciat poja¢ za
malzonke. Wtedy Kambizes ozenit si¢ z umitowana; ale juz po niedtugim czasie wziat inng

siostre. Mlodszg byla ta, ktora towarzyszyla mu do Egiptu, a ktorg tam zabil™!.

Z cala pewnos$cig Herodot, piszac, ze Kambyzes byt pierwszym z Persow, ktory
zapoczatkowal w tym kraju zwyczaj zawierania matzenstw migdzy bratem i siostrg, myli
sie. Praktyka ta byta bowiem rozpowszechniona wsrdd zachodnich Persow duzo wcze-
$niej, cho¢by wsrod magow, a Kambyzes 11 byt prawdopodobnie jedynie pierwszym
wiladca z dynastii Achemenidow, ktory zawart tego rodzaju matzenstwa®?. Przekaz He-
rodota sugeruje wyraznie, ze pierwsza z poslubionych przez Kambyzesa sidstr byta jego
siostrg rodzona®. Niektorzy komentatorzy uwazaja jednak, ze byty one jedynie siostra-
mi przyrodnimi®*, Tego rodzaju zwigzki matzenskie zawierano az do konca panowania
tej dynastii. Przekazy o matzenstwach miedzy bliskimi krewnymi w rodzinie krélewskiej
nie sa jednak liczne. Wiemy, ze Dariusz II¥ ozenit si¢ ze swa przyrodnia siostra

81 Herodot, Dzieje, przet. S. Hammer, Wroctaw 2005; M. Boyce, 4 History of Zoroastrianism, t. 2, s. 75-77.

82 K.M.T. Atkinson, The Legitimacy of Cambyses and Darius as Kings of Egypt, JAOS 1956, vol. 76, s. 176-
177, sugeruje, ze Kambyzes, poslubiajac rodzong siostre, ktora zabrat ze soba do Egiptu, przyjat zwyczaj faraonow
z racji swych roszczen do tronu egipskiego.

8 M. Boyce, 4 History of Zoroastrianism, t. 2, s. 75 uznata obie matzonki krola za siostry rodzone.

% Tak J. Wiesehofer, Ancient Persia from 550 B.C. to 650 A.D., przet. A. Azodi, London/New York 1996,
s. 84.

8 Panowat w latach 423-404 p.n.c.
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Parysatis®*. Oboje byli dzie¢mi Artakserksesa I*”. Dariusz 111 Kodoman® poslubit zas
swoja siostre przyrodnig Stateire®.

Kilka przekazéw dotyczy malzenstwa miedzy bliskimi krewnymi wsrdod perskiej
arystokracji. Ktezjasz (ur. po 440 r. p.n.e., zm. po 380 r. p.n.e.), grecki historyk i lekarz
krola perskiego Artakserksesa II, wspomina w Historii perskiej”® o zwigzku Teritouch-
mesa, syna Hydarnesa, z siostrg Roksang’'. Nie mamy jednak pewno$ci, ze byto to mat-
Zenstwo®.

Kurcjusz Rufus (I w.) w Historii Aleksandra Wielkiego wspomina dwa razy o zwigz-
ku matzenskim satrapy Nautaki w Sogdianie — Sisimitresa — z jego matka.

8,2,19: Satrapes erat Sisimithres, duobus ex sua matre filiis genitis: quippe apud eos paren-
tibus stupro coire cum liberis fas est.

»Satrapa byt tam Sisimitres, ktory miat dwoch synow z wlasng matka, u nich bowiem moga

dzieci zy¢ z rodzicami, dopuszczajac si¢ kazirodztwa>.

8,2,29: Et ipse quidem Sisimithres deditionem annuebat; ceterum mater eademque coniunx
morituram se ante denuntians, quam in ullius veniret potestatem, Barbari animum ad hones-
tiora quam tutiora converterat, pudebatque libertatis maius esse apud feminas quam apud
viros pretium. Itaque dimisso internuntio pacis obsidionem ferre decreverat.

,»Sisimitres juz nawet myslal o poddaniu sig, ale jego matka, a zarazem zona, méwiac, zZe
woli zging¢ niz dosta¢ si¢ pod wtadze wroga, sklonila tego dzikiego czlowieka do dziatania
bardziej szlachetnego, lecz mniej bezpiecznego — byto w tym co$ kompromitujacego, ze

kobiety bardziej cenity wolno$¢ niz mezczyzni”.

Matzefistwa migdzy bliskimi krewnymi praktykowane byty réwniez w rodzinie kro-
lewskiej w okresie panowania Arsacydow (238 r. p.n.e. — 226 1. n.e.)*. Zrodha dotyczace
tego rodzaju malzenstw sa jednak nieliczne®. Dwa dokumenty greckie zawieraja formuty

8 Greckie zrodta dotyczace Parysatis omawia M. Brosius, Women in Ancient Persia 559-331 B. C., Oxford
1996, s. 110-116.

87 Panowat w latach 465-424 p.n.c.

8 Panowat w latach 336-330 p.n.e.

% Szerzej zob. .M. Bigwood, ,,Incestuous” Marriage..., s. 328.

% Wiecej na temat tego autora zob. L. Llewellyn-Jones, J. Robson, Ctesias’ History of Persia. Tales of the
Orient, London/New York 2010.

ol Zob. Ktezjasz, Persika frg. 15, 55-56 (Focjusz, Kodeks 72, p. 41b38-43b2 § 47-56).

%2 Zob. J.M. Bigwood, ,,Incestuous” Marriage..., s. 325.

% Kwintus Kurcjusz Rufus, Historia Aleksandra Wielkiego, przektad zespotowy pod red. L. Winniczuk,
Warszawa 1976.

% Zob. M. Boyce, Zaratusztrianie. Wiara i zycie, przet. Z. Jozefowicz-Czubak, B.J. Korzeniowski, £6dz 1988,
s. 132-133.

% Zob. .M. Bigwood, Some Parthian Queens in Greek and Babylonian Documents, IA 2008, vol. 43, s. 235-
274.
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datowania, w ktorych pojawia si¢ dynastyczne imie Arsaces, odnoszace si¢ do partyjskie-

go Kroéla kroléw. Starszy z nich zawiera nastepujacy fragment:

»Za panowania Krola krolow, Arsacesa (...) i Krolowych: Siace, jego siostry z tego samego
ojca i matzonki, Arjazate, nazywanej Automa, corki Wielkiego Krdla Tigranesa i jego mat-

zonki oraz Azate, jego siostry z tego samego ojca i matzonki™*.

Inskrypcje te potwierdzaja, ze rowniez Arsacydzi, podobnie jak Achemenidzi, prak-
tykowali malzenstwa miedzy bliskimi krewnymi®’. Niektorzy autorzy sa zdania, ze w dy-
nastii Arsacydéw mamy takze przyktad matzenstwa miedzy matka a synem. Chodzi o zwia-
zek miedzy Mousa i jej synem Phraatakesem®.

W okresie, kiedy rzady sprawowali Arsacydzi, matzenstwa migdzy bliskimi krew-
nymi zawierane byty takze przez Perséw mieszkajacych za granicg. Potwierdza to Barde-
sanes” (FHG 5,2), ktorego cytuje Euzebiusz z Cezarei (ur. ok. 265 r., zm. w 339/340 1.)
w Przygotowaniu ewangelicznym 6,10,16:

[Mopa Mépoong vOROG MV YOUETY TG BVYATEPOG Kal TOG AOEAPAG KOl TOG UNTépag:
Kol 00 povov €v Th xdpa £kelvn Kol €V EKELVE TA KALOTL TOOTOVG TOVG GVOGLOVG
yapovg ol Ilépoar €moinoav. *AAAG kol Ooor avtdv thg Iepoidog €Eedfuncav,
oltiveg koAoDvTo Maryovoolot, TNV aOTNV GOEULOTIOY SLUTPATOVTOL, TOPAILEOVTEG
100G 0bTo0g VOROVG Kol TO €0M Tolg TékVolg kortd diadoxnv. "EE Gv elot péypt vov
moAAol €V Mndila kol v AlyOmTte kol €v Fadotio.

,»W Persji zwyczajem byto zeni¢ si¢ z corkami, siostrami i matkami. Jednak Persowie za-

wierali te bezbozne matzenstwa nie tylko w tym kraju i tej czesci Swiata. Albowiem liczni

z nich wyemigrowali z Persji, nazywani sg oni Magousaioi, i praktykowali swg

% Cytat za: M. Boyce, Zaratusztrianie..., s. 132.

7 Zob. G. Del Monte, Testi dalla Babilonia ellenistica, t. 1. Testi cronografici, Pisa 1997, s. 255; 1. Huber,
U. Hartmann, ,,Denn ihrem Diktat vermochte der Kénig nicht zu wiedersprechen”: Die Position der Frauen am
Hof der Arsakiden, [w:] Proceedings of the 5" Conference of the Societas Iranologica Europaea Held in Ravenna,
6-11 October 2003, t. 1. Ancient and Middle Iranian Studies, eds. A. Panaino, A. Piras, Milano 2006, s. 491.

% Tak I. Huber, U. Hartmann, op. Cit., s. 495; C. Lerouge, L’image des Parthes dans le monde gréco-romain,
Stuttgart 2007, s. 340-341; E. Strugnell, Thea Musa, Roman Queen of Parthia, IA 2008, vol. 43, s. 275-298.
Przeciwnego zdania jest J. M. Bigwood, Queen Mousa, Mother and Wife (?) of King Phraatakes of Parthia:
a Reevaluation of the Evidence, ,,Mouseion” 2004, vol. 4, no. 1, s. 35-70.

% Swiadectwo Bardesanesa (ur. w 154, zm. w 222 1.) jest cenne, gdyz jako Syryjczyk urodzony niedaleko
Edessy, miat spora wiedz¢ dotyczaca malzenstw migdzy bliskimi krewnymi w lezacej nieopodal Persji. Jednym
z najwazniejszych jego dziet jest napisany w jezyku syryjskim Liber legum regionum (Ksiega praw krajéw).
Z greckiego przektadu tego dzieta czerpat obficie Euzebiusz z Cezarei w swojej Praeparatio evangelica oraz
Pseudo-Klemens w Recognitiones. Szerzej o Bardesanesie zob. H.J.W. Drijvers, Bardaisan of Edessa, Assen 1996;
idem, s.v. Bardesanes, [w:] Theologische Real-Enzyklopddie, Bd. 5, Berlin/New York 1980, szp. 206-212; N. W. Pi-
gulewska, Kultura syryjska we wezesnym sredniowieczu, przet. Cz. Mazur, Warszawa 1989, s. 133-141; N. Denzey,
Bardaisan of Edessa, [w:] A Companion to Second-Century Christian “Heretics™, eds. A. Marjanen, P. Luomanen,
Leiden/Boston 2005, s. 159-184.
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bezboznosé, wpoiwszy jedni po drugich te swoje zwyczaje i zachowania potomkom. Wielu

z nich az po dzien dzisiejszy zamieszkuje Medie, Egipt i Galacje™'%.

Matzenstwa migdzy bliskimi krewnymi praktykowano takze w panstwach sgsiednich,
w ktorych przyjat si¢ zaratusztrianizm. Taki charakter miaty np. matzenstwa Heleny i Mo-
nobazusa I z Adiabeny (I w.) oraz Erato 1 Tigranesa [V z armenskiej dynastii Artaksydow,
panujacego migdzy 8 a 2 r. p.n.e. Rowniez inny krol Armenii, Tirydates I, panujacy w po-
towie I w., bedacy kaptanem zaratusztrianskim, w inskrypcjach pochodzacych z Garni
pisze o sobie jako bracie swej krolewskiej matzonki'®'.

Z napisanego prawdopodobnie w V w. dzieta O Wardanie i wojnie armenskiej, przy-
pisywanego Elisze, w ktorym opisano bunt Ormian z lat 450-451 przeciw Sasanidom,
spowodowany przesladowaniami religii chrzescijanskiej, dowiadujemy sig, Ze emisariusze
zaratusztrianizmu nauczali Ormian, ze ,,corki powinny by¢ zonami dla ojcow, siostry dla
braci. Matki nie powinny by¢ odciggane od synéw, a wnuki powinny spa¢ z dziadkami'%?,

Wiekszos¢ zrodet podaje informacje o matzenstwach migdzy bliskimi krewnymi
w sposob ogolny, méwigc jedynie o Persach, bez odnoszenia si¢ do jakichkolwiek grup czy
warstw spotecznych.

W Dissoi 16goi, czyli Mowach przeciwstawnych, anonimowym ¢wiczeniu retorycznym
powstatym prawdopodobnie na przetomie Vi [V w. p.n.e., czytamy (2,15):

toi 8¢ [Iépoat koopeiohat te domep TaG yuvaikog Kol TG dvopag Kooy vopilovtt, Kol Tdt
Buyoatpi Kol T poTpi Kol Tt adeledn cuvipey: tol 8¢ "EAlaveg kol aioypd kol Topdvoua.

,,Persowie uwazaja za rzecz obyczajna to, zeby mezczyzni ozdabiali si¢ tak jak kobiety oraz
utrzymywali stosunki seksualne z corka, matka lub siostra; Grecy za$ uwazajg takie prakty-

ki za haniebne i niezgodne z prawem”!%.

Kolejna wzmianka na ten temat znajdowac si¢ miala w dziele Antystenesa (ur. ok.

450 r. p.n.e., zm. ok. 365 r. p.n.e.), o czym pisze Atenajos (5,220):
AvTicBévng 8¢ v Batépm 1@V KDpov kakohoy®dy *AAKIPLASNY Kol mapdvopov sivat

AEYEL KO €1C YLOVOTKOG KO €1¢ TNV GAANY dloTtoy. ZVOVETVOL Yap IOV oDTOV Kol

UNTPL Kol Buyortpl kol &dereT, ag Iépcac.

190" Przektad autora.

11 Zob. M. Boyce, Zaratusztrianie..., s. 133. Szerzej na temat zaratusztrianizmu w Armenii zob. J.R. Rus-
sell, Zoroastrianism in Armenia, Cambridge Mass. 1987.

12 Zob. R.W. Thomson, Elishe: History of Vardan and the Armenian War, Cambridge 1982, s. 104. Szerzej na
temat relacji armensko-perskich zob. N. Garsoian, s.v. Armeno-Iranian relations in the pre-Islamic period, [w:]
Encyclopaedia Iranica, http://www.iranicaonline.org/articles/armeno-iranian-relations-in-the-pre-islamic-period
[dostep 15.03.2019].

15 Przektad autora.
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104

<Antisthenes w pismie po§wieconym Cyrusowi drugiemu'” obmawia Alkibiadesa: mowi,

ze jest przestepca zard6wno w stosunku do kobiet, jak i w ogole w sposobie zycia. Powiada,

ze wspolzyje i z matka, i z corka, i z siostra, jak Persowie”!%,

Takze stowa Hermiony, zarzucajacej w Andromasze Eurypidesa tytutowej bohaterce
seksualne kontakty z synem mezczyzny, ktory zabit jej me¢za, powinni$my, wedle domi-
nujacej opinii'®, odnies¢ do Persow (w. 170 —177):

€ig tod1o 6 flkelg apobiog, dbotnve 6V,

1} Toudi ToTpde, Og GOV DAEGEV TOGLY,
ToAUdg Euvendety kai Tk ovbevtdv mapa
tiktew. toodTov v 10 PapPapov yévog:
matip 1€ Buyatpl Tl e PnTpl petyvoutot
KOpN T AOEAPD, 010 POVOL & ol piktarol
Y®podot, kol TdVS 0vdEY EEEIPYEL VOLOG.

0 pn mop Muag elopep’

,»W takie juz wpadatas, podta, zaslepienie —
$miesz z synem tego, co ci zabit me¢za

spac i poczete z krwi mordercy dzieci
rodzi¢. Tak bywa u wszystkich barbarow:
ojciec spotkuje z corka swa, syn z matka,

a siostra z bratem. Morderstwa najblizszych
ciggle — niczego prawo nie zabrania!

Tego tu do nas nie przyno$!”!?’

Kolejny przekaz zawdzigczamy Diogenesowi Laertiosowi. Charakteryzujac poglady
Pyrrona z Elidy (ur. ok. 360 r. p.n.e., zm. 270 1. p.n.e.), autor ten omawia mi¢dzy innymi
zarzuty, jakie sceptycy wysuwali przeciwko zgodnosci rzeczy poznawanych zmystami
albo umystem. Wsrdd dziesigciu tropdw, czyli sposobdéw argumentowania, byt tez piaty,
dotyczacy wychowania, praw, wiary w mity, umow mi¢dzy narodami i dogmatycznych
zalozen (9,83):

70 yodv o010 mop’oig v dikatov, map oig 8 dducov: kai dAkog pdv dyadov, darolg 8¢

kakdv. [Tépoat pev yap ovk dromov nyodvrar Buyatpl piyvocOot, "EAdnvec & Ekbecpov.

104 Chodzi o Cyrusa Mtodszego, ktory zbuntowat si¢ przeciw bratu Artakserksesowi II. Konflikt ten zakonczyt
sie klgska tego pierwszego i jego Smierciag w bitwie pod Kunaksa w 401 r. p.n.e.

195 Atenajos, Uczta medreow, przet. K. Bartol, J. Danielewicz, Poznan 2010.

106 Zob. P.T. Stevens, Euripides: Andromache, Oxford 1971 (ad loc.).

17 Eurypides, Tragedie, t. 2. Andromacha, Oszalaly Herakles, Trojanki, Elektra, Ifigenia w kraju Taurdw, ljon,
przet. J. Lanowski, Warszawa 2006.
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,,Ot0Z to samo jest dla jednych sprawiedliwe, dla innych niesprawiedliwe; dla jednych do-
bre, dla innych zte. Persowie np. nie uwazaja za zdrozne stosunkdéw seksualnych miedzy

ojcem i corka, Grecy natomiast je potepiaja”.

Autorem kolejnej wzmianki jest Filon Aleksandryjczyk, zydowski filozof i teolog
z I w. (O szczegolnych prawach 3,13):

untépag yop ol €v télel Ilepo®dv TOG EQVTOY GYOVIOL KOl TOVG GUVTOG €K TOVTWOV
eVYeVESTATOVG VoplLovot kal Bactielog, dg AdYoS, THe peylotng a&Lodoy.

,»Urzednicy perscy biorg za zony swoje matki, a dzieci z nich zrodzone uznaja za najbar-

dziej szlachetne i godne, jak si¢ mowi, najwyzszej wradzy'%,

O zwigzkach tego rodzaju wspomina tez Plutarch (ur. ok. 50 r., zm. ok. 125 r.), méwiac
o naukach, jakich Aleksander udzielal innym narodom (O szczesciu czy dzielnosci Alek-
sandra 1,5):

mv 0" Ake&avdpov mandeiov av ErPAEnNS, Y pravoLg Youelv Enaidevoe kal Yewpyeilv £5i-
dagev Apaywoiovg, kai Xoydlovodg Emeloe TATEPOG TPEPEWY Kol Ui povevely, kai [Tépcag
céPBecOat pnTépag GAAG 1) YOUETV.

,,Jesli zas spojrzysz na nauczanie Aleksandra, to zauwazysz, ze wpoit Hyrkanczykom zasa-
dy malzenstwa, Arachozyjczykoéw nauczyt uprawy roli, Sogdyjczykow przekonal, ze nale-

zy utrzymywacé rodzicow, a Persow — ze nalezy czci¢ matki, a nie zeni¢ si¢ z nimi”'%.

O malzenstwach migdzy bliskimi krewnymi w Persji wspomina takze dwukrotnie
Sekstus Empiryk w Zarysach Pirronskich, powstatych miedzy 180 a 210 r.:

1,152: kol mop’ NIV HEV Ammyopedchot UnTpdct piyvuohal, topo 8¢ totg [époatg

£00g elvo pLAMoTo 00T YOUETY.

»(...) unas zakazujemy obcowac z matka, a u Persow takic wlasnie matzenstwa sg szcze-

g6lnie obyczajne (...)""°.

W drugim fragmencie Sekstus Empiryk mowi co prawda ogélnie o Persach, ale pod-
kresla, ze zwyczaj zawierania matzenstw z matkami dotyczyt szczegolnie magow (3,205):

G0eopov 1€ 0Tl TTop’ MUTV unTépa f| ddehenv 1dlav yapuelv: ITépoat 8¢, Kol HaAioTa
oVTMOV 01 CoPLOLY BOKETY BOKOVVTEG, 0l MAyoL, YOLOVOL TOG UNTEPUG.

,Nie wolno dalej u nas poslubi¢ matki lub wiasnej siostry, atoli Persowie i to ci przede
wszystkim posrod nich, ktérzy maja uprawia¢ madros¢, mianowicie magowie, zenig si¢

z matkami (...)”.

18 Przektad autora.
199 Plutarch, O szczesciu czy dzielnosci Aleksandra, przet. K. Nawotka, Wroctaw 2003.
110" Sextus Empiryk, Zarysy Pirroniskie, przet. A. Krokiewicz, Warszawa 1988.
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Klemens Aleksandryjski (ur. w 150 r., zm. ok. 212 r.) w swoim Wychowawcy, piszac

o systemie wychowania syndéw krolewskich w Persji, kresli te stowa (1,7,55):

Ovk &labov Nuag ot mapa Iépoarg Pacirelor karodpevor Tadaywyol, 0O TE€TTOPOG TOV
appov aplotivony ékiéyovieg €k mavtwov Iepodv ot Pacirieic [lepo®dv t0ic GPdOV adTOV
€pioTov moctv: dAAG ToEeve povov ol maideg avtoig pavidvovoty, Nprnoavteg 8¢ ddeA-
Qoic kal unTpdov kol yovaiéiv youetoig te o kol modlokiow avapidpolg Enicyovat,

KaBamnep ol kdmpot gic GuvoLGiaY NOKNUEVOL.

,»Nie mozemy poming¢ wychowawcow, ktorych Persowie nazywali «krolewskimi». Krolo-
wie perscy wybierali czterech takich wedlug pochodzenia spos$réd wszystkich Persow i im
oddawali pod opieke swoich synow, by uczyli si¢ od nich jedynie strzelania z tuku. Osia-
gnawszy dojrzalos$¢ obcowali ciele$nie z siostrami, matkami, zonami i niezliczonymi natoz-

nicami. Zachowywali si¢ w tym wzgledzie jak dzikie $winie”!'.

Tertulian (ur. przed 160 r., zm. w 240 r.) w swym dzietku Do narodow (1,16,4), po-

wotujac si¢ na Ktezjasza, pisze:

Plane Persae, Ctesias edit, tam scientes quam non horrentes cum matribus libere faciunt.

»W kazdym razie Persowie, jak podaje Ktezjasz, nie tylko catkowicie $wiadomie, lecz

wrecz nie widzae w tym nic zdroznego, spotkuja swobodnie z matkami”!'2,

W dziele Orygenesa (ur. ok. 185 r., zm. w 254 r.) Przeciw Celsusowi czytamy zas$ (5, 27):

Kai €l 0pOdG Exovot ép’ eimely o1 LkvO@V mepl dvapécemg matépv vopot fj ot Ilepodv, pun
KoADOVTEG yapeiohot Toig olkeiolg oot TG UNTéPAg UNdE VIO TAOV TOTEPOV TAC ENVTMV
Buyatépac.

,,Czy stuszne sg prawa Persow, ktore nie zabraniajg synom zeni¢ si¢ z matkami a ojcom

z corkami”!B3,
Minucjusz Feliks w dialogu Oktawiusz!* pisze (31,3):

lus est apud Persas misceri cum matribus, Aegyptiis et Athenis cum sororibus legitima co-
nubia, memoriae et tragoediae vestrae incestis gloriantur, quas vos libenter et legitis et

auditis; sic et deos colitis incestos, cum matre, cum filia, cum sorore coniunctos.

,,U Persow dozwolone jest mie¢ stosunek z wlasng matka; Egipcjanie i Atenczycy zawiera-

ja prawne malzenstwa z siostrami; wasze dziela historyczne i wasze dramaty, ktore chetnie

11

112

113

4

Klemens Aleksandryjski, Wychowawca, przet. M. Szarmach, Torun 2012.

Przektad autora.

Orygenes, Przeciw Celsusowi, przet. S. Kalinkowski, Warszawa 1977.

Autor jest dla nas postacia tajemnicza. Wspomniane dzieto powstato migdzy 150 a 260 r. Szerzej na temat

autora i jego dzieta zob. M. von Albrecht, M. Minucius Felix as a Christian Humanist, Illin. Class. St. 1987, vol. 12,
no. 1,s. 157-168.
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czytacie i stuchacie, chelpig si¢ kazirodztwami: dlatego i bogow czcicie wszetecznych,

miewajacych stosunek z matka, z corka, z siostrg™!!3,

U Pseudo-Klemensa (IIT w.) czytamy zas w Homiliach (19,19):

Kol 6 Zipwv: Mt oby 0dk E0TL TH] PVGEL TOVHPOV 1 dyaddv, BAAL VOpm Stapépet kol E0et.
(...) mapa [épcaig WBrov O yopelv untépag, adeleds, Buyatépac, GAlolg 8¢ domep yoke-
nOT[<oTov ann>Jyopevtat. (...) kol 6 [1étpog € OV dHvacat TodTo Guotiicot TAGL Yap
eaiveron 611 T0 unTpdot piyvousbor pucapov, kav [époat, poplov Hrapyoveg Tob Tavtog,

VIO kakod £0ovg Tiig puoapds avTdV Tpdéems To dvopov pn avtilapfivovot.

»A Szymon [powiedziat]: «Czy to znaczy, ze z natury nie ma nic zlego ani dobrego, lecz
roznica wynika jedynie z prawa i zwyczajow? (...) U Persow jest zwykla rzeczg poslubiaé
[wtasne] matki, siostry i corki, podczas gdy matzenstwo z innymi kobietami jest zabronione
jako najgorsze» (...) A Piotr powiedzial: «To nie moze stanowi¢ dowodu; albowiem jest
rzeczg oczywista dla wszystkich, ze wspolzycie z matkami jest czyms$ odrazajacym, cho-
ciaz Persowie, stanowigcy zaledwie utamek calosci, z powodu zlego obyczaju moga nie

dostrzega¢ niegodziwosci swego obrzydliwego postepowania»”!'!°.

Kolejnym zrodtem jest traktat Przeciw Galilejczykom Juliana Apostaty, ktory cesarz
napisat w Antiochii, w czasie przygotowan do wyprawy przeciw Persom, pod koniec 362
albo na poczatku 363 r.""” Krytykujac wyjasnienia Mojzesza w kwestii tego, w jaki sposob
Bog pomieszat jezyki, wtadca pisze (138 B):

Koutol 1@ movtl petlov €0Tiv N TEPL TO. VOULLO Kol TO TOALTIKO TOV €0vDV €V Tolg
AVOPOTOLG THG TEPL TUS SLAAEKTOVS dLOPOPAS. TiG Yap EAANVOV &dedpT, Tig & Untpl
eNot delv puiynvucBat; TodTo 3¢ dyolBov év TIEpoaig kpivetal.

,Niemniej jednak migedzy ludzmi jest o wiele wigksza réznica w prawach i w polityce pan-
stwowej narodow niz w jezykach. Czy kto$ sposrdéd Grekow mowi, ze mozna zwigzac si¢

z siostra albo corka, albo matka? Persowie natomiast uznaja to za dobra rzecz”.

Swiety Bazyli, biskup Cezarei, (ur. w 329 r., zm. w 379 r.), ktory podejmowat starania
w celu nawrdcenia zaratusztrian, tak oto pisze o nich w liScie Do biskupa Epifaniusza''®
z roku 377 (List 258, 4):

To 6¢ 1@V Mayovcaiov £0vog "Omep o1 TG £TEPOG EMGTOATNG onufvorl Muiv kam&io-

060G ETépa EMOTOARG onuivat Muiv katn&looag’ moAd €ott map MUV KaTd TAcaV oXedovV

15 Minucjusz Feliks, Octavius, przet. J. Sajdak, Poznan 1925.

116 Przektad autora.

17 Tak A. Pajakowska we wstepie do polskiego wydania tego traktatu (Julian Apostata, Przeciw Galilejczykom,
przet. A. Pajakowska, Poznan 2012, s. 11).

18 Epifaniusz byt biskupem cypryjskiej Salaminy. Urodzit si¢ miedzy 310 a 320 r., zmart za$§ prawdopodobnie
w 403 r. Jego najstynniejszym dzietem jest Panarion (,,Skrzynka”). Powstato ono miedzy 373/374 a 377/378 r.
Autor opisat w nim 80 herezji (zob. Epifaniusz z Salaminy, Panarion. Herezje 1-33, przel. ks. M. Gilski, Krakow
2015).
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NV ydpav Slecmappuévov, anoikmv o Tahatov €K g Bapfvioviag uiv éneicoybéviav. ol
£€0eov 101alovot kéypnvral, Gpiktor 6vieg mpog Tovg GAlovg AvOpdITOVG: AOY® 6& TPOG
avtovg kexphcbat, kabo giov Elmypnuévol Vo Tod dafdrov gig 10 Ekeivov BEAN O, TOV-
TeEM®S £oTv aduvartov. obte yap Pifiia €oti Topa VTOlg, oiTe S1dACoKAAOL JOYUAT®V, GAAL
£€0e1 ALOY® cuvtpépovtal, Toig Tapd TaTpOg dladeydpevol Ty acéPelav. £Ktog o1 To0TOV,
0 Vo mhvtwv opdtat, v {wobvciov mapartodviol ®g piacua, 6t GAAoTpioy yepdV Ta
TPOG TV ypeiov (DO KATUCPATTOVTEG: YAUOLS EMULOIVOVTOL TOPOVOLOLG: KOl TO TTOP 1YOUV-
ot Oegdv: kai €1 TL T010070. T0G O¢ £K TOD APpadp yeveokoying 00deic UiV puéypt Tod mapod-
VT0G TOV Paymv EuuBoidyncev: AAAL Zopvod Gv Tva E00TOIG ApYNYOV TOD YEVOULS EmEN -

Covot. 810mep 0VOEY Ex® TAEOV EMGTEALEY VTEP ADTAV T TYWIOTNTE GOV.

»Szczep Maguzenczykoéw (na ktory zechciates wskaza¢ nam w innym liscie) wystgpuje
u nas licznie, rozproszony po catym prawie kraju jako osadnicy dawniej sprowadzeni do
nas z Babilonii. Majac osobliwe zwyczaje, nie wchodza oni w zwiazki z innymi ludzmi,
a porozumiec si¢ z nimi w ogole nie sposob, jako ze wydani sg na pastwe szatana w petnie-
niu jego zamystow. Nie ma u nich ani ksiag, ani ludzi nauczajacych o zasadach wiary, ale
wychowani sg oni w nierozumnej obyczajowosci, przy czym dziecko po ojcu przejmuje
jego bezboznos¢. Oprocz tych praktyk, ktore dla wszystkich sa widoczne, unikaja jako
zbrukania si¢ zabijania zwierzat, w miar¢ potrzeby tylko w cudze rece wydajg je na rzez.
Maja oni obledny poped do matzenstw nieprawych, ogien uwazaja za boga oraz inne tego
rodzaju sity przyrody. Co do rodowodéw magow, pochodzacych jakoby od Abrahama, to
jak dotad nikt nam o nich nie opowiadal, tubylcy natomiast podaja Zarnausa jako tego,
ktory zapoczatkowat réd. W tym stanie rzeczy nie moge waszej dostojnosci wigcej o tym

napisaé”!!’.

Swiety Bazyli potwierdza jednoznacznie, ze w drugiej potowie IV w. we wschodniej
Anatolii spotecznosci zaratusztrianskie trwaty zarliwie przy swej religii i tradycjach, nie
dajac si¢ od nich odwies¢.

Swiety Hieronim w swym dziele Przeciw Jowinianowi, ktore napisat w 393 r., kresli
zas$ te stowa (2,7):

Persae, Medi, Indi, et Aethiopes, regna non modica, et Romano regio paria, cum matribus

et aviis, cum filiabus et neptibus copulantur.

,Persowie, Medowie, Indyjczycy i Etiopczycy, narody niemale i doréwnujace Rzymianom,

wspotzyja ze [swymi] matkami i babkami, corkami i wnuczkami”'?°,

Teodoret z Cyru (ur. ok. 393 r., zm. ok. 466 r.) w Leczeniu choroéb hellenizmu, dziele
powstaltym przed 423 r., pisze (9,33)""

19 Sw. Bazyli Wielki, Listy. Wybor, przet. W. Krzyzaniak, Warszawa 1972.

120 Przektad L. Niescior, [w:] Sw. Hieronim ze Strydonu, Pisma polemiczne. Przeciw Helwidiuszowi, Przeciw
Jowinianowi, Przeciw Wigilancjuszowi, przet. W. Kania, L. Nie$cior, G. Ruranski, Tyniec 2013.

121 Teodoret z Cyru, Leczenie chordb hellenizmu, przet. S. Kalinkowski, Warszawa 1981.
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AL kK0Tl TOVG Zopddov modot TIEpoat TOATEVOUEVOL VOHOVG KOL UNTPACT KO
AdeEAPOIC AdeMdG Kol HEVTOL KOl OVYUTPACL HLYVOREVOL KOl VOOV £VVOHOV TNV
napovopioy vopilovrec.

»W dawnych czasach Persowie rzadzili si¢ wedle praw Zaratustry (Zaradesa); utrzymywali
bezwstydnie stosunki piciowe z wlasnymi matkami, siostrami, a nawet cérkami, uwazajac

to bezprawie za legalne prawo”'?.

Dysponujemy takze przekazem autora zyjacego w czasach Justyniana [. Agatiasz
Scholastyk, zwany tez racji miejsca urodzenia Agatiaszem z Myriny (ur. po 536 r., zm.
w 585 r.), historyk, retor i poeta, w swym dziele O panowaniu Justyniana'?, piszac o r6z-
nych obyczajach Persow, wspomina i ten (2, 24):

O¥kovv €kelvol ye @de £ylyvmokov, obTe Tepl TUG TOPAS, ODUEVODV QALY 0V8E &G
TNV THg £VVAG TAPOAVOpLALY OTOTEL 0L VOV BLKOAXGTALVOVGLY, 00 LOVOV AdEAPATS TE KOl
AOELPLOOTG AVEOMYV  HLYVOUEVOL, GALD TOTEPEG TE BLYATPACL, KOl TO 0N TAVIWV
Avooidtepov, @ vopol ye kol @holg! viol Talg TekodoLC.

,Dawni mieszkancy tych ziem nie znali z pewnos$cig tego bezprawia, jakie teraz si¢ pano-
szy, ani w zakresie pochowku, ani matzenstwa, [obecnie] swobodnie obcuja bowiem ciele-
$nie nie tylko z siostrami i siostrzenicami, lecz takze ojcowie [spotkuja] z corkami, i co jest

rzeczg szczegblnie bezbozng — o prawa i naturo! — synowie z matkami”!?*,

Odniesienia do malzenstw miedzy bliskimi krewnymi w Persji odnajdujemy tez w zro-
dtach arabskich'®?*, Zydowskich'?, chinskich'*’oraz indyjskich!?.

Po zapoznaniu si¢ z przekazami greckimi i facinskimi dotyczacymi matzenstw mie-
dzy bliskimi krewnymi w Persji nalezy postawi¢ kilka pytan. Czy prezentowane wyzej
zrodta sa wiarygodne? A moze powielaja one jedynie stereotypy na temat Persow, zwia-
zane z okresem panowania Achemenidéw? Czy zrodta te dotyczg czasdéw wspotczesnych

autorom?

122 Przektad autora.

123 Agatiasz kontynuowat dzieje cesarstwa od wydarzen, na ktorych zakonczyt swoja Historig wojen Prokopiusz
z Cezarei. Opis dotyczy lat 552-558.

124 Przektad autora.

125 Zob. G.J. van Gelder, Close Relationship. Incest and Inbreeding in Classical Arabic Literature, New York
2005, s. 36-77; P.O. Skjerve, Marriage II. Next of Kin Marriage in Zoroastrianism (Xwedodah in the Arabic
sources), [w:] Encyclopaedia Iranica, http://www.iranicaonline.org./articles/marriage-next-of-kin [dostep 15.03.2019].

126 Zob. P.O. Skjerve, Marriage Il..., (Xwédodah in the Jewish sources).

127 Wymieniajg je S.E. Inostrantzev, The Custom of the Caspian Population of Persia in the Tenth Century,
JCOI 1926, vol. 7, s. 61-62; O. Klima, Zur Problematik der Ehe Institution im alten Iran, ArOr 1966, vol. 34,
s. 554-569.

128 Zob. J.A. Silk, Putative Persian Perversities: Buddhist Condemnations of Zoroastrian Close-Kin Marriage
in Context, BSOS 2008, vol. 71, s. 433-64; idem, The Story of Dharmaruci In the Divyavadana and Ksemen-
dra’s Bodhisattvavadanakalpalata, 11J 2008, vol. 51, s. 137-85; idem, Incestuous Ancestries: The Family Origins
of Gautama Siddhartha, Abraham and Sarah in Genesis 20:12, and the Status of Scripture in Buddhism, ,History
of Religions” 2008, vol. 47, no. 4, s. 253-281.
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Do $wiadectw greckich i tacinskich powinnismy podchodzi¢ z wielkg ostroznoscig.
Najstarsze z tych zrodet pochodza z V w. p.n.e. Grecy mieli sklonnos¢ do traktowania
Persow jako nacji pozbawionej wszelkich cnét, ktore posiadali Hellenowie'?. Ich komen-
tarze dotyczace Persow w okresie Achemeniddw, bedacych przeciez przez wieki ich glow-
nym przeciwnikiem, wynikaty czesto z uprzedzen i jawnej wrogosci. Autorzy rzymscy
za$ wydaja si¢ zmierza¢ szlakiem wytyczonym wczesniej przez Grekow.

Niewielu cytowanych wyzej autoréw miato osobista wiedze¢ na temat matzenstw mie-
dzy bliskimi krewnymi w Persji. Tylko nieliczni z nich bowiem mogli naocznie stwierdzi¢
podczas swych wedrowek, ze takie matzenstwa funkcjonowaty w okresie panowania Ache-
menidow. Pierwszym z nich byl z pewnoscig Herodot, o ktorym wiemy, Zze peregrynowat
po zachodniej czgsci perskiego imperium. Drugim jest niewatpliwie Ksantos z Lidii, kto-
rego Magika powstaly mniej wigcej w tym samym czasie, co Dzieje Herodota. Los obszedt
si¢ jednak z tworczoscig Ksantosa mniej taskawie, gdyz zachowaty si¢ z niej jedynie frag-
menty. Mozna na ich podstawie wysnu¢ wniosek, ze autor ten przejawiat pewna sktonnosé
do epatowania czytelnika sensacyjnymi historiami, w tym rowniez dotyczacymi osobliwych
praktyk seksualnych'?’. Najlepsza okazj¢ do obserwacji matzenskich zwyczajow Persow
miat historyk o pokolenie starszy od Herodota i Ksantosa — Ktezjasz, lekarz krola perskie-
go Artakserksesa II. Jego Historia Persji zachowata si¢ jednak jedynie we fragmentach,
przekazanych w dzietach p6zniejszych autorow.

Zawiarygodne nalezy takze uzna¢ przekazy ojcow Kosciota. Pochodzili oni bowiem
albo z Aleksandrii, albo ze Wschodu, a wigc z terenow, na ktorych funkcjonowaty zara-
tusztrianskie wspolnoty.

U wszystkich greckich autoréw matzenstwa miedzy krewnymi sg jednym z przykta-
dow perskiego barbarzynstwa. Zrodta greckie i tacinskie sa dowodem na to, iz w spote-
czenstwach tych istniato ugruntowane przekonanie, ze Persowie, jesli chodzi o ich seksu-
alne i matzenskie zwyczaje, byli catkowicie zdeprawowani'®!. Jednoczesnie jednak zrodta
te wyraznie zaznaczaja, ze matzenstwa miedzy bliskimi krewnymi byty zgodne zaréwno
z perskim prawem, jak i religijnymi zasadami.

Czy zatem w okresie panowania Achemenidéw rzeczywiscie funkcjonowaly w Persji
matzenstwa migdzy bliskimi krewnymi i jak czeste bylo to zjawisko? Odpowiedz na pierwsza
cze$S¢ pytania jest z pewnoscig pozytywna. Wydaje si¢ jednak, ze dominujagcym modelem

w takich matzenstwach, zwlaszcza w dynastii panujacej, byt zwigzek migdzy rodzenstwem

129" Szerzej na temat obrazu Persji oraz Persow w greckiej literaturze zob. R. Bichler, R. Rollinger, s.v. Greece
VI. The Image of Persia and Persians in Greek Literature, [w:] Encyclopaedia Iranica, http://www.iranicaonline.
org/articles/greece-vi [dostgp 15.03.2019]. Autorzy podaja tam obszerna literaturg tematu.

130 Zob. P. Georges, Barbarian Asia and the Greek Experience: From the Archaic Period to the Age of Xenophon,
Baltimore 1994, s. 122-123.

B Por. J.M. Bigwood, ,,Incestuous” Marriage..., s. 320.
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przyrodnim'*?, Nie odbiegatoby to zatem od zwyczajow, jakie obowigzywaty w tym zakresie
w poleis greckich w Vi IV w. p.n.e.!3 Jesli idzie o druga cz¢$¢ pytania, to wydaje sig, ze mat-
zenstwa miedzy bliskimi krewnymi nie byty w okresie panowania Achemenidoéw zbyt popu-
larne 1 wystepowaly glownie wsrod elit: w rodzinie krolewskiej, rodach arystokratycznych
i wéréd magow. Trudno jednoznacznie ocenié, jak duzy wptyw na decyzje o zawarciu tego

rodzaju malzenstw wywieral w tym okresie zaratusztrianizm. Przyjmuje si¢, ze Achemenidzi

132 bidem, s. 332.

133O malzenstwach migdzy rodzenstwem przyrodnim w Atenach i Sparcie pisze Filon z Aleksandrii, filozof
ipisarz z pierwszej potowy I w. (O szczegdInych prawach 3,4):'E&fig éott Tapdryyelpo pnd’ aderony £yyvaoot,
TAVY 6TToVSATOY Kol GVVTEIVOV eig £ykpdtetoy Opod kol edKooioy. O ey 0DV "ABNVoiog ZOAmY OPOTATPL -
0VG £@elg yecBoit TG OPLOUNTPLOVG EKMAVGEV, O & AAKESOULOVIOY VOROBETNG ELTAALY TOV ETL TOAG OPOYAGTPL-
01G YOOV EMTPEYQG TOV TTPOG TG OpLOTATPLOVG AElnEY-0 8¢ TV AlyunTiov YAeONV <BEUEVOG>TNY EKATEPMV
eVLOPELOV O UIEPYOL BLATATATTOUEVMV EDPOPNOEV EIG AGELYELOY, EMBAWIAEVOUEVOG dVCOEPATEVTOV KAKOV
COUOOL Kol YOYoIG Gkpocioy Kol Tapacydv ddsioy andoog adeloag dyecbot, Tdg Te idlag 10D £T€pov
TV Yovémv, T008e 7 T00de, Kol TG €€ AUPOTV Kol TOG 00 VEOTEPOG LOVOV GAAG Kol TPESBVTEPOG KOl
tonikoc. — ,,Nastepny w kolejnosci jest przepis, aby nie zawiera¢ malzenstwa z siostra, bardzo szlachetny i zmie-
rzajacy jednoczesnie do wstrzemiezliwosci 1 przyzwoitosci. Otoz Atenczyk Solon zezwolit poslubi¢ siostry z tego
samego ojca, ale zabronit zeni¢ si¢ z siostrami z tej samej matki. Ustawodawca spartanski natomiast odwrotnie,
dopuscit matzenstwa migdzy braémi i siostrami z tej samej matki, ale zakazatl matzenstw pomigdzy braémi i siostra-
mi z tego samego ojca. Prawodawca Egipcjan za$, kpiac sobie z rozwagi jednych i drugich — jakby ci ustanowili
potowiczne prawa — skierowat si¢ w strone rozwiaztosci, dostarczajac hojnie ciatom i duszom nieuleczalnego zta
i szkodliwej mieszanki, pozwalajac zeni¢ si¢ bezkarnie z wszystkimi whasnymi siostrami, zardowno pochodzacymi
od jednego z rodzicow, czy to ojca czy matki, jak tez od obojga, i to nie tylko z mtodszymi, ale nawet starszymi lub
w tym samym wieku” (przektad autora). Komentatorzy prawa atefiskiego zgodnie przyjmuja, ze przymiotnik homo-
patrios okreslat rodzenstwo posiadajace jedynie wspdlnego ojca. Jesli idzie o przymiotnik homométrios, zdecydo-
wana wickszo$¢ badaczy jest zdania, ze dotyczyt on wszystkich rodzenstw, ktore posiadaly wspdlna matke. Wyklu-
czalo to zatem mozliwo$¢ zawarcia w Atenach malzenstwa zarowno przez rodzenstwo rodzone, jak tez przyrodnie,
ale majace jedynie wspolna matke (tak B. Kiibler w swojej recenzji pracy Hruzy, ZSS RA 1894, vol. 15, s. 407;
L. Beauchet, Histoire du droit privé de la république athénienne, t. 1. Le droit de famille, Paris 1897, s. 163 i 172;
J.H. Lipsius, Das attische Recht und Rechtsverfahren, Leipzig 1905-1915, s. 476; E. Kornemann, Die Stellung der
Frau in der vorgriechischen Mittelmeerkultur, Heidelberg 1927, s. 37; W. Erdmann, Die Ehe im alten Griechenland,
Miinchen 1934, s. 185-186; I. Heinemann, Philons griechische und jidische Bildung. Kulturvergleichende Untersu-
chungen zu Philons Darstellung der judischen Gesetze, Breslau 1932, s. 280; J. Modrzejewski, Die Geschwisterehe.. .,
s. 59-60; A.R.W. Harrison, The Law of Athens. The Family and Property, Oxford 1968, s. 22; D.M. MacDowell, The
Law in Classical Athens, London 1978, s. 86; E. Karabélias, Inceste, mariage et stratégies matrimoniales dans
I’Athenes Classique, [w:] Symposion 1985. Vortrige zur griechieschen und hellenistischen Rechtsgeschichte, ed.
G. Thiir, K6In-Wien 1990, s. 241; L. Dean-Jones, Women’s Bodies in Classical Greek Science, Oxford 1994, s. 153,
przyp. 20). Jedynie nieliczni badacze uwazaja, ze zakaz zawierania malzenstw w Atenach dotyczyt tylko tych ro-
dzenstw, ktore mialy wspolng matke, a wige rodzenstw rodzonych (tak E. Ruschenbusch, ZOLONOX NOMOIL. Die
Fragmente des solonischen Gesetzeswerkes, Wiesbaden 1966, s. 85-86, przyp. 25; idem, Plutarchs Solonbiographie,
ZPE 1994, vol. 100, s. 356; L. Piccirilli, / filolaconismo, l'incesto e ['ostracismo di Cimone, QS 1984, vol. 19, s. 172).
Dominujacy w nauce poglad, zgodnie z ktérym w Atenach zakazane byly malzenstwa migdzy rodzenstwem rodzonym,
odrzucit jedynie Ernst Hruza, ktory, wbrew faktom, dopuscit legalnos¢ tego rodzaju matzenstw (E. Hruza, Beitrdge
zur Geschichte des griechischen und rémischen Familienrechtes, t. 2. Polygamie und Pellikat nach griechischem
Rechte, Leipzig 1894, s. 165-169). Jednym z argumentdw, jakie podniost, jest ten, ze Atenczycy nie mieli w swym
jezyku technicznego okreslenia dla rodzonego rodzenstwa. Jego zdaniem przymiotniki homopatrios oraz homométrios
okreslaja przede wszystkim wspdlnote wymienionego w nich rodzica, co nie znaczy, ze tym samym wykluczaja, ze
drugi z rodzicow nie byt rowniez wspolnym rodzicielem dla obojga rodzenstwa (poglad E. Hruzy zostat jednak po-
wszechnie odrzucony; zob. np. J.H. Lipsius, op. Cit., s. 477, przyp. 24; A.R.W. Harrison, op. cit., s. 22, przyp. 3).
Szerzej na temat kazirodztwa w starozytnej Grecji zob. J. Rominkiewicz, ®sopuoti 8¢ kai aioypdv aicyoto. Kazi-
rodztwo w starozytnej Grecji, AUWr, ,,Prawo” 2018, t. 325, s. 11-57.
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byli wyznawcami doktryny zaratusztrianskiej'**. Gdyby kierowac si¢ w tym zakresie zrodta-
mi, odpowiedz bytaby negatywna, albowiem tylko dwaj autorzy, i to do tego p6zni, Teodoret

z Cyru oraz Agatiasz, wigzali popularno$¢ tych matzenstw jednoznacznie z tg doktryna.

2. Zrédta perskie

W zrodtach napisanych w jezyku $rednioperskim (pahlawi) zwiazki miedzy bliskimi
krewnymi okre$lane sg terminem xwedodah'®. Termin ten jest derywatem od xvaétvadatha'®.
W Awescie' ta ostatnia forma pojawia si¢ pig¢ razy'*®. Jednym z tych miejsc jest Frawa-
rane'®, zaratusztrianskie wyznanie wiary, ktore powstalo, jak si¢ przyjmuje, juz u zarania
tej religii, jednak w formie pisemnej przekazane zostato dopiero w Awescie. W ostatniej
czesei tego tekstu, w ktorej mowa jest o szlachetnych rzeczach, czytamy (Yasna 12, 9):
»~Poswiecam sie religii, ktora czci Mazde, ktora odpiera ataki, ktora sprawia, ze odktada si¢
bron, ktora podtrzymuje chwaetwadata, ktora jest prawidtowa™*. Stowo xvaétvadatha jest
czesto identyfikowane z terminem xwédaodah, uzywanym w tekstach pahlawijskich!*.

134 Szerzej na temat religii w Persji Achemenidow zob. H. Koch, Die religiosen Verhdltnisse der Dareioszeit. Un-
tersuchungen an Hand der elamischen Persepolistifelchen, Wiesbaden 1977; M. Schwartz, The Religion of Achaeme-
nian Iran, [w:] The Cambridge History of Iran, t. 2. The Median and Achaemenian Period, ed. I. Gershevitch, Cambridge
1985, 5. 664-697; J. Kellens (ed.), La religion iranienne a I’épogque achéménide, Gent 1991; P.O. Skjerve, The Achae-
menids and the Avesta, [w:] Birth of the Persian Empire, eds. V.S. Curtis, S. Stewart, London/ New York 2005, s. 52-84.

135 Inne spotykane w literaturze transkrypcje podaje P.J. Frandsen, Incestous and Close-Kin Marriage in Ancient
Egypt and Persia, Copenhagen 2009, s. 62. Termin ten thumaczony jest w literaturze anglojezycznej roznie: con-
sanguineus marriage, family marriage czy wreszcie marriage within the family group. Szerzej na ten temat tego
pojecia zob. M. Macuch, Inzest im vorislamischen Iran, AMI 1991, vol. 24, s. 141-154.

13 Na temat etymologii i znaczenia terminu xwedodah zob. M. Macuch, Inzest..., s. 143. Szerzej na temat
malzefstw miedzy bliskimi krewnymi w zaratusztrianskiej Persji zob. C. Herrenschmidt, Le xwétddas ou mariage
‘incestueux’ en Iran ancient, [w:] Epouser au plus proche. Inceste, prohibitions et stratégies matrimoniales autour
de la Méditerranée, ed. P. Bonte, Paris 1994, s. 113-125; P.O. Skjarve, Marriage Il...; M.O. Garcia, ,, Xwedodah ”:
el matrimonio consanguineo en la Persia Sasanida. Una comparacion entre fuentes pahlavies y greco-latinas,
Llberia” 2001, vol. 4, s. 181-197; B. Hjerrild, Studies in Zoroastrian Family Law. A Comparative Analysis, Co-
penhagen 2002, s. 167-204.

137 Ta $wieta ksigga zaratusztrianizmu napisana jest w starozytnym jezyku zwanym awestyjskim (szerzej zob.
P.O. Skjerve, The Antiquity of Old Avestan, IJAIS 2003-3004, vol. 3, no. 2, s. 15-41), zawiera przekazywana
w drodze tradycji ustnej nauke Zaratusztry. Sktada si¢ z dwoch czesci: Awesty Starszej i Mlodszej. Pierwsza po-
wstata miedzy 1000 a 600 r. p.n.e., druga zas miedzy 800 r. p.n.e. a IIl w. (tak P.O. Skjerve, The Avesta as Source
for the Early History of the Iranians, [w:] The Indo-Aryans of Ancient South Asia, ed. G. Erdosy, Berlin/New York
1995, s. 160). Najwazniejsza czg¢scia Awesty jest Yasna, bgdaca zbiorem liturgicznych modlitw i religijnych inwo-
kacji, zawierajaca 17 hymnow, czyli gath.

138 Szerzej zob. M. Macuch, Inzest..., s. 142.

139 Zob. M. Boyce, 4 History of Zoroastrianism, t. 2, s. 75.

140 Cytat za: M. Boyce, Zaratusztrianie..., s. 77-78. Szerzej na temat kazirodztwa w Awescie zob. N. Sidler,
Zur Universalitit des Inzesttabu, Stuttgart 1971, s. 95-99; P.O. Skjarve, Marriage Il... (Xwédodah in the Old
Avesta and its Pahlavi commentaries).

141 Zob. np. E. Benveniste, Les classes sociales dans la tradition avestique, JA 1932, vol. 221, s. 124-125;
M. Schwartz, The old eastern iranian world view according to the Avesta, [w:] Cambridge History of Iran, t. 2.
The Median and Achaemenian Period, ed. I. Gershevitch, Cambridge 1985, s. 656.
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Najstarszym zrodlem perskim z wezesnego okresu sasanidzkiego jest jedna z inskryp-
cji wysokiego kaptana zaratusztrianskiego Kartira'*. Stwierdza on w niej z duma, ze do-
prowadzit do zawarcia wielu matzenstw migdzy bliskimi krewnymi, podtrzymujac w ten
sposdb dawng tradycje!®.

Najwigcej odniesien do xwedodah znajdujemy jednak w zrodtach srednioperskich
(pahlawijskich), ktore powstaty migdzy VII a X w. Warto podkresli¢, ze wszystkie te re-
lacje maja odmienny charakter od zrodet dotyczacych matzenstw migdzy bliskimi krew-
nymi w starozytnym Egipcie. Te ostatnie maja w gtdwnej mierze charakter prywatny, sa
to bowiem albo prywatne listy, albo sprawozdania z cyklicznych spisow majatkowych.
Przekazy w jezyku pahlawi sg za$ tekstami o charakterze religijnym i naukowym'. Z po-

wodu odmiennego charakteru zrodet nasza wiedza o rzeczywistym zasiggu matzenstw

12 Tnne spotykane w literaturze wersje jego imienia to Kirder albo Kerdir. Kartir byt drugim po Tansarze
najwazniejszym przywodeg religijnym w okresie panowania Sasanidéw. O jego pozycji $wiadczy miedzy innymi
fakt, ze byt jedyna osoba spoza rodziny krolewskiej, ktorej przystugiwato prawo do rycia inskrypcji wzorowanych
na inskrypcjach krolewskich. Zachowato si¢ ich kilka (wszystkie wykute zostaty w jezyku srednioperskim). Jedna
z nich znajduje si¢ w Naksz-i-Rustam na Kaba Zardusztr (ponizej inskrypcji Szapura I). Druga wykuto na skale
w Naksz-i-Radzab, obok reliefow, w ktorych uwieczniono koronacje Ardaszira I i Szapura I. Najdhuzsza z inskryp-
cji Kartira (niestety znacznie uszkodzona w wyniku erozji) znajduje si¢ w Sar-Maszhad, miescie, w ktorym urodzit
sie i wychowat ten kaptan. W inskrypcjach Kartira znajdujemy m.in. informacje o ufundowaniu wielu $wigtych
ogni, niezwykle istotnych symboli w kulcie zaratusztrianskim. W czasie swego bardzo dlugiego zywota Kartir
przyczynit si¢ do znacznego ozywienia zycia religijnego w wielu rejonach Persji. Kaplan ten pisze (KSM 37 inn.),
ze kult $wigtego ognia, a takze opiekujacych si¢ nim kaptanow, napotykat podczas kampanii, w ktoérych towarzy-
szyt krolowi kroléw w wielu obeych krajach (Syrii, Cylicji, Kapadocji, Poncie, Armenii czy Gruzji). Kartir podjat
takze dzialania zmierzajace do ograniczenia szeregow wyznawcow innych religii na terenie Persji. W inskrypcji
z Szar-Maszchad czytamy (KSM 29-30): ,,Potezne ciosy i zniszczenia spadly na Ahrimana i dewy. Nauka Ahri-
mana i dewow opuscita kraj i nikt wigcej nie wierzy. Zydzi, buddysci, bramini, Grecy oraz méwiacy po aramejsku
chrzedcijanie, (...) manichejczycy, zydowska sekta mughtasila w (calym) kraju zostali rozgromieni” (cytat za:
M. Boyce, Zaratusztrianie..., s. 150). Jego dziatalno$¢ przypadta na okres panowania az sze$ciu wladcow, poza
wymienionymi juz wyzej, byli to: Hormizd I, Wahram I, Wahram II (w okresie jego rzadow, czyli w latach 276-
293, przypadt szczyt dziatalnosci Kartira). Kaptan ten zmart za panowania Narseza (lata 293-302). Szerzej na
temat inskrypcji z Szar-Maszchad zob. P. Gignoux, L’inscription de Kartir & Sar Mashad, JA 1968, vol. 256,
s. 387-418; idem, Les quatre inscriptions du mage Kirdir. Textes et concordances, Paris 1991, s. 71-72. Wiecej na
temat Kartira zob. P.O. Skjerve, s.v. Kartir, [w:] Encyclopaedia Iranica, http://www.iranicaonline.org/articles/
kartir [dostep 15.03.2019]. Zob. tez K. Maksymiuk, Kartir — przywédca zaratusztrianizmu czy mistrz propagan-
dy?, [w:] Z Chrystusem w stuzbie Bogu i ludziom. Ksigga Jubileuszowa z okazji 60. rocznicy urodzin i 30-lecia
pracy naukowej Ksiedza Profesora Romana Krawczyka, red. J. Gmitruk, A. Wielgosz, Siedlce 2012, s. 397-405.

143 KSM 17:,,Etj’ai fait beaucoup de testaments et conventions pour les feux et les mages, et avec la protection
des dieux et du rois des rois, et de mon fait, dans le pays de I’Eran beaucoup de feux de Vahram furent fondés et
beaucoup de marriages consanguins furent réalisés, et beaucoup degens qui étaient incroyants, devinrent croyants”
(przektad P. Gignoux, Les quatre inscriptions..., s. 71-72). Poniewaz nie jestem iranista, korzystam jedynie z prze-
ktadow z jezyka perskiego dokonanych przez jego wytrawnych znawcow.

14 Omowienie literatury pahlawijskiej znalez¢ mozna w nastepujacych opracowaniach: J. de Menasce, Zoro-
astrian literature after the Muslim conquest, [w:] The Cambridge History of Iran, t. 4. The Period after the Arab
Invasion to the Saljugs, ed. R.N. Frye, Cambridge 1975; idem, Zoroastrian Pahlawi writings, [w:] The Cambridge
History of Iran, t. 3. The Seleucid, Parthian and Sasanian Periods, ed. E. Yarshater, Cambridge 1983; M. Macuch,
Pahlavi Literature, [w:] The Literature of Pre-Islamic Iran. Companion Volume | to A History of Persian Literature,
eds. R.E. Emmerick, M. Macuch, London 2009, s. 116-196; T. Daryaee, Pahlavi Literature, [w:] A Companion to
Late Antique Literature, eds. S. McGill, E. Watts, Malden MA 2018, s. 103-121.
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miedzy bliskimi krewnymi w Persji jest zdecydowanie mniejsza niz o tozsamym zjawisku
w rzymskim Egipcie.

Wazrost zainteresowania xwedodah w tym okresie wynikat z zagrozen, jakie stanowit
dla zaratusztrianizmu najpierw coraz popularniejszy od III w. manicheizm, pdzniej zas
ekspansja religii chrze$cijanskiej (szczegélnie w VI w.). W VIII i IX w. religia zaratusz-
trianska zaczeta podupadacé. Glowna przyczyng tego zjawiska byt podbdj Persji przez Ara-
bow 1 zwigzana z tym stopniowa ekspansja islamu. Wiele z dziet napisanych w tym czasie
powstato po to, aby objasnia¢ i broni¢ dawna wiare przed wpltywem islamu. Dzieta z tego
okresu pisane w jezyku pahlawi propagowaty xweédodah rowniez ze wzgleddw czysto
praktycznych. Utrzymanie matzenstw migdzy bliskimi krewnymi pozwalato bowiem, po
pierwsze, na utrzymanie majatku w rodzinie, po drugie zas, na przetrwanie wspolnoty
zaratusztrianskiej i ograniczenie negatywnych zjawisk zwigzanych z konwersjg na islam
dotychczasowych wyznawcow zaratusztrianizmu'®.

Najwazniejsze dziela pahlawijskie, w ktorym mozemy znalez¢ odniesienia do
xweédodah, to:

— Madayan 1t Hazar Dadestan (Ksigga tysigca decyzji), kodeks prawny z czasow

Sasanidow, datowany na czasy panowania Chosrowa II Parwiza (lata 591-628)"¢;

— Sayast né sayast (To, co wlasciwe i niewlasciwe), dzieto powstate migdzy VII

a IX w., dotyczace zaratusztrianskiego orzecznictwa, zawierajace rézne prawa
dotyczace grzechow, czystosci i nieczystosci'’;

— Dadestan © Deénig (Religijne wyroki); dzieto zawierajace ponad 90 pytan wraz

odpowiedziami, napisane w IX w. przez wysokiego kaptana zaratusztrianskiego

Manus¢ihra'#®;

Dadestan t Menog © Xrad (Orzeczenia Ducha Mgdrosci), z przetomu IX 1 X w.'¥;

145 Zob. T. Daryaee, Marriage, Property and Conversion among the Zoroastrians: From Late Sasanian to Is-
lamic Iran, JPS 2013, vol. 6, s. 91-100.

146 Szerzej na temat tego dzieta zob. M. Macuch, s.v. Madayan 1 hazar dadestan, [w:] Encyclopaedia Iranica,
http://www.iranicaonline.org/articles/madayan-i-hazar-dadestan [dostep 15.03.2018]. Przektad z jezyka rosyjskie-
go N.G. Garsoian [w:] Farraxumart T Vahraman. The Book of A Thausend Judgements (4 sasanian Law —Book),
eds. A. Perikhanian, N.G. Garsoian, Costa Mesa 1997.

47 Zob. E.W. West, Sh@yast La-Shayast, [w:] Pahlavi Texts, Part 1. Sacred Books of the East V, Oxford 1880,
s. 237-406; 1.C. Tavadia, Sayast né sayast, A Pahlavi Text on Religious Customs, Hamburg 1930; F. Vahman, s.v.
Sayest né sayest, [w:] Encyclopaedia Iranica, http://www.iranicaonline.org/articles/shayest-ne-shayest [dostep
15.03.2019].

148 Zob. A.V. Williams, The Pahlavi Rivayat Accompanying the Dadestan t Denig, t. 2. Translation, Comentary
and Pahlavi Text, Copenhagen 1990; M. Shaki, s.v. Dadestan i Dénig, [w:] Encyclopaedia Iranica; http:/www.
iranicaonline.org/articles/dadestan-i-denig-religious [dostgp 15.03.2019].

1% Przekfad angielski E.W. West, Pahlavi texts, t. 3. The Dina-i Maindg-t Khirad, Sikand-Giimanik Vigar, Sad
Dar, Oxford 1885.
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— Dénkard (Zasady wiary), swoista encyklopedia zaratusztrianizmu z IX w., na kto-
ra sktadaja si¢ cytaty z dziet powstatych wezedniej, zawierajaca materig dotyczaca
religii, zwyczajow oraz historii'*’;

— Vizidadha t Zadspram (Wybor [dokonany] przez Zadsprama), dzieto napisane przez
wymienionego w tytule uczonego w IX w.1!;

— Rivayat i Eméd © ASawahistan (Objasnienie [zaratausztrianskich doktryn] autorstwa

Eméda, syna ASawahisty), dzielo z pierwszej potowy X w.'?

Dadestan i Dénig wymienia sze$¢ odmian endogamicznych zwigzkow: z matkg'>,
z corka'>, z corka, ktora jednoczesnie jest siostrg'®, miedzy rodzenstwem przyrodnim

156

posiadajacym jedynie tego samego ojca'*’, miedzy rodzenstwem przyrodnim posiadajacym

jedynie wspolng matke!®” oraz migdzy me¢zezyzng i jego nieprawa corka!™s.

Niektore ze zrodet okreslajg hierarchi¢ matzenstw miedzy bliskimi krewnymi. Naj-
wyzszg wartos$¢ przypisuje si¢ najczesciej xwedodah migdzy matkg i synem'’,

Z tekstow pahlawijskich wynika, ze sptodzenie potomstwa nie byto wcale gtéwnym
celem xweédodah. W jednym z nich pada pytanie, czy xweédodah, ktore nie daje nadziei na
urodzenie potomkow, jest aktem chwalebnym'®’. Prawnik odpowiada, ze znaczenie tego
aktu nie jest w zadnym przypadku przez to mniejsze, podobnie jest w sytuacji, kiedy mez-
czyzng pozostajacego w zwigzku matzenskim z bliska krewna dotyka impotencja'®'.

Literatura pahlawijska podkresla etyczny wymiar xwédodah. Wiele tekstow wskazu-
je na duchowe korzys$ci wynikajace z praktykowania tego rodzaju malzenstw. Pojawienie
si¢ dobrych cechy u ludzi jest tym bardziej prawdopodobne, im potomstwo jest blizsze
rodzicom'®2, To samo dzieto poleca, aby wzia¢ za zong kobiete z ,,wltasnego nasienia”, co

przyczyni si¢ do wejscia na wyzszy poziom kolejnej generacji potomkow!®. Zawarcie

150 Zob. J.-P. de Menasce, Une encyclopédie mazdéenne. Le Dénkart, Paris 1958; P. Gignoux, s.v. Déenkard,
[w:] Encyclopaedia Iranica, http://www.iranicaonline.org/articles/denkard [dostep 15.03.2019].

151" Zob. Ph. Gignoux, Un témoin du syncrétisme mazdéen tardif: le traité pehlevi des “Sélections de Zadsparam”,
[w:] Transition Periods in Iranian History. Actes du Symposium de Fribourg-en-Brisgau, 22-24 Mai 1985, Paris
1987, s. 59-72; Ph. Gignoux, A. Tafazzoli, Anthologie de Zadspram. Edition critique du texte pehlevi, Paris 1993.

152 Zob. N. Safa-Isfehani, Rivayat-i Hemit-i ASawahistan. A Study in Zoroastrian Law, Cambridge Mass.
1980; M. Shaki, s.v. Eméd i ASawahistan, [w:] Encyclopaedia Iranica, http://www.iranicaonline.org/articles/
emed-i-asawahistan [dostep 15.03.2019].

155 Dd 8dl.

154 1bidem.

155 1bidem 8d4. Chodzi o corke sptodzong z wiasng matka (por. M. Macuch, Inzest..., s. 144).

136 ]bidem 8d5.

157 bidem.

158 Ibidem 8d6.

159" Ibidem &d 1-3.

190 REA 28.

11 1hidem 30.

162 DKM 3,80.

193 Thidem 3,199.
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malzenstwa z matka, corka lub siostra uznawano za najlepsza z czterech rzeczy, jakie moga
spotka¢ wyznawcoOw Zaratusztry'®*, Zaratusztrianski kaptan Zadspram naucza, ze xwedodah
to najlepsza z trzech rzeczy, ktora Zaratusztra przekazal ludzkosci, zapewniajgca mozliwosé
przenoszenia czystego nasienia i narodzenia dobrych dzieci'®. Wszelkie zto pojawi¢ si¢
miato za$ w Persji wowczas, kiedy przybyli do tego kraju cudzoziemcy zaczeli zawierac
mieszane matzenstwa z Persjankami'®®. Dziatania i stowa praktykujacego xwédaodah sg
lepsze od stow kazdego innego cztowieka'®’, najlepszym z ludzi jest za$ ten, kto wyznaje
religic mazdajska i praktykuje w swojej rodzinie xwédodah'®.

Praktykowanie xwedodah miato chroni¢ przed ztymi mocami. Xwedodah jako najbardziej
pozadany z wszystkich aktow seksualnych byt przeciwienstwem stosunkow homoseksualnych
uprawianych przez Arymana i demony. W tych ostatnich praktykach upatrywano przyczyny
wigkszosci zta, ktore pojawilo si¢ na §wiecie'®. Praktykowanie xwédodah miato tez trzymac
z dala od ludzkich ciat dewy, czyli wszystkie zte duchy pozostajace na ustugach Arymana'”.
Przypomina im ono bowiem pierwsze xwedodah, za sprawa ktorych pojawili si¢ ludzie, wy-
wotujac u ztych duchdw bél, ktory powoduje, Ze tracg one cheé niszczenia ludzkosci'”. W za-
mieszczonej w tym dziele fikcyjnej rozmowie migdzy Zydem i zaratusztrianskim kaptanem,
ten drugi mowi, ze praktykowanie xwédodah rodzi w demonach pragnienie $mierci'”?. Teksty
pahlawijskie podkreslaja tez skutecznos¢ praktyki xwedodah w zabijaniu demonéw, czarno-
ksigznikow i czarownic. Ten, kto praktykuje xwédodah po raz pierwszy, usmierca w ten spo-
sob 1000 demondw i 2000 czarnoksieznikow i czarownic. Czynige to po raz drugi, podwaja
ich $mier¢, po raz trzeci za$ doprowadza do unicestwienia 3000 demonow i 6000 czarownic'.

Czytamy w nich rowniez o nagrodach, ktore przypadng osobom praktykujacym
xwédodah, oraz karach dla przeszkadzajacych w jego zawarciu. Matzenstwa miedzy bli-

skimi krewnymi likwidujg najcigzsze grzechy, nawet grzech $Smiertelny'™, i ratujg od

194 Dd 8c1-2: ,,In one place (it is) revealed that Ohrmazd said to Zoroaster: These (are) the four best things:
worship of Ohrmazd the Lord; and offering firewood and incense and oblation (to) the fire; and satisfying (the
needs of) the priest; and he who practises xweédodah with (his) mother or daughter or with (his) sister. And of all
those he who practises xweédaodah is greatest and best of foremost” (przektad A.V. Williams, op. cit.).

165 Vizidadha 26,3. Zob. Ph. Gignoux, A. Tafazzoli, op. Cit., s. 86-89.

166 Dd 8a9.

17 lhidem &f3.

18 Zand T Wahman Yasn 5,5 (zob. C.G. Cereti, The Zand t Wahman Yasn. A Zoroastrian Apocalypse, Roma
1995, s. 159). Zand jest zaratusztrianskim okre§leniem pahlawijskich komentarzy do Awesty. W Zand © Wahman
Yasn przedstawiona zostata rozmowa mi¢dzy Zaratusztra i Ahura Mazda, w ktérej ten ostatni daje swemu proro-
kowi mozliwo$¢ wejrzenia w przysztos¢ religii zaratrusztrianskie;.

19 Dd 8¢3.W tych ostatnich praktykach upatrywano przyczyny wigkszosci zta, ktore pojawito si¢ na $wiecie,
kiedy ludzkos¢ odwrocita si¢ od nakazow Boga (Dd 8a7-8).

170 DKM 3,195 196.

' Ibidem 3,80.
172 1bidem.

173 Dd 8f 3.

4 Sns 8,18.
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piekta'™. Jedynym grzechem, ktorego xweédodah nie eliminowato, byta sodomia'®. Xwedodah
uznawano za dziesiata z trzydziestu trzech drog prowadzacych do nieba”’. Ten, kto uniemoz-
liwial zawarcie matzenstwa miedzy bliskimi krewnymi, musiat p6j$¢ do piekta'”®. Zerwanie
matzenstwa miedzy bliskimi krewnymi zajmowato w hierarchii trzydziestu najci¢zszych
grzechow miejsce czwarte, zaraz po nienaturalnym stosunku seksualnym (prawdopodobnie
chodzi o zoofili¢), stosunku homoseksualnym'” i zamordowaniu sprawiedliwego cztowieka'®.

Xweédodah mozna bylo zawiera¢ takze na okreslony czas (od jednego roku do czterech
lat), po uptywie ktorego matzenstwo takie ustawato'®. Ta czasowa odmiana xweédodah
pelnita istotng rolg w funkcjonowaniu w Persji instytucji ayogen, okreslanej przez irano-
logow mianem ,,sukcesji posredniej” (intermediary succession). W sasanidzkim prawie
rodzinnym funkcjonowat patrylinearny system dziedziczenia. Kazdy me¢zczyzna musiat
zadbac o prokreacj¢ synow, aby po $mierci nie pozostat ,,bezimienny” (abénam). Sadow-
nictwo sasanidzkie stworzylo dwa gléwne sposoby pozyskiwania synéw dla mg¢zczyzny,
ktory nie pozostawit zstgpnych ptci meskie;.

Pierwszy polegat na zaangazowaniu jednej z kobiet nalezacych do rodziny nuklearne;j,
jako ,,posredniej sukcesorki” (intermediary successor), wobec ktorej stosowano technicz-
ny termin ayogen. ,,Posrednie sukcesorki” tworzyly tacznik migdzy zmartym a jego pra-
wowitym spadkobiercg ptci meskiej. Ayogen byta albo zona, albo corka, albo siostrg zmar-
fego, na ktorej cigzyl obowigzek urodzenia meskiego nastgpcy w celu zapewnienia
ciggloéci rodziny'®. Zona zmartego, ktory zawarl z nig zwiazek ,,z pelnymi prawami mat-
zenskimi” (padixsay), dziatata jako ,,posredni sukcesor” swego zmartego m¢za. Aby uzy-
ska¢ meskiego spadkobierce dla zmarlego me¢za, zona zawierata specjalny rodzaj

175 Dd 8b1-3.

176 REA 29.

7 DMX 37.

178 Dd 8k1-2.

17 Szerzej na temat stosunku zaratusztrianizmu do homoseksualizmu zob. P.O. Skjerve, s.v. Homosexuality.
1. In Zoroastrianism, [w:] Encyclopaedia Iranica, http://www.iranicaonline.org/articles/homosexuality-i [dostgp
15.03.2019].

180 DMX 36.

181 Zob. M. Macuch, Inzest..., s. 153; eadem, The Function of Temporary Marriage in the Context of Sasanian
Family Law, [w:] Proceedings of the Fifth Conference of the Societas Iranologica Europaea held in Ravenna,
October 6-11, 2003, eds. A. Panaino, A. Piras, t. 1. Ancient and Middle Iranian Studies, Milano 2006, s. 585-597;
eadem, Incestuous Marriage in the Context of Sasanian Family Law, [w:] Ancient and Middle Iranian Studies.
Proceedings of the 6" European Conference of Iranian Studies, held in Vienna, 18-22 September 2007, eds.
M. Macuch, D. Weber, D. Durkin-Meisterernst, Wiesbaden 2010, s. 145.

182 Szerzej zob. M. Macuch, Die Zeitehe im sasanidischen Recht — ein Vorldufer der $i ‘itischen mut ‘a-Ehe in
Iran?, AMI 1985, vol. 18, s. 189-190; eadem, Zoroastrian Principles and the Structure of Kinship in Sasanian
Iran, [w:] Religious Themes and Texts of pre-Islamic Iran and Central Asia. Studies in honour of Professor Ghe-
rardo Gnoli onthe occasion of his 65" birthday on 6 December 2002, eds. C. Cereti, M. Maggi, E. Provasi, Wies-
baden 2003, s. 231-246; eadem, The Pahlavi Marriage Contract in the Light of Sasanian Family Law, [w:] Irani-
an Languages and Texts from Iran and Turan. Ronald E. Emmerick Memorial Volume, eds. M. Macuch,
M. Maggi, W. Sundermann, Wiesbaden 2007, s. 183-204.
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matzenstwa z innym mezczyzng (krewnym albo innym obywatelem), oznaczony terminem
technicznym cagar, ktory iranolodzy ttumacza jako auxiliary marriage (,,matzenstwo
pomocnicze”). Zona zmarlego pozostawata legalnie dalej jego matzonka, gdy zawierane
bylo matzenstwo okreslane jako cagar, a dzieci z tego drugiego matzenstwa nie byly trak-
towane jako prawe potomstwo ich naturalnego ojca, lecz za ich ojca uznawano poprzed-
niego meza ich matki, ktory zmart, nie pozostawiwszy syna'®.

Jesli glowa rodziny, umierajac, nie miata Zony, ktéra mogtaby si¢ podja¢ obowiazku
pozyskania spadkobiercy, do dzialania w charakterze ayogén zobowiazana byta corka zmar-
tego lub, w razie ich braku, jego siostra. Zawieraty one cagar z innym mezczyzng, w celu
urodzenia meskiego nastgpey dla zmarlego. Dzieci urodzone w matzenstwie cagar corki
lub siostry byly uwazane za prawowitych spadkobiercow glowy rodziny tak samo, jak
dzieci urodzone przez wdow¢ w matzenstwie padixsay, dziatajacg jako ayogen. W takich
przypadkach corke lub siostre zmartego traktowano zgodnie z prawem tak, jakby zawarta
wezesniej malzenstwo typu padixsay z ojcem lub bratem!'®*. Matzenstwa miedzy ojcem
a corka, bedaca ayogen, a takze pomiedzy bratem i siostra, bedaca ayogen, w praktyce
byly czesto fikcyjne, a zatem nigdy nie dochodzito do ich skonsumowania. Prowadzi to do
wniosku, ze prawoznawstwo sasanidzkie znato takze fikcyjne kazirodcze matzenstwa,
ktore nie byty wcale rzadkie'®. Malzenstwa z corka albo siostra, bedaca ayogen, byly
czesto w rzeczywisto$ci niczym innym, jak prawng konstrukcja fikcyjnego xwedaodah,
opartg na religii zaratusztrianskiej i spotecznej akceptacji kazirodztwa'®.

Innym argumentem przemawiajgcym za praktykowaniem xwedodah byty korzysci
ekonomiczne wynikajace z tego rodzaju matzenstw. Obowigzkiem zony byto bowiem wnie-
sienie posagu, ktory mogt si¢ sktada¢ zaréwno z nieruchomosci, jak i rzeczy ruchomych.
Malzenstwa miedzy bliskimi krewnymi przyczyniaty si¢ zatem do utrzymania w rodzinie
majatku w stanie nienaruszonym'®’.

W $wietle antycznych relacji na temat matzenstw miedzy bliskimi krewnymi w Persji
Achemenidow, Arsacydow i1 Sasanidow oraz uczonej literatury tworzonej w jezyku $red-
nioperskim migdzy VII a X w. wydaje si¢ faktem niezaprzeczalnym, ze w Persji przez co
najmniej kilkanascie wiekow obecne byly rézne warianty zwigzkow endogamicznych. Ka-
zirodztwo w obrebie waskiego kregu najblizszej rodziny byto zatem we wspodlnotach zara-
tusztrianskich akceptowane i dozwolone's. Wyjatkowo$¢ xweédodah polegata na tym, ze

18 Zob. M. Macuch, Incestuous Marriage..., s. 143.

18 Zob. M. Macuch, Zoroastrian Principles...,s. 341 in.

185 Tak M. Macuch, Incestuous Marriage..., s. 143.

186 Tak M. Macuch, Zoroastrian Principles..., s. 242.

187 Zob. M. Shaki, Family law. i. In zoroastrianism, [w:] Encyclopaedia Iranica, http://www.iranicaonline.org/
articles/family-law [dostgp 15.03.2019].

188 Zob. S. Slotkin, On a possible lack of incest regulations in old Iran, AA 1947, vol. 49, s. 612-617. Nalezy
podkresli¢, ze poglad ten nie byt i nie jest jednak powszechny. Nie podzielali go i nie podzielaja Parsi, zyjacy
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malzenstwo tego rodzaju uzyskato w Persji sankcje¢ religijng, ktéra podniosta jego range
i moralng oceng w stosunku do pozostatych matzenstw zawieranych w tym panstwie. Mal-
zenstwa miedzy bliskimi krewnymi byty zalecane i preferowane w zaratusztrianizmie,
ktory w okresie panowania Sasanidow stat si¢ religia panstwowa'®. W tekstach pahlawijskich
xwédodah ukazany jest jako instytucja, ktéra z jednej strony zapewnia tym, ktorzy prakty-
kowali tego rodzaju zwiazki, zastugi religijne, z drugiej za$ jako praktyka gwarantujgca
jednos¢ 1 czystos¢ rasowa spoteczenstwa. Motyw zastug religijnych i duchowego wymiaru
xwédodah jest cecha wyrdzniajaca perskie malzenstwa miedzy bliskimi krewnymi od po-

dobnych zwigzkow matzenskich funkcjonujacych w innych kulturach'.
3. Kosciot chrzescijanski w Persji wobec matzenstw miedzy bli-
skimi krewnymi

Kolejnym dowodem na funkcjonowanie matzenstw miedzy bliskimi krewnymi w sa-

sanidzkiej Persji sa dokumenty synodéw Kos$ciota chrzescijanskiego w tym kraju'®.

w Indiach wspotczesni wyznawcey zaratusztrianizmu. Pierwszym, ktory zaprotestowat przeciw takiej interpretacji
zrodet antycznych oraz srednioperskich, byt D.P. Sanjana, The Alleged Practices of Next-of-Kin Marriage in Old
Iran, London 1888. Podobne poglady zaprezentowat J.C. Katrak, Marriage in Ancient Iran, Bombay 1965. Wat-
pliwo$ci w tym zakresie mieli takze uczeni europejscy, jak np. O. Klima, op. cit. Szerzej na ten temat zob.
P.O. Skjaerve, Marriage Il... (Modern Parsi opinions on the meaning of xwedodah).

18 Por. M.O. Garcia, ,, Xwedodah ..., s. 186.

1% Zob. R.N. Frye, Zoroastrian Incest, [w:] Orientalia losephi Tucci Memoriae Dicata, eds. G. Gnoli, L. Lan-
ciotti, Roma 1985, s. 446.

Y1 Jego rozwdj na ziemiach perskich nastapit po deportacjach dokonanych przez panujacego w latach 241-272
krola Szapura I (zob. K. Mosig-Walburg, Deportationen romischer Christen in das Sasanidenreich durch Schapur
1. und ihre Folgen — Eine Nuebewertung, ,,Klio” 2010, vol. 92, no. 1, s. 117-156). Krél kr6léw nakazal bowiem po
zdobyciu Antiochii przesiedli¢ mieszkancow tego miasta na ziemie perskie, gtownie do takich osrodkow jak Fars,
Partia i Suzjana (zob. K. Maksymiuk, Kilka uwag dotyczgcych deportacji mieszkancow Antiochii przez Szapura 1,
[w:] Eurazja i Antyk, red. A. Bednarczuk, E. Bugaj, W. Rzadka, Poznan 2007, s. 145-153). Na poczatku IV w. na
terenie Persji funkcjonowato juz wiele gmin chrze$cijanskich (szerzej zob. W. Hage, Die dstromische Staatskirche
und die Christenheit des Perserrecches, ZKG 1973, vol. 84, s. 174-187). Kosciot chrzescijanski w Persji podlegat
W tym czasie patriarsze Antiochii, jego wiezy z Kosciotem w cesarstwie rzymskim stopniowo jednak stabty. Hie-
rarcha, ktory rozpoczat proces usamodzielnienia si¢ Kos$ciota w Persji, byt biskup Seleucji-Ktezyfontu Mar Papa
(310/317-329) (obszerna literature na temat genezy i znaczenia patriarchatu Seleucji-Ktezyfontu podaje A. Uciecha,
Patriarchat i patriarchowie Seleucji-Ktezyfontu. Z dziejow starozytnego Kosciola w Persji, ,,Vox Patrum” 2012,
R. 32,158, s. 54, przyp. 25). Podjat on usilne starania dotyczace zjednoczenia Kosciota w Persji. Oglosit si¢ kato-
likosem, co spotkalo si¢ z wroga reakcja innych biskupow Kosciota wschodniego, ktérzy w czasie synodu podjeli
probe ztozenia go z urzedu (zob. A. Wigram, An introduction to the history of Assyrian Church or The Church of
the sassanid Persian Empire, 100-640 A.D., Piscataway 1910, s. 44-56). Mar Papa zwrdcit si¢ o pomoc do biskupow
wschodnich prowingji cesarstwa rzymskiego, ktorzy potwierdzili pierwszenstwo jego siedziby biskupiej w Persji
(por. A. Uciecha, op. cit., s. 50). W okresie panowania Szapura II (310-379 r.), juz po $mierci cesarza Konstantyna
Wielkiego, rozpoczgly si¢ przesladowania chrzescijan, ktore trwaty blisko 40 lat (szerzej zob. W. Schwaigert, Das
Christentum in Hiizistan im Rahmen der friihen Kirchengeschichte Persiens bis zur Synode von Seleukeia-Ktesiphon
im Jahre 410, Marburg 1989, s. 103-175; J. Rist, Die Verfolgung der Christen im spdtantiken Sasanidenreich. Ur-
sachen, Verlauf und Folgen, OrChr 1996, vol. 80, s. 17-42). Syryjscy chrzecijanie stanowili w Persji elitg wérod
rzemieslnikow i kupcow. Byli czesto ludzmi bardzo zamoznymi. Na prowadzenie aktywnej dziatalnosci Szapur 11
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Kwestig kazirodczych matzenstw zajat si¢ on pod koniec pierwszej potowy VIw.2 W 544 .
w Seleucji-Ktezyfoncie odbyt si¢ synod, majacy rozwiazac istotne problemy Kosciota po

potrzebowal zasobow pieni¢znych, ktorych mu brakowato. W 31 r. swego panowania wydat rozporzadzenie, na
podstawie ktorego zazadat od chrzescijan, ktorym zarzucal sprzyjanie Rzymowi, co jest w pewnym sensie niezro-
zumiate, gdyz duza cz¢$¢ wschodnich chrze$cijan nie uznawata juz w tym czasie zwierzchnictwa patriarchy Antio-
chii, ptacenia podatku w podwojnej wysokosci. Zadanie to przedstawiono biskupowi Seleucji-Ktezyfontu Syme-
onowi bar Sabbie (wiecej na jego temat zob. J.-M. Fiey, Saints syriaque, ed. L.I. Conrad, Princeton 2004, s. 177-178,;
L. Van Rompay, Shem ‘on bar Sabba ‘e, [w:] Gorgias Encyclopedic Dictionary of the Syriac Heritage, eds. S.P. Brock,
A.M. Butts, G.A. Kiraz, L. Van Rompay, Piscataway 2011, s. 373-374). Biskupa sprowadzono do Karka de Ledan
— letniej siedziby krola krolow — lezacego w poblizu Suzy. Jego meczenska $mier¢ miata miejsce prawdopodobnie
w 344 r. (wigcej szczegolow na temat datacji Smierci Symeona podaje R. Kosinski, Jeszcze raz o dacie meczenstwa
Symeona Bar Sabb’e i przesladowania chrzescijan w Persji za panowania Szapura 1I, ZNUJ 2017, t. 144, z. 1,
s. 1-24). Smier¢ ta poprzedzita fale przesladowan zwang Wielka Masakrg, ktora miata miejsce miedzy wrze$niem
344 r. a miesigcem Ab (migdzy 17 lipca a 15 sierpnia) w roku nastgpnym (tak R. Kosinski, Jeszcze raz..., s. 17).
Konflikt podsycali zaratusztrianscy kaptani. Oskarzali przed wiadcg perskim chrzescijan, ze pogardzaja oni stoncem,
woda i powietrzem, a takze przeszkadzaja w sprawowaniu istotnych dla mazdaizmu rytuatow. Meczenska $miercia
zgineto kilku biskupow, ktorzy odmowili porzucenia swej wiary, dziesiatki duchownych i zakonnikow oraz setki
bezimiennych wiernych, w sumie okoto 35 tys. chrzescijan (zob. D.D. Bundy, Early Asian and East African Chris-
tianities, CHC 2008, vol. 2, s. 132). Dokonano w tym czasie rowniez konfiskaty majatkow wielu chrze$cijan,
zburzono tez liczne kos$cioty. Wzmianki o tych wydarzeniach zachowaty si¢ w licznych aktach dotyczacych mar-
tyrologii syryjskich chrzescijan (zob. P. Devos, Les Martyrs persans a traveurs leurs actes syriaques, [w:] Atti de
Convegno sul tema: La Persia e il mondo graeco-romano. Roma 11-14 Aprile, Rome 1966, s. 213-242; G. Wissner,
Zur Martyreriiberlieferung aus der Christenverfolgung Schapurs 11, Gottingen 1967). Za rzadoéw Jazdagirda I, pa-
nujacego migdzy 399 a 420 r., ogromng role w odbudowie wspolnot chrzescijanskich w panstwie perskim odegrat
biskup Maruta, ktéry, bedac rzymskim ambasadorem, przyczynit si¢ do zatagodzenia relacji miedzy Krolem krolow
a wschodniorzymskim cesarzem Arkadiuszem (zob. L. Sako, Le role de la hiérarchie syriaque orientale dans les
rapports diplomatiques entre la Perse et Byzance aux Ve-Vlle siécles, Paris 1986, s. 59-61). W roku 400 podj¢to
pierwsza probe odcigcia Kosciota w Persji od wptywow Kosciota zachodniego. W Seleucji-Ktezyfoncie zwotano
synod, ktoremu przewodniczyt Maruta (zm. przed 420 r.), pézniejszy biskup Martyropolis. Sobor przyczynit si¢ do
zahamowania przesladowan chrzescijan, wybrano tez na nim katolikosa, ktorym zostat Mar [zaak (zob. D.D. Bun-
dy, op. cit., s. 133). W 410 r. zwotano do Seleucji-Ktezyfontu synod, ktoremu przewodniczyt Mar Izaak, okreslany
jako ,,biskup Seleucji i Ktezyfontu”, ,katolikos™ oraz ,,arcybiskup catego Orientu”. Synod przyjat dogmatyczne
i dyscyplinarne postanowienia Soboru Nicejskiego (325 r.). Przyjeto na nim organizacj¢ Kos$ciota perskiego wedle
schematu: ,,jeden kosciot dla jednej parafii, jeden biskup dla diecezji, jeden metropolita dla prowincji” (A. Uciecha,
op. cit., s. 51). Zwierzchnikiem Kosciota byt ,,wielki metropolita i gtowa biskupow”, ktorego siedziba byta Seleucja-
-Ktezyfont, a ktorego wybierano za zgodg Krola kroldw (zob. A. Uciecha, op. cit., s. 54-55). W 424 r. zebrat si¢
synod zwotany przez katolikosa Dadiszu. W tytulaturze metropolitdw Seleucji-Ktezyfontu pojawit si¢ wtedy po raz
pierwszy w Synodicon Orientale termin ,,patriarchat” (zob. Gesta concilii Mar Dadyeshu, [w:] Synodicon Orienta-
le ou Recueil de synodes nestoriens, d’apreés le Ms. syriaque 332 de la Bibliothéque Nationale et le Ms. K. VI, 4 du
Musée Borgia & Rome. Publié, traduit et annoté J.B. Chabot, Paris 1902, s. 44, http://contentdm.lib.byu.edu/cdm/
ref/collection/CUA/id/29422, dostep 15.03.2019). Koscidt Orientu pod przewodnictwem katolikosa Seleucji-Kte-
zyfontu potwierdzil w uchwatach tego synodu swoja niezalezno$¢ i odrgbnos¢ od patriarchatu Antiochii. Wobec
Dadiszu stosowano okreslenie ,,najwyzszy przywodca biskupdw i zarzadca wszystkich Koséciotow Orientu”. Przy-
jeto, ze nie musi on juz podlega¢ zadnej zwierzchnosci ,,0jc6w zachodnich”. Synod ten postanowit takze, ze chrze-
$cijanie pozostajacy pod wladzg patriarchy Seleucji-Ktezyfontu nie beda mogli odtad skarzy¢ si¢ na swojego kato-
likosa przed trybunatem patriarchow Zachodu. Tym samym biskup Seleucji-Ktezyfontu miat odtad rozstrzygac
wszelkie sprawy koscielne (zob. A. Uciecha, op. Cit., s. 56). Szerzej na temat chrzescijanstwa w Persji i jego miejsca
w zaratusztrianskim systemie politycznym stworzonym przez Sasanidow zob. ostatnio R.E. Payne, A State of Mi-
xture. Christians, Zoroastrians, and Iranian Political Culture in Late Antiquity, Oakland 2015.

192 Podobng tendencj¢ mozna zauwazy¢ w tym czasie w Kosciele zachodnim. W okresie funkcjonowania na
Zachodzie cesarstwa rzymskiego tematyke kazirodztwa podjety bowiem jedynie dwa synody: w Elwirze (ok.
306 1.) oraz Neocezarei (314-319 1.); szerzej zob. G. Colantuono, Note sul canone 2 del concilio di Neocesarea:
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pietnastoletnim okresie schizmy, podczas ktorej wybrano kilku rywalizujacych ze soba
biskupow. Patriarcha Kosciota w Persji byt w tym czasie katolikos Mar Aba I (540-552)"°.
Odwiedzit wczesniej tereny objete sporem religijnym, a nastepnie wynegocjowat porozu-
mienie, ktore mialo doprowadzi¢ do zjednoczenia Kosciota. W 544 r. Mar Aba zwotlat
synod, ktory miat je ratyfikowac'*.

W Liscie I1I, nazwanym w dokumentach synodu Mar Aby Dekretem o zaprowadzeniu

wlasciwych obyczajow'”, skierowanym do chrzeécijan wszystkich stanow, Mar Aba

la proibizione delle seconde nozze fra cognati nella tarda antichita, RDR 2006, vol. 6, s. 1-17; J. Misztal-Konec-
ka, Zakaz kazirodztwa w prawie rzymskim i prawodawstwie koscielnym (III-VI w.), ,,Zeszyty Prawnicze” 2011,
t. 11, Nr 1, s. 219-221. Problematyka zwigzkéw kazirodczych stata si¢ jednym z tematow poruszanych szerzej
w prawodawstwie synodow koscielnych w okresie panowania Merowingéw. Zakaz zawierania matzenstwa po-
mig¢dzy bliskimi byt najczesciej poruszanym na nich sposrod wszystkich przeszkod matzenskich. Odnajdujemy
go w kanonach 14 synodow (szerzej zob. J. Gaudemet, Du droit roman tardif aux conciles mérovingiens. Les
condamnations de I’inceste, ZSS KA 1996, vol. 113, s. 376-379; J. Limmer, Konzilien und Synoden im spétantiken
Gallien von 314 bis 696 nach Christi Geburt, Frankfurt am Main 2004; J. Oko, Przeszkody matzenskie w VI i VII
wieku na podstawie postanowien synodow merowinskich, SSHT 2009, t. 42, z. 2, s. 169-181; W. Ubl, Inzestverbot
und Gesetzgebung. Die Konstruktion eines Verbrechens (300-1100), Berlin 2008, s. 137-175). Synody Kosciota
na Zachodzie rozszerzyty w VI w. przeszkod¢ pokrewienstwa do szdstego stopnia w linii bocznej wiacznie w kom-
putacji rzymskiej (zob. J.D. Gandia Barber, El impedimento de consanguinidad. Historia y fundemantacion, Roma
2006, s. 78-82; G. Dzierzon, Przeszkoda pokrewienstwa, [w:] Przeszkody malzenskie w prawie kanonicznym, red.
W. Goralski, Warszawa 2016, s. 392).

19 Urodzit si¢ w perskiej rodzinie zaratusztrianskiej w Hali na terenie Mezopotamii (zob. G. Greatrex, S.N.C
Lieu, The Roman Eastern Frontier and the Persian Wars. Part II, 363-630 AD, New York/London 2002, s. 273).
Przypadkowe spotkanie z pewnym mnichem spowodowalo jego nawrdcenie. Mar Aba pobierat nauki w chrzesci-
janskiej w szkole w Nisibis (zob. A. Izdebski, Kanony szkoly w Nisibis. Wprowadzenie, ,,U Schytku Starozytno$ci”
2014, vol. 13, s. 101-113). W kolejnym okresie swego zycia odbyt wiele podrdzy. Anonimowy zywot Mar Aby
(zob. P. Bedjan, Histoire de Mar-Jabalaha, des trois autres patriarches, d’un prétre et de deux laiques, Nestoria-
nes, Paris 1895, s. 206-287; O. Braun, Ausgewdhlte Akten persischer Mdrtyrer: mit einem Anhang: Ostsyrisches
Monchsleben, Miinchen 1915, s. 188-220) podaje, ze przebywat w Aleksandrii, Konstantynopolu, Atenach, Ko-
ryncie, Antiochii. Byt takze w: Achai, Cylicji i Tebaidzie. Glosit tam nauki, ktore poznat w Nisibis, i nawracat
miejscowa ludnos$¢ na chrzescijanstwo. Nastgpnie wrocit do Persji i osiadl w akademii w Nisibis, w ktorej nauczat.
Dzigki $wietnej znajomosci jezyka greckiego przettumaczyt na syryjski miedzy innymi pisma Theodora i Nesto-
riusza. Pisat takze komentarze biblijne, homilie oraz listy. W 540 r. krol perski Chosrow I wskazat go jako katoli-
kosa. Mar Aba I byl dla zaratusztrian odstgpca. Poniewaz dziatalno$¢ patriarchy skutkowata konwersja wielu
zaratusztrian na chrzescijanstwo, elity zaratusztrianskie wywieraty presj¢ na krola Chosrowa I, aby podjat przeciw
niemu dziatania odwetowe. Mar Abg¢ umieszczono w koncu w areszcie domowym, a nastgpnie zestano do prowin-
cji Adorbarigan (dzisiejszy Azerbejdzan). Wrocit stamtad po siedmiu latach, szukajac ochrony na dworze Kréla
krolow. Z obawy przed rozruchami chrzescijanskich Syryjczykow i Persow Chosrow I nakazat go jedynie uwigzic.
Katolikos zostat jednak wkrotce uwolniony i wystany do Chuzestanu, aby zazegna¢ wzrastajace gwaltownie na-
pigcia spoteczne. Mar Aba zmart w 552 1. (szerzej na temat tego katolikosa P. Peeters, Observations sur la Vie
syriaque de Mar Aba, catolicos de I’Eglise Perse (540-552), MGM 1946, vol. 5, s. 69-112; M. Hutter, Mar Aba
and the Impact of Zoroastrianism on Christianity in the 6" Century, [w:] Religious Themes and Texts of Pre-Is-
lamic Iran and Central Asia, eds. C.G. Cereti, M. Maggi, E. Provasi, Wiesbaden 2003, s. 167-73; W. Baum,
D.W. Winkler, The Church of the East, London 2003, s. 32-34; A. Izdebski, Cultural Contacts between the Super-
powers of Late Antiquity. The Syriac School of Nisibis and the Transmission of Greek Educational Experience to
the Persian Empire, [w:] Cultures in Motion. Studies in the Medieval and Early Modern periods, red. A. Izdebski,
D. Jasinski, Krakow 2014, s. 193-202).

194 Szerzej na temat reformy Ko$ciota dokonanej przez Mar Abe zob. R.E. Payne, op. cit., rozdziat Christian
Law Making and Iranian Political Practice. The Reforms of Mar Aba, s. 93-126.

195 Zob. Dokumenty synodow od 506 do 553 roku, uktad i oprac. A. Baron, H. Pietras, Krakow 2014, s. 264-264*.
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I odnidst si¢ migdzy innymi do matzenstw miedzy bliskimi krewnymi (xwedodah)"S.
Zawierali je glownie zaratusztrianie, byty one jednak popularne takze wérdd chrzescijan

na terenie Persji'’. W liscie tym czytamy miedzy innymi:

,,B0g ustanowitl malzenstwo cudownym wsparciem naszej natury, dla utrwalenia naszego
gatunku, nie tak jak czynig to bezmyslne zwierzgta, ale zgodnie z porzadkiem, jaki przystoi
istotom rozumnym, poprzez wezet milosci w czystym i zgodnym z prawem zwiazku mez-
czyzny i kobiety. Brutalnie tamie t¢ zasad¢ kazdy, kto nie zadowala si¢ posiadaniem jednej
zony, na wzor pierwszego czlowieka, Adama, ktéry miat tylko jedng zong — Ewe, a o§miela
si¢, za zycia swej prawowitej matzonki, bra¢ sobie inng, wbrew kanonom, stajac si¢ biga-
mistg. Tak samo kobieta, ktéra ma dwoch mezdéw, co samo z siebie jest rzecza ohydna.
Podobnie grzeszy [ten], kto oddalit pierwsza bez powaznej racji, a potaczyt si¢ z ta, ktora
wziat sobie po niej, z powodu jej zewngtrznej urody, niczym cztowiek bezmyslny i lubiez-
ny, albo tez z powodu pieni¢dzy, bogactwa albo innych dobr, jak kto$ niezaspokojony
w chciwosci. Poza tymi dwoma motywami, niektérzy mieli nawet czelno$¢ zblizy¢ si¢ do
swojej macochy; albo do Zony stryja; albo do Zony swego wuja; albo do siostry swego ojca;
albo do siostry swojej matki; albo do swej wlasnej siostry; albo do swej synowej; albo do
swej corki; albo do swej pasierbicy; albo do corki swego syna; albo do corki swojej corki;
albo do cérki swej pasierbicy, niczym magowie (nudyot); albo do zony swego brata, niczym
Zydzi; albo do jakiej$ niewierzacej, niczym poganie. Co do tych i im podobnych, my [pa-
triarcha], wraz z metropolitami i biskupami, ktérzy nam towarzysza, postanawiamy i okre-
$lamy, zgodnie ze Stowem Bozym, ktérego moc przenika wysokosci i giebokosci, spisuje-
my i zatwierdzamy, zgodnie z Pismem Swigtym, Ze zaden wierzacy nie ma prawa wstepowaé
w nielegalne zwiazki wyzej opisane, niszczac i wprowadzajac chaos w prawowite matzen-
stwo, ustanowione przez Boga jako wsparcie naszej rozumnej natury, w Jego niewystowio-
nej madrosci.

Postanowili$my ponadto, ze ten, kto ma dwie Zony, oraz ten kto polaczyl si¢ z poganka;
albo ze swa macocha; albo z Zong swego stryja; albo z zona swego wuja; albo z siostra
swego ojca; albo z siostra swej matki; albo ze swoja siostra; albo ze swoja synowa; albo ze
swoja corka; albo ze swojg pasierbicg; albo z corka swojej pasierbicy; a takze ten, ktory
zaliczajac si¢ do synow przymierza, polaczyl si¢ z zong swego brata — bedzie im dany okres
jednego albo dwoch, gdy sa oporni, albo tez trzech miesigey az do jednego roku, jesli si¢

podporzadkuja, na uporzadkowanie spraw pomi¢dzy nimi a owymi kobietami, z ktérymi

1% Problematyke kazirodczych matzenstw poruszyt wczesniej Mar Aba w traktacie, bedacym interpretacja
zakazanych relacji seksualnych w Ksigdze kaplanskiej, trzeciej ksiedze Starego Testamentu, w kontekscie praktyk
seksualnych w 6wczesnej Persji (syryjski tekst, przektad niemiecki i komentarz [w:] E. Sachau, Syrische Rechts-
bicher, t. 3. Corpus iuris des persichen Erzbischofs Jesubocht, Erbrecht oder Kanones des persichen Erzbischofs
Simeon, Eherecht des Patriarchen Mar Abhd, Berlin 1914, s. 259-369). Traktat ten powstat prawdopodobnie
jeszcze podczas pobytu Mar Aby na wygnaniu w Azerbejdzanie (tak R.E. Payne, op. cit., s. 108-109).

17 Szerzej na temat zasad dotyczacych malzefstwa w Kosciele nestorianskim zob. J. Wozniak, Maizeristwo
W nauczaniu i prawodawstwie nestorian, ,,Vox Patrum” 1985, R. 5, t. 8-9, s. 223-270.

54



Matzenstwa miedzy bliskimi krewnymi w Persji

si¢ polaczyli, aby si¢ od nich odigczy¢. Przewaznie bowiem popadli w swoje btedy w okre-
sie schizmy, ale tylko wowczas, jesli zachodzi taki przypadek.

Natomiast moéwie¢ temu, kto wzigt sobie druga Zzon¢ za zycia pierwszej; a takze temu,
kto potaczyl si¢ z niewierzaca; i temu, kto ztaczyl sie z zong swego ojca; albo z zong swego
stryja; albo z Zona swego wuja; albo z siostrg swego ojca; albo z siostrg swej matki; albo
swoja siostra; albo swoja synowa; albo swoja corka; albo swoja pasierbica; albo corka swo-
jej pasierbicy; a takze temu, kto wzigt sobie zon¢ swego brata — ze jesli nie pdjdzie i nie
poprosi kaptanéw, aby mu dali czas, jak to wyzej powiedzieliSmy, na uwolnienie si¢ od
swego grzechu; albo jesli juz przyjal termin i si¢ zobowiazal, lecz go nie dotrzymat i nie
naprawil swego btedu, ale pozostal w nim niewzruszony — niech bedzie wiadome, ze kto-
kolwiek by tak uczynit, bedzie mu zabronione moca stowa Bozego, wchodzi¢ do kosciota,
przyjmowac §wiete misteria, i kontaktowac si¢ z wiernymi, dopdki nie odstapi od swego
grzechu. Niech bedzie wiadome takze, ze kara, jaka spada na mezczyzn, ktorzy dopuscili
sie tych wykroczen, dotyczy takze kobiet, jak to zostato napisane; nawet, jesli corka brata
albo corka siostry nie byly wymienione w Pismach.

(...) Odnosnie do wiernych §wieckich, ktérzy bezmyslnie popadli w ten sam grzech,
taczac si¢ z zong brata — sadzili bowiem, Ze nie jest grzechem wzia¢ [84] Zong swego brata,
a nawet mys$leli przeciwnie, ze jest to rzecza bardzo dobra — poniewaz w swojej niewiedzy
nie zrozumieli stow Pisma §wietego, daliémy nast¢pujace rozporzadzenie: Pozostawiamy
ich decyzji, na podstawie wlasnego osadu, powstrzymac si¢ od owego grzechu nielegalne-
go matzenstwa, za rada i z napomnieniem kaptanéw Kosciota, potrzebnego im do ich ure-
gulowania. Jesli to jest dla nich rzecza trudng i nie sa w stanie rozej$¢ si¢, pozostajac
w zwiazku od wielu lat, albo ze wzgledu na dzieci, jakie z niej maja, postanowilismy, Ze
beda poscic¢ oboje — mdwig o tym, ktory wziat zong swego brata, i o tej, ktora ztaczyta si¢
ze swoim szwagrem — przez caty rok, wspolnie. Beda modli¢ si¢ i btaga¢ Boga o wybacze-
nie swych wystepkdéw. Jako zado§Cuczynienie za swoje grzechy ofiaruja na przybyszow
(&évog) 1 na ubogich kosciota w swoim miescie albo wsi jakas$ czgs¢ z posiadanych dobr,
wedle ich statusu majatkowego; i bedzie im darowane. Od kiedy jednak jest wiadome
i ogloszone przez Pisma Boze i nasze listy na ten temat, jak bardzo grzesza ci, ktorzy tak
postepuja, jesli jaki§ syn przymierza albo $wiecki o$mieli si¢ popas¢ dobrowolnie w takie
wykroczenie, jesli zlekcewazy zakaz, jaki wydaliSmy w tej sprawie, i ostatecznie potaczy
si¢ z zong swego brata, niech wie, ze zostanie wylaczony, i ze bedzie mu zabronione, w nie-
bie i na ziemi, wstepowac do kosciota, przyjmowaé swigte misteria i mie¢ udziat z wierny-
mi, mocg zyjacego i boskiego Stowa, ktore przenika wysokosci i gtebokosci, 1 rzadzi catym
stworzeniem.

Odtad nikomu nie wolno przekracza¢ zadnego z tych przepisow, jakie juz w tej spra-
wie, mocg stowa Bozego, jasno wyraziliSmy. Gdyby jaki$ syn przymierza, albo $wiecki
odwazyt si¢ popelniaé ktore$ z tych wykroczen i si¢ nie poprawit, i potem tez nie chciat,
i nie bat si¢ popada¢ w te same, albo w catkiem inne winy — zostanie zapomniany i wyla-

czony, obojetnie kim jest, mezczyzng czy kobietg. Kto si¢ nie ulgknie i nie odstapi od
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jednosci z takim, ktory zostat ukarany, czy to potajemnie czy publicznie, czy to w dziataniu
czy w intencji, takze na niego spadnie kara i zostanie wyltaczony tak samo jak tamten. Niech
spadnie na niego z nieba gniew Bozy, wraz z «amen» catego chrzescijanstwa. Zaden syn
przymierza ani §wiecki nie o$mieli si¢ czuwac przy nich w dniu ich $mierci, ani uczestni-
czy¢ w odprawianym za nich oficjum, ani towarzyszy¢ ztozeniu do grobu w dniu ich po-
grzebu, w tajemnicy ani publicznie. Skoro [85] sami odiaczyli sig, przez swoje postepowa-
nie, od wzniostych praktyk chrzescijanstwa, brukajac si¢ nielegalnym malzenstwem,
niczym bezmyslne zwierzgta, tak samo beda oddzieleni w §mierci i pozbawieni wszelkiego
udziatu z wiernymi. Niech bedg pogrzebani niczym osly, niczym bestie, ktore nasladowali
przez swe obyczaje.

Btogostawienstwo Chrystusa niech spocznie na kazdym, kto zachowuje, strzeze i wy-
petnia [te nakazy]: niech go chroni nieustannie.

Badzcie zdrowi i baczcie, by uczyni¢ wiarygodnym powyzsze postanowienia, niczego
nie lekcewazac. Chwata Chrystusowi, ktéry zaszczycit swoj Koscidt, dajac mu pasterzy

nieztomnych. Jego milosierdzie i faska niech bedg z nami, na wieki wiekow, amen”'%,

Mar Aba I zaproponowat w tym liScie zakazanie matzenstw z powinowatymi i bli-
skimi krewnymi, tj.: macocha, zong stryja, zong wuja, siostrg ojca, siostrg matki, wtasng
siostrg, synowa, corka, pasierbica, wnuczka oraz corka pasierbicy. Mgzczyzni pozostajacy
w tego rodzaju zwigzkach mieli maksymalnie rok na rozwigzanie swych matzenstw z wy-
mienionymi wyzej kobietami. Sankcja dla tych, ktorzy beda trwaé w zakazanych zwigzkach,
mial by¢ zakaz wstepu do kos$ciota, przyjmowania sakramentéw oraz kontaktu z wiernymi.
Te same sankcje obejmowac miaty rowniez kobiety.

List adresowany byt do wszystkich chrzescijan perskich, a wiec zar6wno dawnych
zaratusztrian, ktorzy przechodzgc na chrze$cijanstwo, stali si¢ odstgpcami, a ktorych sze-
regi powiekszyty si¢ znacznie w VI w.', jak i tych, ktorzy, nie bedgc nigdy wezesdniej
wyznawcami zaratusztrianizmu, ulegali praktykom matzenskim zaratusztrian.

Zakazy te zostaty powtdrzone w skrocie rowniez w przyjetym na synodzie Mar Aby
kanonie 382°.

1% Przeklad z jezyka syryjskiego R. Zarzeczny [w:] Dokumenty synodow od 506 do 553 roku, s. 266*-269*.

199 Zob. M. Morony, Iraq after the Islamic Conqueast, Princeton 1984, s. 298-300.

200 Zachowat si¢ on jednak czesciowo uszkodzony: ,,[Trzydziesty 6smy. ...dla] wskazanych powodow o$mie-
lit si¢ potaczy¢ ze swoja macocha; albo z Zong swego stryja, brata swego ojca; albo z zong swego wuja, brata swej
matki; albo ze swoja ciotka, [550] siostrg swego ojca; albo ze swoja ciotka, siostrg swej matki; albo ze swoja
siostra; albo ze swoja synowa; albo z corka swego syna; albo z corka swej corki; albo z corka corki swej zony, jak
magowie; albo z zong swego brata, jak Zydzi; albo z jaka$ niewierna, jak poganie. Odnosnie do nich i do tych,
ktérzy sa im podobni, postanowilismy i okreslilismy, my oraz metropolici i biskupi, ktérzy nam towarzysza, ze
odtad i na zawsze, duchowni albo $wieccy, mezczyzni albo kobiety, ktorzy osmielg si¢ rownie podle i bezwstydnie
postepowac, a takze ci, ktorzy beda ich wspiera¢ i udziela¢ im pomocy, zostang ukarani i wytaczeni, w niebie i na
ziemi, (pozbawieni) wstepu do kosciota, przyjmowania §wietych misteriow i komunii z wiernymi. [ niech gniew
z nieba zstapi na nich, wraz z «amen» wszystkich, i tak dalej” (Dokumenty synodow od 506 do 553 roku, s. 291%).
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W roku 576 synod Mar Ezechiela reguly, jakie miaty dotyczy¢ matzenstwa, okreslit

w sposob bardzo ogolny?*!:

,»Co do zwigzkow niezgodnych z prawem (niesakramentalnych), synod zalecit podporzad-
kowanie si¢ w pelni zasadom ustanowionym w tym zakresie przez dawnych Ojcow [Ko-

$ciota], ktorych nikt z wiernych nie powinien odrzucié”.

Na synodzie Mar Ishayaba w roku 585 zasady zabraniajace matzenstw z bliskimi

krewnymi oraz powinowatymi wymieniono w kanonie 1322

,Zostaly one doktadnie wyszczegolnione przez czcigodnego katolikosa Mar Abe w jego
liscie synodalnym do chrzeScijan wszystkich warstw spotecznych, dotyczacym prawa mat-
zenskiego, z ktorych przytoczymy jedna, ktdra odnosi si¢ do bigamii. Przyjmujemy wszyst-
ko, co zostato ujete w Pismie Swietym i zalecone w kanonach. To znaczy: zgodnie z pra-
wem kanonicznym mg¢zczyzna nie moze oddali¢ swojej prawowitej malzonki bez
popeienia przez nig cudzoldstwa, ani tez zwigza¢ si¢ z inng kobieta, jako bezwstydnik
pozbawiony rozumu, kuszony zewnetrznym i nietrwalym pigknem, badz jako nienasycony
chciwiec kierowany pragnieniem pienigdzy, bogactwa, dobr przemijajacych. Z tych dwoch
powodow, czyli zewngetrznego pigkna i przemijajacych dobr, bezwstydni i rozpustni o$mie-
lili si¢ zwigzaC z zong swojego ojca, lub tez zong swojego wuja, bedaca zong brata ich ojca,
albo tez ciotka bedaca siostra ich ojca, lub z ich ciotka bedaca siostra ich matki, albo z ich
siostrg, ich synowa, z ich corkg lub coérka zony, lub z wnuczka zony, jak bezboznicy, albo
z zong brata, jak Zydzi, lub z niewierna, jak poganie. Ktokolwiek bedzie przestrzegat tych
zasad, bedzie w swych uczynkach btogostawiony; kazdy, kto je ztamie, zostanie przez nie

potepiony

29203

Podsumowujac, synody Kosciota perskiego, ktore obradowaty w VI w., za przeszko-
de matzenska uznawaly pokrewiefistwo w linii prostej, w linii bocznej za$ do trzeciego

stopnia®®,

201 Zob. Synodicon Orientale..., s. 377-378.

22 lbidem, s. 410-411.

23 Przektadu fragmentow dokumentow synodalnych z 576 oraz 585 r. dokonala z jezyka francuskiego Alek-
sandra Szymanska.

204 W Kosciele wschodnim pokrewienstwo do szostego stopnia w linii bocznej zostato uznane za przeszkode
matzenska dopiero na zwotanym przez Justyniana Il synodzie trullanskim w 692 r. w kanonie 54 (zob. J.D. Man-
si, Sacrorum Conciliorum Nova et Amplissima Collectio, t. 11, Florentiae 1765, s. 967, H. Insadowski, op. Cit.,
s. 299).
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Edykt Dioklecjana z 295r.

Po ogtoszeniu w 212 r. Constitutio Antoniniana w niektorych prowincjach, w ktorych
przed ich wiaczeniem do panstwa rzymskiego panowaty ugruntowane od wiekow odmien-
ne praktyki matzenskie, nie przestrzegano regul prawa rzymskiego dotyczacych kazirodz-
twa. O ile sytuacja w Egipcie do konca III w. zdecydowanie si¢ poprawila, o tyle w pro-
wincjach, ktore dawniej wchodzity w sktad imperium perskiego — Mezopotamii i Osroenie
— malzenstwa miedzy bliskimi krewnymi byly w dalszym ciagu popularne. Tereny te
znajdowaty si¢ bowiem pod silnym wptywem perskiej kultury i obyczajowosci, ktorej
jedng z istotnych cech byly malzenstwa migdzy bliskimi krewnymi.

Ten sam problem, aczkolwiek prawdopodobnie gtéwnie w odniesieniu do zwigzkow
miedzy stryjem i bratanicg oraz wujem i siostrzenicg, dotyczyt prowincji fenickich i sy-
ryjskich, co spowodowalo stosowng reakcj¢ rzymskich wiadcow?®,

Lamanie przez mieszkancoéw wschodnich prowingji regut dotyczacych kazirodztwa
spowodowato wydanie przez Dioklecjana edyktu, w ktorym cesarz wymienit osoby, z ja-
kimi nie wolno bylo, z racji pokrewienstwa lub powinowactwa, zawiera¢ malzenstw. Edykt
ten zostat nastepnie umieszczony w siodmej ksiedze Kodeksu Gregorianskiego, w tytule
De maleficiis et manicheis, skad anonimowy dla nas autor Mosaicarum et Romanarum
legum collatio przeniost jego tres¢ do swego dzieta (Coll. 6,4,1-6).

Oto tekst tego edyktu i jego polski przektad.

IV. 1. GREGORIANUS libro quinto sub titulo de nuptiis.

Exemplum litterarum Diocletiani et Maximiani impp. talem coniunctionem graviter punire
commemorat: 1. Exemplum edicti Diocletiani et Maximiani Augg. et Constantii et Maximia-
ni nobilissimorum Caesarum. Quoniam piis religiosisque mentibus nostris ea, quae Romanis
legibus caste sancteque sunt constituta, venerabilia maxime videntur atque aeterna religione
servanda, dissimulare ea, quae a quibusdam in praeteritum nefarie incesteque commissa
sunt, non oportere credimus: cum vel cohibenda sunt vel etiam vindicanda, insurgere nos

205 Zob.s. 18.
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disciplina nostrorum temporum cohortatur. Ita enim et ipsos immortales deos Romano nomi-
ni, ut semper fuerunt, faventes atque placatos futuros esse non dubium est, si cunctos sub
imperio nostro agentes piam religiosamque et quietam et castam in omnibus mere colere
perspexerimus vitam. 2. In quo id etiam providendum gquam maxime esse censuimus, ut
matrimoniis religiose atque legitime iuxta disciplinam iuris veteris copulatis tam eorum
honestati, qui nuptiarum coniunctionem sectantur, quam etiam his, qui inde deinceps na-
scentur, servata religione incipiat esse consultum et honestate nascendi etiam posteritas
ipsa purgata sit. Id enim pietati nostrae maxime placuit, ut sancta necessitudinum nomina
optineant apud affectus suos piam ac religiosam consanguinitati debitam caritatem. Nefas
enim credere est ea, quae in praeteritum a conpluribus constat esse commissa, cum pecu-
dum ac ferarum promiscuo ritu ad inlicita conubia instinctu execrandae libidinis sine ullo
respectu pudoris ac pietatis inruerint. 3. Sed quaecumque antehac vel imperitia delinquen-
tium vel pro ignorantia iuris barbaricae inmanitatis ritu ex inlicitis matrimoniis videntur
admissa, quamqguam essent severissime vindicanda, tamen contemplatione clementiae no-
strae ad indulgentiam volumus pertinere, ita tamen, ut quicumque in ante actum tempus
inlicitis incestisque se matrimoniis polluerunt, hactenus adeptos se esse nostram indulgen-
tiam sciant, ut post tam nefaria facinora vitam quidem sibi gratulentur esse concessam,
sciant tamen non legitimos se suscepisse liberos, quos tam nefaria coniunctione genuerunt.
Ita enim fiet, ut de futuro quoque nemo audeat infrenatis cupiditatibus oboedire, cum et
sciant ita praecedentes admissores istius modi criminum venia liberatos, ut liberorum quos
inlicite genuerunt successione arceantur, quae iuxta vetustatem Romanis legibus negabatur.
Et optassemus quidem nec ante quicquam eiusmodi esse commissum, quod esset aut cle-
mentia remittendum aut legibus corrigendum. 4. Sed posthac religionem sanctitatemque in
conubiis copulandis volumus ab unoquoque servari, ut se ad disciplinam legesque Roma-
nas meminerint pertinere et eas tantum sciant nuptias licitas, quae sunt Romano iure per-
missae. 5. Cum quibus autem personis tam cognatorum quam ex adfinium numero contrahi
non liceat matrimonium, hoc edicto nostro complexi sumus: cum filia nepte pronepte item-
que matre avia proavia et ex latere amita ac matertera sorore sororis filia et ex ea nepte.
Itemque ex adfinibus privigna noverca socru nuru ceterisque quae antiquo iure prohibentur,
a quibus cunctos volumus abstinere. 6. Nihil enim nisi sanctum ac venerabile nostra iura
custodiunt et ita ad tantam magnitudinem Romana maiestas cunctorum numinum favore
pervenit, quoniam omnes leges suas religione sapienti pudorisque observatione devinxit.
7. Quare hoc edicto nostro volumus omnibus palam fieri, quod praeteritorum venia, quae
per clementiam nostram contra disciplinam videtur indulta, ad ea tantum delicta pertineat,
quae in diem Il kal. lan. Tusco et Anullino cons. videntur esse commissa. 8. Si qua autem
contra Romani nominis decus sanctitatemque legum post supradictum diem deprehenden-
tur admissa, digna severitate plectentur. Nec enim ullam in tam nefario scelere quisquam
aestimet veniam se consequi posse, qui tam evidenti crimini et post edictum nostrum non
dubitabit inruere. Dat. kal. Mai. Damasco Tusco et Anullino cons. (a. 295).
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Kodeks Gregorianski w piatej ksiedze, w tytule O matzenstwach:

,»Odpis listu cesarzy Dioklecjana i Maksymiana przypomina, ze zwigzek taki jest surowo
karany:

«Tekst edyktu znamienitych i czcigodnych Augustow Dioklecjana i Maksymiana,
a takze cezarow Konstancjusza i Maksymiana: Jako ze, zgodnie z naszym glgbokim poczu-
ciem wiary, ustanowione przez prawo rzymskie zasady moralne godne sa szczegdlnego
uszanowania, uwazamy, ze nie nalezy ukrywac aktéw kazirodczych popetionych w prze-
szto$ci przez pewne osoby. Obyczaj naszych czasow zachgca do podejmowania zdecydo-
wanych dziatan wobec takich praktyk, ktore nalezy ograniczy¢ i ukara¢. Nie ma watpliwo-
$ci, ze bogowie niesmiertelni, tak jak [dotychczas] sprzyjali, tak [nadal] bgda niezmiennie
sprzyja¢ narodowi rzymskiemu, o ile zadbamy, aby wszyscy znajdujacy si¢ pod naszym
panowaniem wiedli Zycie pobozne i religijne, pokornie wyznajac w kazdym zakresie swego
zycia zasade bezwzglednej czystosci. 2. Niniejszym uznali$my, iz musimy, na tyle, na ile
jest to mozliwe, zatroszczy¢ si¢ o kwestie dotyczace matzenstw zawartych zgodnie z wiara
i naszym starozytnym prawem. Zgodnie z wymogami wiary sg nimi: ochrona dobrej repu-
tacji tych, ktorzy pragna wstapi¢ w zwiazek matzenski oraz ich potomstwa i zadbanie o to,
by ich potomkowie, z racji czystosci urodzenia, nie byli napigtnowani. To bowiem najbar-
dziej odpowiada naszemu poczuciu poboznosci, aby §wigte zasady rodzinne miaty pierw-
szenstwo 1 zachowywaty nalezng mito$¢ oraz poboznos¢ religijna wobec uczué¢ rodzacych
si¢ pomigdzy krewnymi. Nie przewidujemy [mozliwosci] kontynuowania takich zachowan
w przysztosci, cho¢ dopuscito si¢ ich wiele 0sob kierujacych si¢ ohydng Zzadza i pozbawio-
nych jakichkolwiek zasad wiary i przyzwoitosci; taczyli si¢ oni w niegodziwe zwiazki,
przypominajac swoja postawg bydlo lub dzikie zwierzeta. 3. Niemniej jednak w odniesie-
niu do tych czynow popetnionych wczesniej, dokonanych czy to z braku doswiadczenia,
czy tez wskutek nieznajomosci prawa, na modte barbarzynskich zwigzkow, kierujac sie
wyrozumialoscia, zyczymy sobie, by sprawcom tych czyndéw okazano taske, mimo ze za-
stuguja na bardzo surowa kare. Nasza pobtazliwos¢ wobec tych, ktorzy splamili si¢ w prze-
szto$ci bezprawnymi i kazirodczymi zwiazkami, winna by¢ postrzegana przez nich jako
taska, dzieki ktorej zachowali swoje zycie petne obrzydliwych wystepkdw; niech jednak
wiedza, ze dzieci poczgte z takich zwigzkow 1 uznane [przez nich] za swoje sa nieprawe.
Bedzie bowiem tak, ze nikt w przysztosci nie odwazy si¢ ulega¢ nieokietznanym zadzom,
wiedzac, ze ci, ktorzy przed nimi dopuscili si¢ tego rodzaju przestgpstw, chociaz zyskali
nasze darowanie kary, jednak zgodnie ze starozytng zasada ustaw rzymskich zostali pozba-
wieni prawa do przekazania majatku dzieciom, ktére pochodza z nieprawego zwigzku. Zy-
czyliby$my sobie, aby takie czyny nigdy nie zostaly popetnione i aby nie byto potrzeby
korzystania ani z taski, ani z kar przewidzianych przez ustawy. 4. Dlatego jest nasza wola,
by od tej pory kazdy przestrzegatl zasad wiary i moralno$ci w zawieraniu zwigzkow matzen-
skich i1 aby pamigtal, ze podlegamy prawom i obyczajom rzymskim, oraz by bylo po-
wszechnie wiadomo, ze dopuszcza si¢ tylko te malzenstwa, ktore sa usankcjonowane
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prawem rzymskim. 5. W tym naszym edykcie wymieniliSmy osoby, z ktoérymi nie wolno
zawiera¢ malzenstwa ze wzgledu na wiezy krwi lub powinowactwo. S to: cérka, wnuczka,
prawnuczka, podobnie matka, babka, prababka, w linii bocznej: siostra ojca, siostra matki,
corka lub wnuczka siostry. Posrod krewnych ze strony matzonka: teSciowa, macocha, pa-
sierbica, synowa oraz krewni w innym stopniu pokrewienstwa, z ktorymi prawo zabrania
wstepowac w zwigzek malzenski; pragniemy, aby wszyscy powstrzymali si¢ od tego rodza-
ju zwiagzkdw. 6. Nasze prawa zawierajg tylko to, co §wiete i godne szacunku, a Imperium
Rzymskie doszlo do tak wspanialej §wietnosci dzigki przychylnosci wszystkich bostw oraz
ochronie swoich ustaw usankcjonowanych madro$cig religijng i dbaloécig o dobre obycza-
je. 7. Niech zatem bedzie wszystkim wiadome to, co zapisano w niniejszym edykcie, ze
darowanie kar z naszej taski za przeszte wykroczenia, cho¢ wbrew porzadkowi, odnosi si¢
jedynie do tych przestepstw, ktére miaty miejsce do 30 grudnia za konsulatu Tuska i Anul-
lina?%. 8. Wszystkie wykroczenia przeciwko dobremu imieniu Rzymu i $wigtosci praw,
popetnione i ujawnione po tej dacie, beda karane z nalezyta surowoscia. Niech tez nikt nie
sadzi, ze w wypadku dopuszczenia si¢ podobnie niegodziwego wystepku bedzie mogt uzy-
ska¢ jakas taske, jesli nie zawaha si¢ wazy¢ na tak oczywista zbrodni¢ juz po wydaniu na-

szego edyktu. Wydano 1 maja w Damaszku za konsulatu Tuska i Anullina [295 1.]»"27.

Edykt ten zostat wydany przez cesarza Dioklecjana®® w Damaszku?”, 1 maja 295 r.
Cesarz potwierdzit w nim w calosci istniejace wezesniej w rzymskim prawie klasycznym

zakazy dotyczace kazirodztwa. Zaznaczyl wyraznie, ze dotyczy¢ one beda wszystkich

206 C. Annius Annulinus byt konsulem w roku 295 (zob. A.H.M. Jones, J.R. Martindale, J. Morris, The Pros-
pography of the Later Roman Empire, t. 1. 4.D. 260-395, Cambridge 1973, s. 79; P. von Rohden, s.v. Anullinus
(5), [w:] RE vol. I, Hlbd. 2, Stuttgart 1984, szp. 2651.

27 Przet. A. Debinski (zob. przyp. 3).

28 Niektorzy badacze nie wykluczaja jednak, ze autorem mogt by¢ byt cezar Dioklecjana — Galeriusz (zob.
T.D. Barnes, The New Empire of Diocletian and Constantine, Cambridge MA/London 1982, s. 62; S. Corcoran,
The Empire of the Tetrarchs: Imperial Pronouncements and Government AD 284-324, Oxford 1996, s. 270; idem,
The Sins of the Fathers: A Neglected Constitution of Diocletian on Incest, JLH 2000, vol. 21, No. 2, s. 9). Zrodta
potwierdzaja, ze Galeriusz w drodze do Egiptu, jesienia 293 r., przeszed! przez Cezareg w Palestynie i byt w Egip-
cie zimg na przetomie 293 i 294 (Sammelbuch XVIII.13851 zob. R. Rea, R.P. Salomons, K.A. Worp, A ration-war-
rant for an adiutor memoriae, YCIS 1985, vol. 28, s. 101-113). Teoretycznie Galeriusz, dysponujac petnomocnic-
twem Dioklecjana, mogt zatem ogtosi¢ w Damaszku powyzszy edykt.

2 Miejsce publikacji budzi jednak watpliwosci niektorych uczonych. T.D. Barnes, Damascus or Demessus?,
ZPE 2005, vol. 151, s. 266-268, sugeruje, ze rzeczywistym miejscem publikacji edyktu byta miejscowos¢ Demes-
sus (w oryginale bytby to zatem narz¢dnik Demesso, a nie Damasco). Miejscowos¢ Demessus wymieniona jest
w reskrypcie Dioklecjana, datowanym na 20 lub 22 wrzesnia 294 r. (zob. C. 2,12,20). Jest ona dos¢ trudna do
lokalizacji. Jednak na podstawie przekazoéw dotyczacych przemieszczania si¢ cesarza we wrzesniu 294 r. nalezy
przyjac, ze lezala ona pomigdzy Singidunum i Viminacium. Jej potozenie odpowiadatoby lokalizacji dzisiejszej
wsi Stojnik w gminie Sopot w Serbii. Na polozonej niedaleko gorze Kosmaj w czasach rzymskich wydobywano
rude zelaza. Gora ta potozona byta ok. 35 km na potudnie od Singidunum (zob. S. Dusani¢, Aspects of Roman
Mining in Noricum, Pannonia, Dalmatia and Moesia Superior, ANRW 1977, vol. 2, Bd. 6, s. 55 i 78). Zdaniem
Barnesa mozna przyja¢, ze Dioklecjan odwiedzil Demessus, po raz drugi, wiosna 295 r. i wydat tam powyzszy
edykt. Zime 294/295 r. spedzit w Nikomedii (dzisiejszy Izmit w Turcji), gdzie jego obecno$¢ zostata potwierdzo-
naod 15 listopada do 30 grudnia 294 r. oraz 18 marca 295 . (zob. C. 5,72,3). Jego podroze w kolejnych miesigcach
tego roku nie zostaty jednak udokumentowane.
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mieszkancow imperium, a wigc przede wszystkim tych, ktorzy zostali rzymskimi obywa-
telami po wydaniu Constitutio Antoniniana. Dioklecjan zapowiedziat w edykcie zastoso-
wanie taski wobec 0sob, ktore dopuscity sie czynéw kazirodczych przed 30 grudnia 295 r.2'?;
te ktore zostang popetnione, miaty by¢ karane z ,,nalezyta surowoscia” (digna severitate
plectentur). Edykt nie okresla jednak, na czym miaty polegac te kary. Mogta to by¢ depor-

212 ¥ aska cesarza

tatio in insulam?!!, ktora pozbawiata skazanego podmiotowoS$ci prawne;j
wynikata stad, ze malzenstwa te zawarto albo z braku doswiadczenia, albo z powodu
nieznajomosci prawa (vel imperitia [...] vel pro ignorantia iuris). Amnestia miata charak-
ter powszechny, stad, jak si¢ wydaje, nie miato znaczenia, czy byto to incestum iure gentium,
czy incestum iure civili*®. Amnestia dotyczyta jedynie sankcji karnych, a nie sankcji prze-
widzianych w prawie cywilnym. Kazirodcze matzenstwa byly zatem niewazne, zrodzone
w nich dzieci nieprawe i wylaczone z dziedziczenia po rodzicach.

W rozdziale pigtym edyktu cesarz wymienit zwigzki, ktore traktowane beda jako
kazirodcze, ze wzgledu na taczace strony wiezy krwi lub powinowactwo. Zakazal zawie-
rania malzenstw z krewnymi w linii prostej: corka, wnuczka, prawnuczkg, matka, babka
i prababka. Jesli idzie o krewnych w linii bocznej, zakaz dotyczyl: siostry ojca, siostry
matki, corki i wnuczki siostry. Co do powinowatych edykt zakazywat matzenstw z tescio-
wa, macochg, pasierbicg i synowa?'.

Jesli miejscem publikacji tego edyktu byt rzeczywiscie Damaszek, mogloby to suge-
rowac, ze konstytucja ta skierowana byta do mieszkancow prowincji Syrii. Syryjczycy byli
co prawda postrzegani jako sybaryci i osoby nieco zniewie$ciate’", jednak nie jest rzecza
do konca jasng, czy matzenstwa miedzy bliskimi krewnymi byty w Syrii rzeczywiscie

zjawiskiem na tyle powszechnym, aby cesarz musial mieszkancom tej prowincji

210 Zastanawiajaca jest az o§miomiesi¢czna zwloka odno$nie do stosowania sankcji wobec famigcych prawo.
S. Puliatti uwaza (Incesti crimina..., s. 160), ze taska cesarza wynikala gtdéwne z przestanek politycznych i spo-
fecznych. Byla ona zapewne spowodowana koniecznos$cig rozpowszechnienia tresci edyktu. Gdyby dotyczyt on
jedynie ludnosci w Syrii, tak dtugi okres wydaje si¢ az nadto taskawy (tak S. Corcoran, The Sins of the Fathers...,
s. 30, przyp. 84). Nasze zdziwienie bytoby mniejsze w sytuacji, gdyby edykt adresowany byt do mieszkancow
Mezopotamii i Osroeny, prowincji o zdecydowanie wigkszym obszarze.

2 Zob. R. Astolfi, Studi sul matrimonio nel diritto Romano postclassico e giustinianeo, Milano 2012, s. 118.
T.A.J. McGinn, Diocletian on Bigamy and Incest, [w:] Estudos em Homenagem a Luiz Fabiano Corréa, eds.
S. Corréa Fattori et alii, Sdo Paulo 2014, s. 387-389.

12 Kara ta polegata na dozywotnim wygnaniu, ktore potaczone byto z konfiskata catego majatku i utratg praw
obywatelskich. W razie powrotu skazanemu grozita $mier¢. Szerzej na temat tej kary zob. G. Kleinfeller, s.v.
Deportatio in insulam, RE 1905, vol. V, Hlbd. 1, szp. 231-233.

213 Najogolniej rzecz ujmujac — jak pisze J. Misztal-Konecka (Incestum..., s. 85) — ,incestum iure gentium
obejmowato wszystkie te przypadki, w ktorych pochodzenia zakazu matzenskiego dopatrywano si¢ w naturze czy
zwyczaju (Mos maiorum, maiorum instituta), incestum iuris civilis za$ — przypadki wystepowania przeciw leges”.
Szerzej na temat tej dychotomii i czasu jej powstania zob. J. Misztal-Konecka, Incestum..., s. 83-87; S. Puliatti,
Incesti crimina..., s. 35-47.

24 Szerzej zob. S. Puliatti, Incesti crimina..., s. 156-163.

215 Zob. S. Corcoran, The Sins of the Fathers..., s. 10.
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przypominac o regulach, jakie obowigzywaly w zakresie prawa malzenskiego po ogtosze-
niu Constitutio Antoniniana®®.

Wydaje si¢ rzecza bardziej prawdopodobna, ze gtdéwna przyczyng ogloszenia tego
edyktu bylo nieprzestrzeganie rzymskich regut dotyczacych kazirodztwa w prowincjach
lezacych w widtach Tygrysu i Eufratu, ktore sasiadowaty z Persja?”. Jak juz pisatem w roz-
dziale pierwszym, Persja byta w zrodtach greckich i tacinskich wskazywana jako kraj,
w ktorym nie istnial prawny zakaz kazirodztwa. W edykcie Dioklecjana nie znajdujemy
jednak zadnych bezposrednich odniesien ani do Persji, ani do perskich obyczajow matzen-
skich, ani do ich nasladownictwa we wschodnich prowincjach rzymskich, wchodzacych
niegdy$ w sktad panstwa perskiego. W tresci edyktu sa jednak pewne fragmenty pozwa-
lajace na tego rodzaju skojarzenia. W rozdziale drugim cesarz Dioklecjan przeciwstawia
rzymskie matzenstwa, zawarte zgodnie z religig i prawem, matzenstwom zawieranym
przez inne ludy, ktore tacza si¢ w niegodziwych zwigzkach, ,,przypominajac swojg posta-
wa bydto lub dzikie zwierzgta”. W rozdziale trzecim, zapowiadajac taske dla tych, ktorzy
zawarli kazirodcze matzenstwa albo nie znajgc obowigzujacych w tym zakresie w Rzymie
praw, albo barbaricae inmanitatis ritu (,,na modt¢ barbarzynskich zwiazkoéw”), cesarz
podkresla w ten sposdb wyzszos¢ rzymskiej cywilizacji, w ktorej endogamia jest wartoscia
szczegblng. Majac jednak §wiadomosé, ze jego panstwo cechuje roznorodno$é kulturowa,
daruje kare tym, ktorzy ztamali zakaz kazirodztwa z powodu ignorantia iuris.

Gdyby przyjac, ze edykt Dioklecjana z 295 r. miat przede wszystkim ukrocié sprzecz-
ne z prawem praktyki matzenskie w prowincjach wschodnich, wchodzacych niegdy$ w sktad
panstwa perskiego, nalezy podkresli¢, ze nie bylby to jedyny akt prawny tego cesarza
zwiazany z Persja. Kilka lat p6zniej Dioklecjan oglosit bowiem edykt, w ktorym natozyt

218

wysokie kary na zwolennikéw Maniego*'®. Przywodcow manichejczykéw skazano na $mierc

przez spalenie na stosie?”’. Nakazano takze spali¢ ich pisma, a majatek wyznawcow tej

2160 takich matzenstwach wspominajg dwa epigramy pochodzace jednak z p6zniejszego okresu, bo z potowy
VI w., odkryte w Apamei (SEG 1998, vol. 48, nr 1849). Szerzej zob. D. Feissel, Deux épigrammes d’Apamene et
I’éloge de I’endogamie dans une famille syrienne du Vle siécle, [w:] AETOZ: Studies in Honour of Cyril Mango,
eds. 1. Sev&enko, I. Hutter, Stuttgart/Leipzig 1998, s. 116-136.

27 Por. R. Astolfi, op. cit., s. 118-119.

218 Datacja edyktu jest sporna. Obecnie niektorzy badacze proponuja rok 302 (zob. S. Corcoran, The Empire...,
s. 135; R. Rees, Diocletian and the Tetrarchy, Edinburgh 2004, s. 58). Edykt ten przettumaczyt na jezyk polski
A. Debinski (Mosaicarum et Romanarum ..., s. 185-189).

29 W momencie pojawienia si¢ manichejczykow w granicach cesarstwa rzymskiego ich nauki uznano za
herezje chrzescijanska”. W rzeczywistosci manicheizm byt niezalezna, eklektyczna religia, w ktorej widoczne sa
elementy zaratusztrianskie, buddyjskie, a takze chrzescijanskie. Z racji tego, Ze ten nurt religijny narodzit si¢
w sasanidzkiej Persji, kraju, z ktorym Rzym prowadzit liczne wojny, wtadcy rzymscy uznawali manichejczykow
niejako za ,,piata kolumne” (tak B. Dumézil, Chrzescijanskie korzenie Europy, przet. P. Rak, Kety 2008, s. 240).
Szerzej zob. V.M. Minale, Legislazione imperiale e manicheismo da Diocleziano a Costantino. Genesi di un’ere-
sia, Napoli 2013.

64



Edykt Dioklecjana z 295r.

herezji skonfiskowac??’. Dioklecjan pisze w edykcie o manichejczykach, ze ,,pojawili si¢
niby jaki$ ztowr6zbny znak od nieprzyjaznego nam ludu perskiego”, i ze trzeba ,,si¢ oba-
wiaé, aby z uptywem czasu nie starali si¢ (...) zarazi¢ niewinnych, prawych i spokojnych
Rzymian, a takze catego $wiata godnymi pot¢pienia zwyczajami oraz przewrotnymi pra-
wami Persow i truciznami ptyngcymi z ich ztosliwej wrogosci™??!. Jak widaé, cesarz ten
miat ugruntowane, dodajmy zdecydowanie negatywne, poglady na temat Persow, nie spo-
sob wigc wykluczy¢, ze wydajac edykt w 295 r. mial na mysli ograniczenie charaktery-
stycznych dla perskiej obyczajowosci matzenstw miedzy bliskimi krewnymi, popularnych
w dalszym ciggu w rzymskich prowincjach lezacych na Wschodzie.

Niektorzy komentatorzy upatrujg w tym edykeie rowniez proby rozszerzenia na Wschod
rzymskich wartosci etycznych, co miato legitymizowaé planowang wojne przeciw Persji*?.

Po wydaniu przez Dioklecjana edyktu z 295 r. zaden cesarz rzymski do Justyniana
Wielkiego nie oglosit aktu prawnego, ktory tak szeroko i w tak rozbudowanej retorycznie

formie odnosilby si¢ do zakazu kazirodztwa.

20 Zob. A. Debiniski, Ustawodawstwo karne rzymskich cesarzy chrzescijanskich w sprawach religijnych, Lublin
1990, s. 67-69.

21 Coll. 3,4.

22 Tak H. Chadwick, The Relativity of Moral Codes: Rome and Persia in Late Antiquity, [w:] Early Christian
Literature and the Classical Intellectual Tradition. In honorem R.M. Grant, eds. W.R. Schoedel, R.L. Wilken
Paris 1979, s. 135-163.
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Zakaz kazirodztwa w prawie justynianskim

1. Pokrewienstwo i powinowactwo jako przeszkody matzenskie
w Instytucjach i Kodeksie Justynianskim

W wydanych w 533 r. Instytucjach okreslono wyraznie granice pokrewienstwa, wy-
kluczajace mozliwos$¢ zawarcia matzenstwa (1,10,1-7). Po pierwsze, zawarcie matrimonium

uniemozliwiato jakiekolwiek pokrewienstwo w linii proste;:

1. Ergo non omnes nobis uxores ducere licet: nam quarundam nuptiis abstinendum est: in-
ter eas enim personas quae parentum liberorumve locum inter se optinent nuptiae contrahi
non possunt, veluti inter patrem et filiam vel avum et neptem vel matrem et filium vel aviam
et nepotem et usque ad infinitum:et si tales personae inter se coierunt, nefarias atque ince-
stas nuptias contraxisse dicuntur.et haec adeo ita sunt ut, quamvis per adoptionem paren-
tum liberorumve loco sibi esse coeperint, non possint inter se matrimonio iungi, in tantum
ut etiam dissoluta adoptione idem iuris maneat: itaque eam quae tibi per adoptionem filia
aut neptis esse coeperit, non poteris uxorem ducere, quamvis eam emancipaveris.

,,1. Jednak nie kazdg <kobietg> wolno nam pojac za zong. Od pewnych matzenstw musimy
si¢ bowiem powstrzymywac. Nie mozna mianowicie zawiera¢ matzenstw miedzy dwoma
osobami, z ktorych jedna jest wstepnym lub zstepnym wzgledem drugiej, na przyktad mig-
dzy ojcem i coérka, miedzy dziadkiem i wnuczka, miedzy matka i synem, miedzy babka
i wnukiem i tak dalej. Jezeli osoby te taczg si¢ ze sobg, zawieraja niegodziwe i kazirodcze
matzenstwo. Zakaz ten jest tak bezwzgledny, ze dwie osoby, z ktorych jedna stata si¢ wstegp-
nym lub zstepnym drugiej cho¢by <dopiero> wskutek przysposobienia, nie moga si¢ pola-
czy¢ ze soba wezlem malzenskim, a nawet po uchyleniu skutkéw przysposobienia prze-
szkoda ta nie ustaje. Tak wi¢c tej kobiety, ktora wskutek przysposobienia stata si¢ dla ciebie
corka lub wnuczka, nie bedziesz mogt poja¢ za zone, chociazby$ ja uwolnit spod swojej

wladzy (emancypacja)”??,

23 Wszystkie cytowane w pracy fragmenty tego dzieta w przektadzie K. Hilmana i T. Palmirskiego (Instytucje
Justynianskie. Tekst i przektad, Krakow 2018).
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W dalszej czescei tytutu dziesigtego okreslono granice pokrewienstwa w linii boczne;.

Pokrewienstwo w drugim stopniu uniemozliwiato zawarcie iustae nuptiae:

2. Inter eas quoque personas, quae ex transverso gradu cognationis iunguntur, est quaedam
similis observatio, sed non tanta. sane enim inter fratrem sororemque nuptiae prohibitae
sunt, sive ab eodem patre eademqgue matre nati fuerint, sive ex alterutro eorum. Sed si qua
per adoptionem soror tibi esse coeperit, quamdiu quidem constat adoptio sane inter te et
eam nuptiae consistere non possunt:cum vero per emancipationem adoptio dissoluta sit,
poteris eam uxorom ducere: sed et si tu emancipatus fueris, nihil est impedimento nuptiis.
et ideo constat, si quis generum adoptare velit, debere eum ante filiam suam emancipare: et

si quis velit nurum adoptare, debere eum ante filium emancipare.

,»2. Rowniez miedzy tymi osobami, ktére potagczone sg weztem pokrewienstwa w linii bocz-
nej, przestrzega si¢ podobnych zakazow, ale nie tak rozlegtych. Oczywiscie zabronione jest
matzenstwo migdzy bratem a siostra, <niezaleznie od tego> czy maja tych samych rodzi-
cow, czy tez tylko tego samego ojca albo t¢ sama matke. Jezeli jednak kobieta jakas$ stata
si¢ twoja siostrg wskutek przysposobienia, to jak dtugo ono trwa, matzenstwo miedzy wami
nie moze istnie¢. Kiedy jednak ustang skutki przysposobienia w wyniku uwolnienie jej
spod wladzy <twojego> ojca, bedziesz mogt pojac ja za zone. Rowniez jezeli ty zostaniesz
uwolniony spod wladzy ojca, nic nie stoi na przeszkodzie matzenstwu. I dlatego, istnieje
zgoda co do tego, ze jesli kto$ chce przysposobic zigcia, powinien najpierw dokona¢ eman-
cypacji swojej corki, a jesli ktos chee przysposobi¢ synowa, winien przedtem emancypo-
waé swojego syna”.

Przeszkodg matzenska stanowito rowniez pokrewienstwo w trzecim stopniu:

3. Fratris vel sororis filiam uxorem ducere non licet.sed nec neptem fratris vel sororis du-
cere quis potest, quamvis quarto gradu sint.cuius enim filiam uxorem ducere non licet, eius
neque neptem permittitur. eius vero mulieris quam pater tuus adoptavit filiam non videris
impediri uxorem ducere, quia neque naturali neque civili iure tibi coniungitur.

,,3. Nie wolno poja¢ za zone corki swojego brata lub swej siostry. Lecz takze i wnuczki
brata lub siostry, chociaz sa one krewnymi czwartego stopnia. Skoro bowiem nie wolno
pojac za zong czyjej$ corki, nie wolno rowniez i wnuczki. Bez zadnej przeszkody mozesz
si¢ wszakze ozeni¢ z corka kobiety, ktorg twdj ojciec przysposobit, gdyz ta nie jest z toba
spokrewniona ani wedlug prawa naturalnego ani wedtug ius civile”.

Matzenstwo mogto by¢ natomiast zawarte mi¢dzy krewnymi w linii bocznej, ktorych

laczyl czwarty stopien pokrewienstwa:
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4. Duorum autem fratrum vel sororum liberi vel fratris et sororis iungi possunt.

4. Dzieci za§ dwoch braci lub dwoch sidstr lub <dzieci> brata i siostry moga si¢ potaczy¢

weztem matzenskim”.



Zakaz kazirodztwa w prawie justynianiskim

Prawo justynianskie nie zezwalato takze na matzenstwa z ciotkg, zarowno ze strony

ojca, jak 1 matki:

5. Item amitam licet adoptivam uxorem ducere non licet, item materteram, quia parentum
loco habentur. qua ratione verum est, magnam quoque amitam et materteram magnam
prohiberi uxorem ducere.

,»J. Nie mozna takze zeni€ si¢ z ciotkg ze strony ojca, nawet przysposobiong ani z ciotka ze
strony matki, poniewaz te zajmuja miejsce wstepnych. Z tego samego powodu jest rzecza

stuszna, ze zabrania si¢ bra¢ za zong siostr¢ dziadka i siostre babki”.
Matzenska przeszkoda byto takze powinowactwo:

6. Adfinitatis quoque veneratione quarundam nuptiis abstinere necesse est.ut ecce privi-
gnam aut nurum uxorem ducere non licet, quia utraeque filiae loco sunt.quod scilicet ita
accipi debet, si fuit nurus aut privigna: nam si adhuc nurus est, id est si adhuc nupta est
filio tuo, alia ratione uxorem eam ducere non poteris, quia eadem duobus nupta esse non
potest:item si adhuc privigna tua est, id est si mater eius tibi nupta est, ideo eam uxorem
ducere non poteris, quia duas uxores eodem tempore habere non licet. 7. Socrum quoque et
novercam prohibitum est uxorem ducere, quia matris loco sunt. quod et ipsum dissoluta
demum adfinitate procedit:alioquin si adhuc noverca est, id est si adhuc patri tuo nupta est,
communi iure impeditur tibi nubere, quia eadem duobus nupta esse non potest: item si ad-
huc socrus est id est si adhuc filia eius tibi nupta est, ideo impediuntur nuptiae, quia duas
uxores habere non possis.

,,0. Takze z szacunku dla powinowactwa, wstrzymac si¢ nalezy od niektérych matzenstw.
I tak na przyktad nie wolno si¢ Zeni¢ z pasierbicg lub synowsa, poniewaz obie zajmujg miej-
sce corki. To jednak odnosi si¢ do kobiety, ktora byta twoja synowg lub pasierbica. Jesli
bowiem ta kobieta jeszcze jest twoja synowa, to jest, dopoki pozostaje jeszcze w zwigzku
matzenskim z twoim synem, nie mozesz pojac jej za zong¢ z innego powodu, mianowicie zas
dlatego, ze kobieta nie moze mie¢ jednoczesnie dwoch mezow. Podobnie jesli jest twoja
pasierbica, czyli jesli malzenstwo <twoje> z jej matka jeszcze trwa, dlatego nie mozesz jej
poslubi¢, albowiem nie wolno ci mie¢ dwoch zon. 7. Zabronione jest takze matzenstwo
z tesciowa 1 macochg, poniewaz te zajmuja miejsce matki. Zakaz ten rowniez znajduje za-
stosowanie dopiero po rozwigzaniu powinowactwa. W przeciwnym bowiem razie, jezeli
jest jeszcze twoja macocha, to znaczy, jezeli jej zwiazek matzenski z twoim ojcem jeszcze
trwa, ogolny przepis prawa zabrania ci wzig¢ ja za zong, poniewaz jedna i ta sama kobieta
nie moze mie¢ dwoch mezow. Tak samo, jesli jest jeszcze twoja tesciowa, to znaczy, jesli
jej corka nadal pozostaje z toba w matzenstwie, przeszkadza to matzenstwu, gdyz nie wolno
ci mie¢ dwoch zon. 8. Jednak syn meza z innej zony i corka zony z innego meza, lub od-
wrotnie, waznie zawieraja matzenstwo, chociazby mieli brata lub siostre, zrodzonych z za-
wartego pozniej matzenstwa. 9. Jesli twoja zona po rozwodzie, wyszedlszy za maz za kogos
innego, ma z nim corke, ta nie jest twoja pasierbicg, lulianus stwierdza jednak, ze od
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takiego malzenstwa nalezy si¢ wstrzymac. <Jakkolwiek> bowiem, chociaz zargczona z sy-
nem nie jest synowa, zas zargczona z ojcem nie jest macocha, to jednak bardziej wlasciwie
i zgodnie z prawem postepuja ci, ktoérzy powstrzymuja si¢ od tego rodzaju malzenstw. 10.
Jest rzeczg pewna, ze pokrewienstwo zachodzace miedzy niewolnikami jest przeszkoda dla

malzenstwa, na przyktad gdyby wyzwoleni zostali ojciec i corka albo brat i siostra”.

W drugiej redakeji kodeksu z 534 r. (Codex repetitae praelectionis) komisja przygo-

towujaca te czes¢ kodyfikacji umiescita w ksiedze piatej, w tytule czwartym De nuptiis,

anie, co ciekawe, w tytule pigtym De incestis et inutilibus nuptiis, piaty rozdziat omowio-

nego wczesniej edyktu Dioklecjana z 295 r. dotyczacego matzenstw kazirodczych, nieco

modyfikujac jego tresc (C. 5,4,17):

Nemini liceat contrahere matrimonium cum filia nepte pronepte, itemque matre avia pro-
avia et ex latere amita ac matertera, sorore sororis filia et ex ea nepte, praeterea fratris filia
et ex ea nepte, itemque ex adfinibus privigna noverca nuru socru ceterisque, quae iure an-
tiquo prohibentur: a quibus cunctos volumus abstinere.

»Nikomu nie wolno zawiera¢ matzenstwa z corka, wnuczka, prawnuczka, podobnie z mat-
ka, babka, prababka, w linii bocznej z siostra ojca, siostrg matki, corka lub wnuczka siostry,
corka lub wnuczka brata. Posrod krewnych ze strony matzonka: z tesciowa, macocha, pa-
sierbicg, synowg oraz pozostatymi krewnymi, z ktérymi prawo zabrania wstgpowaé w zwiag-

zek malzenski; pragniemy, aby wszyscy powstrzymali si¢ od tego rodzaju zwigzkow™ .

W stosunku do oryginatu zmieniono nieco poczatek a takze dodano fraze: praeterea

fratris filia et ex ea nepte. Byl to niewatpliwie wplyw konstytucji wydanej przez Konstan-

cjusza IT i Konstansa w 342 r. (C.Th. 3,12,1)**, w ktdrej przywrocono zakaz matzenstw

migdzy stryjem i bratanicg oraz wujem i siostrzenica?*.

Podsumowujgc, odnosnie do zakresu podmiotowego kazirodztwa Justynian nie wpro-

wadzit zadnych zmian w stosunku do regulacji poprzednikow. Matzenstwa nie mogli za-

wiera¢ krewni w linii prostej oraz krewni w linii bocznej do trzeciego stopnia wiacznie.

2. Sankcje z tytutu kazirodztwa

W okresie archaicznym oraz republikanskim incestum byto wystepkiem religijnym,

w zwigzku z tym powodowato sankcje natury sakralnej??’. Cyceron pisze, ze za incestum

24 Przektad autora.
25 Zob. przyp. 22.
226 Por. R.M. Frakes, Compiling the Collatio Legum Mosaicarum et Romanarum in Late Antiquity, Oxford

2011, s. 269; T.A.J. McGinn, op. cit., s. 370, przyp. 703.
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Zakaz kazirodztwa w prawie justynianiskim

pontyfikowie winni wymierza¢ supremum supplicium??, a wigc karg $§mierci*?. To, w jaki
sposob byta ona wykonywana, jest przedmiotem sporu w nauce**.

W okresie pryncypatu, wedtug dominujacej wérod uczonych opinii, wymierzang za
kazirodztwo kara byta deportatio in insulam®!, stosowana zarowno wobec m¢zczyzn, jak
i kobiet*2,

W okresie dominatu sankcje karne za incestum zostaty w pierwszym okresie zaostrzo-
ne?. Niektore konstytucje cesarskie przewidywaty bowiem nawet kare Smierci®**. Kon-
stytucja Teodozjusza I Wielkiego, przywracajaca zakaz zawierania matzenstw miedzy
dzie¢mi rodzenstwa, w razie ztamania tej normy przewidywata konfiskate majatku i kare
$mierci polegajaca na spaleniu zywcem?>,

Cesarze panujacy po Teodozjuszu I Wielkim, ktorzy podtrzymali zakaz zawierania
malzenstw pomiedzy najblizszymi krewnymi, zrezygnowali z sankcji w postaci konfiska-
ty majatku i kary $mierci. Gtéwnag sankcjg stosowang w tym czasie byt przepadek posagu
na rzecz fiskusa?s.

Nowe sankcje z tytutu incestum przewidziane zostaty w noweli 12 Justyniana ITepi
adepitoyopiov (O niedozwolonych matzenstwach), wydanej w 535 r.2%7

Juz we wstepie cesarz podkreslil, ze gtowna pobudka, jaka kierowat sie, wydajac
nowe prawo, jest ochrona dzieci z kazirodczych zwigzkow, ktore ponosza skutki kazirodczego

pozycia swych rodzicow:
Tovg VP TAOV ABEUITOV ELTPOCOEV YEYPOULEVOLS DO TOV BEPACIAEVKOTOV VOLOVG
oUk &vieldg E€xelwv Myovuedo, oimep TOVG HEV GOeNITOLG CUUBOAOVTOG YOHOLG

ATIHOPNTOVG EROTL, TNV 8¢ €€ abTdV TpoeABodGAV YoVAV, Kaitolye dvedBLVOV odoa,

28 Cyceron, O prawach 2,9,22.

29 Za karg $mierci za incestum opowiedzieli si¢ m.in. Th. Mommsen, op. cit., s. 688; A.H.J. Greenidge, The
Legal Procedure of Ciceros Time, Oxford 1901, s. 300; E. Volterra, Osservazioni sull’ignorantia iuris nel diritto
penale romano, BIDR 1930, vol. 38, s. 101; A. Guarino, Studi..., s. 178; J. Misztal-Konecka, Incestum..., s. 162.

30 Rozne koncepcje (np. zrzucenie ze Skaty Tarpejskiej czy zamurowanie zywcem po wezesniejszej chloscie)
omawia J. Misztal-Konecka, Incestum...,s. 163.

31 Polegata ona na dozywotnim wygnaniu, ktore potaczone byto z konfiskata catlego majatku i utrata praw
obywatelskich. W razie powrotu skazanemu grozita $mier¢. Wigcej na temat tej kary zob. G. Kleinfeller, op. cit.

32 Szerzej dyskusje w tej kwestii przedstawia J. Misztal-Konecka, Incestum..., s. 164-175.

33 Wigcej ibidem, s. 175-182.

34 Kare gtowna przewidywata np. konstytucja z 342 r. wydana przez Konstancjusza II i Konstansa, w ktorej
przywrdcono na terenie prowincji fenickich zakaz zawierania matzenstw z corka brata lub siostry (C.Th. 3,12,1).
Konstytucja Teodozjusza I Wielkiego, przywracajaca zakaz zawierania matzenstw migdzy dzie¢mi rodzenstwa,
w razie ztamania tej normy przewidywata konfiskate majatku i kare $mierci polegajaca na spaleniu zywcem.
Wspominajg o tym w swej konstytucji Arkadiusz i Honoriusz (C.Th. 3,12,3; zob. przyp. 25).

35 Zob. przyp. 25.

26 Zob. J. Misztal-Konecka, Incestum..., s. 178.

37 Co do daty dziennej istnieja rozbieznosci. R. Schoell i W. Kroll podaja 16 maja (XVII k.Iun); zob. Corpus
luris civilis, t. 3, eds. P. Schoell, G. Kroll, Berlin 1912, s. 99. Wedtug Authenticum stato si¢ to pozniej — 10 paz-
dziernika (VI id.Octobr.). Por. S. Puliatti, Incesti crimina..., s. 203.
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APaPOVVTUL TV TOD TATPOG MG AVALYKOTOV OV TOVG IEV OUOPTAVOVTAS AvELOVVOLG
glval, ToVg 8¢ dvevBivovg Mg Guaptévovtog Koldlecor.

,Nie uwazamy, zeby prawa napisane niegdy$ przez cesarzy, dotyczace niedozwolonych

[matzenstw], byly doskonale?*®

, poniewaz ci, ktorzy zawarli niedozwolone matzenstwa,
pozostaja bezkarni, zrodzone za$ z nich potomstwo, chociaz jest niewinne, pozbawione jest
majatku ojca. Jakby byto rzecza konieczna, aby bladzacy byli niewinni, niewinni zas byli
99239

karani jak btadzacy

W dalszej czesci Justynian I przechodzi do sankcji, jakie dotkng tych, ktorzy zawar-

li kazirodcze malzenstwo (1-3).

1. ®eomnilopev Toivov, 100 Aomod, el Tig ABEULTOV Kol EvavTiov TH ¢OoEL (Ov O VOHOG
incestov 1€ kol nefariov kol damnatov koAel) cVVOALGEELE YapOV, eiTep OVK €XOL
TOI30G €K TPOTEPOV YVNOLOV TE KAl APEUTTOV QDTA YEVOUEVOLS YOUWV, 0OV PEV
oVTA TNV TOV OlKELWV TPUYLATOV EKTTOOLY EMKEToOOL, GO 8¢ Kol TAV OVOLATL
TPOLKOG  EMOESOPEVOV QDT HUNOEVOG OTOAQDELY, GAAY TAVIO TP TOPEL®
TPOoKVPoVGOaL. AVE’ GTOV YOP EEOV YOUETV VEVOULOHE VO TAPUVOL®V €PQ., KOl GUYYET
UEV YoVhc, GdLKeET 8¢ TOL YEVM, TPATTEL 8¢ AoePT Te Kol AvoOoLa, Kol TOlDTE Ye
EMOVUET, OTOTOL TOAAD KOl TV GAOY®V &moceietal (Hwv £0TO YE DT TOLVY U
dNpevoig povov, aAla kai {odvng dpaipecig kol e€opla, kai el ye eDTEANG €ln, KOl
70V COUATOG OUKIONOG, OTWG OV LABOL COPPOVETY Kol 1M THG PUOEWG LEVELY, BAAL
UM TPUPAV Te Kol €pOV VTEPOPLAL, KOl TOV TOPAIESOUEVOV MUTV €K THG PUOEMG
kotovBodialecbol VOpmV. kol THg Yuvalkds, el TOV VOLOV EMGTOUEVN TOVTOVL HEV
QUEANCELEV, ABENLTOLG € EQVTNV EMBOIN YAHOLG, DTO TNV VTNV YIVOLEVNG TOLVNV.
2. E1 pévTtol TOYOLEV €K TPOTEPMV YOLMOV GUEUTTOV TAIdES OVTEG QLTM, T £yYyovol
TUYOV 1] KOl TEPULTEP®, TNV TATPOOY £VOVG EKETVOL ANyovTat dradoyny, adTte€ovotol
HEV TH TOV TOTPOG TILMPLY YIVOLEVOL, TPEPOVTEG O€ OPWOG aDTOV Kol TO GAAX TAV
AVOYKOL®V TOPEXOVTEC. €l YOP Kol TV VOPOV VmepdmTng €in kol &oePng, GAAX
ToTNp Opeg €otl. 3. Kol 10070 pév O HET! TaDTO £XET® XPOVOG O LETA TNV THPOVCAY
MOV dataéy péwv, 0 Undéva Avmhowv, €l Y& ocweEpovoln. €€ectt Yap UNdEV
QHAPTOVTOG DTO TG VOL® TOVT® PN TeTdyBot. TO 8¢ Ye 1dN TapwyNKOg 0T ToUVTEADG
EDPEV AVEDOVVOV 0VTE TOVTATOOLY VIO TUKPAV GEPOUEV AyovaKTNOLY. "AAL €l Tig
abépitog yéyove yapog, £ pév £@Baocev olmdNmote Tpém® 0DTOg SraAvbivad,
avebBuvog €otw. €l 8¢ 0de MUAOV O VOLOG €VPOL TVEL UETH TAOV TOLOVT®V YOU®V,
Gdetav gxelvog £xétm, G’ odmep BmaoLy EU@avNg YEVOLTO, EVIoVT®VY elom dvo TV
0VTOG aVTA CVVUEBETCAV QATOTEUTELY YOUETHY, OVK ETMAVELELGOUEVNV ETL TPOG
oDTOV 0VOE OLECTACUV HEV TR OYNUTL, TG 8¢ AAnBelag cvvoboav (Iowg yop

0UTMG KO TOTG TPOTEPOLS ATOAOYNOETAL), LOVNG quartae THg aDTOD TEPLOVOLG LOIPOG

2% Na temat krytyki poprzednikow zob. M. Meier, Das andere Zeitalter Justinians. Kontingenzerfahrung und

Kontingenzbewiltigung im 6. Jahrhundert n. Chr., Gottingen 2003, s. 146.
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29 Przektady noweli 12 piora autora.



Zakaz kazirodztwa w prawie justynianiskim

€ml 10 dnpooclov eepopévne. Kai 1to0g ye maldog, EmeldAmep adTolg MG GvevOLVOLG
CUYYOPODLEY, €1 HEV OVOL Kol 1T LB’ ETépmv Kol adTdV yvnoiov elev € Etépmv
YOpOV GVEVBDVOV YEVOUEVOV, PN GTEPETGOHL THG TOTPMOG dradoyfig: €1 1N dikaimg
aDTOVG HICNOOG O TOTNP S1& TLVOL ETEPOLY VOULILOV TPOGKPOVOLY THG OlKELOG ATOKAEL -
oele dodoytic. El péviorye kol yapog €in Tig €tepog TPOYEVOUEVOG KAl OVIEV TG
VOLL® TPOOKPOLMV, KOl THIdeG EKETOEV YEVOLVTO, TOG HEV TPETG HOLPOG TOD KANPOL
101G TaAvTOoXO0EV AUEUTTOLG Te Kol AveLBDVOLS KOTOMUTAVESOOL TTaloly, €1 A TU
TPooKpPoLOoELOY £TEPOV, OTEP ODTOVG Ava&lovg THG TOV TUTPOG KOTH VOOV dE1KVLOL
Sdradoxfig: TNV 8¢ tetdptny T0lg Moot Tolg VPpPLopEVOLS pEV, dvevBiOvolg 8¢ OpmG,
KOTOAUTEVELY EE£0TWM, KO OLDTOTG GUEUTTOLG TO BLAAO TTOVTOUXOBEY TTEPL TOV TATEPOL
QOLVOUEVOLG: dINABT TPOeEalpoVIEVNS €K THG TOTPMOG TEPLOLGLOG THG TETAPTNG
poipac, v T® dNHoci® 31800600t TpoceTAEpeY. ALSOLEY 6E aDTOIG OVK €K SLABNKNG
noVNG, AL Kol €€ ABLOBETOL TV YEYEVVIKOTOV KT TOV EUTPOCHEV NUTV ElpNIEVOV
TpoTOV YivecBo kANPOVOROoLG. TodTod TOVTOVL KPOTOVVTOG, €1 Kol META TO TNV
TPOTEPALY ATOTERYOCOUL YOUETNV TNV AOEUITOG aDTA cVvvopbetoay £Tépoy ByoLTo
K0T VOOV YOVaTKO, Toildmv adTd Kol €K THG TPoTEPOG OvImV Kol Votepov €k TG
VOULILOV YEVOUEV®V. 0VT® YO TOV EUTPOGHEV XPOVOV TH GLACVOPOTLY VIKNGOUEV" THG
TPO1KOG dNADN 11 ATooTAOT YVVOLKL S1O0UEVNG. E1 8€ pUm TNV YOUETNV ATOTELWYOLTO
gviovtdv eiow duorum &g’ odmep 6 VOpOg dnpoociq YEVolto @oavepds, adTOC TE
EKTITTET® THG ADTOD TEPLOVOLOG KOL N YVOVN THG TPOLKOG, Kol VIO TNV elpnuévny
YWECH® TOLVAV. OT T€ TOL0VTOL TOIdEG 0VOEV €K THG TATPOAS TEPLOVSLNG EEOVOLY,
0V3E PNV Thg UNTPdOG TPolkdG. TAAL’ £l PEv elev &k TPOTEPOV TELOV AVELBDVMV
TOI3EG AVT® YEVOHEVOL, EKETVOL TOL TPAYLATOL ANYOVTOL, Topa TNV quartam dnAod™
potpav TNy €ig 10 dNUOCIOV QEPOREVNV: aDTEEOVOLOL TE YIVOLEVOL KO TOV TOTEPQ
TPEPOVTEG KOL TNV ANV aDTR TopEYovTeg dpkoDoov Bepameioy, ko EBACHUVTEG
€lTOpEV. THG TPOLKOG KAVTOVO THG AOBEULITOV YVVOLKOG DO TO dSNUOGLOV YIVOLEVNS.
El pévtolye moideg odk eiev &k mpotépev GUEUTTOV YOHOV 1@ TodTo TPAENVTL
YeVOUEVOL, TNVIKADTA THE TAONG CtDTOD TEPLOVGLNG KVPLOV 6Tl TO dSNPOGLOV. ToVTO
yop M kol ENL TAV PETO TODTO YOHOVVI®V GOEULTO. VEVOUOBETAKOUEY, £V 10@ Lt
TOVIOV TIBEVTEC TOV OVK AMOTEUTOREVOV €l0® TOV PNOEVTOC MUIV YpdVOL TNV
QOEULTOV YOUETNV TG LETH TOVOE MUAV TOV VOUOV TAV GOEULTOV TE KOL LEPNIOTUEVOV

TIVOL YOUWOV ELOUEVE®.

,1. Nakazujemy wigc, ze jesli w przysztosci kto§ zawrze niezgodne z prawem i sprzeczne
z naturg matzenstwo (ktére prawo nazywa kazirodczym, niegodziwym i karalnym), nawet
jesli nie mialby dzieci zrodzonych z poprzednich, legalnych matzenstw, ktéorym nie mozna
niczego zarzuci¢, wnet grozi¢ mu bedzie konfiskata catego mienia, tacznie z tym, co uzyskat
tytutem posagu, i nie zostanie mu nic, lecz wszystko przypadnie skarbowi panstwa. Dlatego
ten, ktéremu wolno bylo zawrze¢ zgodne z prawem malzenstwo, a ktory pokochal wbrew

prawu, zepsut krew potomkoéw, obrazit rod, dopuscit si¢ rzeczy bezboznej i niegodziwe;j,
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i zapragnat tego, czego unikaja nawet liczne 1 nierozumne zwierzeta, bedzie ukarany nie
tylko konfiskatg mienia, lecz takze odebraniem pasa jego urzgdu i wygnaniem, jesli za$
pochodzi z nizszych warstw, spotka go kara cielesna, aby nauczyt si¢ by¢ powsciagliwym
i zy¢ zgodnie z naturg, a nie by¢ wyuzdanym i pozada¢ tego, co przekracza dozwolone
granice, i aby nie szydzit z praw, ktore ustanowita dla nas natura. Ta sama kara dosiggnie
takze kobiete, jesli Swiadomie zaniecha tego prawa i sama siebie odda w niedozwolone
matzenstwo. 2. Jesli jednak zdarzyloby si¢, ze [osoba taka] ma dzieci z wcze$niejszych
matzenstw, albo zylyby wnuki lub jeszcze odleglejsi potomkowie, wnet otrzymaja oni ma-
jatek jedni po drugich i zostang uwolnieni spod wtadzy ojcowskiej z powodu natozonej na
ojca kary, utrzymujac go jednak i zaopatrujac we wszystko, co jest niezbedne. Jesli bowiem
nawet wzgardzit prawami i okazatl si¢ bezboznikiem, jest jednak ojcem. 3. Takie prawo
niech obowiazuje w przysztosci po wydaniu naszego rozporzadzenia, i nikt nie ucierpi, jesli
bedzie powsciagliwy. Nie bedzie dozwolone, Zeby prawu temu podlegali ci, ktorzy sa nie-
winni. Co do tych, ktorzy zawarli takie malzenstwa w przeszto$ci, ani nie pozwolimy, aby
byli catkowicie bezkarni, ani nie okazemy im zbyt surowego gniewu. Lecz jesli kto§ zawart
kazirodcze matzenstwo, jesli zdazyt rozwiagzaé je w jakikolwiek sposdb, nie zostanie uka-
rany. Jesli jednak okaze si¢, ze Zyje w tego rodzaju matzenstwie w momencie wydania tego
prawa, niech wolno mu bedzie — co niech stanie si¢ jawne dla wszystkich — odesta¢ w ciggu
dwoch lat poslubiong w ten sposob matzonke. Jesli ta nie powroci do niego i roztaka niej
jest jedynie fikcyjna, lecz dalej jest z nim faktycznie zwigzana (by¢ moze bowiem uspra-
wiedliwia si¢ tak wczes$niejszym matzenstwem), jedynie czwarta cze¢$¢ jego majatku przy-
padnie skarbowi panstwa. Dzieciom za$, jako Ze sg niewinne, przebaczamy, i nie zostang
one pozbawione majatku, jesli sg jedynakami i ojciec nie ma innych prawych dzieci z inne-
go waznie zawartego matzenstwa, chyba ze ojciec pozbawi je przejgcia majatku, wzgar-
dziwszy nimi stusznie z powodu jakiego$ przewidzianego przez prawo zdarzenia. Jesli jed-
nak istnialo jakie§ wczesniej zawarte matzenstwo, zawarte zgodnie z prawem, z ktorego
urodzily si¢ dzieci, nalezy pozostawi¢ 3/4 spadku dzieciom, ktorym nie mozna ani niczego
zarzucié, ani przypisa¢ winy, chyba ze dopuscily si¢ jakiego$ zachowania, ktore czyni je
niegodnymi przejgcia majatku ojca. Jedna czwarta spadku powinna przypas¢ dzieciom
skrzywdzonym, jednak jednocze$nie niewinnym?*°, pod warunkiem, Ze ich postawa wzgle-
dem ojca okaze si¢ po kazdym wzgledem wiasciwa. Nakazujemy oczywiscie [w obu przy-
padkach], zeby czwarta cze$¢ ojcowskiego majatku, wzigta zawczasu, przypadta skarbowi
panstwa. Zezwalamy im dziedziczy¢ po przodkach nie tylko na podstawie testamentu, lecz
takze bez testamentu, zgodnie z przedstawionym wam wcze$niej sposobem. To, co [powie-
dziano wyzej], bedzie obowiazywaé, jesli po odestaniu wczesniejszej zony, zyjacej w kazi-
rodczym zwigzku, wezmie, zgodnie z prawem, druga zong, zar6wno w stosunku do dzieci,
ktore urodzity mu si¢ z wczesniej zawartego matzenstwa, jak i tych, ktore urodzity sig

z malzenstwa zawartego pozniej zgodnie z prawem. W ten sposob dzigki zyczliwosci
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Zakaz kazirodztwa w prawie justynianiskim

odniesiemy zwycigstwo nad minionym czasem; poprzedniej Zonie zostanie oczywiscie
zwrocony posag. Jesli jednak [mezczyzna] nie odesle zony w ciaggu dwoch lat, od kiedy
prawo to stato si¢ powszechnie znane, on sam bedzie pozbawiony swego majatku, zona zas
posagu, i bedzie podlegal wspomnianej wyzej karze. Dzieci z takiego matzenstwa nie otrzy-
maja jakiejkolwiek czgsci majatku ojca ani matczynego posagu. Jesli jednak zyja dzieci
z wcezesniejszych malzenstw zawartych zgodnie z prawem, one otrzymaja majatek, oczywi-
Scie z wyjatkiem czwartej jego czgsci, ktora przypadnie skarbowi panstwa; [dzieci te] stang
sie osobami wlasnowolnymi®*!, bedg jednak zywi¢ ojca i zapewnia¢ mu inne wystarczajgce
wsparcie, jak juz wspomnieli$my wczes$niej. Posag kobiety Zyjacej w niedozwolonym mat-
zenstwie przypadnie skarbowi panstwa. Jesli [mezczyzna] nie ma dzieci z takiego wcze-
$niej zawartego zgodnie z prawem malzenstwa, caly jego majatek przypadnie skarbowi
panstwa. Nakazujemy, aby postanowienia te obowigzywaty takze tych, ktérzy zawra niedo-
zwolone matzenstwa po przyjeciu tych regulacji, w rownym bowiem stopniu pod kazdym
wzgledem dotycza one tego, ktory nie odestal w okreslonym przez nas czasie zony, z ktora
7yl w niedozwolonym matzenstwie, jak i tego, ktory wybrat niedozwolone i znienawidzone

matzenstwo juz po ogloszeniu przez nas tego prawa”.

Sankcje, ktore przewidziat cesarz w nowej ustawie, uzaleznione byty od tego, czy
osoby, ktore dopuscity sie incestum, miaty dzieci zrodzone z poprzednich matzenstw za-
wartych zgodnie z prawem. W rozdziale pierwszym ustawodawca okreslit kary dla bez-
dzietnych. Spotka¢ ich miala konfiskata majatku na rzecz skarbu panstwa, takze dobr
posagowych. Kary dodatkowe zrdznicowane byty w zaleznosci od tego, czy kazirodcami
okazali si¢ honestiores, czy humiliores??. Pierwszym grozita utrata urz¢du i eksoria, czy-

24 drugim za$ tod sdmatos aikismos, czyli blizej nicokreslona kara cielesna**.

li wygnanie
Justynian wyraznie stwierdzit, ze kobieta, ktora dopuscita si¢ kazirodztwa §wiadomie,
powinna ponies¢ t¢ sama kare, co mezczyzna. Mozna zatem postawié teze, ze nie byla ona
karana za zawarcie kazirodczego matzenstwa w przypadku ignorantia iuris*.

W rozdziale drugim Justynian okreslit kary dla sprawcow, ktorzy mieli dzieci, wnu-

ki lub prawnuki, urodzone z waznie zawartego matzenstwa jeszcze przed popelnieniem

21 Czyli osobami sui iuris, niepodlegajacymi wiadzy ojcowskie;j.

22 Na temat zroznicowania kar w zalezno$ci od tego, jaki byt status spoteczny sprawcy, zob. G. Cardasia,
L’apparition dans le droit des classes d’«honestioresy et d’«humiliores», RHD 1950, vol. 28, s. 319-324; P. Garn-
sey, Social Status and Legal Privilege in the Roman Empire, Oxford 1970, s. 103-178; O. Robinson, Some Thoughts
on Justinian’s Summary of Roman Criminal Law, BIDR 1991-1950, vol. 94-95, s. 94-96.

2 Trudno powiedzie¢, czy chodzito o deportatio czy relegatio in insulam. Na temat roznic w doktrynie zob.
U. Brasiello, La repressione penale in diritto Romano, Napoli 1937, s. 323; P. Voci, L errore nel diritto Romano,
Milano 1937, s. 201, przyp. 3; E. Nardi, La reciproca posizione successoria dei coniugi privi di conubium, Roma
1938, s. 90, przyp. 4; A. Guarino, Studi..., s. 266; S. Puliatti, Incesti crimina..., s. 210-211.

4 Mogta to by¢ albo verberatio (zob. B. Biondi, op. cit., s. 479), albo jaka$ cigzsza forma, np. mutylacja.
Szerzej zob. S. Puliatti, Incesti crimina..., s. 210, przyp. 26.

5], Misztal-Konecka uznata, Ze ,,byt to pierwszy przypadek wystepowania autonomicznie ignorantia iuris
w karaniu incestum” (Incestum..., s. 114).
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przestepstwa. Poniewaz konfiskata majatku bytaby kara dotykajaca niewinnych zstepnych,
cesarz zaniechal jej, wprowadzajac inng — natychmiastowa emancypacj¢ dzieci urodzonych
z wezesniej zawartego matrimonium?#. Zstepnym, ktorzy na skutek kary, jaka dotkneta
ojca, wyszli spod jego wladzy ojcowskiej, przypas¢ miat w drodze sukcesji uniwersalnej
majatek sprawcy. A zatem sankcja za incestum byta w tym przypadku utrata patria potestas
i majatku na rzecz zstepnych?’. Na dzieciach cigzy¢ miat jednak dalej obowigzek utrzy-
mania ojca.

W rozdziale trzecim cesarz wyraznie zaznaczyt, ze nowe prawo nie bedzie dziatato
wstecz. Przepisy ustawy mogly by¢ bowiem stosowane jedynie wobec 0sob, ktdre zawar-
ty kazirodczy zwigzek po wydaniu tej noweli. Jesli kazirodcze matzenstwo rozwigzano
przed wejsciem w zycie nowego prawa, strony takiego zwiazku mialy zagwarantowana
caltkowitg bezkarno$¢.

Malzonkow, ktorzy w czasie ogloszenia ustawy trwali w kazirodczych zwigzkach,
zobowigzano do porzucenia partnera w ciggu dwoch lat. Jesli mezczyzna porzucit swoja
partnerke w kazirodczym zwigzku, spotykata go kara konfiskaty 1/4 uprzednio wydzielo-
nego majatku, nie dotyczyto to jednak posagu. To, co stanie si¢ z pozostatym po konfiska-
cie majatkiem, zalezato od statusu prawnego dzieci. Jesli winny incestum miat jedynie
liberi incestuosi, dziedziczyty one pozostate 3/4 majatku. Jesli jednak miat zar6wno dzie-
ci z poprzednich legalnych matzenstw, jak i ze zwiazkow kazirodczych, 3/4 majatku przy-
pas¢ miato dzieciom prawowitym (czyli 9/16 calego majatku), 1/4 za$ (czyli 3/16 calego
majatku) dzieciom zrodzonym ze zwigzku kazirodczego. W obu grupach majatek dzielono
pomiedzy dzieci per capita. Zstepni dziedziczyli rowniez wowczas, kiedy nie zostali
uwzglednieni przez ojca w testamencie. Dzieci nie mogty jednak przeja¢ majatku ojca,
jesli dopuscity si¢ jakiegokolwiek zachowania, ktore uczynito je osobami niegodnymi
dziedziczenia®*®.

Te same zasady obowigzywac¢ miaty w przypadku, kiedy po rozwigzaniu kazirod-
czego malzenstwa zawarto iustum matrimonium i istniaty dzieci zrodzone z obu mat-
Zenstw.

W dalszej czgsci rozdziatu trzeciego Justynian okreslit sankcje na wypadek, gdyby
nie doszto w ciggu dwoch lat do rozwigzania kazirodczego zwigzku matzenskiego. Rowniez
i w tym przypadku kary byty zroznicowane. Jesli matzonkowie mieli jedynie dzieci, kto-
re byly owocem kazirodztwa, ojciec miat by¢ ukarany konfiskata majatku, matka za$ po-
zbawiona posagu. Oboje matzonkowie mieli by¢ takze dotknieci dodatkowymi karami

przewidzianymi w rozdziale pierwszym ustawy. W takim przypadku dzieciom nie

%6 Emancypacja dzieci zachodzita per patris poenam. Por. S. Puliatti, Incesti crimina..., s. 207.

247 Por. J. Misztal-Konecka, Incestum..., s. 192.

28 Por. E. Franciosi, op. Cit., s. 738; J. Misztal-Konecka, Incestum..., s. 201-202; S. Puliatti, Incesti crimina...,
s. 209.
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pozostawata zadna cz¢$¢ majatku osoby winnej kazirodztwa ani matczynego posagu. Jesli
jednak matzonkowie mieliby dzieci z legalnego matzenstwa, sankcjami byty utrata patria
potestas, konfiskata czwartej czgsci majatku na rzecz skarbu panstwa oraz utrata posagu.
Reszta majatku, czyli 9/16 calego majatku, przypas¢ miala dzieciom, ktére zobowigzano
takze do ponoszenia kosztow utrzymania ojca’®. Na koncu rozdziatu trzeciego cesarz
podkreslil, Ze postanowienia te dotyczy¢ beda takze tych, ktorzy zawarli kazirodczy zwig-
zek juz po wydaniu noweli 12.

Ustawodawstwo Justyniana przewidywato takze nieliczne wyjatki w zakresie karania
winnych incestum?*, W zredagowanej w jezyku greckim noweli 139%!, adresowanej do
mieszkancow pagus Sindys**2 oraz Zydoéw z Tyru, Justynian zezwolil na trwanie w kazi-
rodczych zwigzkach po warunkiem spelnienia pewnych wymogéw. Wymienieni wyzej

zwrocili sie z petycja do cesarza, aby zezwolit im na trwanie w kazirodczych matzenstwach?*

249 Por. S. Puliatti, Incesti crimina..., s. 209.

30 Odpowiedzialnoscei z tytutu kazirodztwa mozna byto takze unikna¢ na skutek uzyskania dyspensy (licentia),
czyli aktu zwalniajacego dang osobg od powinnosci przestrzegania norm prawa powszechnie obowiazujacego.
W okresie republiki takim wladnym organem byt senat. Zrodta milcza jednak w kwestii skorzystania z tego upraw-
nienia, jesli idzie o zakazy matzenskie wynikajace z bliskiego pokrewienistwa (zob. J. Misztal-Konecka, Incestum...,
s. 92). W okresie cesarstwa licentia mogta by¢ udzielona przez cesarza. W konstytucjach cesarskich z V w. znaj-
dujemy jednak zapowiedzi, ze wiadcy nie bedg udzielali w przysztoéci indywidualnych zezwolen. Zob. np. kon-
stytucja Honoriusza i Teodozjusza (C.Th. 3,10,1) czy konstytucja Zenona (C. 5,8,2). Zakaz udzielenia indywidu-
alnych licencji obowiazywat takze w prawie justynianskim za sprawa uwzglednienia w Codex repetitae
praelectionis wymienionej wyzej konstytucji cesarza Zenona.

51 Na temat tej noweli zob. J. Gaudemet, lustum matrimonium, RIDA 1949, vol. 2, s. 360; A.M. Rabello,
Giustiniano, Ebrei e Samaritani alla luce delle fonti storico-letterarie, ecclesiastiche e giuridiche, Milano 1988,
t. 2, s. 812-813; E. Franziosi, op. Cit., s. 740-742; S. Puliatti, Ricerche..., cz. 2, s. 33-36; S. Puliatti, Incesti crimi-
na...,s.214-217; D. Masini, op. Cit., s. 60-63.

2 Pagus Sindys byt zapewne niewielka wspolnota, ktora trudno dzisiaj doktadnie zidentyfikowaé. Mozna
domniemywa¢, ze funkcjonowata ona na wybrzezu fenickiej Syrii, niedaleko Tyru, ktérego to zydowscy miesz-
kancy wymienieni sa rowniez jako adresaci tego prawa (por. S. Puliatti, Ricerche..., cz. 2, s. 33, przyp. 72; idem,
Incesti crimina..., s. 214, przyp. 35).

23 Prawo zydowskie, w przeciwiefistwie do prawa rzymskiego, zezwalato na poligami¢, matzenstwo z sio-
strzenicg oraz, zgodnie z prawem lewiratu, z zong zmartego brata. W Ksiedze Powtérzonego Prawa 25, 5-10
czytamy: ,,5 Jesli bracia beda mieszka¢ wspolnie i jeden z nich umrze, a nie b¢dzie miat syna, nie wyjdzie Zona
zmarlego za maz za kogo$ obcego, spoza rodziny, lecz szwagier jej zblizy si¢ do niej, wezmie jg sobie za zong,
dopetniajac obowiazku lewiratu. 6 A najstarszemu synowi, ktérego ona urodzi, nadadza imi¢ zmartego brata,
by nie zagineto jego imi¢ w Izraelu. 7 Jesli nie bedzie cheial ten mezezyzna wziaé swej bratowej za zone,
pojdzie bratowa do bramy miasta, do starszych i powie: «Nie mam szwagra, ktory by podtrzymat imi¢ brata
swego w Izraelu. Szwagier nie chce na mojg korzy$¢ dopetni¢ obowiazku, jaki cigzy na nimy». 8 Starsi tego
miasta zawezwa go i przemowia do niego. Jesli bedzie obstawat przy swoim i powie: «Nie chee jej poslu-
bicy, 9 pojdzie do niego bratowa na oczach starszych, zdejmie mu sandat z nogi, plunie mu w twarz i powie:
«Tak si¢ postepuje z cztowiekiem, ktory nie chce odbudowa¢ domu swego brata». 10 I bedzie nazwane imi¢
jego w Izraelu: «Dom tego, ktoremu zzuto sandal»” (przet. ks. W. Borowski, [w:] Biblia Tysigclecia. Pismo
Swiete Starego i Nowego Testamentu, Poznan 2014). Szerzej na temat lewiratu zob. G. de Bonfils, Gli schiavi
degli ebrei nella legislazione del IV secolo. Storia di un divieto, Bari 1992, s. 148-154; W. Homolka, Das Ju-
dische Eherecht, Berlin 2009, s. 43-46. Dla Zydow w cesarstwie zakaz lewiratu wynikat z konstytucji Kon-
stancjusza II i Konstansa, wydanej 30 kwietnia 355 r. (C.Th. 3,12,2: Etsi licitum veteres crediderunt nuptiis
fratris solutis ducere fratris uxorem, licitum etiam post mortem mulieris aut divortium contrahere cum eiusdem
sorore coniugium, abstineant huiusmodi nuptiis universi nec aestiment posse legitimos liberos ex hoc
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i nie stosowat wobec nich sankcji wynikajacych ze ztamania zakazu kazirodztwa®*. No-
wela 139 przewidywata mozliwo$¢ uzyskania zezwolenia od wladz panstwowych na trwa-
nie w takich zawartych wczesniej kazirodczych zwigzkach pod warunkiem zaptaty 10 libr
ztota®*. Ci, ktorzy wptacili t¢ kwote, nie podlegali regutom dotyczacym konfiskaty majat-
ku, przewidzianym w noweli 12. Nie musieli takze porzuci¢ matzonka, z ktérym polaczy-
li si¢ w kazirodczym zwigzku, a dzieci zrodzone z takich matzenstw — nawet te, ktore
przyszty na §wiat juz po wydaniu noweli 139 — mogtly dziedziczy¢ beztestamentowo po
rodzicach®*®,

Justynian zastrzegl wyraznie w tej ustawie, ze jego synchoresis, czyli ustepstwo,

2 Romanisci thtumaczg w rozny sposob

dotyczy jedynie tych, ktorzy wystapili z petycja
fakt, ze prawo to, bedace w pewnym sensie przywilejem, ograniczono jedynie do waskiej
grupy Zydéw z Tyru i mieszkancow wsi Sindys. By¢ moze do gtosu doszedt racjonalizm
wladcy, swiadomego faktu, ze kazirodcze matzenstwa na tym terenie byty na tyle po-
wszechne, ze dziatania zmierzajace do ich szybkiego usunigcia byly skazane na porazke®®.
Alfredo Mordechai Rabello zaklada, Ze Justynian przyjat petycje Zydow z Tyru i potraktowal
ich w sposob wyjatkowy glownie ze wzgledu na porzadek publiczny albo by unikna¢ za-
ktocen w tej bardzo wrazliwej czgsci imperium?”. S. Puliatti uwaza za$, ze Justyniana
przekonatly przede wszystkim racje ekonomiczne, zaawansowany wiek osob wystepujacych

z petycja, dtugi czas trwania matzenstwa oraz istnienie dzieci. Autor ten podkresla tez, ze

consortio procreari: nam spurios esse convenit qui nascentur. —,,Chociaz dawni uwazali, Ze po rozwigzaniu
matzenstwa brata wolno jest poslubi¢ zong brata i wolno takze po $mierci zony albo przeprowadzeniu rozwo-
du zwigza¢ si¢ weztem matzenskim z jej siostrg, niech wszyscy powstrzymaja si¢ od tego rodzaju matzenstw
ani niech nie mysla, ze z takiego zwiazku moga urodzi¢ si¢ prawe dzieci: albowiem jest rzecza przyjeta, ze ci,
ktorzy si¢ narodza, sa dzie¢mi nieprawymi” (przektad autora); zob. G. Franciosi, Clan gentilizio e strutture
monogamiche. Contributo alla storia della famiglia romana, t. 2, Napoli 1976, s. 82-85). W kolejnych latach
zakaz ten byt wielokrotnie ponawiany w konstytucjach, zakazujacych matzenstw migdzy powinowatymi (zob.
C.Th. 3,12.,4; C. 5,5,8; 5,5,9). Lewirat stat sie stopniowo coraz rzadszy wérod Zydow, jednak spotecznoéé zy-
dowska w Tyrze kontynuowata prawdopodobnie te praktyke w czasach Justyniana (tak E. Franciosi, op. Cit.,
s. 741, przyp. 54). Szerzej na temat statusu prawnego Zydow w cesarstwie rzymskim zob. J. Juster, Les Juifs
dans I’Empire Romain. Leur condition juridique, économique et sociale, t. 1-2, Paris 1914; R W. Mathisen, The
Citizenship and Legal Status of Jews in Roman Law during Late Antiquity (ca. 300-540 CE), [w:] Jews in Ear-
ly Christian Law: Byzantium and the Latin West, 6-11" centuries, eds. J. Tolan, N. de Lange, L. Foschia,
C. Nemo-Pekelman, Turnhout 2014, s. 35-53.

34 Sankcje te przewidywata ogloszona cztery lata wezesniej nowela 12 Justyniana, o ktorej pisatem wyze;.

»5 Co stanowito 3,274 kg. Zob. J. Misztal-Konecka, Incestum..., s. 91, przyp. 37.

26 Uznawano je za legitimati per rescriptum principis (zob. E. Franciosi, op. cit., s. 740-742; G. Luchetti, La
legitimazione dei figli naturali nelle fonti tardo imperiali e giustinianee, Milano 1990, s. 248-249, przyp. 130).

7 ok eig mopdderypo £Tépmv 10010 TP’ NUAV BecTIGOEY, AAL’ €180T0G £Tépov aitnoete, TPOG 1M
UNBEVOG TUYXAVELY TAV ClTOVHEV®Y TNV T€ 0VGTaV ATORBOAET KOl TPOG YE TOG €1G TO MO TOLVAG VTOGTOG
£€oplav oixnoel dinvekt. — ,,Nie uznajemy tego za przyktad ustanowiony przez nas dla innych [0osob], lecz aby
pozostali wiedzieli, ze jesli [ktokolwiek] zwrdci si¢ z taka prosba — poza tym Ze niczego nie osiagnie — straci
majatek i, zaznawszy kar cielesnych, bedzie przebywat na wiecznym wygnaniu” (przektad autora).

2% Tak J. Misztal-Konecka, Incestum..., s. 92.

29 Tak A.M. Rabello, op. cit., s. 812-813.
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Zakaz kazirodztwa w prawie justynianiskim

dla spotecznosci, do ktorych kierowana jest ta nowela, endogamia stanowila swoistg obro-
ne substancji majatkowej, a tym samym dobrobytu rodziny wielopokoleniowej, ktora dzie-
ki zawarciu matzenstw miedzy krewnymi konsangwinicznymi nie pozwalala na rozpro-

szenie dobr?®°,

260 Tak S. Puliatti, Incesti crimina..., s. 215.
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Rozdziat IV

Ustawy Justyniana | i Justyna ll
przeciw niedozwolonym matzenstwom
w Mezopotamii, Osroenie i Eufratezji

1. Nowela 154 Justyniana O tych, ktorzy zawieraja w sposob
niedozwolony mafzenstwa w Osroenie

Ustawodawstwo rzymskie dotyczace kazirodztwa nie bylo przestrzegane na Wscho-
dzie, w prowincjach potozonych miedzy Eufratem i Tygrysem. Swiadcza o tym migdzy
innymi zrédta z pierwszej potowy V w. Osmy list?*! Teodoreta z Cyru, biskupa i jednego
z ojcow Kosciola, potwierdza funkcjonowanie tego rodzaju zakazanych zwigzkéw mat-
zenskich. Jest on adresowany do trzech dekurionéw miasta Zeugma®®. Autor krytykuje
ich za to, ze jedni z nich zargczyli swoje corki z bratankami, drudzy zas$, bedac wujami,

zdecydowali si¢ poslubi¢ swoje siostrzenice?®.

261 Data jego powstania jest nieznana.

262 Miasto antyczne, potozone na zachodnim brzegu Eufratu, nieopodal dzisiejszego miasta Gaziantep w Tur-
cji. Zatozyl je ok. 300 r. p.n.e. Seleukos I Nikator. Pierwotnie byto macedonska kolonig wojskowa, ktora strzegta
przeprawy przez Eufrat. Na cze$¢ swojego zatozyciela nazywano je Seleucjg nad Eufratem lub Seleucjq przy
Moscie. W 64 r. p.n.e. miasto znalazto si¢ w granicach imperium rzymskiego, a jego nazwe¢ zmieniono na Zeugma,
co w jezyku greckim oznacza ,,przeprawe mostowa” lub ,,most pontonowy””.

23 Do urzednikow z Zeugmy, Eulaliusza, Germana i Proteusza: Pewna wie$¢, ktora tu dotarta i glosi, ze
u was powazono si¢ na czyn zard6wno niegodny was, jak i nie dajacy si¢ pogodzi¢ z poboznoscia, srodze nas
zmartwila. Bo jakzez nie mamy doznawa¢ bolu, skoro dowiedzielismy sie, ze takiego haniebnego wystepku
dopuscili si¢ ludzie zrodzeni z biskupéw i wychowani w wierze, ktorej — jak zapewniaja — jeszcze teraz pozosta-
ja wierni. Oby to byta wiadomos¢ fatszywa! Gdyby jednak okazata si¢ prawdziwa, to, doprawdy, ptakac i lamen-
towac¢ byloby trzeba nad tak zuchwatymi postepkami. Jak bowiem wies¢ niesie, jedni z was zargczyli swoje
corki z bratankami, drudzy bgdac wujami zdecydowali si¢ po§lubi¢ swoje siostrzenice. Tego za$ zabraniaja nie
tylko boskie, ale nawet ludzkie prawa. Jest to czyn haniebny, nienawistny Bogu i wzdraga si¢ przed nim ucho
cztowieka poboznego. Zawierajacy takie zwiazki beda, by¢ moze, stara¢ si¢ unikng¢ odpowiedzialnosci za po-
pelnione bezprawie za pomoca pisma cesarskiego. Trzeba jednak jasno zdawac sobie sprawe z tego, Ze cesarze,
cho¢ pysznig si¢ purpurg i dzierza w reku berta ziemi, mogg wprawdzie zawiesi¢ kary w tym zyciu, lecz nie sa
w stanie zmaza¢ win ani uwolni¢ od grzechu tych, ktorzy upadli. Totez ten, ktory dopuscit si¢ wystepku, chocby
tysiac razy uniknat oskarzenia dzigki pismu cesarskiemu, to jednak zachowuje zmaz¢ grzechu i bedzie musiat
zda¢ rachunek przed sprawiedliwym Se¢dzia. Pomyslcie tylko, coz to za okropno§¢ doznawa¢ udrek przez cate
zycie wskutek zgryzoty sumienia! Bo rzecz nie sprowadza si¢ do tego, ze w jakiej$ chwili powazono si¢ popetni¢
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Rozdziat IV

Pomimo ponowienia w Kodeksie Justynianskim zakazu matzenstw miedzy krewny-
mi w linii prostej i krewnymi w linii bocznej do trzeciego stopnia wiacznie, a takze zaka-
zu matzenstw z powinowatymi (C. 5,4,17)*%4, w stosunkowo krotkim czasie od ogloszenia
Codex repetitae praelectionis Justynian I zdecydowat si¢ wydaé w jezyku greckim nowsa
ustawe (nowele 154), skierowang do mieszkancoéw dwoch prowincji: Osroeny i Mezopota-
mii, ktérzy zawarli zakazane przez prawo kazirodcze matzenstwa.

Oto jej grecki tekst i polski przektad.

[Tept 1@V €v *Ocponvij AOEUITOG CVVAALATTOVI®V
AvTokpatwp "Tovotiviovog Abyovustog PAMP® KOPNTL TOV Belmv TPBATOV.

Ip. Mopddo&dg tig MABeV €ig MUAG AOYOG, OG Ol KOTdL TNV HECTV TAV TOTAUDV Kol

v Ocponviy E€mopyloy TOALMOL YOPOLG AOEUITOLG OMIAETY, KOl TOVG POHOLKOVG

bezprawie, lecz hanba ta bedzie towarzyszy¢ matzonkom przez cale zycie! Zastanowcie si¢ wigc sami w glebi
duszy, jak wyglada rodzina: wuj jest tym samym co ojciec, siostrzenica tym samym co corka. Moga dopuszczaé
si¢ takich czynow zuchwatych Persowie, ale nie Rzymianie, wychowankowie wiary! Mysle za$, ze ci, ktorzy
wprowadzili takie zwyczaje, ustanowili je, poniewaz dotad wiedli zabobonne zycie. Zwazcie na powage tego
wystepku: skoro bezboznicy ustanowili te zwyczaje i godzili je z prawami Bozymi, to odtad nie wiedzie¢ jak
wielki wybryk bezbozny nie bedzie odstraszal chrzescijan od popetnienia go. Oto do czego wzywam Wasza
Roztropno$¢: okazywac szacunek dla Prawodawcy, czu¢ bojazn przed sprawiedliwym Se¢dzia, nie stawac si¢ ztym
przyktadem dla innych, nie otwiera¢ bramy wystgpku dla zadnej rozkoszy i nie stawia¢ przyjemnosci nad pozy-
tek. Wy przeciez znajdziecie — jedni swoich zigcidw, godnych spowinowacenia si¢ z wami, i drudzy dziewczgta,
ktore moga by¢ ozdoba waszych komnat $lubnych, zamiast napetnia¢ je hanba. Nie brak byto ani me¢zow, ani
kobiet, byscie mogli usprawiedliwia¢ si¢ ich niedostatkiem; nie byto przeciez powodu do takiej wymowki. Jaki-
mi oczyma bedziecie patrze¢ w niebo? Jakimi stowami bedziecie btaga¢ tak zniewazonego Prawodawce, aby
wasz zwigzek obdarzyt potomstwem? Rozwazcie sami te i tym podobne racje i przyjawszy te rad¢ jak od ojca
zerwijcie z tym niegodziwym postgpowaniem, uszanujcie malzefnstwo zachowujac jego prawa i sobie samym
starajcie si¢ zapewni¢ zbawienie przez postuszenstwo, a nam, ktorzy$my udzielili rady, rado$¢” (Teodoret
z Cyru, Listy, przetl. J. Radozycki, Warszawa 1987).

W okresie, w ktorym Teodoret napisat ten list, wspomniane w nim matzenstwa miedzy wujem i sio-
strzenicg byly, jak juz wczesniej wspomniano, zakazane w prawie rzymskim. List sugeruje, ze sprzeczne
z prawem byly takze malzenstwa zawierane migdzy dzie¢mi rodzefistwa (consobrini). Nie jest to jednak
prawda, albowiem matlzenstwa tego rodzaju dopuscili we wschodniej czgsci cesarstwa w 405 r. Arkadiusz
i Honoriusz. W prawie koscielnym nie byly one jeszcze zakazane, aczkolwiek niektore autorytety Kosciota
juz pod koniec IV w. podkreslaty, Ze tego rodzaju matzenstwa nie powinny by¢ zawierane. Papiez Syrycjusz,
ktory zasiadat na tronie Piotrowym w latach 384-399, w liscie do biskupow galijskich pisat, ze przeszkoda
pokrewienstwa obejmuje krewnych w linii bocznej do czwartego stopnia wiacznie (zob. Syrycius, Epistola X
seu canones synodi romanorum ad Gallos IV 10). Sw. Ambrozy za zrédto tego zakazu uznawat prawo boskie
(zob. list Do Paternusa 58,3, cytowany na s. 18-19, przyp. 24). Pogladu tego nie podzielat $w. Augustyn.
W napisanym okoto 427 r. Panstwie Bozym stwierdza bowiem (15,16,2): Experti autem sumus in conubiis
consobrinarum etiam nostris temporibus propter gradum propinquitatis fraterno gradui proximum quam raro
per mores fiebat, quod fieri per leges licebat, quia id nec diuina prohibuit et nondum prohibuerat lex humana.
—,,Widzimy to i w naszych czasach, w malzenstwach zawieranych migdzy ciotecznym, wujecznym czy stry-
jecznym rodzenstwem, ze z powodu, iz to jest najblizszy stopien pokrewienstwa po stopniu braterskim, tak
rzadko sig¢ takie matzenstwa zdarzaja, bo obyczajom sa przeciwne, cho¢ prawu si¢ nie sprzeciwialy, bo i pra-
wo Boskie tego nie zabronilo i przez prawo ludzkie jeszcze zabronione nie bylo” (Sw. Augustyn, Paristwo
Boze, przet. W. Kubicki, Kety 1998).

24 Zob. s. 70.
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Ustawy Justyniana | i Justyna Il przeciw niedozwolonym matzenstwom w Mezopotamii, Osroenie i Eufratezji

ToPoPaivovct VOHOVG Kol TOG €V oDTOLG NTEIANUEVOS TOLVAG TAG TE TOAOLAG KO
VEQG, TOIG LEV €K YELTOVOV TPOCEYOVTES, €1G AOEULTOVG 08 KOl KEKWAVIEVOVG EUTLT-
Tovteg Yapovs. ‘Huelg toivuov 100tV HEV 0VOEV TOVIEADNS EMLGTEVCOUEV: OV YOpP
NYoLHEBO AVOPOTOVE HEPOG OVIOG THG MUETEPAG TOATELNG TOLOVTY T TPATTELV
BOPPETV KOl THV YOVIV TNV EXVTAV KOTHLGYVOVELY KO TO OVOUATA CUYYEELV.

1.7Qote kol é€epevvav TovToe NPoVADIED, KOl €1 TL TOL0VTOV OAMG TETPAKTOL, TOVG
QUOPTEVOVTOG TPOG E0YATNV AYELV TIH®PLOY. AAL’ EMELdN KOl XPOVOG E0TL LOkpOG
Kol 008 MLOTEVOREV TOLOVTO TUL YeyeviioBol TANUUEANHO, €1 Gpo Kol TOLOVTO Ti
CUUBEPNKE, TO HEV TapOYNMKOG, OTwg 8N ToTe Qv £€)0l, CLYX®POOUEV TOlg TNV
OGpoNvVIy Kol TNV HECTV TAOV TOTOUADV TAG EMOPYLONG KOTOLKOVOL, TPOPAGEL TAV £V
o0TOIG YEVOREVOV SLapopmG EPMBMV, Kol LAALGTO AYPOLKLKOD TANBOLG Mg €M TO
TAETGTOV 6VT0G TOV TAVTO EEQUAPTETY AEYOUEVOD, KO €Tl TOO VOV GYNUOTOG EDLEV
glval, 0088V TOAVTPAYLOVODVIEG TV &Pt ThHg veopdg HUdV Beiag Stotdéewng mepi
70070V MG £1K0G TANUUEANBEVTOV, BALL BeoTilovteg TACHY KOAVOHvVaL TEPL TOVTOL
{ATNOY To1DTNV K0T TPOCAHOTMOV 1| TPOYUATOV SLAPEPOVIOV TOTG €V Talg aVTAIG
Emopyloig olkoVoL. HETH 0€ TOV NUETEPOV VOOV TOV EVOYX0G TEPL TOVTOV TEBEVTOL €1
TG £TOAMUNOEY 1 KOl TOAUNCELEV TOL0VTO TL Tpa&ait, BovAOped TODTOV VIO TOLVOG
E0YATOG KOTAOTHVOL, E160TA (G OV HEXPL YPNHOTIKAV GTNOOUEDBN TOLVAV, BAA’ ADTOV
Te KOl yovalko Kol Totdag €€ ABENITOV YIVOUEVOLG YOU®MV HETO TNV NUETEPALY, MG
elpntot, Bsloy dtdta&ly PHeteheVoOUEDD, Kol TOV €1G KEQPUANY KIVOLVOV KOl TNV €ig
TEPLOVGTLOLY ALDTOTG TOLVIV ETLGTNOOUEV, 00EVOG PpeLdOpEVOL 0VTe €l peilovog obte €l

>/ 7

i toxng 1
dVOKOADTEPOV), AL TOOLY OPLOLMOG EMEELOVTEG TNV VEVOULOUEVNV KO TOTG POUOILKOTG

ELATTOVOG €l KOTOOTACEMG tepwobvng (TodTo Yop €Tt LOAAOV £0TL
TPETOVGAV VOIOLG QUAGEONEV DTOELOY, OV HEPOG LOVOV THG 0VOLOG ALPOLPOVILEVOL,
AAAO Kol TNV 00oloy OANV KOl HEPOG TOD CMOUOTOS, Kol EIMEP KAl SVOKOAWTEPALY
eVpopey TNV ABgpITOYOUIOY, KOl OOTNV 100¢ TNV YOuXAV: 00OEVOC ATOQUYELV
duvopévou gig T0 T0lg TEANG €V TOTG TANUUEANHOOLY GKOAOVOETY. Xp1| YOp TO OpOA&
TE KOl TPOGNKOVTO PPOVELY KOl TOVG BAAOVG BVIOTAY €1G TOV ToloVToV {TiAoV, BAL 0VK
00TOVG TPATTELY TAPAVOLD KO €1G TNV TPOG AAANAOVG KOTOPEDYELY pipnoty. Todta
TOLVLV ELAATTEGHO BOVAOLEDD ETTL TV EIPNUEVOV ETTAPYLADY, TAV TE TOAMTIKAOV TAV
1€ OTPATIOTIKAV ApYOVIOV TOVTO QLATTIOVI®OV KoL TOG TOLvag £mitifecOotl Tolg
QLAPTAVOVOL TOPACKELOLOVIMVY. TOVTO &€ aDTO TOlG THG YDPOG KT TPOSTUELY GTV
L0 TPOYPOUUATOV TOPX TAV OlKEL®V APYXOVTOV YEVESOL BOVAOUED POVEPOV, €1 [T
BovAovTtol Kol o0TOL TG €0XGTHLG DITOPANOTHvOL TOLvalg Kol TolG EKTTOCEST TV
APYXAV KOl TAV 0VOLAV, €1 TLVOG TOVTWV GUEANCELOY.

EmiA. T TOLVOV TopooTAvTo NUTY Kol 310t ToVE ToV B0V dNAOVUEVH TPOLYLOLTIKOD

TOTOV 1| oM £VB0ENTNG EPY® KOl TEPATL TAPOSOVVHL CTEVCATM.
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Rozdziat IV

O tych, ktorzy zawierajq w sposob niedozwolony matienstwa w Osroenie

Czcigodny Cesarz Justynian do Florusa, zarzadcy prywatnego majatku cesarskiego.

Wstep

,Dotarta do nas pewna dziwna pogloska, ze ci, ktérzy zamieszkuja prowincje Mezopo-
tami¢ i Osroeng, maja czelno$¢ taczy¢ si¢ niedozwolonymi maltzenstwami, i naruszaja
[w ten sposob] rzymskie prawa oraz [narazaja si¢] na przewidziane w nich kary, zaréwno
dawne, jak i nowe, nasladujac zwyczaje sasiednich ludoéw i zawierajac niedozwolone i za-
kazane matzenstwa. My jednak nie daliSmy zupelie wiary tym plotkom; nie wierzymy
bowiem, ze sa w naszym kraju ludzie, ktorzy maja odwage czyni¢ tego rodzaju rzeczy
i okrywac¢ niestawa swych potomkow oraz hanbi¢ ich imiona.

1. Dlatego tez chcemy zbada¢ te kwestig i jesli tego rodzaju zdarzenia miaty w ogole
miejsce, natozy¢ najwyzsze kary na tych, ktérzy sa winni. Jednak poniewaz minat juz dtugi
czas [od zawarcia tych malzenstw] i nie mamy pewnosci, Ze popetniono tego rodzaju wykro-
czenia — nawet jesli mialy one niegdys$ miejsce i doszto do nich w jakikolwiek sposob — oka-
zujemy taske tym, ktorzy zamieszkujg prowincje Osroene i Mezopotamig, z powodu prowa-
dzonych przeciw nim w roézny sposob atakow, a zwlaszcza [dlatego], ze, jak wie$¢ niesie,
zwykla w ten sposob btadzi¢ najczesciej ludnos¢ wiejska. [Dlatego tez] zezwalamy pozostaé
im w dotychczasowych zwiazkach, nie badajac dociekliwie [naruszen prawa dokonanych]
do czasu ogloszenia naszej nowej, swietej konstytucji, lecz nakazujemy, zeby zaniechano
wszelkich represji wobec 0sob i dobr nalezacych do mieszkancéw wspomnianych prowingji.
Jesli jednak kto$ miat lub mialby czelno$¢ zawrzeé tego rodzaju matzenstwo juz po oglosze-
niu nowego prawa’®’, chcemy, aby podlegal najsurowszym karom. Powinien mie¢ on $wia-
domos¢, ze nie bedziemy ogranicza¢ si¢ jedynie do kar majatkowych, ale bedziemy $cigaé
1 jego samego, i [jego] zong i dzieci zrodzone z niedozwolonych malzenstw po ogloszeniu,
jak powiedziano, naszej $wietej konstytucji, oraz ze bedziemy wymierza¢ im kare $mierci
i konfiskaty majatku, nie oszczedzajac nikogo, [niezaleznie od tego], czy jest osoba wyzsze-
go stanu, czy nizszego, [niezaleznie] od posiadanego majatku czy godnosci kaptanskiej (za-
chowanie takie jest bowiem jeszcze bardziej zuchwale), lecz karzac wszystkich jednakowo,
i zapewnimy stosowng karno§¢ prawom rzymskim. Nie zabierzemy bowiem jedynie czesci
majatku, lecz caty majatek i czg$¢ ciala, a jesli ustalimy, Ze kto§ zawart tego rodzaju malzen-
stwo w sposob szczegolnie zuchwaty, by¢ moze odbierzemy mu réwniez zycie: aby nikt nie
mogt uciec do sgsiadoéw i nasladowac [ich] w wykroczeniach. Nalezy bowiem mie¢ na uwa-
dze rzeczy stuszne i stosowne oraz zacheca¢ do takiego wspotzawodnictwa innych, a nie

postepowaé w sposob sprzeczny z prawem i uciekac si¢ do wzajemnego nasladownictwa.

265 Cesarz ma zapewne na mysli wydang przez siebie nowele 12 (tak F. Blume w uwadze do swego przektadu
(z jezyka tacinskiego) noweli 154, http://www.uwyo.edu/lawlib/blume-justinian/ajc-edition-2/novels/141-168/
novel%20154_replacement.pdf, dostegp 15.03.2019; D. Masini, op. Cit., s. 66; P. Sarris w komentarzu do tej nowe-
1i — The Novels of Justinian. A Complete Annotated English Translation, przet. D.J.D. Miller, oprac. P. Sarris, t. 1,
Cambridge 2018, s. 976, przyp. 4).
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Chcemy wigc, zeby prawa tego przestrzegano we wspomnianych prowincjach, aby na jego
strazy stali zarowno urzednicy cywilni, jak i wojskowi, i aby byli oni gotowi naktada¢ kary
na tych, ktorzy je tamig. Chcemy, aby stato si¢ ono jawne dla mieszkancoéw [wspomnianych]
prowincji poprzez jego ogloszenie, na twoje polecenie, przez wtasciwych urzednikow, chyba
ze oni sami chcieliby podlega¢ najwyzszym karom, jak réwniez utracie swych urzedow
i majatkow, gdyby zaniedbali ktorej$ z tych rzeczy.
Zakonczenie

Niech Wasza Dostojnos¢ stara si¢ usilnie wprowadzi¢ w zycie to, co przedlozylismy

i co ogtaszamy w tej cesarskiej sankcji pragmatycznej”2*°.

Grecki tekst 154 noweli Justyniana Wielkiego nie zawiera zadnych informacji o dacie
jej powstania. Przyjmuje si¢, ze wydano ja miedzy 535 a 536 rokiem?®’. Nowelg t¢ streszcza
rowniez Athanasios z Emesy w Epitome (11,6)*%, dziele powstatym mig¢dzy 572 a 577 r.2%°

Tytut noweli jest nieprecyzyjny, albowiem ustawa ta dotyczy nie tylko prowincji
Osroeny, lecz rowniez Mezopotamii, co jednoznacznie wynika z jej tresci. Nowela adre-
sowana jest do Florusa?”, ktorego cesarz tytutuje x6pung t@v Oeiwv npipdtwov (komes
ton theion pribaton)*’!. Bylo to greckie okreslenie zarzadcy prywatnego majatku cesarskie-

€0, nazywanego w tacinie comes sacrarum rerum privatarum?7,

26 Przektad autora.

%7 Zob. F.A. Biener, Geschichte der Novellen Justinians, Berlin 1824, s. 534. Wynika to gtownie z datacji
innych nowel adresowanych w tym czasie do Florusa. Nowela 154 powstala z cata pewnos$cia po wydaniu nowe-
1i 12, gdyz Justynian, wymieniajac nowe sankcje przewidziane w noweli 154, pisze wyraznie, ze dotyczy¢ one
beda jedynie tych, ktorzy ztamali niedawno wydane prawo, majac na mysli nowele 12. Data wydania noweli 12,
czyli 15 maja 535 1., stanowi zatem terminus post quem dla noweli 154.

268 Zob. ANEKAOTA, t. 1: Athanasi scholasticii Emiseni de novellis constitutionibus imperatorum lustiniani
lustinique, ed. G.E. Heimbach, Lipsiae 1838, s. 141-142.

29 Zob. S. Troianos, Die Quellen des byzantinischen Rechts, transl. D. Simon, S. Neye, Berlin/Boston 2017,
s. 112.

270 Florus jest prawdopodobnie postacig tozsamg z dziadkiem stynnego poety Pawta Silencjariusza (w Antolo-
gii palatynskiej zachowalo si¢ 78 jego epigramow). Agatiasz Scholastyk podaje (5,9,7), ze rodzina poety byla
znakomita i bogata (zob. A. Cameron, A. Cameron, The Cycle of Agathias, JHS 1966, vol. 86, s. 17-19). W No-
weli 27 z 531 r. Florus okreslony jest takze jako curator dominicae domus. Do Florusa adresowane sa takze no-
wele: 16 (przed 534 1.), 12 (535 1.), 22 (536 1.), 139 (brak datacji). W noweli 22 okres$la si¢ go rowniez mianem
honorowego konsula. Jan Malalas (Jan z Antiochii) podaje (Chronographia, frg. 47), ze pod koniec 541 r. Florus
zostat wystany jako jeden z czterech wschodniorzymskich notabli (by¢ moze byli oni iudices pedanei) do miasta
Kyzikos, aby w zwiazku z dochodzeniem prowadzonym w sprawie zabojstwa biskupa Kyzikos — Euzebiusza,
przestucha¢ Jana z Kapadocji (o sprawie tej oraz jej zakonczeniu pisze Prokopiusz z Cezarei, Wojna z Persami
1,25,37-44). Zob. J.R. Martindale, The Prospography of the Later Roman Empire, t. 3 B. A.D. 527-641, Cambridge
1992, s. 490. Urzad utracit prawdopodobnie w tym samym roku (R. Delmaire, Les responsables des finances
impériales au Bas-Empire romain (IVe-Vle s.). Etudes prosopographiques, Bruxelles 1989, s. 261-261).

211 Zob. R. Delmaire, Largesses sacrées et res privata. L’aerarium impérial et son administration du IVe au Vle
siécle, Roma 1989, s. 21.

272 Urzednik ten nalezal do tzw. illustres, a wiec najwyzszych urzednikéw mianowanych przez samego cesarza.
Administrowat on prywatnym majatkiem wladcy. Jego zadaniem bylo pobieranie czynszow, obstuga sprzedazy
ruchomosci 1 nieruchomosci, ochrona majatku cesarskiego przed uzurpacja, przejmowanie nieruchomosci, ktore
cesarz uzyskat w drodze darowizn, zapisow, konfiskaty lub przepadku mienia. Urzad ten powotano okoto 318 r.,
mniej wigcej w tym samym czasie co urzad comes sacrarum largitionum. Comes rerum privatarum, jako vir
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Rozdziat IV

Nowela ta sktada si¢ z trzech czgsci: wstepu, zasadniczej czesci, w ktorej znalazty sie
regulacje dotyczace niedozwolonych matzenstw (gamoi athemitoi), oraz zakonczenia.

W prologu cesarz stwierdza, ze dotarly do niego pogtoski, ze mieszkancy dwoch
prowincji — Mezopotamii oraz Osroeny — naruszaja rzymskie ustawy, zawierajac niedo-
zwolone matzenstwa i narazajac si¢ w ten sposob na przewidziane w nich kary. Czyniac
tak, nasladujg obyczaje sasiednich ludow. W tekscie konstytucji nie znajdujemy jednak, co
ciekawe, jakiejkolwiek sugestii, jakie nacje cesarz ma na mysli*”>. W zadnym miejscu
ustawy nie wyjasniono rowniez, jakie matzenstwa okreslane sg zwrotem gamoi athemitoi™.

Zasadnicza cze$¢ noweli zaczyna si¢ od ogloszenia aktu taski wobec wszystkich
mieszkancow Osroeny i Mezopotamii, ktorzy zawarli zakazane w prawie rzymskim kazi-
rodcze matzenstwa przed wydaniem noweli 12. Cesarz zapowiada, ze ci, ktorzy w nich
trwajg, nie beda narazeni na zadne represje. Wobec 0sob, ktore miataby jednak czelnosé
zawrze¢ zakazane matzenstwa juz po ogloszeniu nowego prawa, czyli noweli 12, stosowa-
ne beda najsurowsze kary. Cesarz wyraznie stwierdza, ze nie bgda to jedynie kary majat-
kowe, a represjom poddani zostang wszyscy, tacznie z zonami i dzieémi zrodzonymi z ta-
kich zwiazkoéw. Sankcje dotkng w jednakowy sposob kazdego, niezaleznie od jego pozycji,
posiadanego majatku czy sprawowanej godnosci kaptanskiej. Fragment ten jest dowodem
na to, ze kazirodcze matzenstwa na tych terenach zawierane byty przez duchownych chrze-

$cijanskich, co wywotato szczegolne oburzenie wladcy?”. Karg za ztamanie prawa miata

illustris, byt automatycznie cztonkiem senatu Rzymu lub Konstantynopola. Nazwa tego urzedu (dostownie ,,to-
warzysz”) oznacza, ze byt on cztonkiem otoczenia cesarza (comitatus). Oba te urzedy byly najwyzszymi godno-
$ciami w cesarskiej biurokracji w okresie od czwartego do szostego wieku. W cesarstwie zachodniorzymskim cesarz
Glyceriusz, panujacy w latach 473-474, powotat w celu bezposredniego zarzadzania dobrami cesarskimi nowego
urzgdnika, comes patrimonii, pozostawiajac w rekach comes rerum privatarum jedynie nadzor nad majatkiem
wydzierzawionym i funkcje sadowe zwigzane z utratg cesarskiego majatku oraz darowiznami. We wschodnim
imperium pod koniec V w. reforme t¢ skopiowat cesarz Anastazjusz. Comes rerum privatarum utracit stopniowo
kompetencje fiskalne, uzyskujac jeszcze szersze kompetencje sadowe, dotyczace m.in. grabiezy grobowcow
i maltzenstw. Biuro to znikneto catkowicie przed koficem siddmego stulecia. Szerzej na temat comes rerum priva-
tarum i jego kompetencji zob. R. Delmaire, Largesses..., s. 21-23 i 75-80; A. Demandt, Die Spdtantike. Romische
Geschichte von Diocletian bis Justinian 284565 n. Chr., Miinchen 2008, s. 285-287.

23 Mozemy jedynie przypuszczal, ze cesarz miat na mysli gtownie Persow, a takze te grupy etniczne, ktore
przyjety badz ktérym narzucono sita perskie obyczaje matzenskie, a wiec Arabow 1 Ormian. Armenii poswigcit
Justynian nowele 21, w ktorej dokonat kilku zmian w zakresie armenskiego prawa spadkowego i matzenskiego,
pozostajacych w sprzecznosci z zasadami prawa rzymskiego. Szerzej zob. N. Adontz, Armenia in the Period of
Justinian, przet. N. Garsoian, Lisbon 1970, s. 144-154.

7 Tak ogolne okreslenie stworzyto dos¢ szerokie pole do interpretacji. E. Patlagean, Pauvreté économique et
pauvreté sociale a Byzance, 4e-7e siécles, Paris 1977, s. 120, sugeruje, ze prawo to dotyczyto by¢ moze zwigzkow
mig¢dzy kuzynami albo stryjem i bratanicg. Poglad ten nalezy jednak zdecydowanie odrzuci¢. Do kwestii tej wro-
c¢ w zakonczeniu.

2519 Kanon apostolski zabraniat kandydatom na duchownych zeni¢ sie z siostrg zony albo bratanicg: ‘O 800
AOEAPAC GyoryOpevog 1) AdeAIdTY 00 Svvatal sivor KAnpucdg — ,,Kto poslubia siostre zony lub bratanice [czy
siostrzenicg] nie moze zosta¢ duchownym” (przet. S. Kalinkowski [w:] Konstytucje apostolskie oraz Kanony
Pamfilosa z apostolskiego synodu w Antiochii. Prawo kanoniczne swietych Apostotow. Kary swietych Apostotow
dla upadtych. Euchologion Serapiona, przet. S. Kalinkowski (Konstytucje), A. Caba (pozostate pisma), uktad
i oprac. A. Baron, H. Pietras, Krakow 2007, s. 277-277*). Przypadki te zréwnano w praktyce z powtornym
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Ustawy Justyniana | i Justyna Il przeciw niedozwolonym matzeristwom w Mezopotamii, Osroenie i Eufratezji

by¢ catkowita konfiskata majatku. Miato jej takze towarzyszy¢ odebranie méros tot séma-
tos. W dostownym przekladzie oznacza to odebranie ,,czesci ciala”, a zatem ustawodawca
mial zapewne na mysli jaka$ kare mutylacyjng®”®. W przypadku matzenstw zawartych
W sposob szczegolnie zuchwaty malzonkéw spotkaé mogta nawet kara Smierci. W porow-
naniu do noweli 12 sankcje zostaty zatem zdecydowanie zaostrzone?”’. Wzmozona represja
byta zapewne skutkiem duzej popularnosci, jakg cieszyty si¢ matzenstwa migdzy bliskimi
krewnymi na terenie Osroeny i Mezopotamii. Skoro dotychczasowe sankcje nie dziataty,
cesarz postanowit je wzmocnic¢, zwlaszcza ze wschodnie prowincje byty obserwowane pod
katem tamania zakazu kazirodztwa juz od edyktu Dioklecjana z 295 r.

Justynian mowi takze o przyczynach cesarskiej faski. Po pierwsze, wspomina o ata-
kach wymierzonych w mieszkancow Osroeny i Mezopotamii. Cesarz mial zapewne na

mysli dziatania wojenne na terenie tych prowincji. Faktem jest, ze w Mezopotamii od

malzenstwem, konkubinatem oraz poslubieniem kobiety ztych obyczajow (Kan. 18: 0 ynpov Aapav i ékpefinuévnv
1} étaipov 1 otcéTwv 1| TdV £l oKkvilg 00 Svartar sivon éickomoc i TpeaPiTepog 1| didkovog | HAmG T0d KaToAdyou
T0D igpatikod — ,,Kto poslubia wdowe, kobiete porzucona, nierzadnicg, niewolnicg lub aktorke, nie moze by¢ bi-
skupem, prezbiterem, diakonem ani w zaden sposob w katalogu kaptanskim” (przektad jak wyzej). W okresie
panowania Justyniana obowigzywata w Kosciele zasada, ze duchowni nie mogli zawiera¢ malzenstw po przyjeciu
swigcen. Jej poczatki zwiazane sa z synodem Kosciota wschodniego w Ancyrze w 314 r. Przyjety na nim kanon
10 (O diakonach zgtaszajgcych w chwili swigcen che¢ zawarcia matzenstwa) stanowi: Adiovi dcot kabictovrot,
o’ oOTHV TV KOTAGTAGW €1 EHapTOpavTo Koi Epnoav ypivar yapficOat, un duvapevot obtmg Lévey, obTot PeTd.
TodT0 younoavieg E0Tmoavey T vIEPesiq d1d TO Emtpontijvar anTolg V7o Tod Emtokdmov Todto. Ei 8¢ Tiveg
clonhoovTeg Kol KotadeEdpevot &v i xepotovia pévely obtac, petd todto NABov £xl yapov, memadodol adTodg
M dwakoviag — ,,Diakoni, ktorzy w chwili przyjmowania §wigcen zadeklarowali i stwierdzili, ze chcg zawrzec
matzenstwo, gdyz nie moga zy¢ w celibacie, jesli pozniej ozenig si¢, moga nadal petni¢ swe funkcje, poniewaz
biskup udzielit im zgody. Ci jednak, ktorzy nie zglosili zastrzezenia i przyjeli $wigcenia, zgadzajac si¢ zachowac
bezzennos¢, a pdzniej si¢ ozenili, powinni zostac ztozeni z funkeji diakonskich” (przel. S. Kalinkowski [w:] Do-
kumenty synodow od 50 do 381 roku, uktad i oprac. A. Baron, H. Pietras, Krakow 2006, s. 65-65%). Do kwestii tej
nawigzat Justynian w konstytucji wydanej jedynie w jezyku greckim w 530 r. (C. 1,3,44). Czytamy w niej, ze mimo
ze $wigte kanony zakazujg prezbiterom, diakonom i subdiakonom zawiera¢ matzenstw po przyjeciu §wigcen, maja
oni dzieci z kobietami, z ktérymi prawo koscielne zabronito im wspotzy¢. Justynian stwierdza dalej, ze §wicte
kanony beda miaty taka sama moc w odniesieniu do duchownych, jakby przepisy te byly zawarte w prawie
cywilnym. Wobec duchownych, ktorzy ztamig prawo, stosowana bedzie nie tylko przewidziana przez swigte
kanony kara pozbawienia godnosci kaptanskiej. Jesli z tego rodzaju zakazanych zwiazkow urodzity si¢ badz urodza
si¢ dzieci, nie beda one uznawane za dzieci prawe, lecz dotknie je hanba, towarzyszaca ,,temu rodzajowi prokreacji”.
Prawo bedzie je traktowac jak osoby poczete w zwiazkach kazirodczych. Nie beda zatem uznane za dzieci
pozamalzenskie, lecz traktowane ,,jako wyrzutki, niegodne dziedziczenia majatku po ich ojcach”. Zaréwno dzieci,
jak tez ich matki, nie beda mogtly takze przyjmowac zadnych darowizn od ojcow (mgzow), nawet za posrednictwem
innych osob. Wszelkie datki, jakie przekaze im ojciec (maz), przypadna Kosciotowi, do ktérego naleza ci, ktorzy
dopuscili si¢ zakazanych czynow.

276 Sktania si¢ ku niej S. Puliatti, Ricerche sulle novelle di Giustino 1. La legislazione imperiale da Giustinia-
no | a Giustino Il, cz. 1. Problemi di diritto pubblico, Milano 1984, s. 186-198. Rzeczownik 16 cdpa wystgpuje
w nowelach justynianskich kilka razy w kontekscie kar cielesnych, najprawdopodobniej kar mutylacyjnych:
oopartog aikiopnog (Nov. 12,1 oraz 135,1); eig 16 ohpo mowval (Nov. 134, 11,2; 139,1; 146 ep.); €ig 10 copo
Baoavog (Nov. 8,8,1); eig copa Leprodv (Nov. 8, edict. 1); eig 16 oopa tipwpia (Nov. 14,1); copatikn Tipnmp-
io. (Nov. 123,44).

277 J. Gaudemet, lustum matrimonium..., s. 161, podsumowuje to uwaga, ze w noweli tej represje karne prze-
wazaja ostatecznie nad sankcjami cywilnymi.
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Rozdziat IV

drugiej potowy IIT w. dochodzito do licznych staré zbrojnych miedzy Rzymem i Persjg*™®.
Konflikt trwat réwniez za panowania Justyniana®”. Trudno jednak zaakceptowaé fakt, ze
najazd wojsk perskich na tereny przygraniczne byt wystarczajgcym powodem do tego, by
sktoni¢ miejscowa ludnos¢ do okreslonych praktyk malzenskich, albo ze Persowie zmu-

szali czy tez jedynie zachecali ja do zawierania matzenstw z bliskimi krewnymi?.

2% Od II w. Persja byla najpotezniejszym przeciwnikiem cesarstwa (zwigzly przeglad stosunkéw miedzy
cesarstwem rzymskim i Persjg do V w. znajdzie Czytelnik u R. Kosinskiego, Parstwo Sasanidow od 224 roku do
korica V wieku i jego relacje z cesarstwem, [w:] Swiat rzymski w IV wieku, red. P. Filipczak, R. Kosinski, Krakow
2015, s. 177-203; o stosunkach rzymsko-perskich w III w. pisata rowniez K. Maksymiuk, Polityka Sasanidéw
wobec wschodnich prowincji Cesarstwa Rzymskiego w 11 w.n.e., Siedlce 2005). Szerzej na temat dziatan zbrojnych
prowadzonych przez oba mocarstwa w Mezopotamii zob. K. Maksymiuk, Pogranicze persko-rzymskie w dziata-
niach Husrowa I Anuszirwana (531-579). Geneza problemow polityczno-religijnych w relacjach Iranu i Rzymu
w okresie sasanidzkim, Siedlce 2011, s. 37-48. Ogromny wptyw na nasilenie w VI w. konfliktu w Mezopotamii
miata decyzja cesarza Anastazjusza, panujacego w latach 491-518, o budowie twierdzy Dara (zob. B. Isaac, The
Limits of Empire: The Roman Army in the East, Oxford 1992, s. 254-255). Dara miata by¢ przeciwwagg dla beda-
cego w rekach perskich Nisibis. Decydujac si¢ na ten krok, ztamano warunki pokoju z 422 r. (szerzej na ten temat
zob. B. Dignas, E. Winter, Rome and Persia in Late Antiquity. Neighbours and Rivals, Cambridge 2007, s. 135-
138). Persowie probowali w rozny sposob torpedowac ten plan, jednak ich starania okazaty si¢ nieskuteczne.
Miasto byto jeszcze rozbudowywane za Justyniana, a jego nazwe zmieniono na lustiniana Nova.

2 Justynian ,,0dziedziczyl” go po swym wuju, cesarzu Justynie I. Poczatkowo teatrem dziatan wojennych byta
Iberia. W 526 r. Kawad I postanowit umocni¢ zaratusztrianizm w Iberii, ktorej wiekszo$¢ mieszkancow stanowili
chrzescijanie. Spowodowato to wybuch kolejnego konfliktu militarnego z cesarstwem, okreslanego mianem woj-
ny iberyjskiej. Walki migdzy Persami a Rzymianami wybuchty takze na Zakaukaziu i w Mezopotamii. W poczat-
kowym okresie wojny Persowie osiagneli przewage. Juz po objeciu samodzielnych rzadow przez Justyniana
Persowie stlumili powstanie w Iberii. Niepowodzeniem zakonczyta si¢ rowniez rzymska ofensywa przeciwko
Nisibis, a rzymskie wojska oblegajace Tannuris i Melabase musiaty si¢ wycofa¢. W 528 roku Persowie planowa-
li zaatakowac z Iberii podlegta Rzymianom Lazyke, panstwo potozone w zachodniej czgs$ci wspotezesnej Gruzji,
obejmujace tereny dawnej Kolchidy, funkcjonujace w zorganizowanych strukturach od VI w. p.n.e. do VII w. Aby
szybciej reagowac na dziatania wojsk perskich na tym terenie, Justynian ustanowil nowy urzad —magister militium
per Armeniam. W 528 roku Belizariusz udat si¢ z armia do Tannuris. Miata tam powsta¢ forteca, ktora utatwitaby
Rzymianom kontrole nad okolicznymi ziemiami. Plan ten jednak nie powiodt sig, gdyz Persowie zmusili wodza
Justyniana do odwrotu. Na terenie Syrii wielkie problemy sprawiali Rzymianom arabscy Lachmidzi, najezdzaja-
cy i pustoszacy regularnie ziemie tej prowincji. Justynian postanowil zatem wzmocni¢ swoich arabskich sojusz-
nikéw — Gassanidow. Dzigki pomocy cesarza ich wodz ibn Jabalah zjednoczyt lokalne plemiona, czego skutkiem
bylo powstanie nowego arabskiego krolestwa, bedacego przeciwwagg dla Lachmidow. W 530 r. armia Justyniana
odniosta kilka cennych zwycigstw. Belizariusz pokonat Persow pod Dara, inni wodzowie — Sittas i Doroteusz —
zwycigzyli natomiast pod Satala. Po tej klgsce ustata perska aktywno$¢ na froncie armenskim, a wielu wodzow
z Persarmenii przeszlo na strong cesarstwa. W 531 roku armia Belizariusza zostata jednak pokonana pod Kallini-
kum. Spowodowato to awans Sittasa, ktory zastapit Belizariusza na stanowisku naczelnego dowddcy armii na
terenie Mezopotamii. W tym samym roku zmart krél Kawad. Jego nastgpca, a zarazem syn, Chosrow I, z powodu
ktopotow wewngtrznych spowodowanych dziataniami opozycji, zdecydowat si¢ zawrze¢ pokdj z Bizancjum. Tzw.
Pokdj Wieczysty z 532 r. gwarantowat zachowanie status quo — Lazyka miata pozosta¢ strefa wptywow Rzymu,
Iberia za$ Persji. Mieszkancy Iberii, ktorzy w czasie dziatan przeniesli si¢ na inne tereny cesarstwa, mogli tam
pozostac. Cesarstwo zobowigzato si¢ zaptaci¢ trybut w ztocie w wysokosci 11 000 funtow zlota (szerzej zob.
J.B. Bury, Later Roman Empire. From the Death of Theodosius I. to the Death of Justinian, t. 2, New York 1958,
s. 79-89). Pokoj nie trwat jednak zbyt dtugo, albowiem armia perska wkroczyta w granice cesarstwa juz w 540 r.
(szerzej na ten temat zob. G. Downey, The Persian campaign in Syria in ad 540, ,,Speculum” 1953, vol. 28, s. 340-
348), co rozpoczeto kolejng fazg wojny, trwajaca do 562 1. (zob. B. Dignas, E. Winter, op. cit., s. 106-109).

20 Tak A.D. Lee, op. cit., s. 410.
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Drugie usprawiedliwienie wydaje si¢ o wiele bardziej przekonywajace. Cesarz stwier-
dza, ze gdmoi athemitoi zawieraty najczgsciej osoby wywodzace sie z agroikon pléthos,
a wiec z ,,wiejskiego pospolstwa”. W literaturze mozna spotkaé opinie, ze uzywajac tego
okreslenia, cesarz odzwierciedlit nie tyle matzenskie preferencje mieszkancow wsi na
terenie Mezopotamii i Osroeny, ile swoja negatywng oceng warstwy chlopskiej?®!. Teza ta
nie jest jednak stuszna. Pochodzenie chtopskie jest bowiem wyraznie dla cesarza glownym
powodem, ktory przesadzit o abolicji dla 0sob, ktore zawarty przed laty gdmoi athemitoi.
Rusticitas jest w tym przypadku dla Justyniana rodzajem favor, usprawiedliwieniem nie-
znajomosci przepisow prawnych??, szczegolnie w nizszych warstwach. Cesarz byt swia-
domy faktu, ze uboga ludno$¢ wiejska, bedaca najmniej rozwinieta kulturowo grupa w spo-
feczenstwie, cechowata nieznajomos$¢ prawa i podatno$¢ na obce wptywy?*.

Prawo to miato obowigzywac¢ w wymienionych w noweli dwoch prowincjach. Justy-
nian nakazuje Florusowi, aby zadbatl o ogtoszenie prawa** i wydat stosowne polecenie
z tym zwigzane podlegtym mu urzednikom cywilnym i wojskowym, ktorzy mieli nadzo-

rowac¢ jego egzekucje, pod sankcjg utraty swych majatkoéw i urzedow.

2. Nowela 2 Justyna Il O tych, ktorzy zawarli niedozwolone mat-
zenstwa w Osroenie i Mezopotamii

Flavius lustinus lunior Augustus zostat zaprzysi¢zony na cesarza tej samej nocy,
ktorej zmart jego wielki poprzednik®®. Zachowaty si¢ cztery nowele tego whadcy, wsrod

nich nowela 22%¢.

21 lbidem, s. 411. D. Lee zauwaza tez, ze gdyby tak w istocie bylo, pikanterii catej sprawie dodawatby fakt,
ze sam Justynian pochodzit z rodziny chtopskie;.

22 Tak stusznie S. Puliatti, Ricerche..., cz. 2, s. 40. W komentarzu do najnowszego angielskiego przektadu
Nowel Justyniana czytamy, ze cesarz usprawiedliwia swoja poblazliwo$¢, uzasadniajac to tym, ze wielu sprawcow
to chtopi, ktorych $ciganie bedzie miato negatywny wptyw na rolnictwo (zob. The Novels of Justinian..., s. 975,
przyp. 1). Interpretacja ta wydaje si¢ kuriozalna.

2 Por. D. Masini, op. Cit., s. 64.

240 obowigzku rozpowszechnienia nowel, cigzagcym na tym urz¢dniku zob. G. Lanata, Legislazione e natura
nelle Novelle giustinianee, Napoli 1984, s. 152-153.

25 Nastepca Justyniana I urodzit si¢ okoto 520 r., zmart za$ 5 pazdziernika 578 r. Byt synem Wigilancji, siostry
Justyniana (szerzej zob. J.R. Martindale, op. cit., s. 754-756). Jego zong byta Zofia, siostrzenica matzonki Justy-
niana Wielkiego — Teodory (zob. J.R. Martindale, op. cit., s. 1179-1180). Na dworze Justyniana I nalezata do
niego poczatkowo cura palatii, a zatem sprawowat funkcje marszatka dworu. Dzigki poparciu Kallinika, przeto-
zonego cesarskiej sypialni, oraz Tyberiusza, dowodcy patacowe;j strazy, zostat wskazany na nastepce Justyniana 1.
Na tronie cesarskim zasiadat w latach 565-578.

26 W lus Graeco-Romanum oznaczono jg numerem trzecim (zob. K.E. Zachariae von Lingenthal, lus Grae-
co-Romanum, pars III: Novellae constitutiones imperatorum post lustinianum, Lipsiae 1857, s. 8-9=P.i1. Zepos,
lus Graeco-Romanum, t. 1, Athens 1931, s. 5-6). 4 nowele Justyna Il zachowatly si¢ w prywatnym zbiorze 168
nowel sporzadzonych w jezyku greckim, zawierajagcym rowniez 158 nowel Justyniana, 3 nowele Tyberiusza II,
panujacego w latach 578-582, oraz 3 edykty pretora pretorianow (zob. F. Goria, Le raccolte delle Novelle Gius-
tinianee e la Collezione greca delle 168 Novelle, ,Diritto @ Storia” 2007, vol. 6, http://www.dirittoestoria.it/6/
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Rozdziat IV

Oto jej grecki tekst i polski przektad.

[ept TdV €V OCPONVH KAl LECOTOTAULY YAHOVG ABEUITOVS GVVOALAEAVTOV
‘0O 00106 BoCIAEDG TETP® KOUNTL TOV BELOV TOpELOV.

TR @V vopov dxpPela kol Bactiikny £ykotopni&or eliovportiov €oty, 61 TAOV
TPOCNKOVIOV KUBEGTNKE, KOl LAALOTO VKO TOVG DANKOOVE TOAARG {npiog Te kol
BAGPNG Eapeltarl TOVTO TPATTOUEVOV, OTOTOV KOTO TM TOPOV TM MUETEPW TOLETV
£€50&e KPATEL. TA YOP MUETEPW TOTPL, LETO TOV GALOV AYUBAV KOl COEPOGVLVNG
AVTEYONEVE TOAATG, VOLOG YEYPOTTAL, TOVG GBENITOLG OHLAODVTOG YAHOLG KOAAL WV
Te Kol {NUIAV, Kol TPOg TO déov EmMavAYwv O¢ KN THe @Ooemg adTHG EMOVUETY
VIEPOPLAL KO KOAOG O VOLLOG Kol G@Odpo MUTV GpEcKV, BOTE Kol KOpLov Nyovpeda
TOVTOV KOl KPOTETV KEAEVDOUEV TAVTWG. AL TPOGHABOV NUTV TOAAOL €K LEGOTOTOLL -
0G T€ Kol OGPONVG Kol EVPPATNOLNG TOV ETAPYLAV (0D TOAD 3¢ T0VG TEPO DY TaDTOG
d1eotdval) S18GOKOVTEG, TLVOG MEV AyVolg TOD VOOV, TLVOG &€ VIKNOEVTOG TM TAOEL
TG EMBVULNG TH TOV TEPODV EMPUIEEL KAl TOV €T’ ALVTOIG COPUKNVAV TOPAVOUOLG
CUVUEOTVOL YOUOLG, DOTE TOVTMV £VIOLG TOTdOG TE KOl £YYOVOLG YEVEGHOL. TOOTNVY
1€ TPOEOCLY TIVaG HEV THG CEAV aDT@V TAgovaéiog AaBovog Bpoyd Tt kKoTodAAeLy
k0B’ €xaotov £10¢ €Ml TNV Ofig €vdoEoTeTog Gpyfiv kol mpootdéelg kopileobot
avalntely 1o TolodTor kol €kSIKeTV BovAopévag Tovg 8¢ EMTETPOUUEVOVG TADTA
TOLETY oY POD KEPBOLE EVEKO GLKOPAVTIOG TOVG TOAAOVG AdIKETY, EMnpedlely kol
Tpaylota. Tolg AvevdOVOLG TOPEYELY KOl TELEVTNOAVI®OV TOAAAKIG TAV AOEULTAG
CUVUEOEVT®MV AAANAOLG TOVG EKELVAOV TTATdOG TE Kol £YYOVOUG Kol EMEYYOVOLG 0VIEV
NHOPTINKOTOG eloTpdTTely dikag, dnep GV ol ToDTWV Yovelg Kol mpdyovol GLVAABOV
elg yapov GAANAOLG. KOl TOVTO AEYOVTEG THG TOV TMUETEPOL KPATOLE TNELOVV

ELALOVOPOTLOG TUYETV.

1. Huetg tolvov 10 t00tmv denoelg mpootépevol Beomilopev, pndévo kaBama &v
TOLG TPLOLY EMaPYlolg TV ABEYONUIONG TEPLTESOVIMV B pL THG NUEPOS, KOO v O Be0g
TV TOV popoiov ATV exopicato Boactielav, TOAVTPayHoveloBol 7 did T0VTO
dvokoilag te kol {nuiog dadyecBat. 10 Yap ToperlBOvV GxptL TOTE CUVYYWOPOVUEV eX
speciali beneficio, kGv 10 lepdTaTOV NUAOV Tapelov {NUIOVTAL KOl GTEPETTAL TAOV £K
700 VOPOV KOTO TADTNY AOTA SLOOPEVEOV TNV TPOPACLY. TOVTO d& TPATTOUEV, OVY, MG
aperodvieg ThHg cwepocbvng 1 100 mepl TadTng 1eBEVTOg VOHOV, AAAO Tolg €Tl
pikpolg ExAopBdvovoty €k oD elokov TO ToladTa, Blovg Te kol 000G TOAADY &V
Tatg elpnpévalg Emopyiong d1oeIOVOT KOl KOLVOG ATepYaloEVOLG GVIPOPAG ROV
mAeovoéilag GvoupodVTeG TPOQOCLY. OBEV TOV VOOV KPOTELV KEAEDOUEV Kol TO

Memorie/Scienza_giuridica/Goria-Novelle-giustinianee-collezione-greca-168-Novelle.htm [dostep 15.03.2019];
W. Kaiser, Die Zweisprachigkeit reichsweiter Novellen unter Justinian. Studien zu den Novellen Justinians (1),
ZSSRA 2012, vol. 129, s. 397-398; idem, Justinian and the Corpus luris Civilis, [w:] The Cambridge Companion
to Roman Law, ed. D. Johnston, Cambridge 2015, s. 139).
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Ustawy Justyniana | i Justyna Il przeciw niedozwolonym matzenstwom w Mezopotamii, Osroenie i Eufratezji

SLwpLopéva TOVTM KOUTO TAV GOEULTOYOUOVVTOV EMLTIUIN TOVTOXOOE THG NUETEPOS
TOMTELOG, €V TE TOIG PIKPD TPOGHEV eipnpévolg Emapylotg €€ dpxhg Thg MUETEPOG
Booilelac. @LAavBpoTiog YOp GUO. Kol CVYYVOUNG Vmep 10D @OACHVTOG EKElvalg
UETOBESDKAEY, MG TOV €V aDTOTG 01KOVVTOV TEPCOLG TANCLOEOVTOV Kol Tolg VT’
o0tovg telodor PBopBapolg copoknvolg, Kol T Kol ToBOVIov  avepamivov

LIUNCOUEVOV EKELVOVG, KOl TAOV THG PVOENMS TPUTHONL TOODV 0V dVVNOEVTOV.

Td TOlVOY ToPOoTEVTO NUTY Kol 810 ToVdE TOV Belov TPAYLATIKOD dNAODUEVO TOTOV
1 on €vdoEOTNG Kal O KOTdl Koupov THG aOTHG NYNOOREVOg Gpyfic €pym Kol mépatt

ToPadoVVOL Kol TopoPUAGENL CTEVCATM.

Dat. Kal. Jan. Constant., DN. Justini PP. Aug. Anno I.

O tych, ktorzy zawarli niedozwolone matienstwa w Osroenie i Mezopotamii

Sam cesarz do Piotra, zarzadcy skarbca cesarskiego.

Jest rzeczg wiadoma, ze cesarska taska miesza si¢ niekiedy z surowoscia praw, kiedy
dotyczy tego, co godziwe?®, a zwlaszcza kiedy uwalnia poddanych od wielu strat i szkod,
jak obecnie postanowita uczyni¢ nasza wladza. Albowiem nasz ojciec, ktory wsrdd roznych
cnot cenit szczegdlnie umiarkowanie w zadzach, napisat ustawe, karzac [w niej] i wprowa-
dzajac sankcje majatkowe wobec tych, ktorzy zawierajg nielegalne matzenstwa, i wracajac
do tego, co jest wlasciwe, aby nie pragneli rzeczy przekraczajacych granice samej natury.
Ustawa ta jest wspaniala i bardzo nam si¢ podoba, dlatego tez uznajemy ja za wazng i na-
kazujemy, zeby obowigzywata w kazdym przypadku. Jednak przybyty do nas liczne osoby
z prowincji Mezopotamii, Osroeny i Eufratezji, ktore lezg nieopodal ziem Perséw, informu-
jac [nas], ze jedni z powodu nieznajomosci prawa, drudzy opanowani sktonnoscia do poza-
dania, z powodu ktorej obcowali z Persami i Saracenami, ktorzy sa wsrdd nich, taczg sie
zakazanymi przez prawo malzenstwami z tym skutkiem, ze niektorym rodza si¢ z nich dzie-
ci 1 wnuki. [Mowili tez], ze pewne osoby wykorzystaly te sposobnos¢ dla swej chciwosci
i wplacaly corocznie niewielka kwote do urzgdu Waszej Dostojnosci, i otrzymywaty pole-
cenia, chcac ujawniac i kara¢ tego rodzaju [przestepstwa]. Ci, ktorym zezwolono to czynié,
dla haniebnego zysku krzywdza z powodu donosicielstwa wiele 0sob, oczerniajg i sprawia-
ja klopoty niewinnym. I chociaz osoby, ktore zawarly nielegalnie matzenstwa, czgsto juz
zmarly, zmuszajg do ptacenia kar [ich] dzieci, wnuki i prawnuki, ktore nie sa winne temu,
ze ich rodzice 1 przodkowie potaczyli si¢ nawzajem matzenstwem. I mowiac to, domagali

si¢ faski ze strony naszej wladzy.

27 Fraza Gte 1OV mpoonk@vimy kodéotnke nie jest do konca jasna. Imiestow npooikwv (pochodzacy od
czasownika mpoonkw) jako przymiotnik moze znaczy¢ ,,odpowiedni, wlasciwy”. Liczba mnoga t& mpoonikdvto.
znaczy ,,powinnos¢; przyzwoitosc; to, co jest odpowiednie”. Imiestow ten wystepuje jednak takze w znaczeniu
krewny, spokrewniony” (zob. H.G. Liddel, R.Scott, A Greek-English Lexicon, Oxford 1996, s.v. TpociK®).
Gdyby przyjac to ostatnie brzmienie, przektad brzmialby: ,,kiedy dotyczy krewnych”.
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Rozdziat IV

1. Tak wiec my, wyshuchawszy ich prosb, nakazujemy, aby bezwzglgdnie zadna osoba
w tych trzech prowincjach, ktdra zawarta nielegalne matzenstwo az do dnia, w ktorym Bog
ofiarowal nam imperium Rzymian, nie byta poddana procedurom kontrolnym albo zaznata
z tej przyczyny klopotow i kar. To, co wydarzylo si¢ az do tego momentu, na mocy specjal-
nego przywileju puszczamy catkowicie w niepamigc¢, chociaz skarb cesarski doznaje [w ten
sposob] straty i pozbawiany jest tego, co uzyskatby na mocy prawa z tego tytutu. Czynimy
tak nie dlatego, ze nie troszczymy si¢ o umiarkowanie w zgdzach albo o ustawg regulujaca
te kwestig, lecz aby pozbawi¢ wszelkiej okazji do zysku tych, ktorzy dla niewielkich [ko-
rzys$ci| otrzymujg ze skarbu cesarskiego takie [kwoty], rujnuja zycie i majatek wielu ludzi
we wspomnianych prowincjach i sg sprawcami powszechnych nieszcze$¢. Dlatego nakazu-
jemy, aby prawo to oraz okreslone w nim kary dla zawierajacych nielegalne matzenstwa,
obowiazywaly w kazdej cze$ci naszego panstwa oraz w wymienionych nieco wczesniej
prowincjach od poczatku naszego panowania. OkazaliSmy bowiem owym jednocze$nie
zyczliwo§¢ 1 wyrozumiato$¢ dla minionych wydarzen, poniewaz ci, ktérzy mieszkaja
w tych [prowincjach], obcowali z Persami i barbarzynskimi Saracenami, ktorzy przyjmuja
ich obyczaje, i targani ludzkimi namigtnosciami nasladowali ich, nie b¢dac w stanie zapa-
nowa¢ nad odruchami natury.

Niech Wasza Dostojnos¢, ktokolwiek stosownie do okolicznos$ci bedzie stal na czele
tego urzedu, stara si¢ wprowadzi¢ skutecznie w zycie i przestrzegac tego, co przedtozyli-
$my i co oglaszamy w tym cesarskim prawie.

Wydano w Konstantynopolu, w kalendy styczniowe, w pierwszym roku panowania cesarza
Justyna?®®,

Nowele t¢ wydano 1 stycznia 566 r. w Konstantynopolu, a wigc 30 lat po 154 noweli

Justyniana. Jej tytut O tych, ktorzy zawarli niedozwolone maitzenstwa w Osroenie i Mezo-

potamii, jest, podobnie jak w przypadku noweli 154 Justyniana, nieprecyzyjny. Z tresci tego

aktu prawnego wynika bowiem, ze dotyczyt on réwniez trzeciej prowincji — Eufratezji.

Adresatem noweli jest Piotr, okreslany jako xdpung tod 8etov topeiov (kdmes tou

theiou tameiou) — ,,zarzadca cesarskiego skarbca™®. Jest to jedno z greckich okreslen
odnoszacych si¢ do comes sacrarum rerum privatarum?°,

We wstepie Justyn Il zauwaza, ze sg pewne okresy w dziejach, kiedy surowo$¢ praw

jest tagodzona cesarska taska. Cesarz nawiazuje nastgpnie do swego wielkiego poprzed-

nika — Justyniana I, piszac o nim ,,nasz ojciec”, wspominajac wydane przez niego prawo,

wprowadzajace nowe sankcje dla osob, ktore polaczyty sie niedozwolonymi matzenstwa-

mi. Niestety, z tekstu nie wynika wprost, jakg ustawe Justyniana ma na mysli Justyn IT%".

Prawo to, budzace uznanie Justyna II, ma dalej obowigzywac.
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28 Przektad autora.

20 postaci tej nie mamy zadnych informacji. Por. J.R. Martindale, op. cit., s. 1003 (Petrus 14).
200 innych zob. R. Delmaire, Largesses..., s. 22-23.

1 Do kwestii tej odniosg si¢ szerzej w zakonczeniu.



Ustawy Justyniana | i Justyna Il przeciw niedozwolonym matzeristwom w Mezopotamii, Osroenie i Eufratezji

Kolejna sekwencja przypomina wstep noweli 154, w ktorym cesarz Justynian wspo-
minatl o dziwnej poglosce o osobach zawierajacych w Mezopotamii i Osroenie zakazane
przez prawo malzenstwa. Justyn Il pisze, ze dotarli do niego informatorzy z Mezopotamii,
Osroeny 1 Eufratezji, prowincji, ktore lezg nieopodal Persji, przynoszac niepokojace wiesci
o zawieraniu w tych trzech prowincjach niedozwolonych matzenstw. Nalezy podkreslic,
7e cesarz wymienia tu prowincj¢ Eufratezje, o ktorej nie ma wzmianek w 154 noweli Ju-
styniana®*?. Justyn Il pisze, ze informatorzy donosza mu, ze zakazane w prawie matzenstwa
zawierane sg albo z powodu nieznajomosci obowigzujacego w tym zakresie prawa®*, albo
pod wplywem kontaktow z Persami i Arabami. Z matzenstw tych rodza si¢ dzieci. Zrédet
popularnosci tego rodzaju kazirodczych matzenstw Justyn Il upatruje zatem w tych samych
zjawiskach, ktore dostrzegt juz Justynian. W dalszej czg$ci wstepu Justyn I pisze, ze in-
formatorzy donoszg mu takze o pladze donosicielstwa, informujac go o osobach, ktore,
widzac fatwa okazj¢ do zarobku, zmuszaja do placenia kar dzieci urodzone w kazirodczych
matzenstwach, ktore nie sg przeciez winne zaistniatej sytuacji.

Justyn II, méwigc o przyczynach zawierania kazirodczych matzenstw, wymienia
kontakty z Persami i Arabami. Problem malzenstw migdzy bliskimi krewnymi w Persji
zostat juz w pracy obszernie omowiony, wypada zatem odnies¢ si¢ do drugiej wzmianko-
wanej w kontekscie kazirodczych matzenstw nacji — Arabow?*.

Nasza wiedza o matzenstwach zawieranych migdzy bliskimi krewnymi wsrod plemion
arabskich w czasach przedislamskich jest do$¢ uboga. W okresie tym funkcjonowaty tam
zwigzki malzenskie, ktore w $wietle rzymskich regulacji dotyczacych incestum mogty by¢
uznane za kazirodcze. Po pierwsze, znawcy tej problematyki uwazaja, ze jednym z prefe-

rowanych zwiazkow byly matzenstwa z corka brata lub siostry. Po drugie, dos¢ czestym

22 Brak wzmianek na temat tej prowincji w 154 noweli Justyniana jest niezrozumiaty.

23§, Puliatti, Ricerche..., cz. 2, s. 47, przyp. 99 pisze, ze nie da si¢ wykluczy¢, iz nieznajomo$¢ prawa mogta
wynika¢ w tym przypadku z tego, ze nie bylo ono nalezycie rozpowszechniane. Szerzej na temat oglaszania nowel
justynianskich na terenie panstwa zob. G. Lanata, op. cit., s. 107-161.

4 W VIw. w czasie konfliktu zbrojnego miedzy Persja i Biznancjum oba mocarstwa korzystaty z pomocy swych
arabskich sojusznikow, ktorymi byli, odpowiednio, Lachmidzi i Gassanidzi. W pokoju z Persami, zawartym przez
Justyniana w 562 r., w punkcie drugim znalazly si¢ takze ustalenia dotyczace arabskich sojusznikow (Menander
Protektor, frg. 6,1). Lachmidzi zostali zobowigzani do powstrzymania si¢ od atakow na Rzymian, Gassanidzi za$
na Perséw. Oba arabskie krolestwa miaty takze zaniecha¢ wzajemnych atakow (zob. K. Giiterbock, Byzanz und
Persien in ihren diplomatischen-volkerrechtlichen Beziehungen im Zeitalter lustinians, Berlin 1906, s. 68-69;
1. Shahid, Byzantium and the Arabs in the Sixth Century, t. 1,1. Political and Military History, Washington 1995,
s. 267-268; B. Dignas. E. Winter, op. cit., s. 141, 144-145). W traktacie pojawily si¢ rowniez ustalenia dotyczace
kupcow z krajow barbarzynskich, w tym kupcow arabskich. Zostali oni objeci zakazem wjazdu na tereny cesarstwa
i krolestwa Sasanidow nieznanymi drogami. Musieli udac¢ si¢ do Nisibis albo do Dary w celu uzyskania specjalne-
go zezwolenia, niezbednego do kontynuowania podr6zy do wybranego przez nich miejsca. Ztamanie tych nakazow,
jak rowniez oszustwa celne, narazaly ich na odpowiedzialnos$¢ sagdowa. Przepis ten dotyczyt kupcow z terytoriow
rzymskich i perskich, a takze podréznikéw pochodzacych z narodow, ktore nie byly sojusznikami obu mocarstw.
Miato to ograniczy¢ szmugiel, zagraniczng konkurencje dla rodzimych kupcow oraz szpiegostwo, ktore bylo czesta
praktyka zwlaszcza wérdd arabskich kupcow (zob. B. Dignas, E. Winter, op. Cit., s. 146).
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Rozdziat IV

zjawiskiem byly w tym czasie malzefistwa z zong ojca. Po trzecie, zdarzato si¢ rowniez,
ze w okresie tym mezczyzna byt jednoczesnie zonaty z dwiema siostrami. Relacje z oso-
bami blizej spokrewnionymi uchodzity jednak za niewtasciwe. Nieliczne przypadki takich
zwigzkow malzenskich lub jedynie relacji seksualnych w przedislamskiej Arabii ttumaczy
si¢ w zrodtach jako skutek naduzywania alkoholu lub wptywu zaratusztrianizmu w okre-
sie panowania Sasanidow>*.

Formalny zakaz zwigzkow miedzy krewnymi i powinowatymi pojawit si¢ dopiero
w Koranie powstatym, zgodnie z tradycja muzutmanska, miedzy 610 a 632 r. Czwarta sura
(An-Nisa — Kobiety) wymienia przeszkody matzenskie wynikajace z pokrewienstwa i po-
winowactwa. Mezczyzna nie moze poslubi¢ swojej matki, corki, siostry, ciotki, siostrze-
nicy, przybranej matki, przybranej siostry, tesciowej, macochy (ani zadnej z zZon ojca),
pasierbicy ani synowej, lub ozeni¢ si¢ z dwiema siostrami w tym samym czasie**°. Osoba,
ktorej nie mozna poslubi¢, okreslana jest stowem mahram (pl. mahamrem). Wywodzi si¢
ono z arabskiego korzenia HRM, oznaczajacego bycie przedmiotem tabu, nienaruszalnosci
lub $wigtosci. W jezyku arabskim nie ma konkretnego okreslenia na kazirodztwo>”.

Przejdzmy jednak do zasadniczej czgsci noweli Justyna II. Cesarz rozpoczyna ja od
ogloszenia aktu taski wobec wszystkich mieszkancéw wymienionych wyzej prowingji,
ktorzy zawarli zakazane przez prawo matzenstwa do czasu, kiedy wstapit on na tron. Ju-
styn II zapowiada, Ze matzenstwa te nie zostang poddane jakiejkolwiek kontroli, a mal-
zonkow nie dotkng zadne sankcje. Decydujac si¢ na ten krok, cesarz ma §wiadomos¢, ze
przyniesie to straty skarbowi cesarskiemu. Nie czyni tego jednak dlatego, ze nie lezy mu
na sercu utrwalenie pozadanych wzorcow moralnych, propagujacych umiarkowanie w za-
dzach, ani tez dlatego, Ze nie szanuje prawa, lecz aby ograniczy¢ haniebny zysk delatorow,
ktorzy, donoszac o niedozwolonych matzenstwach, rujnujg osobiste zycie wielu mieszkan-
cow wspomnianych prowincji oraz wyrzadzaja im wielkie szkody majatkowe. Jednoczesnie
Justyn I zapowiada, Ze prawo to — majac na mysli ustawe Justyniana, o ktorej wspomniat
juz we wstepie noweli — oraz przewidziane w nim sankcje bedg obowigzywaty we wszyst-

kich czegséciach imperium, z uwzglednieniem trzech wyzej wymienionych prowincji, od

25 Tak G.J. van Gelder, s.v. Incest and inbreeding, [w:] Encyclopaedia Iranica, http://www.iranicaonline.org/
articles/incest-and-inbreeding [dostgp 15.03.2019].

2 Koran 4.22: ,Nie pojmujcie za zony kobiet, ktore byty zonami waszych ojcow, chyba ze to miato miejsce
w przesztosci. Zaprawde, to jest wszeteczenstwo 1 obrzydliwos$¢ — i jakze zta droga! 4. 23: Sg wam zabronione:
wasze matki, wasze corki i wasze siostry; — wasze ciotki ze strony ojca i ze strony matki; corki brata i corki siostry;
— 1 wasze matki; ktore was zywily piersia; — i wasze siostry mleczne i matki waszych zon; — i wasze pasierbice
bedace pod wasza opieka, zrodzone z zon, z ktorymi juz zyliscie; — a jesli jeszcze z nimi nie zylidcie, to nie bg-
dziecie mieli grzechu; — i Zony waszych synow, zrodzonych z waszych ledzwi; — i zebyscie nie poslubiali dwoch
siostr, chyba ze to miato miejsce w przesztoéci. Zaprawde, Bog jest przebaczajacy, litosciwy!” (Koran, przet.
J. Bielawski, Warszawa 2007). Szerzej zob. G.J. van Gelder, Close Relationship..., s. 78-121.

7 Zob. G.J. van Gelder, s.v. Incest....

94


http://www.iranicaonline.org/articles/incest-and-inbreeding
http://www.iranicaonline.org/articles/incest-and-inbreeding

Ustawy Justyniana | i Justyna Il przeciw niedozwolonym matzeristwom w Mezopotamii, Osroenie i Eufratezji

dnia objecia przez niego rzadow>®

. Pod koniec zasadniczej czgsci swej noweli cesarz jesz-
cze raz podkresla fakt okazania ze swej strony faski poddanym mimo zawarcia przez nich
zakazanych przez prawo matzenstw. Swa zyczliwo$¢ i wyrozumiato§¢ wobec nich ttuma-
czy tym, ze mieszkancy tych prowincji, obcujac na co dzien z Persami i barbarzynskimi
Saracenami, ulegtszy ludzkim odruchom, nad ktérymi nie potrafili zapanowac¢, zaczeli
nasladowac panujgce wsrod tych nacji obyczaje.

Epilog noweli przypomina zakonczenie noweli 154 Justyniana. Cesarz zwraca si¢
z apelem do Piotra, aby starat si¢ wprowadzi¢ skutecznie w zycie niniejsze prawo i prze-
strzegal zawartych w nim regulacji.

Wida¢ wyraznie, ze wydajac t¢ nowele, Justyn II kierowat si¢ trzema gtéwnymi po-
budkami. Pierwsza byt cesarski akt taski wobec mieszkancow trzech wschodnich prowin-
cji, ktorzy zawarli kazirodcze matzenstwa przed dniem objecia przez niego wtadzy. Drugim
powodem byto przypomnienie o koniecznosci przestrzegania prawa swego poprzednika.
Prawo Justyniana, do ktorego odnosi si¢ w tej noweli Justyn II, miato dziata¢ takze w sto-
sunku do 0séb, ktore zawarty illicitum matrimonium jeszcze przed ogloszeniem tej nowe-
li, a zatem w okresie od 15 listopada do 31 grudnia 565 r.

Trzecia przyczyna byl protest przeciw wszelkiego rodzaju patologiom, ktore rodzito
,»dzikie”, jak obrazowo okreslit to S. Puliatti*”, donosicielstwo. Widzimy tu moralny sprze-
ciw wladcy wobec roznego rodzaju negatywnych zjawisk towarzyszacych denucjacjom
0sob, ktore ztamaty zakaz kazirodztwa. O ile Justynian w noweli 154 nie wspomina w 0go-
le o tego rodzaju delacjach, umieszczajac jedynie we wstepie informacje¢ o pogloskach
krazacych na ten temat, o tyle jego nast¢pca sprzeciwia si¢ wyraznie wykorzystywaniu
tego narzgdzia, ktore probowat zwalczac juz w IV w. Konstantyn Wielki*®, a ktore, jak
stusznie zauwazyl wloski uczony, ,,praktycznie pozostawiato matzonkéw kazirodezych
i ich potomkoéw na tasce wyzyskiwaczy zepsutych wszelka nieuczciwoscia™", stajac sig

w ten sposob czesto zrodtem bezprawia®®?.

2% Justynian zmart w nocy z 14 na 15 listopada 565 r. Tej samej nocy Justyn ogtoszony zostat cesarzem. No-
wela ta obowiagzywala zatem od 15 listopada.

2§, Puliatti, Ricerche..., cz. 2, s. 51.

3% Szerzej na ten temat zob. D. Nowicka, Kilka uwag o regulacjach dotyczqcych ,,delationes” w sprawach fi-
skalnych w ustawodawstwie cesarzy pierwszej potowy IV wieku, ,Roczniki Nauk Prawnych” 2018, t. 28, z. 1,
s. 91-112 (wraz z podang tam literatura).

1S, Puliatti, Incesti crimina..., s. 227.

392 Jesli przyjrzymy si¢ zrodtom zgromadzonym w Codex repetitae prelectionis w ksiedze 10, w tytule 11. De
delatoribus, mozemy doj$¢ do wniosku, ze Justynian nie przejawiat w tym zakresie takiej determinacji jak Kon-
stantyn.
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Nowela 154 Justyniana oraz nowela 2 Justyna I odnoszg si¢ do tego samego proble-
mu — kazirodczych matzenstw zawieranych w prowincjach lezacych w poblizu Persji —
i powinny by¢ interpretowane facznie. Wiele informacji zawartych w 2 noweli Justyna
pozwala bowiem lepiej zrozumie¢ 154 nowele Justyniana I.

Zadna z nowel nie precyzuje, na czym polegaty gamoi athemitoi zawierane w Mezo-
potamii, Osroenie oraz Eufratezji. Wysocy rzymscy urzednicy, do ktorych kierowane byty
obie ustawy, odpowiedzialni za ich ogloszenie i egzekwowanie, doskonale wiedzieli, co
mieli na my$li obaj wladcy, uzywajac okreslenia gamoi athemitoi. Jednak patrzac z per-
spektywy mieszkancow trzech prowincji, wymienionych w nowelach, jest to z pewnoscia
istotna wada tych konstytucji. Prawo powinno by¢ bowiem dla poddanych czytelne.

Niektorzy komentatorzy uwazaja, ze uzyte w nowelach okreslenie gdmoi athemitoi
jest eufemizmem. Obaj cesarze postuguja si¢ nim, gdyz nie potrafia si¢ jawnie przyznac,
ze w niektorych prowincjach ich panstwa stale obecne sg tego rodzaju niecne praktyki®®,
Trudno zgodzi¢ si¢ z tym pogladem. W grece nie bylo bowiem odpowiednika rzymskiego
rzeczownika incestum ani przymiotnika incestuosus, -a, -um. Wynika to prawdopodobnie
z faktu, ze niektore pojecia uznawali Grecy za arreta’®, czyli takie, ktorych nie powinno
si¢ wypowiada¢®”. Nalezalo do nich kazirodztwo, wielkie tabu dla zdecydowane;j

33 Tak A.D. Lee, op. cit., s. 407.

304 Jest to mianownik liczby mnogiej rodzaju nijakiego, pochodzacy od przymiotnika éippnrog, ov (,,niewypo-
wiedziany, niewystowiony, straszny”; zob. H.G. Liddel, R. Scott, op. cit., s.v. &ppntog, ov).

305 W Krolu Edypie Sofoklesa znajduje si¢ dramatyczny dialog miedzy Przewodnikiem Choéru a Postancem,
ktéry przynidst wies¢ o tym, ze Edyp oslepil si¢ na wies¢ o samobdjstwie Jokasty, swej — jak pisze tragik —,,zony-
-nie zony” (w. 1285-1288):

Xopog

viv 8 £60° 0 TA L@V &V Tivi GYOAT] KakoD;

"EEdyyehog

Bod drotyev KAfiOpa kol SNAODV TIvaL

101 tdot Kadpeioot 1ov matpoktdvov,

TOV UNTEP — aDdAV Avoct 0VdE PNTa Lot,

,,PRZEWODNIK CHORU:

Co zrobil, biedak, kiedy szat mu minal?

POSLANIEC:

Wotat, azeby podwoje otworzy¢

dla Kadmejczykow: niech ojcobojce

ujrza, co matke... — tego okreslenia

tu nie powtorze”.

(Sofokles, Tragedie, przet. R. Chodkowski, t. 2, Krdl Edyp, Antygona, Elektra, Lublin 2012).

Z milczeniem Postanca w tragedii Sofoklesa koresponduje milczenie powoda w mowie Isajosa O spad-

ku Dikajogenesa. Mowca jednoznacznie sugeruje, ze jego przeciwnik dopuscit si¢ incestum z matka (5,39): tv
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wigkszosci dawnych spoteczenstw. W greckich tekstach klasycznych kazirodczy zwiazek
okreslany jest jako yapog dvooiog (gdmos andsios)** albo yapog doefnc (gdmos asebés)*”’,
czyli ,,malzenstwo bezbozne”. Dopiero w pdznej grece pojawily si¢ nazwy niektorych
stosunkow kazirodczych®®. Okreslenie gamoi athemitoi nie byto zatem eufemizmem, moz-
nauznac je za greckie okreslenie wszystkich zakazanych matzenstw konsangwinicznych®®.

W noweli 154 nie znajdujemy nawet najmniejszych sugestii, ktore pozwalatyby nam
przyjac, ze zagrozenie zwigzane z rozpowszechnianiem si¢ niedozwolonych matzenstw
w dwoch wymienionych w tym akcie prawnym prowincjach jest skutkiem nasladownictwa
perskich obyczajow. Nowela 2 Justyna II nie pozostawia w tej kwestii zadnych watpliwosci.
Juz w prologu cesarz, wymieniajgc trzy prowincje, w ktorych szerza si¢ zakazane przez
prawo malzenstwa, wspomina wyraznie, ze leza one niedaleko ziem, ktérymi wtadaja
Persowie. W dalszej czes$ci noweli Justyn II jeszcze dwukrotnie nawigzuje do zwyczajow
Persow. Mowiac o informatorach donoszacych o szerzacych si¢ we wspomnianych prowin-
cjach niecnych praktykach, pisze, ze czg$¢ 0sob taczacych si¢ gamoi athemitoi zawarta je
opanowana sktonnoscig do zadz cielesnych, ktdra byta wynikiem codziennego obcowania
z Persami i Saracenami, ktorzy przyjeli perskie wzorce zachowan. Pod koniec noweli,
wymieniajac okoliczno$ci, ktorymi kierowat si¢ cesarz, udzielajac taski tym, ktorzy za-
warli zakazane przez prawo rzymskie matzenstwa, Justyn Il jeszcze raz podkresla, ze
ludzie ci nie byli w stanie przezwycigzy¢ odruchow natury, poniewaz, obcujac z Persami
i Arabami, sitg rzeczy zaczeli nasladowac ich obyczaje. Okreslenie gamoi athemitoi, uzy-
wane w obu omawianych nowelach, odnosi si¢ zatem przede wszystkim do tego rodzaju
matzenstw zakorzenionych od wiekow w perskiej obyczajowosci. Malzenstwa takie byty
catkowicie sprzeczne zarowno z rzymskim prawem, jak i normami etycznymi, ktore obo-

wigzywaly w panstwie rzymskim.

8¢ untépa [tv] adtod kabnuévny év 1@ tig Eikebuiag iepd mdvteg édpov, Kol Tovto £ykarodoav & Eyd
aicyOvopot Aéyety, obTOg 88 OBV OVK foyvVETO — ,, Wszyscy widzieliémy jego matke siedzaca w $wiatyni
Ejlejtyi i oskarzajaca go o rzeczy, o ktorych wstyd mi mowi¢, on jednak nie wstydzit si¢ tak postgpowac”
(Isajos, Mowy, przet. J. Rominkiewicz, Wroctaw 2013).

Szerzej na ten temat zob. D. Clay, Unspeakable Words in Greek Tragedy, AJPh 1982, vol. 103, s. 277-298.

36 Zob. np. Arystofenes, Zaby, w. 850; Sofokles, Edyp w Kolonos, w. 945-946; Eurypides, Elektra, w. 600,
926-927. Okreslenie to uzywane byto wobec wszelkich bezboznych zwigzkow, a wige cudzotostwa, zoofilii i ne-
krofilii.

307 Zob. Ajschylos, Blagalnice, w. 10.

3% Kazirodztwo z matka okre$lane jest jako pntpopé&io — metromiksia (zob. np. Sekstus Empiryk, Przeciw
uczonym 11,191) albo pntpoyapio — metrogamia (uzywa go np. Klaudiusz Ptolemeusz, Czworoksigg 166). W egip-
skich papirusach wystepuje tez okre$lenie kazirodztwa z siostra — Bvyotpopi&io. — thygatromiksia (zob. np.
P.Oxy. 237,7,26). Niektorzy pdzni autorzy uzywajg tez stowa 8vyotpoydpog — thygatrogamos (stowo to znalezé
mozna u Nonnosa z Panopolis, greckiego poety z przetomu IV i V w., w jego poemacie epickim Historia Dioni-
zosa 12,73). Dopiero w czasach chrzeécijanskich pojawito sie okreslenia aipopué&io — haimomiksia.

3% Por. A. Giardina, The Family in the Late Roman World, [w:] The Cambridge Ancient History, t. 14. Late
Antiquity: Empire and Successors, AD 425-600, eds. A. Cameron, B. Ward-Perkins, M. Whitby, Cambridge 2001,
s. 412, przyp. 73.
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Nowela 154 Justyniana wymierzona byta glownie w wyznajacych zatarusztrianizm
mieszkancow Mezopotamii i Osroeny, bedacych jednoczesnie rzymskimi obywatelami.
W kwestiach religijnych Justynian nie byt wladcg tolerancyjnym. W pokoju z Persja, za-
wartym w 562 1., a wigc 26 lat po wydaniu noweli 154, znalazty si¢ takze, zgodnie z prze-
kazem Menandra Protektora, punkty dotyczace kwestii swobod religijnych®'?. Chrzeécija-
nom w Persji zezwolono na wznoszenie kosciotow i praktyki religijne. Krol krolow
zapewnit takze, ze nie beda oni sitg nawracani na zaratusztrianizm i bedg mogli grzeba¢
swych zmartych?®!!. Z kolei chrzeécijanie w Persji zostali zobowiazani do tego, ze nie beda
nawraca¢ wyznawcOw zaratusztrianizmu na swojg wiar¢®'2, Menander Protektor nie wspo-
mina jednak o tym, aby Justynian udzielit wzajemnych gwarancji dla zaratusztrian w ce-
sarstwie rzymskim. Niektorzy komentatorzy podkreslaja, ze jest raczej rzeczg mato praw-
dopodobna, aby Justynian, bedacy cesarzem wykazujagcym niewielkg tolerancje dla innych
wyznan, zgodzit si¢ na zagwarantowanie zaratusztrianom swobdd religijnych w swoim
panstwie*. Zwigzki migdzy bliskimi krewnymi byly w zaratusztrianizmie uswigcong
forma matzenstwa. Jednak ze wzgledu na autorytet wladzy i obowigzujace w panstwie
prawa cesarz nie mogt pozwoli¢ sobie na jakiekolwiek ustepstwa w tym zakresie na rzecz
zaratusztrian.

Nowela 154 skierowana byta przede wszystkim do lokalnych spoteczno$ci zaratusz-
trianskich w Mezopotamii i Osroenie. Wydaje si¢ jednak rzecza prawdopodobna, ze mat-
zenstwa miedzy bliskimi krewnymi mogty by¢ zjawiskiem rozpowszechnionym rowniez
wérdd innych grup etnicznych w tych prowincjach, ktére przyjety perskie zwyczaje mat-
zenskie.

Nowela 2 Justyna Il wydana zostata 30 lat po ogloszeniu noweli 154 Justyniana.
Stosunkowo krotki okres dzielacy oba akty prawne sugeruje jednoznacznie, ze konstytucja
Justyniana nie przyniosta oczekiwanych skutkéw. Spotecznosci zaratusztrianskie w pro-
wincjach rzymskich graniczacych z Persja, zyjac w duzej izolacji i zachowujac tradycje
przodkow, nie stosowaty si¢ do rzymskiego zakazu zawierania kazirodczych malzenstw,
ktory wynikat zarowno z Instytucji, Kodeksu Justynianskiego, jak i 12 oraz 154 noweli

Justyniana.

310 Menander Protektor, frg. 6,1 (= FHG IV, frg.11).

311 Ciata zmartych uznawali zaratusztrianie za nieczyste. Nie mozna ich bylo grzeba¢ w ziemi. Sktadano je
wiec w odludnych rejonach, na pustyniach lub w goérach, gdzie nie mialy kontaktu z urodzajng ziemia. Pozosta-
waly tam tak dtugo, dopoki ze zwlok nie pozostat jedynie szkielet. Dopiero wtedy mozna byto umiesci¢ kosci
w urnie i zlozy¢ je w ziemi (na temat zwyczajow pogrzebowych zaratusztrian zob. M. Boyce, Zaratusztrianie. ..,
s. 124-125).

312 Ofiarg tego zakazu padt biskup Ahudemmeh, tworca Ko$ciota miafizyckiego. Za ochrzczenie syna Chosrow I
nakazat go aresztowac i przewiez¢ do Ktezyfontu, gdzie biskup zostat uwigziony, a nastgpnie stracony 2 sierpnia
575 1. Zob. K. Maksymiuk, Pogranicze..., s. 112.

313 K. Giiterbock, op. cit., s. 99.
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Odpowiedz na pytanie, jaki rzeczywisty zakres miato zjawisko zawierania matzenstw
miedzy bliskimi krewnymi w trzech najdalej na wschod wysunietych prowincjach, jest
trudna. Niektorzy badacze uwazajg, ze bardzo surowe sankcje dla tych, ktorzy zdecyduja
si¢ zawrze¢ tego rodzaju kazirodcze matzenstwa, przewidziane w noweli 154, nieznane
dotad w prawie justynianskim, moga by¢ dowodem na to, ze gamoi athemitoi byty w tych
prowincjach zjawiskiem powszechnym?', Fakt, ze w stosunkowo krotkim czasie Justyn IT
wydal nowa regulacje dotyczaca tej samej problematyki, rozszerzajac jej obowiazywanie
na kolejng prowincj¢ — Eufratezje, moze $wiadczy¢ o tym, ze problem ten nie byt zjawiskiem
marginalnym, lecz narastat.

Nalezy tez podkresli¢, ze poddanie malzenstw w prowincjach jakiejkolwiek kontroli
przez lokalnych urzednikéw bylo zadaniem praktycznie niewykonalnym. Rzymskie mat-
zenstwo byto bowiem zwiazkiem natury faktycznej. Zawierano je bez udziatu urzednikow
panstwowych, jak rowniez reprezentantéw wiladzy religijnej. Urzednicy prowincjonalni
nie posiadali praktycznie prawie zadnych narzedzi, dzigki ktorym mogli podda¢ kontroli
legalnos$¢ takich zwigzkow. Jedynym pomocnym instrumentem mogt by¢ spis powszech-
ny ludnosci. Byt on niezbedny dla okreslenia potencjalnych mozliwos$ci podatkowych pod-
danych. Problem polega jednak na tym, ze spisy te do$¢ rzadko podlegaty rewizji*'®, a w celu
pozyskiwania wiarygodnych danych, pokazujacych aktualne i rzeczywiste zasoby imperium,
ich aktualizowanie byto rzeczg konieczng. Praktyka byta jednak czesto inna, niezrewido-
wane spisy ludnosci wykorzystywane byty przez kolejnych kilkadziesiat lat*®.

Obaj wiadcy, podobnie jak wczesniej Dioklecjan w edykcie z 295 r., zdecydowali si¢
na akt taski w stosunku do poddanych, ktorzy zawarli kazirodcze matzefistwa, odpowied-
nio, przed wydaniem noweli 12 przez Justyniana oraz wstapieniem na tron Justyna II.
Z duzym prawdopodobienstwem mozemy przyjac, ze gtdwna przyczyna taski wobec miesz-
kancow Mezopotamii, Osroeny i Eufratezji, ktorzy zawarli gamoi athemitoi, byta obawa
obu cesarzy, ze w tych lezacych w poblizu Persji prowincjach moze doj$¢ do radykalizacji
nastrojow. Zdecydowane egzekwowanie sankcji przewidzianych za ztamanie zakazu ka-
zirodztwa mogto zakonczy¢ si¢ reakcja miejscowej ludnosci w postaci wspolpracy z wro-
giem, jakim byla perska armia, protestow czy nawet lokalnych zamieszek. Taka sytuacja
w prowincjach graniczacych z Persja, niezwykle istotnych z punktu widzenia obrony gra-
nic imperium, mogta stanowi¢ powazne zagrozenie i by¢ wykorzystana przez Persow do
podjecia dziatan dywersyjnych. Radykalne kroki wobec 0sob famigcych prawo matzenskie
w tak waznych militarnie prowincjach mogty przynies¢ fatalne skutki. Utrzymanie lojal-
nosci wobec panstwa rzymskiego obywateli mieszkajacych w tych prowincjach byto dla

314 Zob. np. J. Goody, The Development of the Family and Marriage in Europe, Cambridge 1983, s. 39, przyp. 5.

315 Na fakt ten zwrocit uwage A.D. Lee, op. cit., s. 410.

316 A-H.M. Jones, The Later Roman Empire 284-602, t. 1, Oxford 1964, s. 454 podaje m.in. przyktad spisu
ludnosci, przeprowadzonego przed 524 r., a uzywanego w dalszym ciggu w 565 r.
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Justyniana i Justyna II, jak si¢ wydaje, celem nadrzednym, stad decyzja obu wtadcow
o amnestii®"”.

Wreszcie kwestia najwazniejsza. Ktore prawo Justyniana mial na mysli Justyn II
w swej noweli? Byla to z catg pewnoscig jedna z nowel wielkiego poprzednika. Czy Justy-
nowi II chodzito o nowele 12 Justyniana, b¢daca lex generalis, jesli idzie o przestgpstwo
kazirodztwa w prawie justynianskim, czy nowele 154, majaca charakter lex specialis dla
mieszkancow prowincji Mezopotamii i Osroeny?

Skojarzenie z nowelg 154 Justyniana wydaje si¢ niemal oczywiste. Opowiedziat si¢
za nig Karl Eduard Zachariae von Lingenthal*'®. Podobne stanowisko zajat A.D. Lee®". Nie
ulega najmniejszej watpliwosci, ze Justyn II znat 154 nowele swego poprzednika. Podo-
bienstwa miedzy obiema nowelami sg bowiem uderzajace. Po pierwsze, podobne tytuty.
Po drugie, fakt, ze obie ustawy dotycza regulacji na tym samym terenie. Po trzecie, oba
akty prawne laczy takze motyw relacji 0sob trzecich na temat zawierania w tych prowin-
cjach kazirodczych matzenstw. U Justyniana ukazany jest on jedynie jako krazaca poglo-
ska, u Justyna Il zas§ w sposob zdecydowanie bardziej wyrazisty.

Nie wszystkich jednak te argumenty przekonujg. Innego zdania jest S. Puliatti, ktory
uwaza, ze nowela 2 Justyna II jest, co prawda, odpowiednikiem noweli 154 Justyniana,
lecz jej autor bezposrednio odwotuje si¢ w niej do noweli 1232°. Na dowdd whoski romani-
sta przytacza dwa fragmenty obu nowel, w ktorych dostrzega wyrazne podobienstwo wy-

razonych w nich mysli*'.

Nowela 12: 6mwg &v HaBol co@povely kol 10w THg PUOEMG PLEVELY, QAL 1T TPLOAV
TE KO €PAV DTEPOPLAL, KO TOV TOPASESOUEVOV NUTV €K THG Ooemg kotavBadialecdon
VOLL®V.

,,aby nauczyt si¢ by¢ powsciagliwym i zy¢ zgodnie z naturg, a nie by¢ wyuzdanym i poz3-
dac¢ tego, co przekracza dozwolone granice, i aby nie na§miewal si¢ z praw, ktore usta-
nowila dla nas natura”.

Nowela 2: 1@ yap MUeETEP® TATPL (...) VOROG YEYPATTAL (...) TPOG TO SEOV EMAVAYWOV MG
U1 THS @UoEMG QDTG EMBVUETY VTTEPOPLAL (...).

»~Albowiem nasz ojciec (...) napisat ustawe, (...) przywracajac to, co konieczne, aby nie

pragneli rzeczy przekraczajacych granice samej natury?2,

317 Zob. A.D. Lee, op. Cit., s. 410-411.

318 Zob. K.E. Zachariae von Lingenthal, op. cit., s. 8, przyp. 2. Nie popart jednak tego zadnymi argumentami.
Zob. A.D. Lee, 0p. cit., s. 405 oraz przyp. 11 na tej stronie.

320 Zob. S. Puliatti, Ricerche..., cz. 2, s. 45-46; idem, Incesti crimina..., s. 224-225.

321 Zob. S. Puliatti, Ricerche..., cz. 2, s. 46, przyp. 97.

Wytluszczenia autora.
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Aby jeszcze lepiej to zobrazowac, zacytujmy raz jeszcze szerszy fragment wstepu do

noweli 2:

»Albowiem nasz ojciec, ktory wsrdd réoznych cnot cenit szczegdlnie umiarkowanie w za-
dzach, napisal ustawe, karzac [w niej] tych, ktorzy zawierajg nielegalne malzenstwa oraz
naktadajac [na nich] kary pieni¢zne i wracajac do tego, co jest wlasciwe, aby nie pragne-
li rzeczy przekraczajacych granice samej natury. Ustawa ta jest wspaniata i bardzo nam
si¢ podoba, dlatego tez uznajemy ja za wazna i nakazujemy, zeby obowiazywata w kazdym
przypadku”.

Teza wloskiego romanisty, ze Justyn II, odwotujac si¢ do prawa swego poprzednika,
miat na mysli 12 nowele Justyniana, wydaje si¢ zatem prawdopodobna. Gdyby przyjac
interpretacje¢ Puliattiego, uznanie noweli 12 za dalej obowiazujacg w panstwie skutkowa-
toby przywroceniem sankcji okreslonych w tym zrédle prawa. Przypomnijmy wigc: mal-
zonkowie, ktorzy w czasie ogloszenia ustawy trwali w kazirodczych zwigzkach, zobowig-
zani zostali do porzucenia partnera w ciggu dwoch lat. W razie nieprzeprowadzenia
rozwodu sankcja byta konfiskata czwartej czesci majatku kazirodcy, uprzednio wydzielo-
nej, na rzecz panstwa. Nie dotyczylo to jednak posagu, ktory miat by¢ zwrdcony. Reszte
majatku uzyska¢ miaty dzieci kazirodcy. Jesli winny incestum miat zaréwno dzieci z po-
przednich legalnych matzenstw, jak i ze zwigzkéw kazirodczych, 3/4 majatku (pozostate-
go po skonfiskowaniu czwartej cze$ci dobr na rzecz skarbu panstwa) przypas$é miato dzie-
ciom prawowitym (czyli otrzymywaly 9/16 calego majatku), 1/4 za$ (czyli 3/16 catego
majatku) dzieciom urodzonym w zwigzkach kazirodczych. Sankcje te dotyczytyby nie
tylko mieszkancow trzech wymienionych w tytule noweli Justyna Il prowingji, lecz wszyst-
kich obywateli w panstwie, ktorzy dopusciliby si¢ kazirodztwa*>.

Jesli Justyn II odwolat si¢ jednak w swej ustawie do noweli 154, wigzatoby si¢ to
z przywrdoceniem przewidzianych w niej sankcji, ktore byly zdecydowania surowsze od
tych, ktore wynikaty z noweli 12 — catkowitej konfiskaty majatku, kar mutylacyjnych,
aw przypadku matzenstw zawartych w sposob szczegolnie zuchwaty nawet kary $mierci.
Sankcje te dotyczytyby nie tylko mieszkancow trzech wymienionych w noweli Justyna I1
prowincji, lecz wszystkich obywateli w panstwie, ktorzy dopusciliby si¢ kazirodztwa®*.
I tu napotykamy pierwszy problem. 154 nowela Justyniana, bedaca w momencie jej wy-
dania jedynie lex specialis dla trzech wschodnich prowincji, stataby sie lex generalis, al-

bowiem przewidziane w niej sankcje mialy obowigzywac¢ wszystkich. Takie rozwigzanie

32 Wynika to jednoznacznie z tego oto zdania: 68ev TOV VOOV kpotelv Kelebopey kol TO dtwplopévo
TOVT® KOTA TOV AOEULTOYOHOVVTOV EMLTILIN TOVTaOCE THG NUETEPOS TOALTELNG, £V TE TOIG HLKPQ TPOGOEV
elpnpévorg Emopylong €€ apyig Thg Nuetépog Bootreiag. —,,Dlatego nakazujemy, aby prawo to oraz okreslo-
ne w nim kary dla zawierajacych nielegalne matzenstwa, obowiazywaly w kazdej czesci naszego panstwa oraz
w wymienionych nieco wczesniej prowincjach od poczatku naszego panowania”.

324 Zob. przyp. poprzedni.
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ktoci si¢ z kolei z tytutem tej noweli, w ktorym wyraznie sugeruje si¢, ze akt ten dotyczy¢
bedzie jedynie mieszkancow okreslonych prowingji.

Przyjecie propozycji Puliattiego utrudnia jeszcze jedna kwestia. Skoro Justyn I1 30 lat
po wydaniu 154 noweli Justyniana, na samym poczatku swego panowania, wydat kolejng
ustawe dotyczacg kazirodztwa, oznacza to, ze na terenie trzech wschodnich prowincji
malzenstwa migdzy bliskimi krewnymi byly dalej zawierane. Czy przywrdcenie mocy
obowigzujacej 12 noweli Justyniana i stosowanie przewidzianych w niej zdecydowanie
1zejszych sankcji, niz tych okreslonych w noweli 154, mogto w tym przypadku utatwic
walke z kazirodztwem? OdpowiedZ wydaje si¢ oczywista.

Jak wida¢, problem jest bardzo skomplikowany. Piszacemu te stowa wydaje si¢ jednak,
7e rozwiazanie zaproponowane przez Puliattiego jest bardziej prawdopodobne.

Na powstanie 154 noweli Justyniana i 2 noweli Justyna II nie mialo wptywu prawo-
dawstwo koscielne, podobnie zreszta jak w przypadku innych praw Justyniana regulujacych
odpowiedzialno$¢ z tytutu kazirodztwa. Regulacje w prawie cywilnym dotyczace zakazu
matzenstw miedzy krewnymi w linii bocznej byty bowiem zdecydowanie tagodniejsze niz
w owczesnym prawie koscielnym. W prawie justynianskim matzenstwa nie mogli zawie-
ra¢ krewni w linii bocznej do trzeciego stopnia wlgcznie’”. Prawodawstwo kosScielne na
Zachodzie rozszerzyto w VI w. przeszkode pokrewienstwa do szostego stopnia wlgcznie.
Nalezy tez podkresli¢, ze 154 nowela Justyniana o osiem lat wyprzedzita pierwsze regu-
lacje koscielne, zakazujace zawierania matzenstw miedzy bliskimi krewnymi chrzescija-
nom w Persji, ktore przyjeto na synodzie Mar Aby w 544 r. Obradujace w VI w. synody
Kosciota perskiego w odniesieniu do pokrewienstwa jako przeszkody malzenskiej przyje-
ty ostatecznie rozwigzania podobne do tych, ktore obowigzywaty w prawie justynianskim.

Malzenstwa zawierane mi¢dzy bliskimi krewnymi na terenie Mezopotamii, Osroeny
i Eufratezji byty $wiadectwem ciaglej obecnosci w tych trzech wschodniorzymskich pro-
wincjach dawnych tradycji i zwyczajow, ktore pojawity si¢ na dlugo przed podbojem tych
ziem przez Rzymian. Funkcjonujacy w prawie rzymskim zakaz kazirodztwa spowodowat
wyksztalcenie si¢ w spoleczenstwie rzymskim egzogamicznego modelu matzenstwa.
W $wiecie rzymskim nie byt to jednak jedyny model, wsrod niektdrych nacji funkcjono-
waly bowiem réwniez malzenstwa endogamiczne. O ile w rzymskim Egipcie w ciggu
kilkudziesieciu lat od wydania Constitutio Antoniniana udato si¢ zatrzymacé dzieki praw-

nym zakazom, a takze w jakim$ stopniu wplywowi chrzescijanstwa, proces zawierania

325 Najwazniejszymi powodami dopuszczenia matzenstw migdzy dzie¢mi rodzefistwa (consobrini) byty, po
pierwsze, ochrona majatku rodzinnego, ktory podlegatby znacznemu zmniejszeniu w przypadku wydawania kobiet
za maz poza rodzing (a w przypadku matzenstwa jedynej spadkobierczyni nawet catkowitej utracie), po drugie
za$, popularnos$¢ matzenstw migdzy bliskimi w prowincjach wschodnich oraz w Grecji (zob. J. Misztal-Konecka,
Zakaz kazirodztwa. .., s. 227 wraz z podang w przyp. 79 literaturg).
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matzenstw migdzy bratem i siostrg*?

, 0 tyle we wschodnich prowincjach, lezacych w po-
blizu Persji, endogamia byta dalej obecna. Swiadczy to niewatpliwie o tym, Ze utrwalanie
rzymskich wzorcow kulturowych na tych terenach nie byto skuteczne, mimo ze cze$¢ z nich
znajdowala si¢ we wladaniu Rzymian juz od ponad trzystu piecdziesigciu lat.

Regulacje Justyniana i Justyna Il dotyczace zakazu kazirodczych matzenstw, kiero-
wane do mieszkancow prowincji Mezopotamii, Osroeny i Eufratezji, nie mogty przynies¢
spodziewanych przez ich autorow pozytywnych skutkow. Pierwsza przeszkoda byta staba
znajomos$¢ prawa wsrdd najnizszych warstw spotecznych, wérod ktorych rozpowszechnio-
ne byty tego rodzaju zwigzki. Jest jednak druga przyczyna, ktora wydaje si¢ zdecydowanie
istotniejsza. Matzenstwa migdzy bliskimi krewnymi, zakorzenione na tych ziemiach od
kilkunastu wiekow, dla mieszkancow tych trzech prowingcji, ktorzy w wigkszosci byli
wyznawcami zaratusztrianizmu, byty istotnym elementem ich religijnej tozsamosci, w zwiaz-
ku z czym ich wyeliminowanie za pomocg prawnych zakazow bylo przedsigwzigciem

skazanym na niepowodzenie.

326 Tak K. Hopkins, Brother-Sister..., s. 354.
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Novels of Justinian | and Justin Il against incestuous
marriages in Mesopotamia, Osrhoene, and Euphratensis

Abstract

The prohibition of incest in Roman law has led to the formation of an exogamous
model of marriage in Roman society. However, exogamy was a foreign phenomenon for
many Eastern communities. While in Roman Egypt marriages between brother and sister
were stopped within several decades after Karakalla’s Constitutio Antoniniana had been
issued, in the provinces near Persia - Mesopotamia and Osrhoene — where different mar-
riage practices had been established for centuries, far predating incorporation of these
territories to the Roman Empire, endogamy was still present. These territories were strong-
ly influenced by Persian culture and customs, one of which essential characteristics was
a prevalence of close-kin marriages.

The violation of incest rules by the inhabitants of the eastern provinces led in 295 AD
to the enactment of an edict by Diocletian, in which he listed those who were not allowed
to be married because of existing bonds of kinship or affinity. However, the edict did not
bring the expected results. Close-kin marriages in the aforementioned territories were still
concluded, even by local officials and clergy.

This situation was not changed by the incest bans, which can be found in the legisla-
tion of Justinian I, primarily the Institutions (1,10, 1-7), the Code (C. 5,4,17) and in the 12
Novel. In the mid” 40s of the 6™ century, the emperor issued another law (154" Novel),
in which he introduced new rules for punishing people who would break the incest ban
in Mesopotamia and Osrhoene. Thirty years later, his successor, Justin II, issued another
law (2" Novel) in which he reminded of the need to observe the law of his predecessor,
extending its validity to the next province — Euphratensis.

This study is devoted to these two imperial laws originating from the 6" century,
presented in a broader cultural context. This is necessary to understand the phenomenon
of close-kin marriages in the three aforementioned Eastern provinces of the Empire and
the reasons for their prevalence in territories, which had been influenced by Persian culture
and civilization for centuries.

The first chapter is devoted to the phenomenon of close-kin marriages in Persia
(xwedodah). The Greek and Latin sources are presented as the oldest accounts confirming

the functioning of this kind of endogamous marriages in Persia. Subsequently, primary
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Persian sources — the Zoroastrian treatises, which were written between 6™ and 10" centu-
ries in the middle Persian language (pahlawi), were discussed. Although they were written
after the death of both Justinian I and Justin II, their presentation was necessary for explain-
ing the nature and meaning of these marriages in Zoroastrian Persia. At the end of this
chapter, the policies of the Christian Church in Persia regarding close-kin marriages were
addressed.

The subject of the second chapter is the Diocletian’s edict of 295 AD, inspired presum-
ably by the notorious violation of the incest ban in the Eastern provinces of the Empire.

The third chapter is devoted to the prohibition of incest in the law of Justinian, [ which
the Author showed the limitations in concluding close-kin marriages in the Institutions and
the Justinian Code, as well as the sanctions for incest introduced by Justinian’s 12" Novel.

In the fourth chapter the Author presented, translated and discussed 154" Novel of Jus-
tinian, as well as the 2" Novel of Justin II, which were issued against persons entering
in illegal marriages (gadmoi athemitoi) in Mesopotamia, Osrhoene and Euphratensis.

None of the Novels specify what the gamoi athemitoi were. The Author argues with
the view of some commentators of these Novels, who consider the term gamoi athemitoi
to be a euphemism. In their opinion, both emperors used it because they could not openly
admit that in some provinces of their country such evil practices were still present. Accord-
ing to the Author, the usage of this term should be attributed mainly to the limitations of the
Greek language. In classical Greek, there was no equivalent of the Roman noun incestum,
nor the adjective incestuosus, -a, -um. This was probably because some concepts were
considered by the Greeks as the arreta, meaning those that should not be expressed. Those
included incest, a great taboo for the vast majority of old societies. The Greek term gamoi
athemitoi was, according to the Author, a term from the legal language of the time, which
encompassed all consanguine marriages forbidden by law.

Both of the aforementioned Novels need to be interpreted together. A lot of informa-
tion contained in the 2™ Novel of Justinian fosters a better understanding of his 154"
Novel. In the latter there is not even the slightest suggestion, that the dangers of the preva-
lence of those forbidden marriages in the two provinces mentioned by the edict, were the
result of copying the Persian customs. 2™ Novel of Justin II does not leave any doubt in this
matter.

2" Novel of Justin II was published 30 years after the enactment of Justinian’s 154",
The relatively short period between the two legal acts suggests unequivocally, that the
previous constitution of Justinian did not bring the expected results. In the Roman prov-
inces bordering on Persia, Zoroastrian communities lived in great isolation, preserving the
traditions of their ancestors, rather than complying with the Roman ban on incestuous

marriages. Since Justin II issued a new regulation on the same matter in a relatively short
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time, extending the validity of the previous act to the next province — Euphratensis, this
problem was undoubtedly not a marginal phenomenon, but an escalating one.

In his Novel, Justin II reminded his subjects of the need to comply with Justinian’s
incest ban. However, it is not clear from the content of that Novel which of the previous
constitutions the emperor had in mind. It was certainly one of the two Novels of the great
predecessor: either 12", which was lex generalis for incest crimes in the Empire, or 154",
which was lex specialis for the inhabitants of the provinces of Mesopotamia and Osrhoene.

According to the first interpretation, which gained more supporters, Justin II meant
the 154" Novel - the similarities in the content and structure of those two Novels are strik-
ing. The adoption of this interpretation would entail the restoration by the emperor of the
sanctions provided for in 154" Novel: total confiscation of property, mutilatory penalties
and, in cases of marriages concluded in a particularly bold manner, even the capital punish-
ment. The content of the Novel shows, however, that the sanctions were to apply not only
to the residents of the three provinces but also to all citizens of the Empire who would break
the incest ban.

According to the second interpretation, proposed by S. Puliatti, which was also sup-
ported by the Author, the 2™ Novel of Justin II holds the direct referral to the 12" Novel
of his predecessor. This would specifically lead to the reinstatement of the sanctions pro-
vided in that Novel. Spouses who, at the time the law was promulgated, were in incestuous
marriages, would thus have been obliged to abandon their partner within two years. If the
divorce was not carried out, the sanction would be the confiscation of the fourth part of the
incestor’s property. The rest of the property was to be given to the children of the incestor.
If the guilty party had both children from previous legal marriages and incest unions, 3/4
of the property (remaining after the confiscation of the fourth part of the property for the
benefit of imperial Treasury) should be given to the rightful children (they received 9/16
of the entire property), while 1/4 (3/16 of the entire property) remained for the children born
in incest unions. These sanctions would apply not only to the residents of the three prov-
inces mentioned in the title of Justin II’s Novel but also to all citizens of the Empire who
would commit incest. There is, however, one issue that makes it difficult to adopt this in-
terpretation. The issuing of another incest law by Justin II 30 years after Justinian’s 154"
Novel meant that in the three Eastern provinces the practice of entering in close-kin mar-
riages had strengthened. The reinstatement of 121" Novel and the application of much light-
er sanctions provided for therein did not certainly contribute to the fight against incest.

Both Justinian and Justin II, like the Diocletian in his edict of 295 AD, decided to grant
mercy to those of their subjects who had entered into incestuous marriages before the an-
nouncement of the two imperial Novels. The main reason for this attitude may have been
the emperors’ fear of the radicalization of moods, that could take place in provinces near
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Persia. Firm enforcement of the sanctions for violating the incest ban could result in a reac-
tion of the local population in the form of protests or even local riots. The situation of this
kind in the provinces bordering Persia, extremely important for the defense of the empire’s
borders, could have been a serious threat and could be used by the Persians to take diver-
sionary actions. Maintaining loyalty to the Roman state of the citizens living in these
provinces seems to have been the paramount goal for Justinian and Justin II, hence the
decision of both rulers to forgive those who had broken the law before the two imperial
laws were promulgated.

Justinian and Justin II’s incestuous marriage laws, addressed to the inhabitants of the
provinces of Mesopotamia, Osrhoene and Euphratensis, couldn’t have reached the positive
effects expected of them by their authors. Close-kin marriages were rooted in these terri-
tories for several centuries. For the inhabitants of these three provinces, who were mostly
Zoroastrianists, they were an important element of their religious identity, and therefore
eliminating them through legal prohibitions was doomed to failure.

Translated by Mateusz Szymura
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Temat podjety przez Jarostawa Rominkiewicza jest fascynujacy,
a w dodatku w polskiej literaturze, poza nielicznymi wzmiankami, prak-
tycznie nieznany. [...] Objete zainteresowaniem Autora: Mezopotamia,
Osroena i Eufratezja, od wiekdw pozostawaty pod wptywem cywilizacji
perskiej. Jednym z charakterystycznych przejawow perskiej obyczajowo-
$ci na tych ziemiach byty endogamiczne matzenstwa zawierane miedzy
bliskimi krewnymi: zstepnymi pierwszego i drugiego stopnia, a takze mie-
dzy rodzenstwem. Po edykcie Karakalli z 212 roku ludnos$¢ tych obszaréw
takze objety regulacje prawa rzymskiego obywatelskiego. Autor recenzo-
wanego opracowania postawit sobie za cel wykazanie, ze mimo podej-
mowania przez rzymskich wtadcéw préb wprowadzenia egzogamicznego
modelu matzenstwa na terenie Mezopotamii, Osroeny i Eufratezji, mat-
zenstwa miedzy bliskimi krewnymi byty tam nadal zawierane, dla miesz-
kancow tych trzech wschodnich prowincji stanowity one bowiem istotny
element ich religijnej tozsamosci. [...]

Z recenzji wydawniczej prof. dr hab. Anny Pikulskiej-Radomskiej
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