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PANSTWOWA WYZSZA SZKOLA ZAWODOWA W WALBRZYCHU

Przychody uzyskiwane z tytutu umoéw o dzieto o rezultacie
niematerialnym - konsekwencje na gruncie prawa
ubezpieczen spotecznych oraz podatku dochodowego od
0s0b fizycznych

Streszczenie

Zawarcie umowy o dzieto jest niezwykle korzystng forma wspdtpracy.
Tego typu umowy nie podlegaja ani ubezpieczeniom spolecznym, ani
zdrowotnym. Ponadto umowa o dzielo stwarza mozliwosci ustalania
preferencyjnych kosztéw uzyskania przychodéw na gruncie podatku
dochodowego od oséb fizycznych. W ostatnich latach kontrowersje
budzi mozliwo$¢ realizacji réznego rodzaju wykladéw/szkolen w oparciu
o umowe o dzieto. Organy rentowe kwestionuja mozliwos¢ zawarcia
tego typu umowy w zakresie wykladow i ,,przekwalifikowujg” te umowy
w umowy zlecenia podlegajace systemowi ubezpieczen spotecznych.
Orzecznictwo sagdowe nie jest jednolite. W orzecznictwie dostrzega sie
jednak mozliwo$¢ zawarcia umowy o dzieto dla prowadzonych szkolen/
wyktadéw, jednak tego typu umowom stawia si¢ okreslone warunki,
ktdrych czesto oceniane umowy nie zawieraly.

Stowa kluczowe: umowa o dzieto — wyklady — prawo autorskie — podatek
dochodowy od oséb fizycznych - koszty uzyskania przychodéw

Abstract

Conclusion of a contract to perform a specified task is an extremely
beneficial form of cooperation. Such agreements are not subject to social
or health insurance. In addition, the contract to perform a specified task
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creates the possibility of determining preferential tax deductible costs
on the basis of personal income tax. In recent years, the possibility of
implementing various types of lectures / trainings based on a contract to
perform a specified task raises controversy. Pension authorities question
the possibility of concluding such a contract in the field of lectures and
“reclassify” these contracts into mandate contracts subject to the social
insurance system. Judicial jurisprudence is not uniform. However, the
case law recognizes the possibility of concluding a contract to perform
a specified task for the trainings / lectures, but these types of contracts set
out certain conditions, which often were not included in the contracts.

Keywords: contract to perform a specified task — lectures — copyright —
personal income tax - tax deductible costs

1. Wprowadzenie

Celem niniejszego opracowania jest zaréwno analiza skutkéw prawnych
na gruncie prawa ubezpieczen spotecznych, jak i podatku dochodowego
od 0s6b fizycznych, zwigzanych z uzyskiwaniem przychodéw w oparciu
o umowy o dzielo, ktérych rezultat jest niematerialny. W szczegdlnosci
tekst koncentruje sie na przychodach uzyskiwanych w ramach réznego
typu wykladéw/szkolen/prelekcji, a w obszarze podatku dochodowego na
mozliwosci zastosowania ,,kosztéw autorskich”.

Umowa o dzielo jest umowa, z tytulu ktdrej nie sa pobierane sktadki
na ubezpieczenie spoleczne, ani zdrowotne. Ta cywilnoprawna forma
wspolpracy bywa do$¢ czesto naduzywana przez przedsiebiorcow
probujacych ,,omija¢” system ubezpieczen, gdzie powinna by¢ zawarta
podlegajaca systemowi ubezpieczen spotecznych i zdrowotnych umowa
zlecenia. Z drugiej strony, organy ubezpieczen spolecznych od kilku lat
podwazaja zawarte umowy o dzielo w sytuacjach, gdzie wczesniej takiej
formy umowy nie kwestionowano. Niestety rozgraniczenie umowy
o dzielo od umowy zlecenia bywa niekiedy bardzo problematyczne
i oparte jest o niezwykle niejednoznaczne kryteria.
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Powstaje takze pytanie o zakres mozliwosci zastosowania
preferencyjnych kosztéw uzyskania przychodow w sytuacji, gdy organy
rentowe (ZUS/NFZ) ,przekwalifikuja” umowe o dzieto w umowe
zlecenie, zwlaszcza, gdy decyzja ta zostanie utrzymana prawomocnym
wyrokiem sadu.

2. Podstawy prawne

Stosunek cywilnoprawny zawarty w oparciu o umowe o dzieto nie jest
objety zaréwno systemem ubezpieczen spolecznych, jak i zdrowotnych'.
Jednym z kluczowych zagadnien na styku prawa cywilnego i prawa
ubezpieczen spolecznych jest odrdéznienie zlecenia od umowy o dzieto.
Wynika to przede wszystkim z faktu, iz podstawowym cywilnoprawnym
tytutem do ubezpieczenia spolecznego o charakterze samoistnym jest
zlecenie, a umowa o dzielo takim tytulem nie jest. Z jednej strony osoba
wykonujaca prace na podstawie zlecenia uzyskuje dostep do ubezpieczenia
spolecznego, a z drugiej strony jej praca jest drozsza z uwagi na obowigzek
placenia sktadek na ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne?.

Stosownie do tresci art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy o $wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych?, obowigzkowi
ubezpieczenia zdrowotnego podlegaja osoby spelniajagce warunki do
objecia ubezpieczeniami spotecznymi lub ubezpieczeniem spolecznym
rolnikéw, ktore s3: osobami wykonujacymi pracg na podstawie umowy
agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej umowy o $wiadczenie ustug,

' W orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje poglad, Zze pomimo organizacyjnego
wyodrebnienia uzasadnionego przedmiotem ochrony, ubezpieczenie zdrowotne ma charakter
ubezpieczenia spolecznego (wyrok SN z 1 czerwca 2014 r., akt II UK 464/13, postanowienie SN z 18
pazdziernika 2004 r., 1 UZ 35/04). W literaturze réwniez podkresla sie, iz ubezpieczenie zdrowotne
jest rodzajem ubezpieczenia spolecznego, wydzielonym ze wzgledu na przedmiot ochrony:
I. Jedrasik-Jankowska, Pojecia i konstrukcje prawne ubezpieczenia spolecznego, Warszawa 2016
r.,s.25.

2 B. Lackoronski, Zlecenie a umowa o dzieto w systemie ubezpieczen spotecznych - perspektywa
cywilnoprawna [w:] M. Szablowska-Juckiewicz (red.), M. Watachowska (red.), J. Wantoch-
Rekowski (red.), Umowy cywilnoprawne w ubezpieczeniach spotecznych, LEX a Wolters Kluwer
business, Warszawa 2015, LEX/el.

* Ustawa z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
$rodkéw publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r., poz. 1938).
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do ktérej stosuje si¢ przepisy Kodeksu cywilnego* (dalej: k.c.) dotyczace
zlecenia lub osobami z nimi wspoélpracujacymi. Artykul. 85 ust. 4 ustawy
o $wiadczeniach przewiduje, ze za osob¢ wykonujacg prace na podstawie
umowy zlecenia, umowy agencyjnej lub innej umowy o $wiadczenie ustug
oraz za osobe z nig wspolpracujacy skladke jako ptatnik oblicza, pobiera
z dochodu ubezpieczonego i odprowadza zamawiajacy.

Wszystkie tytuly do obowigzku ubezpieczenia zdrowotnego maja
charakter bezwzgledny, co oznacza, ze sktadka zdrowotna jest ptacona od
kazdego posiadanego tytultu’.

Z kolei ustawa o systemie ubezpieczen spotecznych (dalej: u.s.u.s.)s,
w art. 6 i 6a okresla zamkniety katalog osob, ktore podlegaja
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym, czyli posiadaja tzw.
tytul do ubezpieczenia. Ustawa o systemie ubezpieczen spotecznych
nie wymienia umowy o dzielo jako podstawy tytulu ubezpieczenia.
Dla takiej interpretacji nie ma znaczenia wielokrotno$¢ zawierania
kontraktow z wykonawcami. Natomiast wazny jest fakt, ze z tymi
osobami przedsigbiorcg nie faczy umowa o prace ani zlecenia. Gdyby tak
byto (wystapil tzw. zbieg tytuléw ubezpieczen), to wystapilby obowigzek
zaplacenia skladek takze od umowy o dzielo. Wynika to jednoznacznie
z brzmienia art. 9 ust. 1 u.s.u.s., zgodnie z ktérym osoba fizyczna podlega
obowigzkowi ubezpieczeniowemu w sytuacji, gdy umowa o dzieto jest
zawierana obok faczacego strony stosunku pracy’.

System ubezpieczen spolecznych i zdrowotnych obejmuje swym
zakresem okreslone relacje prawne, w ramach prawa cywilnego okreslone
typy stosunkow cywilnoprawnych.

Na gruncie podatku dochodowego od 0s6b fizycznych uzyskiwanie
przychodu na podstawie umowy o dzielo moze takze prowadzi¢ do

* Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r., poz. 459).

* 1. Jedrasik-Jankowska, Pojecia i konstrukeje prawne ubezpieczenia spolecznego, op,.cit., s. 26.

¢ Ustawa z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (tekst jedn.: Dz. U.
22017 r., poz. 1778).

7 Zaktad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w Gdansku w decyzji 197 z 2 maja 2016 r.
(D1/100000/43/ 330/2016).
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preferencyjnego opodatkowania w postaci ustalania zryczaltowanych
kosztéw uzyskania przychodow az w wysokosci 50 % tego przychodu.
Jednakze ustawa o podatku dochodowym od oséb fizycznych® (dale;j:
u.p.d.o.f.) nie odnosi si¢ w tym zakresie do umowy o dzieto jako skutkujacej
automatyczng mozliwoscig zastosowania ,,kosztow autorskich”.

W $wietle art. 10 ust. 1 pkt 7 w zwigzku z art. 18 u.p.d.o.f. Zrédlami
przychodow s3 prawa majatkowe, za ktére uwaza si¢ w szczegélnosci:
przychody z praw autorskich i praw pokrewnych w rozumieniu odrgbnych
przepiséw, praw do projektéw wynalazczych, praw do topografii
ukladow scalonych, znakéw towarowych i wzoréw zdobniczych, w tym
réwniez z odplatnego zbycia tych praw. Zgodnie z art. 22 ust. 9 pkt 3
u.p.d.o.f’ (w brzmieniu obowigzujacym do 31 grudnia 2017 r."°) koszty
uzyskania niektorych przychodéw okresla sie z tytutu korzystania przez
tworcow z praw autorskich i artystow wykonawcdw z praw pokrewnych,
w rozumieniu odrebnych przepiséw, lub rozporzadzania przez nich tymi
prawami - w wysoko$ci 50% uzyskanego przychodu, z zastrzezeniem
ust. 9a, z tym ze koszty te oblicza si¢ od przychodu pomniejszonego
o potracone przez platnika w danym miesiagcu sktadki na ubezpieczenia
emerytalne i rentowe oraz na ubezpieczenie chorobowe, o ktdérych
mowa w art. 26 ust. 1 pkt 2 lit. b, ktérych podstawe wymiaru stanowi
ten przychdd. Stosownie do art. 22 ust. 9a u.p.d.of. (w brzmieniu
obowiazujagcym do 31 grudnia 2017 r.) w roku podatkowym taczne
koszty uzyskania przychodow, o ktérych mowa w ust. 9 pkt 1-3, nie moga
przekroczy¢ 1/2 kwoty stanowiacej gérng granice pierwszego przedziatu
skali podatkowej, o ktérej mowa w art. 27 ust. 1.

Unormowania art. 22 ust. 9 pkt 1-3 u.p.d.o.f. wprowadzaja pewna
fikcje prawna, polegajaca na przyjeciu hipotetycznej wielkosci kosztow
uzyskania przychodéw przez twoércow i artystdow wykonawcow,

# Ustawa z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od o0s6b fizycznych (tekst jedn.: Dz. U.
22018 r., poz. 200).

? Celowo pomijam tutaj punkt 112 ust. 9 art. 22 u.p.d.o.f, ich analiza wykracza poza ramy tekstu.
' Zmiany w zakresie ,kosztow autorskich” obowigzujace od 1 stycznia 2018 r. zostana
przedstawione w konicowej cze$ci opracowania.
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wykluczajgcg potrzebe dokonywania zmudnych i dyskusyjnych ustalen
w zakresie nakladéw na uzyskanie danego przychodu''.

Jak trafnie wskazuje Dyrektor Izby Skarbowej (dalej: Dyrektor IS)
w Warszawie: ,,Powolany przepis art. 22 ust. 9 pkt 3 ustawy o podatku
dochodowym od oséb fizycznych wskazuje, ze ustalenie, czy okreslony
przychdd zostal osiggniety z tytulu praw autorskich lub pokrewnych,
i podatnik jest tworca, czy tez artysta wykonawca nalezy oceni¢ w swietle
odrebnych przepisow, czyli przepiséw ustawy o prawie autorskimi prawach
pokrewnych. Jak z powyzszego wynika, o zastosowaniu podwyzszonych
kosztow uzyskania przychodéw decyduje fakt osiagniecia przez podatnika
przychodu za wykonanie czynnosci (utworu), bedacej przedmiotem
prawa autorskiego lub rozporzadzenia prawem autorskim™'2. Jak zauwaza
w innej interpretacji Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej (dalej:
Dyrektor KIS): ,,Na ich podstawie, w szczegélnosci biorac pod uwage tres¢
art. 1, przedmiotem prawa autorskiego jest kazdy przejaw dzialalnosci
tworczej o indywidualnym charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci,
niezaleznie od wartosci, przeznaczenia i sposobu wyrazenia (utwoér)”*?

Przychody z tytutu korzystania przez twércéw z praw autorskich albo
rozporzadzania tymi prawami wystepuja wowczas, gdy spetnione sg dwie
przeslanki. Po pierwsze, konieczne jest wystapienie przedmiotu praw
majatkowych w postaci utworu. Po drugie zas, osiagniety przychéd musi
by¢ bezposrednio zwigzany z korzystaniem z okreslonych praw autorskich
albo rozporzadzaniem nimi (np. poprzez udzielenie licencji)'.

Juz w tym miejscu warto zwrdci¢ uwage na zupelnie inne referencje
na gruncie prawa ubezpieczen spolecznych, wzgledem u.p.d.o.f.
Ubezpieczeniem nie jest objeta relacja nawigzana w ramach umowy
o dzielo (jako innej umowy anizeli objetej systemem ubezpieczen

" J. Ortowski, M. Salamonowicz, Koszty uzyskania przychodéw z praw autorskich przez
nauczycieli akademickich, PP 2016 r., nr 10, s. 22-27.

2 Dyrektor IS w Warszawie w interpretacji z 12 wrze$nia 2017 r, 0115-KDIT1-
2.4012.459.2017.1.KK.

1* Dyrektor KIS w interpretacji z 12 pazdziernika 2017 r., IBPBI/1/415-1288/13-1/NL.

! Tak przyktadowo Dyrektor IS w Katowicach w interpretacji z 2 listopada 2016 r., 2461-IBPB-1-
1.4511.505.2016.1.BK.
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spotecznych i zdrowotnych), natomiast dla celéw prawa podatkowego
kluczowe jest nie zawarcie samej umowy o dzieto, lecz ustalenie czy
$wiadczenie realizowane w oparciu o relacje cywilnoprawne moze
stanowi¢ utwor w rozumieniu prawa autorskiego.

Tak wigc samo zakwestionowanie charakteru prawnego umowy
jako umowy o dzielo przez organy rentowe nie moze prowadzi¢ do
automatycznego ,,przekwalifikowania” kosztéw uzyskania przychodow
na gruncie prawa podatkowego'. Prawo podatkowe nie odnosi si¢
w tym obszarze do charakteru prawnego relacji faczacej strony, lecz do
»efektu” tych relacji - czyli utworu objetego ochrong wynikajacg z prawa
autorskiego. Z drugiej strony powstaje watpliwos¢, czy zakwestionowanie
skutecznosci zawartej umowy o dzieto i przyjecie, iz zawarto w istocie
umowe zlecenia, nie podwazy zarazem zakresu relacji chronionej
prawem autorskim.

Niezaleznie od powyzszych réznic nalezy podkresli¢, iz z podstawowych
cech prawa podatkowego wynika, ze ustalenia przyjete w decyzji
ZUS/NFZ lub w toku kontroli przeprowadzonej przez ten organ nie
wigzg organéw podatkowych. W toku postepowania przed organami
podatkowymi dokumenty te sa wylgcznie jednym z dowodéw, przy czym
jako dokumenty urzedowe korzystaja ze zwigkszonej mocy dowodowej
(art. 194 § 1 Ordynacji podatkowe;j'). Brak jest natomiast regulacji,
ktdére nakazywalyby organom podatkowym przyja¢ ustalenia wynikajace
z decyzji wydanej przez ZUS/NFZ".

Gdyby jednak zapadt wyrok potwierdzajacy wustalenia ZUS,
zastosowanie znalazlby art. 365 § 1 kodeksu postepowania cywilnego'®

5 Szerzej na temat skutkéw podatkowych ,przekwalifikowania” umowy: P. Majka, Skutki
prawnopodatkowe przekwalifikowania uméw cywilnoprawnych przez Zaklad Ubezpieczen
Spotecznych [w:] M. Szablowska-Juckiewicz (red.), M. Watachowska (red.), J. Wantoch-Rekowski
(red.), Umowy cywilnoprawne w ubezpieczeniach spolecznych, LEX a Wolters Kluwer business,
Warszawa 2015, LEX/el.

16 Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jedn.: Dz. U. z 2017 ., poz. 201).
17 P. Majka, Skutki prawnopodatkowe przekwalifikowania uméw cywilnoprawnych przez Zaktad
Ubezpieczen Spolecznych [w:] tamze.

18 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2018 r.,
poz. 155).

Kwartalnik Prawno-Finansowy  1/2018 89



(dalej: k.p.c.), zgodnie z ktérym: ,Orzeczenie prawomocne wigze nie
tylko strony i sad, ktéry je wydal, lecz réwniez inne sady oraz inne
organy panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach
w ustawie przewidzianych takze inne osoby”®. Analogicznie art. 170
Prawa o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi®, co ma istotne
znaczenie, gdy wlasciwy jest sad administracyjny w sprawach z zakresu
sktadki na ubezpieczenie zdrowotne.

3. Umowa o dzieto a umowa o dzieto autorskie — ubezpieczenia
spoteczne i zdrowotne

3.1. Umowa o dzieto a umowa zlecenia — rezultat jako kryterium dystynkcji

Dla celow prawa ubezpieczen spolecznych kluczowy jest charakter
cywilnoprawny faczacy strony. Skrajnie pojmowana swoboda umoéw
moze prowadzi¢ do obchodzenia systemu ubezpieczen spotecznych
i zdrowotnych poprzez zawieranie umoéw o dzielo w przypadkach, gdy
$wiadczenia realizowane w efekcie tych umoéw nie stanowig dziela, lecz
powinny by¢ oceniane jako zlecenie. Z drugiej strony, niezrozumiala
jest praktyka organdw ubezpieczen spolecznych i zdrowotnych
wszczynajacych postepowania wobec przedsiebiorcow, ktérzy swoje
relacje ksztaltowali w oparciu o umowy o dzielo, w obszarach gdzie
nie bylo to wczesniej kwestionowane i bylo oparte o trwalg praktyke
interpretacyjng. Trudnosci te poteguje dyskusyjna réznica pomiedzy
umowami o dzielo, a umowami zlecenia. Zrdznicowane orzecznictwo
sadowe, tak sgdow powszechnych (w zakresie ubezpieczen spotecznych),
jak i administracyjnych (w zakresie skladek na ubezpieczenie zdrowotne)
ogniskuje dyskusje.

Zaréwno w judykaturze, jak i w literaturze przyjmuje sie, ze kwestia
prawidlowej kwalifikacji umowy moze by¢ w praktyce znacznie

¥ A. Laskowska-Hulisz, Prawomocny wyrok sadu cywilnego wydany w sprawie roszczen
wynikajacych z umowy a kwalifikacja prawna umowy dokonywana przez organ rentowy lub
podatkowy [w:] tamze.

% Ustawa z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi
(tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r., poz. 1369).
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utrudniona, albowiem, o ile w odniesieniu do prostych sytuacji faktycznych
i prawnych nazwanie faktycznej umowy o dzielo w inny sposéb nie
powoduje wielkich trudnosci w ustaleniu rzeczywistej umowy, o tyle
w przypadku umow bardziej zlozonych zasadne jest rozwazenie, czy wola
stron w tym zakresie (nazwanie umowy w okreslony sposob, odestanie
do okreslonych przepiséw) nie powinna by¢ podstawa rozstrzygnigcia
watpliwosci.

Z drugiej strony nalezy wskaza¢, iz Sad Najwyzszy (dalej: SN)
w uzasadnieniu postanowienia z dnia 7 stycznia 2014 r.** wyrazil
poglad - nastepnie wielokrotnie przywolywany - iz samo nazwanie
spornych uméw umowami o dzieto i postugiwanie si¢ przez strony umow
terminologia stosowang przy zawieraniu umoéw rezultatu (o dzielo),
nie decyduje autonomicznie ani samodzielnie o rodzaju zawieranych
zobowigzan, ale wymaga uwzglednienia i oceny prawnej rzeczywistego
przedmiotu spornych uméw, w tym sposobu, okolicznosci i celu ich
wykonywania.

Zgodnie z art. 734 § 1 k.c., przez umowe zlecenie przyjmujacy
zlecenie zobowigzuje si¢ do dokonania okreslonej czynnosci prawnej
dla dajacego owe zlecenie. Z kolei, jak stanowi przepis art. 750 k.c., do
umow o $wiadczenie ustug, ktore nie sg uregulowane innymi przepisami,
stosuje si¢ odpowiednio przepisy o zleceniu. W tej sytuacji ustalenie,
ze jaka$ konkretna umowa i stosunek zobowigzaniowy jest ,,umowg
o $wiadczenie ustug, ktéra nie jest regulowana innymi przepisami’,
pociaga za sobg obowigzek wykonania nakazu z art. 750 k.c., a wigc
obowiazek odpowiedniego zastosowania przepisow o zleceniu. Przy
czym, subsumcja zawartej umowy pod przepis art. 750 k.c. nie czyni
takiej umowy umowg zlecenia, w rozumieniu art. 734 k.c.?

2 G. Koziel [w:] A. Kidyba (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania - cze$¢
szczegolna, LEX el 2010, komentarz do art. 627 k.c., teza 36.

2 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 7 stycznia 2014 r., II UK 414/13.

» L. Ogieglo [w:] J. Rajski (red.), System prawa prywatnego, Prawo zobowigzan - cze§¢
szczegélowa, Tom 7, Warszawa 2011 r., s. 573 i nast.
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W orzecznictwie przyjmuje sie¢, iz wykonanie okreslonej czynnosci
(szeregu powtarzajacych sie czynnosci), bez wzgledu na to, jaki rezultat
czynno$¢ ta przyniesie, jest cecha charakterystyczng tak dla umow
zlecenia (gdy chodzi o czynnosci prawne - art. 734 § 1 k.c.), jak i dla umoéw
o $wiadczenie ustug nieuregulowanych innymi przepisami (gdy chodzi
o czynnosci faktyczne - art. 750 k.c.). W odréznieniu od umowy o dzielo,
przyjmujacy zamoéwienie w umowie zlecenia (umowie o $wiadczenie
uslug) nie bierze wiec na siebie ryzyka pomyslnego wyniku spelnianej
czynnosci. Jego odpowiedzialno$¢ za wlasciwe wykonanie umowy
oparta jest na zasadzie starannego dzialania (art. 355 § 1 k.c.), podczas
gdy odpowiedzialno$¢ strony przyjmujacej zamdéwienie w umowie
o dzielo niewatpliwie jest odpowiedzialno$cia za rezultat*. Zatem,
odpowiedzialno$¢ kontraktowa przyjmujacego zlecenie powstanie
wowczas, gdy przy wykonaniu zlecenia nie zachowal wymaganej
staranno$ci, niezaleznie od tego, czy oczekiwany przez dajacego zlecenie
rezultat nastapil, czy tez nie®*.

W $wietle art. 627 k.c.: ,Przez umowe o dzieto przyjmujacy zamoéwienie
zobowigzuje si¢ do wykonania oznaczonego dzieta, a zamawiajacy do
zaplaty wynagrodzenia” Umowa o dzielo jest umowa konsensualng,
dwustronnie zobowigzujaca, wzajemna i odplatna, a jej zawarcie nastepuje
zgodnie z ogdélnymi zasadami dotyczacymi umoéw. Stosunek prawny
umowy o dzieto dochodzi do skutku w wypadku zlozenia przez obie strony
zgodnych oswiadczen woli. Do skutecznego zawarcia umowy o dzieto nie
jest wymagane wydanie przyjmujacemu zamdwienie jakiejkolwiek rzeczy,
na przyklad materialéw potrzebnych do wykonania dzieta®.

Jak podkreslal wielokrotnie SN, przedmiotem umowy o dzielo
jest doprowadzenie do weryfikowalnego i jednorazowego rezultatu,
zdefiniowanego przez zamawiajgcego w czasie zawierania umowy. Dzielo

2 ‘Wyroki SN: z 11 sierpnia 2016 r., II UK 316/15, LEX nr 2113367; z 12 sierpnia 2015 r., I UK
389/14, LEX nr 1816587; z 28 sierpnia 2014 r., II UK 12/14, LEX nr 1521243; z 8 pazdziernika
2013 r., III UK 126/12, OSNP 2014 nr 9, poz. 135.

» Wyrok WSA w Warszawie z 22 maja 2017 r., VI SA/Wa 2250/16.

% A. Kidyba [w:] A. Kidyba (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania — cz¢$¢
szczegblna, wyd. IT (LEX el 2010).
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jest wytworem, ktdry w momencie zawierania umowy nie istnieje, jednak
jest w niej z gory przewidziany i okreslony w sposéb wskazujacy na jego
indywidualne cechy. Dlatego tez jednym z kryteriéw umozliwiajacych
odrdznienie umowy o dzielo od umowy zlecenia lub umowy
o $wiadczenie ustug, jest mozliwo$¢ poddania dziela sprawdzianowi
na istnienie wad fizycznych. Sprawdzian taki jest za§ niemozliwy do
przeprowadzenia, jesli strony nie okreslity w umowie cech i parametréw
indywidualizujacych dzieto?.

Ocena umoéw o dzieto i uméw zlecen z perspektywy rezultatu napotka
takze pewne trudnosci. Dostrzega te okolicznos¢ takze SN podkreslajac:
»Oddzielenie normatywnego odwzorowania umowy o dzielo (art. 627
k.c.) od umowy o $wiadczenie ustug (art. 750 k.c.) jest trudne. Rdznig si¢
one rodzajem $wiadczenia. W pierwszym przypadku, jest nim osiaggniecie
przez przyjmujacego zamowienie okreslonego rezultatu ludzkiej pracy,
w drugim, chodzi tylko o sume¢ czynnosci faktycznych lub prawnych.
Rzecz w tym, Ze dane zachowania, stanowigce przedmiot umowy
o $wiadczenie uslug, prowadza réwniez do wystgpienia okreslonych
skutkéw. Kazda czynnos$¢ czltowieka rodzi nastgpstwa i prowadzi do
zmiany rzeczywistosci, w ktorej nastepuje. Oznacza to, Ze rozpoznanie
rodzaju zawartej umowy z pozycji efektu pracy jest problematyczne”?

W literaturze i orzecznictwie zgodnie przyjmuje sie, iz przedmiotem
umowy o dzielo sg rezultaty materialne i niematerialne. Obok takich
rezultatow (materialnych) istnieja takze efekty (rezultaty) niematerialne,
ktére moga, ale nie muszg, by¢ ucielesnione w jakimkolwiek przedmiocie
materialnym (rzeczy). Takim nieucielesnionym w rzeczy rezultatem nie
moze by¢ jednak sama czynnos¢, ale wynik tej czynnosci. Dzieto musi
bowiem istnie¢ w postaci postrzegalnej, pozwalajacej nie tylko odrézni¢
je od innych przedmiotow, ale i uchwycic istote osiggnietego rezultatu®.

¥ 'Wyrok SN z 3 pazdziernika 2013 r., sygn. akt II UK 103/13.

% ‘Wyrok SN z 17 stycznia 2017 r., III UK 53/16.

» A. Brzozowski [w:] K. Pietrzykowski (red), Kodeks cywilny. Komentarz, t. II, Warszawa 2005
r.,s. 351-352.
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Szczegolne trudnosci przy zakwalifikowaniu $wiadczenia jako umowy
dzielo, badz jako umowy zlecenia, powstaja przy pracach majacych
charakter niematerialny, zwlaszcza przy wyglaszaniu szkolen/preleke;ji.
W orzecznictwie podkresla si¢ niekiedy, iz wyklad nie moze by¢
rozpatrywany w kategorii umowy o dzielo w rozumieniu art. 627 k.c,,
z uwagi wlasnie na brak rezultatu. Reprezentatywny w tym wzgledzie
jest wyrok Naczelnego Sagdu Administracyjnego (dalej: NSA) z 27 lipca
2017 r.*: ,Wykonujagca umowe nie miala jednak wpltywu na nabycie
przez stuchaczy wiedzy z zakresu tego wyktadu i osiggniecie takiego
celu nie bylo objete trescig postanowienn umowy, nie stanowito réwniez
przedmiotu $wiadczenia. Jednak prowadzaca zajecia dydaktyczne nie
przyjeta na siebie odpowiedzialnosci za ich rezultat, tj. zdobycie przez
uczestnikow seminarium wiedzy i umiejetno$¢ jej wykorzystania.
Poziom opanowania wiedzy przekazanej podczas zaje¢ i umiejetnosci
nabyte przez stuchaczy nie moga by¢ oceniane i traktowane jako rezultat
w rozumieniu art. 627 k.c”

Jednakze NSA w tym wyroku dopuscil mozliwos¢ rozpatrywania
wykladéw w kategoriach utworéw w rozumieniu prawa autorskiego.
Jest to zarazem sposéb argumentacji prezentowany do tej pory szerzej
przez sady powszechne (w tym SN), pozwalajacy uzna¢ wytwory pracy
niematerialnej za utwory, a w konsekwencji za mogace by¢ przedmiotem
umow o dzieto.

3.2. ,Umowa o dzieto autorskie” — utwor jako rezultat

W $wietle art. 1 ust 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych?*
(dalej: prawo autorskie): ,,Przedmiotem prawa autorskiego jest kazdy
przejaw dzialalno$ci twdrczej o indywidualnym charakterze, ustalony
w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartosci, przeznaczenia
i sposobu wyrazenia (utwoér)”. Katalog otwarty (,w szczegdlnosci”)

3 ‘Wyrok NSA z 27 lipca 2017 r., II GSK 3176/15.
31 Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (tekst jedn.: Dz. U.
22017 r., poz. 880).
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utworow zawiera ustep 2., zgodnie z ktdrym mieszczg si¢ w tym zakresie
utwory: 1) wyrazone stowem, symbolami matematycznymi, znakami
graficznymi (literackie, publicystyczne, naukowe, kartograficzne oraz
programy komputerowe); 2) plastyczne; 3) fotograficzne; 4) lutnicze;
5) wzornictwa przemystowego; 6) architektoniczne, architektoniczno-
urbanistyczne i urbanistyczne; 7) muzyczne i stowno-muzyczne; 8)
sceniczne, sceniczno-muzyczne, choreograficzne i pantomimiczne; 9)
audiowizualne (w tym filmowe).

W literaturze powszechnie wskazuje si¢, ze przedmiotem umowy
o dzielo moze by¢ utwoér w rozumieniu prawa autorskiego. W tej sytuacji
prawa i obowigzki stron umowy powinny by¢ oceniane na podstawie
przepiséw k.c., natomiast w zakresie, w ktérym dzielo jest utworem
- nalezy stosowal przepisy ustawy o prawie autorskim®. Na gruncie
ustawy o prawie autorskim zaobserwowa¢ mozna zjawisko przenikania
sie regulacji kodeksowej i autorsko-prawnej. Wydaje sig, ze szeroko
okreslony przedmiot praw autorskich (obejmujgcych m.in. utwory
literackie, naukowe, kartograficzne, plastyczne, architektoniczne,
muzyczne, sceniczne, audiowizualne czy programy komputerowe) jest
podstawg do wyodrebnienia — jako szczegdlnej kategorii — tzw. uméw
o dzieto autorskie®.

W literaturze przyjmuje sie, iz umowy o dzielo autorskie posiadajg
nastepujace cechy szczegdlne: 1) przedmiotem umowy o dzieto autorskie
jest dzieto szczegélne, oznaczone jako ,utwdr’; 2) umowa o dzielo
autorskie powinna wskazywa¢ rodzaj utworu, posta¢ jego ustalenia,
forme rozporzadzania, pola eksploatacji i wynagrodzenie; 3) utwor jest
prawidlowo oznaczony, jezeli przedmiotem umowy o dzielo autorskie
jest rezultat dzialalno$ci twodrczej o indywidualnym charakterze,
ustalony w okreslonej przez strony postaci; 4) zagadnienie ucielesnienia
rezultatdow niematerialnych w rzeczy, w szczegélnosci z punktu

2 'Wyrok SN z 18 czerwca 2003 r., IT CKN 269/01, OSNC 2004, nr 9, poz. 142.

¥ Z. Gawlik, A. Janiak, A. Kidyba, K. Kopaczynska-Pieczniak, G. Koziel, E. Niezbecka,
T. Sokolowski, Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowiazania - cze$¢ szczegdlna, LEX/
el 2010.
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widzenia odpowiedzialno$ci za wady przedmiotu tej umowy, nie ma
pierwszoplanowego znaczenia w wypadku umowy o dzielo autorskie®.
Takie kryteria za literaturg przejmuje zaréowno NSA*, jak i SN*.

Nalezy takze wskaza¢, iz dzielem literackim lub artystycznym jest
wygloszenie odczytu czy przemowienia na podstawie art. 2 ust. 1
Aktu Paryskiego Konwencji Bernenskiej o Ochronie Dziel Literackich
i Artystycznych?”, ktérg Rzeczpospolita Polska ratyfikowata®®.

Dzigki takiemu rozumieniu rezultatu w kontekscie umoéw o dzieto
zasadne jest przyjecie zalozenia, iz $wiadczenia niematerialne zwlaszcza
w kontekscie wykladéw czy tez szkolen moga - co do zasady - by¢
przedmiotem umowy o dzielo, a w konsekwencji nie beda podlegac
ubezpieczeniom spolecznym i zdrowotnym.

Jak zaznacza SN w wyroku z marca 2016 r*: ,,Swiadczenie wynikajace
z zamoOwienia dziela, ktore nie ma postaci materialnej i mozliwe jest tylko
wtedy, gdy przedmiotem umowy jest utwor naukowy chroniony prawem
autorskim. Tylko na tym gruncie mozliwa jest ocena rezultatu umowy
o realizacje cyklu wykladow jako odpowiadajagcemu pojeciu dzieta —
dzieta autorskiego - takze w rozumieniu art. 627 k.c”

Powyzsze tezy sady odnosza do mozliwosci kwalifikacji wyktadow jako
utworow chronionych prawem autorskim, cho¢ w tym zakresie stawiajg
wykladom, prelekcjom, seminariom okreslone wymagania. W wyroku

** Ibidem.

» ‘Wyrok NSA z 27 lipca 2017 r., II GSK 3176/15.

* Choc¢by wyrok SN z 10.1.2017 r., IIT UK 53/16.

7 Akt Paryski Konwencji Bernenskiej o Ochronie Dziel Literackich i Artystycznych sporzadzony
w Paryzu dnia 24 lipca 1971 1. (Dz. U. z 1990 r., nr 82, poz. 474).

¥ Zgodnie z tym przepisem: ,Okreslenie «dzieta literackie i artystyczne» obejmuje wszystkie
dzieta literackie, naukowe i artystyczne, bez wzgledu na sposob lub forme ich wyrazenia, takie jak
ksigzki, broszury i inne pisma; odczyty, przemowienia, kazania i inne dzieta tego rodzaju; dzieta
dramatyczne lub dramatyczno-muzyczne; dzieta choreograficzne i pantomimy; dzieta muzyczne
ze stowami lub bez slow; dzieta filmowe oraz zréwnane z nimi dziela wyrazane w podobny
sposob jak film; dzieta rysunkowe, malarstwo, dziefa architektoniczne, rzezby, dzieta rytownicze
i litograficzne; dziela fotograficzne oraz zréwnane z nimi dzieta wyrazane w podobny sposéb jak
fotografia; dzieta sztuki uzytkowej, ilustracje, mapy geograficzne, plany, szkice i dzieta plastyczne
dotyczace geografii, topografii, architektury lub innych nauk”.

¥ Wyrok SN z 15 marca 2016 r. II UK 129/15.
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z 4 czerwca 2014 r.* SN stwierdzil zas, ze mozliwa jest umowa o dzielo,
nieobjeta obowigzkiem ubezpieczenia spolecznego, ktérej przedmiotem
jest wygloszenie wykladu, pod warunkiem jednak, ze wykladowi mozna
przypisa¢ cechy utworu. Te warunki spelnia tylko wyklad naukowy
(cykl wykladéw) o charakterze niestandardowym, niepowtarzalnym,
wypelniajacy kryteria tworczego i indywidualnego dzieta naukowego.
Analogicznie uznal SN w wyroku z 12 sierpnia 2015 r.** Warto przy
tym zwroci¢ uwage, ze sposob ustalenia wynagrodzenia wykonawcy,
okreslajacy jego wysoko$¢ za jednostke czasowg — bez ustalenia liczby tych
jednostek przypadajacych na poszczegélne dzieta — moze wskazywac na
uksztaltowanie obowigzkéw wykonawcy odpowiadajacych $wiadczeniu
ustug. Jesli bowiem nie sg znane ramy czasowe okreslonego wykladu,
to niemozliwy jest sprawdzian, czy dzielo zostalo wykonane zgodnie
z zamdwieniem*.

Oczywiscie mozna wskaza¢ rdwniez na znaczng liczbe orzeczen, takze
SN, kwalifikujgcych wyktady jako zlecenia. Nalezy jednak zawsze odnies¢
sie szczegdtowo do okolicznosci faktycznych, w ktérych zapadaja wyroki,
czego nie robig niestety organy kontrolne, podnoszac tezy sformutowane
w zupelnie innych stanach faktycznych®.

* ‘Wyrok SN z 4 czerwca 2014 r., IT UK 420/13.

1 Wyrok SN z 12 sierpnia 2015 r. I UK 389/14: ,Same za$ prelekcje nosilty cechy utworu
w rozumieniu ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Mialy bowiem charakter
indywidualny, autorski, opracowany i zaprezentowany stuchaczom wedlug wilasnej koncepcji
zainteresowanej. Odwolujacy si¢ nie ingerowal w proces przygotowania prelekgcji i ich tres¢,
natomiast dokonal ich oceny pod katem zgodno$ci z tematyka konferencji i oczekiwaniami
zamawiajacego. Przygotowane i wygloszone przez E. J. prelekcje byly zatem utworami, a umowy
o ich stworzenie nalezy zakwalifikowa¢ jako umowy o dzielo, niestanowigce tytutu do podlegania
obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym i ubezpieczeniu zdrowotnemu”.

2 'Wyrok SN z 12 kwietnia 2017 r., IT UK 140/16.

# Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przywoluje cho¢by wyrok SN z 4 czerwca 2014 r., II UK
548/13 dotyczacy wyktadéw realizowanych przez nauczycieli akademickich na rzecz Uczelni
Wyzszej. W wyroku tym SN uznal, iz umowy nie spelnialy kryteriéw umoéw o dzieta, a wyklady
nie stanowily utworéw, gdyz ,(...) zwraca uwage niekonkretno$¢ sformulowania umowy
miedzy skarzacym i zainteresowanym, co do przedmiotu nabywanego prawa autorskiego
i pdl eksploatacji utworu (por. art. 5 prawa autorskiego). Polecajac opracowanie i wygloszenie
wyktadéw oraz prowadzenie ¢wiczen, zamawiajacy nie okreslit cech indywidualizujacych utwor
(dzieto). Watpliwo$¢, co do istnienia miedzy skarzacym i zainteresowanym stosunku prawnego
odpowiadajacego umowie o dzieto budzi takze sposdb okreslenia wynagrodzenia”
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4. Utwor w rozumieniu prawa autorskiego a koszty uzyskania przychodow

Na gruncie u.p.d.o.f. zastosowanie kosztéw w wysokosci 50 % uzyskanego
przychodu zalezy od spelnienia kryteridow wskazanych w prawie autorskim.
Jak wskazujg organy podatkowe: ,Ustawa o podatku dochodowym od
0s6b fizycznych nie definiuje poje¢ uzytych w art. 22 ust. 9 pkt 3, takich
jak np. «tworca», korzystanie przez twoércoéw z praw autorskich” lub pojec
z nimi zwigzanych, jak np. «utwdr». Jednakze przepis art. 22 ust. 9 pkt 3
ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych wskazuje, ze ustalenia
m.in. czy okreslony przychéd zostal osiggniety z tytulu praw autorskich
oraz czy podatnik jest tworca, nalezy dokona¢ w $wietle odrebnych
przepisow”* (przepiséw prawa autorskiego — dopisek autora).

Obok probleméw zwigzanych z mozliwoscig zawierania umoéw
mieszanych® (gdzie w stosunku do czg¢$ci wynagrodzenia ustalane sa
podwyzszone koszty uzyskania przychodéw), przedmiotem wykladni jest
sama problematyka zastosowania 50-procentowych kosztéw. W obszarze
opodatkowania organy podatkowe wykazuja zwykle duzo wigksza
swstrzemiezliwo$¢” w ocenie, czy dane $wiadczenie spelnia kryteria
utworu w rozumieniu prawa autorskiego. O ile kontrolerzy ZUS/NFZ
niekiedy dos¢ ,,swobodnie” interpretujg przepisy k.c. i przekwalifikujg
umowy o dzielo w umowy zlecenia, tak organy podatkowe nie dokonuja
zwykle arbitralnej oceny prawa autorskiego. W nowszych interpretacjach
podkresla sig, iz: ,,(...) przedmiotu niniejszej interpretacji nie stanowi
ocena prawidlowosci stanowiska Wnioskodawcy w kwestii uznania
efektow pracy za utwory w rozumieniu ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych™S. W niektérych interpretacjach organy
podatkowe wskazujg trafnie na wlasciwos¢ Ministerstwa Kultury
i Dziedzictwa Narodowego (dalej: MKiDN) w zakresie interpretacji prawa

“ Dyrektor KIS w interpretacji z 25 pazdziernika 2017 r., 0111-KDIB2-3.4011.123.2017.1.KK.
# Zagadnienia te wykraczaja poza zakres i cel artykutu.
¢ Dyrektor ISw Warszawie Interpretacjaz 12 wrzesnia2017r.,0115-KDIT1-2.4012.459.2017.1. KK.
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autorskiego.” Sami podatnicy przywolujg takze stanowiska Ministerstwa
Kultury lub MKiDN uzasadniajace traktowanie wykladow jako utworéw.

Warto w tym kontek$cie podkredli¢, iz juz w 1995 r. Minister Kultury
i Sztuki stwierdzil: ,Nie budzi watpliwosci zagadnienie uznania za
dzielo w rozumieniu art. 1 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych wykladu akademickiego ze wzgledu na jego twdrczy
charakter oraz spelnienie warunku ustalenia™®. Tezy te podkreslano
takze w kolejnych pismach, przykladowo w pismie z 2001 r. Minister
Kultury wskazal: ,(...) zgodnie z wczes$niejszymi interpretacjami
Ministerstwa Finanséw, autorskie wyktady moga by¢ traktowane jako
utwory w rozumieniu art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych (...). Dla zakwalifikowania konkretnego
szkolenia jako utworu nie ma znaczenia jego przedmiot (poruszane w jego
trakcie zagadnienia), ale to, czy dane szkolenie rzeczywiscie przybiera
w praktyce forme autorskiego, tworczego wykladu, przygotowanego
przez prowadzacego szkolenie na indywidualne zamoéwienie (...)"*.
W kolejnym pismie z 2002 r. Minister Kultury stwierdzit: ,,(...) utworami
w rozumieniu prawa autorskiego sg autorskie wyktady. Dla zastosowania
w stosunku do wynagrodzen, wyplacanych w zwiazku z ich wygtaszaniem,
50%-towych kosztéw uzyskania przychoddéw, konieczne jest jednak
przeniesienie praw autorskich do utworu lub udzielenie licencji na

korzystanie z niego (...)".

¥ Jak podkreglit Dyrektor IS w Bydgoszczy: ,,Organy podatkowe nie sa wlasciwe w zakresie
rozstrzygania autorskiego charakteru wykonywanych czynnosci. Interpretacja przepisow ustawy
o prawie autorskim nie lezy w kompetencji organéw podatkowych. Organy podatkowe nie
s3 zatem uprawnione do orzekania, czy okreslony rezultat pracy jest utworem w rozumieniu
prawa autorskiego, komu przystuguja w niniejszej sprawie autorskie prawa majatkowe i na jakiej
podstawie (ustawy czy umowy stron) moze dojs¢ do rozporzadzenia tymi prawami. W sprawach
interpretowania przepiséw ww. ustawy o prawach autorskich i prawach pokrewnych uprawnione
jest Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego Departament Prawny” (Dyrektor IS
w Bydgoszczy w interpretacji z 1 sierpnia 2014 r., ITPB1/415-539/14/AD).

# Pismo z 1 stycznia 1995 r. Min. Kultury i Sztuki, DPA.024/303/95.

¥ Pismo z 22 maja 2001 r. MKDiN, DP/WPA.024/72/01.

* Pismo z 16 sierpnia 2002 r. Min. Kultury, DP/WPA.024/292/02.
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Warto wskazac, iz nowelizacja u.p.d.o.f. z 27 pazdziernika 2017 r., ktéra
weszla w zycie z dniem 1 stycznia 2018 r.”! wprowadzita podwyzszenie
stosowania limitu dotyczacego stosowania 50% kosztéw uzyskania
przychodéw dla twoércéw o 100%, tj. do kwoty 85 528 zl rocznie oraz
kontrowersyjny katalog przychodéw uprawniajacy do ,kosztéw
autorskich”. Do art. 22 u.p.d.o.f. dodano ust. 9b, zgodnie z ktérym
ust. 9 pkt 3 (koszty 50%) stosuje si¢ do przychodéw uzyskiwanych
z tytulu dzialalnosci: ,,1) tworczej w zakresie architektury, architektury
wnetrz, architektury krajobrazu, wurbanistyki, literatury pigknej,
sztuk plastycznych, muzyki, fotografiki, twdrczosci audiowizualnej,
programéw komputerowych, choreografii, lutnictwa artystycznego,
sztuki ludowej oraz dziennikarstwa; 2) badawczo-rozwojowej oraz
naukowo-dydaktycznej; 3) artystycznej w dziedzinie sztuki aktorskiej
i estradowej, rezyserii teatralnej i estradowej, sztuki tanecznej i cyrkowej
oraz w dziedzinie dyrygentury, wokalistyki, instrumentalistyki,
kostiumografii, scenografii; 4) w dziedzinie produkcji audiowizualnej
rezyserow, scenarzystow, operatoréw obrazu i dzwieku, montazystéw,
kaskaderdéw; 5) publicystycznej”.

Ustawodawca tworzy wigc samodzielny charakter przychodéw
pozwalajacych na stosowanie podwyzszonych kosztow bez referencji
do prawa autorskiego. Katalog ten zostal uznany jednak za zbyt waski
i z uwagi na watpliwosci formutowane przez MKiDN odnosnie zakresu
obowigzywania art. 22 ust. 9b u.p.d.o.f. w brzmieniu obowigzujacym
od 1 stycznia 2018 r. zdecydowano si¢ na nowelizacj¢ tego katalogu.
Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego wskazal na branze
kreatywne, ktore nie s3 wskazane w tym przepisie. Proponuje si¢ dodanie
dziedzin, w odniesieniu do ktérych mozna zastosowa¢ 50% koszty
uzyskania przychodéw®. Chodzi zwlaszcza o inzynierie budowlang,

3! Ustawa z dnia 27 pazdziernika 2017 r. o zmianie ustawy o podatku dochodowym od oséb
fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od 0sdb prawnych oraz ustawy o zryczaltowanym
podatku dochodowym od niektérych przychodéw osiaganych przez osoby fizyczne (Dz. U.
22017 r., poz. 2175).

32 Projekt z 31 stycznia 2018 r. ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od oséb
fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od 0sdb prawnych oraz ustawy o zryczaltowanym
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tlumaczenia, czy gry komputerowe. Warto doda¢, iz w swietle projektu
ustawy preferencyjne koszty obok dzialalnosci naukowo-dydaktycznej
beda takze mialy zastosowanie do ,,prowadzonej w uczelni dzialalnosci
dydaktycznej”. Bez tego dookreslenia wyktadowcy pracujacy na uczelniach
i zatrudnieni na stanowisku pracownikéw dydaktycznych obecnie
nie maja podstaw do stosowania 50% kosztéw uzyskania przychodow
poczawszy od 1 stycznia 2018 r. Proponowane zmiany naprawiajg te luke
i skoro sg korzystne dla podatnikéw maja obowiazywac wstecz, czyli do
dochoddéw (przychodéw) uzyskanych od dnia 1 stycznia 2018 r.

5. Wnioski

Majac na uwadze powyzsza utrwalong praktyke interpretacyjna Ministra
Kultury i MKiDN, zdumienie budzi fakt, iz w ostatnich latach tak ZUS,
jak i NFZ, nie pytajac o opini¢ tego organu, arbitralnie odmawiaja
wykladom i szkoleniom waloru utworu w rozumieniu prawa autorskiego.

Pomimo, iz u.p.d.o.f. odwoluje si¢ do poje¢ uzywanych na gruncie
prawa autorskiego, to organy podatkowe stusznie nie czuja sie
kompetentne do interpretacji prawa autorskiego, odsylajac zwykle
w tym zakresie do wiasciwych organéw. W przypadku dysponowania
przez podatnika opinig lub pismem z MKiDN organy podatkowe
akceptuja zwykle te ustalenia.

Zgola odmiennie postepuja organy ZUS i NFZ, ktére po pierwsze
arbitralnie dokonuja wyktadni k.c., a po drugie interpretuja samodzielnie
prawo autorskie. Co wiecej, w przypadku przedkladania przez podatnikéw
opinii z MKiDN nie s3 one brane pod uwage. Niestety zreszta samo
MKiDN wskazuje w swych pismach, iz nie s3 one wiazace, co poglebia
tylko problem.

Organy administracji panstwowej obowigzane s3 prowadzic
postepowanie w taki sposob, aby poglebiac zaufanie obywateli do organéw
panstwa oraz $wiadomos$¢ i kultur¢ prawnag obywateli. Przywotana

podatku dochodowym od niektérych przychodéw osiaganych przez osoby fizyczne
(https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12306951/katalog/12483772#12483772). Dostep na dzien: 14
luty 2018 r.
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zasada nie jest postulatem, lecz obowigzujacg normg prawng (tak WSA
w Warszawie w wyroku z 23 lutego 2016 r.>’, dotyczacym notabene
»oskladkowania” uméw o dzielo). Jak zaznaczyl WSA w Warszawie:
»Zmienno$¢ rozstrzygnie¢ podejmowanych przez organy administracji
panstwowej przy tym samym stanie faktycznym i prawnym, bez
szczegdlowego uzasadnienia zmiany pogladéw - od pozytywnego do
negatywnego dla skarzacej - w ocenie Sadu narusza wynikajacg z art.
8 KPA zasad¢ prowadzenia postepowania w taki sposob, aby pogtebia¢
zaufanie obywateli do organéw Panstwa oraz $wiadomo$¢ i kulture
prawng obywateli”.

Niestety mozna odnie$¢ wrazenie, iz kwestionowanie uméw o dzielo
z tytulu prowadzenia wykladéw lub szkolen przez ZUS czy NFZ jest
»akcja ogolnopolska”. Prze wiele lat przedsiebiorcy, stosujac sie do ogdlnie
dostepnych interpretacji Ministra Finanséw czy Ministra Kultury,
uznawali, iz maja prawo do ustalania relacji z wykladowca w oparciu
o umowe o dzielo. Nagla kontrola w tym zakresie i ,,twdrcze” podejscie
zwlaszcza ZUS budzi mocne kontrowersje, w szczegdlnosci majac na
uwadze zasady ogdlne postepowania administracyjnego, jak i zasady
konstytucyjne (zwlaszcza art. 2 Konstytucji RP). Panstwo prawne nie
moze ,zaskakiwa¢” obywateli zmiang interpretacji, pomimo braku
zmiany prawa. Niestety nalezy podkresli¢, iz sady tak administracyjne,
jak i powszechne w wielu wyrokach utrzymuja w mocy decyzje
administracyjne w tym zakresie. Oczywiscie istnieje mozliwos¢ uzyskania
korzystnego rozstrzygniecia, pewng nadzieje w tym zakresie daje takze
orzecznictwo SN, cho¢ orzecznictwo wymaga, by umowa o prawo
autorskie zawierata wiele szczegétowych klauzul (cho¢by odnosnie pél
eksploatacji utworu), ktérych to umowy badane przez ZUS lub NFZ
zwykle nie zawieraja, gdyz przedsi¢biorcy nieSwiadomi takich wymogéw
po prostu ich nie zamieszczali.

3 'WSA w Warszawie w wyroku z 23 lutego 2016 r., VI SA/Wa 2371/15.
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