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Zasada prawdy jest jedng z podstawowych zasad postepowania cywilnego'. W dok-
trynie oraz judykaturze istnieje spdr co do koncepcji zasady prawdy odnoszacej si¢ do
tego, w jaki sposob sad orzekajacy ma ustala¢ w postepowaniu cywilnym stan faktyczny
danej sprawy?. Poznanie prawdy jest jednym z glownych celow postepowania. Przekona-
nie takie wyrazit m.in. H. Dolecki, stwierdzajac, ze ,,prawdziwo$¢ ustalen faktycznych

!t Szeroko na ten temat piszg m.in.: W. Berutowicz, O pojeciu naczelnych zasad postgpowania cywil-
nego, ,,Studia Cywilistyczne” 1975, t. XXV-XXVI, s. 33 i n.; W. Siedlecki, Kodeks cywilny a naczelne za-
sady procesowe postgpowania cywilnego, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego” 1973, z. 1,
s. 129 i n.; idem, Zasady naczelne postepowania cywilnego w swietle przepisow nowego Kodeksu postepo-
wania cywilnego, ,,Studia Cywilistyczne” 1966, t. VII, s. 3 i n.; H. Madrzak, O pojmowaniu naczelnych
zasad postgpowania cywilnego, [w:] E. Letowska (red.), Proces i prawo. Rozprawy prawnicze. Ksigga pa-
migtkowa ku czci Profesora Jerzego Jodtowskiego, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw—Warsza-
wa—Krakow—Gdansk—£06dz 1989, s. 387 i n.

2 [bidem.
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poczynionych przez sad w toku postgpowania, pomimo zawirowan historycznych, musi
by¢ zawsze fundamentem wymiaru sprawiedliwosci’.

Jak podkresla I. Adrych-Brzezinska, ,,Pojecie prawdy formalnej odnosi si¢ do zgod-
nosci ustalen dokonanych przez sad z materialem faktycznym i dowodowym zaprezento-
wanym przez strony. Z kolei prawda materialna rozumiana jest jako zgodnosc¢ ustalen sadu
z rzeczywistym stanem stosunkow faktycznych i prawnych wystepujacych pomiedzy
stronami’™. Podobny poglad wyrazit T. Wisniewski, ktory zauwaza: ,,Nalezy wyjasnic, ze
terminu »prawda materialna« uzywa si¢ na okreslenie takiego stanu rzeczy, w ktorym
ustalenia faktyczne bedace podstawg rozstrzygniecia sprawy odpowiadaja faktom rzeczy-
wistym. Termin »prawda formalna« (sadowa) laczy si¢ natomiast ze zgodnoscia ustalen
sadu z materialem procesowym przedstawionym przez strony, a wigc materiatem zgroma-
dzonym w aktach sprawy. Trzeba jednak zauwazy¢, ze nie zawsze uzasadnione jest prze-
ciwstawianie rezultatow uzyskanych w zwiazku z realizacja obu tych zasad. Jezeli bowiem
na rozstrzygniecie danej sprawy spojrzy si¢ jednoczesnie przez pryzmat obu tych zasad,
to wielokro¢ mozna przyja¢ — cho¢ kwestia ta jest ocenna — ze doszto do zespolenia ich
rezultatow, a wigc, ze dane rozstrzygnigcie jest zgodne zardwno z prawda materialng, jak
i formalng. Jest to zresztg stan idealny, ktory $wiadczy, ze z punktu widzenia poznania
podtoza faktycznego sporu sad wzorowo spetnit swoje zadanie™.

W doktrynie prawa $cieraja si¢ poglady o kwesti¢ ujecia prawdy w postepowaniu
cywilnym. Wydaje si¢, ze dominuje poglad o obowigzywaniu zasady prawdy formalne;j®,
co 0znacza, ze rozstrzygnigcie sgdu powinno by¢ zgodne z trescig materiatu procesowe-
go zebranego w toku postepowania. W tak rozumianej zasadzie prawdy wykrycie praw-
dy przez sad ogranicza si¢ w zasadzie do: przeprowadzenia dowodow zgloszonych przez
strony, na nich bowiem spoczywa ci¢zar dowodu (art. 6 k.p.c.”), mozliwosci udzielenia
stronom 1 uczestnikom postgpowania wystepujacym bez adwokata, radcy prawnego,
rzecznika patentowego lub radcy Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa potrzebnych
pouczen co do czynnosci procesowych (art. 5 k.p.c.) i ewentualnego dopuszczenia przez
sad orzekajacy z urzedu dowodu niewskazanego przez strony (art. 232 k.p.c.).

3 H. Dolecki, Cigzar dowodu w polskim procesie cywilnym, Wydawnictwa Prawnicze PWN, Warsza-
wa 1998, s. 81.

* 1. Adrych-Brzezinska, Cigzar dowodu w prawie i procesie cywilnym, wyd. 1, Wolters Kluwer Pol-
ska, Warszawa 2015, s. 331.

5 T. Wisniewski, Przebieg procesu cywilnego, wyd. 2, Wolters Kluwer Polska, Warszawa 2013, s. 55.

¢ ¥.. Blaszczak, Zasady procesowe w postgpowaniu cywilnym, [w:] E. Marszatkowska-Krzes (red.),
Postepowanie cywilne, C.H. Beck, Warszawa 2011, s. 54; K. Knoppek, Zmierzch zasady prawdy obiektyw-
nej w procesie cywilnym, ,,Palestra” 2005, nr 1-2, poz. 9, s. 9 i n.; M. Uliasz, Kodeks postgpowania cywil-
nego. Komentarz do nowelizacji, C.H. Beck, Warszawa 2005, s. 63; M. Manowska, Zmiany w kodeksie po-
stepowania cywilnego wprowadzone w 2004 r., ,,Przeglad Sadowy” 2005, nr 5, s. 7 in.

7 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego, tj. Dz. U. z 2018 r.,
poz. 1360; dalej: k.p.c.
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Wyraza si¢ rowniez przeciwne stanowisko, ze proces cywilny jest oparty na za-
sadzie prawdy materialnej®. Jak zauwaza J. Bodio: ,,W my$l zasady prawdy materialnej
wynikiem postgpowania cywilnego ma by¢ orzeczenie zgodne z prawdg™. Zasada ta
jednak nie ma charakteru absolutnego, gdyz istnieja przypadki, w ktorych w imi¢ innych
wartos$ci $wiadomie odstgpuje sie od niej lub ogranicza poznanie prawdy w postepowa-
niu cywilnym, co ma miejsce np. w przypadku domnieman prawnych (art. 234 k.p.c.)!’.
,»Pomimo tego zasada prawdy materialnej nie zostala podwazona i moze by¢ w dalszym
ciggu poczytywana jako jeden z celow procesu sadowego. Wynika ona bowiem z cato-
ksztattu systemu ustroju sadow i znajduje mocne uzasadnienie aksjologiczne, nie trzeba
jej wige dowodzi¢ ani kodyfikowac™. Wedtug J. Bodio przejawem zasady prawdy ma-
terialnej w procesie sa m.in. przepisy dotyczace wyposazenia sadu w inicjatywe dowo-
dowa (art. 232 k.p.c.), pozostawienie sgdowi prawa swobodnej oceny dowodow (art. 233
k.p.c.), a takze spoczywajacy na stronach obowigzek mowienia prawdy (art. 3 k.p.c.)*2.
Zgodzi¢ sie jednak nalezy z A. Jakubeckim, ze w przypadku, w ktorym dopuszczenie
dowodu z urzedu traktowane bedzie jako rzecz marginalna, méwienie o obowiazywaniu
zasady prawdy materialnej jest pozbawione podstaw®®.

Natomiast H. Dolecki prezentuje poglad, ze w k.p.c. obowigzuje zasada prawdy,
bez dookreslania, czy chodzi o zasade prawdy materialnej czy tez formalne;j. ,,Zawarte
w ustawie pojecie »prawda« bez zadnych dodatkowych okreslen jest prawidtowe i odpo-
wiada potrzebom zwigzanym ze stosowaniem prawa. Prawda to zgodno$¢ wyjasnien
stron, czy tez ustalen sadu, z faktami zaistnialymi w przesztosci, ktore maja by¢ podsta-
wa do wydania orzeczenia™*. Zaleta tego stanowiska jest jego prostota, gdyz prawda
moze by¢ tylko jedna. Natomiast jego gtoéwna wade stanowi fakt, ze stanowisko to ni-
czego nie wyjasnia — w koncepcji zasady prawdy nie chodzi o rodzaj prawdy, ale o spo-
sob jej ustalenia w postgpowaniu cywilnym.

8 E. Marszatkowska-Krze$, Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz on-line do art. 3 KPC,
wyd. 24, C.H. Beck, Legalis 2019, Nb A.Il; J. Bodio, [w:] A. Jakubecki, Komentarz aktualizowany do art. 3
KPC, Wolters Kluwer, LEX/el. 2018, Nb 4 W. Broniewicz, Postgpowanie cywilne w zarysie, Wydawnictwo
Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2008, s. 57 i n.; K. Piasecki, Postgpowanie sporne rozpoznawcze w spra-
wach cywilnych, C.H. Beck, wyd. 2, Warszawa 2010, s. 68 i n.; J. Lapierre, Zasady naczelne postgpowania
cywilnego, [w:] J. Jodtowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodtowska, K. Weitz, Postgpowanie cywilne,
wyd. 6, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2009, s. 131.

° J. Bodio, op. cit., Nb 4.

1 Ibidem.

Y Ibidem.

2 Ibidem.

18 A. Jakubecki, Naczelne zasady postgpowania cywilnego w swietle nowelizacji kodeksu postepowa-
nia cywilnego, [w:] 1. Ratusinska (red.), Czterdziestolecie KPC. Zjazd Katedr Postepowania Cywilnego
w Zakopanem (7-9.10.2005 r.), Wolters Kluwer, Krakow 2006, s. 371.

* H. Dolecki, Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Tom I Artykuly 1-366, Wolters Kluwer
Polska, wyd. 2, Warszawa 2013, uwaga 6 do art. 3.
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Natomiast cz¢$¢ autoréw uwaza, ze w regulacjach k.p.c. mamy do czynienia
z obiema ujeciami zasady prawdy, to jest prawdg materialng i formalna, a wigc ze cho¢
ogoblnie obowiazuje zasada prawdy formalnej, to jednak istniejg postgpowania, w ktorych
obowigzuje zasada prawdy materialnej’®. Krzysztof Knoppek stoi na stanowisku, ze
w postepowaniu odrebnym w sprawach matzenskich, w sprawach ze stosunku miedzy
rodzicami i1 dzieCmi oraz w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych
w okreslonej czesci obowigzuje nadal zasada prawdy obiektywnej's.

W doktrynie wielokrotnie podkreslano, ze zmiany, jakie zachodzity w postepo-
waniu cywilnym od 1996 r., zmierzaly ku odchodzeniu ustawodawcy od obowigzku
dazenia do ustalenia prawdy materialnej na rzecz prawdy formalnej'’.

»Do chwili nowelizacji z 1996 r. polski Kodeks postepowania cywilnego w petni
wyrazat zasade prawdy materialnej (obiektywnej) w art. 3, a zwlaszcza w jego paragrafie
2. W przepisie tym expressis verbis zawarty byl nakaz dla sadu dazenia do wszechstron-
nego zbadania wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy i wyjasnienia rzeczywistej
tresci stosunkéw faktycznych i prawnych. W zwigzku z tym sagd mogt podejmowad
z urzgdu czynnos$ci dopuszczalne wedtug stanu sprawy, jakie uznat za potrzebne do uzu-
petnienia materiatu i dowodow przedstawionych przez strony i uczestnikéw postepowa-
nia”'®, Zasade prawdy materialnej realizowaty ponadto art. 213 § 1 k.p.c., ktéry pozwalat
na wszczecie stosownego dochodzenia w celu uzupeltnienia materiatu faktycznego, i art. 232
k.p.c. dajacy sadowi mozliwo$¢ zarzadzenia dochodzenia dla ustalenia koniecznych do-
wodow". ,,Nowelizacja kodeksu z 1996 r., bedaca skutkiem dokonujgcych sie¢ w Polsce
przemian ustrojowych, doprowadzita do zmiany trzech wymienionych przepisow statu-
ujacych zasade prawdy obiektywnej. Przede wszystkim uchylono § 2 w art. 3 nakazujacy
sadowi dgzenie z urzgdu do wszechstronnego zbadania wszystkich istotnych okolicznosci
sprawy i wyjasnienia rzeczywistej tresci stosunkéw faktycznych i prawnych. Zmieniono
tez tres¢ art. 213 1232 i w ten sposob pozbawiono sad mozliwosci zarzadzania dochodzen
w celu uzupetnienia i wyja$nienia twierdzen stron oraz ustalenia koniecznych dowodow”.
W opinii J. Gudowskiego byto to odejscie ustawodawcy od zasady prawdy obiektywnejZ,

15 Tak m.in.: M. Mulinski, Tytut wstepny. Przepisy ogolne, [w:] A. Gora-Blaszczykowska, Kodeks
postepowania cywilnego. Tom I. Komentarz do art. 1-729, C.H. Beck, Warszawa 2015, s. 68; K. Knoppek,
op. cit.,,s.91n.

16 K. Knoppek, op. cit., s. 9 in.

17 J. Jankowski, Dgzenie do poznania prawdy w postgpowaniu cywilnym, ,,Acta Universitatis Lodzien-
sis Folia Iuridica” 2014, nr 73, s. 117 i n.; H. Pietrzkowski, Prawo do rzetelnego procesu w swietle zmienio-
nej procedury cywilnej, ,,Przeglad Sadowy” 2005, nr 10, s. 37 i n.; K. Knoppek, op. cit.,s. 9in.

18 J. Jankowski, op. cit., s. 119.

19 Ibidem.

2 Ibidem.

2t J. Gudowski, O kilku naczelnych zasadach procesu cywilnego — wezoraj, dzis, jutro, [w:] A. Nowic-
ka (red.), Prawo prywatne czasu przemian. Ksiega pamigtkowa dedykowana prof. Stanistawowi Softysin-
skiemu, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2005, s. 1024.
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cho¢ przewazat poglad, Ze pomimo tychze zmian nadal w przepisach regulujgcych poste-
powanie cywilne istnieja normy prawne nakazujace i pozwalajace na kierowanie si¢ przez
sady zasadg prawdy materialnej?.

Zmiany, jakie nastapily w procedurze cywilnej w 2004 r., sprawity, ze raczej
powszechny byt juz poglad o obowiazywaniu w procesie cywilnym zasady prawdy for-
malnej. Takie stanowisko prezentowal m.in. H. Pietrzkowski, twierdzac, ze po wprowa-
dzonych zmianach ,,polskie postepowanie cywilne, a zwlaszcza proces, nie sg oparte na
zasadzie prawdy obiektywnej”?. Powodem takiego osadu bylo skreslenie przepisow,
ktore umozliwialy zamknigcie rozprawy przez przewodniczacego, gdy sad uzna sprawe
za dostatecznie wyjasniong?, oraz usunigcie z k.p.c. ,,wzmianek $wiadczacych o tym, ze
sad »wyjasnia« sprawe lub uznaje ja »za wyjasniona« (art. 316 § 1,317 § 1). W literaturze
podkreslono wage tych zmian, wskazujac, ze o tym, czy sprawa jest wyjasniona, decy-
duje obecnie nie sad, lecz strony, zaprzestajac sktadania dalszych wnioskéw dowodowych
w sprawie. W podobnym kierunku zmierzaly zmiany wprowadzone w art. 229, 339 § 2,
499 pkt 2 oraz 315. W pierwszych trzech usuni¢to odniesienia do »prawdziwego« czy
»rzeczywistego« stanu rzeczy przy ocenie przyznania okolicznosci faktycznych przez
strong oraz ocenie okoliczno$ci faktycznych przytoczonych przez powoda w razie wy-
dania wyroku zaocznego albo nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym. Po do-
konanych zmianach przeprowadzenie postgpowania dowodowego co do faktow przy-
znanych przez strone (art. 229) albo co do twierdzen o faktach przytoczonych przez
powoda (art. 339 § 2) jest konieczne, gdy budza one »uzasadnione watpliwosci«”?.

Nowelizacja k.p.c. z 2011 r. zmienila brzmienie przepisu art. 3 k.p.c. poprzez na-
lozenie na strony i uczestnikdw postepowania powinnosci procesowej dokonywania
czynnosci procesowych zgodnie z dobrymi obyczajami®. ,,Wskazany obowigzek nalezy
do cigzaréw procesowych bedacych powinnosciami, ktérych nie mozna zrealizowaé
W sposob przymusowy, ale ktoremu dany podmiot musi si¢ podporzadkowac, jezeli chce
unikna¢ niekorzystnego skutku procesowego (niedania wiary przez sad tym wyjasnieniom
i w konsekwencji przegrania procesu) albo uzyskac korzystny skutek procesowy (danie

wiary wyjasnieniom i wygranie procesu)”?’.

2 M. Manowska, Zasada prawdy materialnej w $wietle nowelizacji kodeksu postgpowania cywilnego,
,,Prawo Spotek™ 1999, nr 12, s. 51.

2 H. Pietrzkowski, op. cit., s. 37.

2 Art. 224 § 1 k.p.c.

5 J. Jankowski, op. cit., s. 120.

26 Ustawa z dnia 16 wrze$nia 2011 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niekt6-
rych innych ustaw, Dz. U. z 2011 r., Nr 233, poz. 1381.

27 ]. Jankowski, op. cit., s. 127.
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Tym samym wydaje si¢ zasadna teza, ze w polskim procesie cywilnym obowigzu-
je zasada prawdy formalnej, co potwierdzaja rowniez poglady wyrazane w orzecznictwie?.

Przyktadowo w postanowieniu z dnia 26 czerwca 2002 r. Sad Najwyzszy wprost
potwierdzil, ze zmiany ustawowe, jakie nastgpity po 1996 r., ,,nie mogg by¢ rozumiane
jako pozostawienie nadal obowiazku badania z urzedu przez sady obu instancji, czy
sprawa jest dostatecznie wyjasniona do stanowczego rozstrzygnigcia, a wigc jaki jest
»prawdziwy« stan rzeczy istniejacy w chwili zamknigcia rozprawy. Nalezy przypomniec,
ze jakkolwiek ustawodawca nie byt we wszystkich posunieciach legislacyjnych dotycza-
cych Kodeksu postepowania cywilnego konsekwentny, to jednak nie budzi watpliwosci,
iz tzw. zasada prawdy obiektywnej, przewidziana w uchylonym art. 3 § 2 k.p.c., przesta-
ta obowigzywac”¥.

Wydaje sie, ze jednym z impulsow do tego, aby na nowo mogt zacza¢ przewazaé
poglad o obowigzywaniu zasady prawdy materialnej, moze by¢ planowana nowelizacja
k.p.c.3°.

Wydaje sie, ze planowana zmiana ma na celu natozenie nacisku na dazenie przez
sad do ustalenia prawdy materialnej. Argumentem przemawiajagcym za poparciem takiej
tezy jest projektowana zmiana poprzez wprowadzenie do k.p.c. przepisu art. 4 w na-
stepujagcym brzmieniu: ,,Z uprawnienia przewidzianego w przepisach postgpowania
stronom i uczestnikom postepowania nie wolno czyni¢ uzytku niezgodnego z celem,
dla ktorego je ustanowiono (naduzycie prawa procesowego)”, a takze planowane doko-
nanie zmian w zakresie wprowadzenia postepowania przygotowawczego® oraz poste-
powania dowodowego®.

W uzasadnieniu do przedmiotowego projektu ustawy stwierdzono, iz wprowadze-
nie klauzuli naduzycia prawa procesowego ma doprowadzi¢ do tego, aby proces cywil-
ny byt sprawny i rzetelny®. ,,Znami¢ naduzycia prawa procesowego nalezy okresli¢
W sposob syntetyczny, a jednoczes$nie mozliwie najscislejszy. Nalezy podzieli¢ spostrze-
zenia autorow zajmujacych si¢ tg tematyka, ze przy okresleniu istoty naduzycia upraw-
nienia procesowego nalezy si¢ odwota¢ do celu obowigzywania danej instytucji prawa
procesowego. Ocena, ze dana czynnos¢ strony stanowi naduzycie uprawnienia proceso-

wego, winna si¢ opierac na ustaleniu celu, ktory strona chce osiagna¢, podejmujac dang

2 Tak m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lipca 2015 r., V CSK 624/14, LEX nr 1766004.

¥ Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2002 r., III CKN 537/00, LEX nr 784179.

30 Projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postegpowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw
z dnia 27 listopada 2017 r., http://www.sejm.gov.pl/sejm8.nsf/agent.xsp?symbol=RPL&Id=RM-10-197-18
[dostep 15.01.2019 1.].

3 Proj. art. 205%i n. k.p.c.

% Proj. art. 213 i n. k.p.c.

% Uzasadnienie do projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niekto-
rych innych ustaw, s. 29 i n.
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czynnos¢, 1 na ocenie, czy cel ten jest usprawiedliwiony w $wietle procesowego prze-
znaczenia danej instytucji — czyli, innymi slowy, czy cel dziatania strony in concreto
jest zgodny z celem danej instytucji procesowej in abstracto. Oczywiscie nalezy brac¢
pod uwage nie cel przez stron¢ deklarowany — przeciez strona nigdy nie przyzna, ze
zmierza dla zwloki czy szykany — lecz rzeczywisty, o ktorym swiadczy przewidywany
wynik danej czynno$ci w okolicznos$ciach danej sprawy, nie tylko prawnych, ale przede
wszystkim faktycznych4. W orzecznictwie sgdowym podkreslano: ,,Na stronach po-
stepowania spoczywa obowiazek dokonywania czynnosci procesowych zgodnie z do-
brymi obyczajami, co obejmuje takze nienaduzywanie praw podmiotowych. Dziatanie
niezgodne z dobrymi obyczajami moze polega¢ na tym, ze czynnosci, ktore sg przewi-
dziane przez ustawe i formalnie dopuszczalne, w okoliczno$ciach sprawy sa wykorzy-
stywane niezgodnie z funkcja przepisu, w sposéb nicodpowiadajacy rzeczywistemu
celowi przyznanego uprawnienia i naruszajacy prawo drugiej strony do uzyskania
efektywnej ochrony prawnej”*’. Planowana przez ustawodawce¢ zmiana ma na celu
wprowadzenie postulowanego wielokrotnie w doktrynie i orzecznictwie zakazu nad-
uzywania praw procesowych do k.p.c.’*® Dokonanie takich zmian stanowi dla sadu
orzekajacego w danej sprawie potezny orgz umozliwiajacy dyscyplinowanie uczestnikow
postepowania, ktorzy swoimi dziataniami naduzywajg praw procesowych. Cho¢ w uza-
sadnieniu do nowelizacji k.p.c. wskazuje si¢ glownie na sankcje kosztowa za naduzycie
praw procesowych?’, to jednak podkresla sig, ze ,,przyszta praktyka sadow i ich orzecz-
nictwo pozwolg zweryfikowaé zastosowane rozwigzania pod katem potrzeby ich po-
szerzenia albo ograniczenia™®.

Natomiast uzasadniajac wprowadzenie rozbudowanego postgpowania przygoto-
wawczego, podkreslono, ze ,,Dotychczas koncentrowano si¢ na sadzie jako gospodarzu
procesu. Wskazywano na kontradyktoryjnos¢, by akcentowac rolg i znaczenie stron
w rozstrzygnieciu sprawy. Wszystko to pozostaje aktualne, jednak teraz to w istocie
strony bedg organizowaé postgpowanie sadowe. Dojdzie do tego pod kierownictwem
sedziego, ale strony beda aktywnie uczestniczy¢ w czynnos$ciach organizacyjnych.
Przejma zatem odpowiedzialno$¢ za sposob, w jaki ich sprawa zostanie rozpoznana. [...]
Aktualne pozostajg zagrozenia z kierunku tych stron, ktére stosujg taktyke obstrukeji
procesowych. [...] W przypadkach wyjatkowych decydujaca role odgrywac bedzie s¢dzia,

3 Ibidem, s. 31.

3% Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 5 pazdziernika 2016 r., I ACa 387/16, LEX nr 2163017.

36 K. Weitz, System koncentracji materiatu procesowego wedlug projektu zmian Kodeksu postgpowa-
nia cywilnego, [w:] K. Markiewicz (red.), Reforma postgpowania cywilnego w swietle projektow Komisji
Kodyfikacyjnej, C.H. Beck, Warszawa 2011, s. 17 in.

37 Uzasadnienie do projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niekto-
rych innych ustaw, s. 31.

3 Ibidem, s. 30 in.
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ktory powinien taki przypadek odpowiednio wczesnie zidentyfikowac i przedsigbraé¢
dziatania przeciwdziatajace obstrukcji i przedtuzaniu postepowan wstepnych. Narze-
dziami thumigcymi takie postawy beda odpowiednie rygory procesowe oraz odpowied-
ni system opftat procesowych”*.

Whiosek, ze projektowane zmiany raczej zmierzaja w kierunku procesu cywilne-
go opartego na zasadzie prawdy materialnej, ptynie takze z uzasadnienia odnoszacego
si¢ do zmian w postepowaniu dowodowym. ,,Sciste wskazanie przez strone faktu, ktory
zamierza wykaza¢ wnioskowanym dowodem, jest niezbednym elementem rzetelnego
procesu. Podniesienie standardéw procedowania wymaga zerwania ze zta praktyka,
w ktorej wnioski dowodowe zglasza si¢ »na okoliczno$ci« zamiast na potwierdzenie
konkretnych faktow. Powoduje to, ze zwykle nie wiadomo, co w zasadzie strona chce
udowodni¢ danym dowodem (w przypadkach skrajnych dowody sg zgtaszane »na oko-
liczno$¢ zasadnosci roszczenia«), jak rowniez uniemozliwia oceng przydatnosci danego
dowodu do rozstrzygnigcia sprawy. Ukrocié te praktyke powinno wprowadzenie jedno-
znacznego wymogu, ze wniosek dowodowy ma wskazywa¢ fakty, ktore strona chce
wykaza¢ danym dowodem. Sformutowanie »okresli¢ i wyszczegolnic¢« podkresla, ze
wskazanie to ma by¢ zindywidualizowane co do kazdego faktu i co do kazdego dowodu;
strona ma obowigzek z jednej strony wyczerpujaco wymieni¢ wszystkie fakty, ktorych
ma dowie$¢ dany wnioskowany dowdd, a z drugiej — przy kazdym dowodzie wskazag,
ktory fakt ma nim zosta¢ dowiedziony™. ,,Skoro bowiem nie mozna przeprowadzi¢
dowodow, ktore miaty postuzy¢ do wykazania okre$lonych faktow, sad musi w jaki$ inny
sposob ustali¢, czy te fakty miaty miejsce. Wydaje si¢, ze nie ma innej mozliwosci, jak
tylko przewidzie¢, ze sad dokonuje tej oceny na podstawie twierdzen stron co do faktow,
biorgc pod uwage catoksztalt okolicznosci sprawy’™L.

Cho¢ poglad o tym, ze projektowane zmiany maja na nowo zmierza¢ w kierunku
obowiazywania prawdy materialnej w postepowaniu cywilnym, nie jest przyjmowany
jednomyslnie*, to jednak wskazuje sig, ze projektowane zmiany zmierzajg do zwigksze-
nia roli sgdu w postepowaniu cywilnym*®. Nalezy podkresli¢, ze autorzy opowiadajacy

si¢ za procesem opartym na zasadzie prawdy materialnej akcentujg zwigkszona role

3 Ibidem, s. 26.

4 Ibidem, s. 49.

4 Ibidem, s. 103.

42 R. Rykowski, Sgdy majgq by¢ sprawne, ale nie kosztem sprawiedliwosci, Prawo.pl — serwis prawny,
https://www.prawo.pl/prawnicy-sady/sady-maja-byc-sprawne-ale-nie-kosztem-sprawiedliwosci,186119.
html [dostep 15.1.2019 r.].

4 Opinia Rady Legislacyjnej przy Prezesie Rady Ministrow z dnia 8.02.2018 r. o projekcie ustawy
o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, RL-033-9/18, https://
radalegislacyjna.gov.pl/dokumenty/opinia-z-8-lutego-2018-r-o-projekcie-ustawy-o-zmianie-ustawy-
kodeks-postepowania-cywilnego [dostep 15.01.2019 r.].
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Zasada prawdy materialnej w $wietle projektowanej nowelizacji Kodeksu postepowania cywilnego

aktywno$ci sadu w dazeniu do wyjasnienia prawdy, a wigc stanu faktycznego sprawy,
takiego jaki byt on w rzeczywistosci.

W opinii do przedmiotowego projektu ustawy przygotowanego przez Rade Legi-
slacyjng wskazano, ze ,,Propozycje zawarte w opiniowanym projekcie nalezy uznac za
najdalej idace zmiany k.p.c. w poréwnaniu z dokonanymi juz w historii obowigzywania
tego kodeksu, z wyjatkiem nowelizacji bedacych naturalng konsekwencja zmian spo-
feczno-gospodarczych w Polsce w 1989 roku. O ile w latach 90. XX w. dato si¢ zaobser-
wowac tendencje¢ do przeksztatcania polskiego postepowania cywilnego z modelu so-
cjalnego w kierunku liberalnym, o tyle poczawszy od nowelizacji k.p.c. z dnia
16 wrzesnia 2011 r., wyraznie dostrzegalna jest tendencja przeciwna. Wiaze si¢ to gtow-
nie z wzmacnianiem roli sadu jako podmiotu majacego zapewnic¢ efektywne zgroma-
dzenie materiatu procesowego i rozpoznanie sprawy. Szczegdlnie ujawnia si¢ ona w opi-
niowanym projekcie, czego dowodem sg przede wszystkim dwie nowe instytucje:
organizacja rozprawy oraz zakaz naduzycia uprawnien procesowych wraz z przyznaniem
sadowi instrumentéw stuzacych zapobieganiu tym naduzyciom™*.

Przywotane powyzej projektowane zmiany, a wigc wprowadzenie postepowania
przygotowawczego, zmiany w postepowaniu dowodowym oraz ustawowy zakaz nad-
uzywania uprawnien procesowych poparty instrumentami prawnymi, ktérych zadaniem
ma by¢ zapobieganie tymze naduzyciom, wydaja si¢ w sposob istotny zwickszac rolg
sadu w postegpowaniu cywilnym. Sad nie b¢dzie juz biernym obserwatorem aktywno-
$ci stron, ktora — co rowniez wymaga podkre§lenia — w obecnym stanie prawnym
nierzadko zmierza ku dziataniom majacym na celu obstrukcje toczacego si¢ postepo-
wania. Naduzywanie uprawnien procesowych to cho¢by wnoszenie oczywiscie bez-
zasadnych pozwow, lancucha zazalen odnoszacych si¢ do samej kwestii, czy nieuza-
sadnionych kolejnych wnioskéw o wytaczenie sg¢dziego opartych na tych samych
okolicznos$ciach, ktore to dziatania czg¢sto prowadza do przewlektosci postgpowania.
Zgodnie z projektowanymi zmianami dziatania takie beda skutkowaty brakiem czyn-
nos$ci sadu i dodatkowymi sankcjami dla strony naduzywajacej takiego prawa, a wigc
mozliwo$¢ obcigzenia kosztami postgpowania lub tez zasgdzenia odsetek w wyzszej
wysokosci niz ustawowe. Planowana nowelizacja ma sprawi¢, ze to sad bedzie kierowat
pracami majgcymi na celu organizacj¢ rozprawy, ponadto zyska réwniez narzg¢dzia
prawne pozwalajgce mu na wyegzekwowanie tego, aby strony przedstawiaty dowody
na okoliczno$¢ wyraznie wskazanych faktow, ktére chca udowodnié; wreszcie, sad
zostanie tez wyposazony w instrumenty prawne, ktérych zadaniem bedzie zapobieze-

nie mozliwosci naduzywania praw procesowych przez uczestnikow postgpowania.

“ Ibidem.
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Przywotane powyzej zmiany w zakresie procedury cywilnej pozwalaja na obrone
tezy, ze w przypadku wejscia w zycie planowanej nowelizacji w polskim procesie cywil-
nym bedzie obowigzywala zasada prawdy materialnej, podobnie jak to mialo miejsce
przed zmianami zapoczatkowanymi nowelizacja k.p.c. z 1996 roku.
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