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A NEW CONTRIBUTION TO THE DISCUSSION ABOUT ARTIFACTS
WITH STEPPE STYLISTICS FROM KUYAVIA AND CHELMNO
LAND. AN ARCHAEOMETALLURGY APPROACH

Abstract: This work is a contribution to the debate about the presence of the steppe-styled metalwork
in the inventories of the Lusatian communities from Cuyavia and the Chelmno land. Here, we try
to provide some new archaecometallurgical arguments to stimulate this discussion again. For along
time the steppe-styled metal artefacts (e.g. trilobite arrowheads, nail earrings) were commonly
believed to be a fingerprint of the military expansion committed on the local communities by the
steppe hordes during the Early Iron Age. Concerning the northern province of the Lusatian culture
complex, such an expansion was connected with the destruction relics recognized among the de-
fensive settlements in Biskupin, Kamieniec, or Kruszwica. However, the research results reported
from the Tarnobrzeg culture metalworkshop in Zawada in the 1980s significantly influenced on
the perception of the mechanisms by which the steppe-styled metalwork emerged in the Lusatian
communities. There are, therefore, two compatible models which may refer to Cuyavia and the
Chelmno land: (1) the acculturation model, concerning an exchange and local imitating of the
foreign metalwork, and (2) the model of the military expansion of the steppe hordes. The first one
may be evidenced by the nail earrings recovered from the cemetery in Mata Kepa, whereas the other
one happens to be justified by the bimetallic daggers (akinakes) from Bodzanowo and Ptonczynek.
What is significant, the acculturation model is based on the findings of the clay moulds for the nail
earrings, and thus, it refers to the mechanism of local imitating the steppe-styled jewellery. Having
analysed the results of the research performed we can state that the acculturation model should also
include the mechanism of local imitating the military accessories, such as the trilobite arrowheads.
This may be proved by the bronze arrowhead discovered in the defensive settlement at Kamieniec.
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WSTEP

Zakole Wisty na odcinku pomiedzy Toruniem a Bydgoszczg-Fordonem (dalej: zakole
Wisty) od wielu juz dziesigcioleci jest uznawane za najbardziej na pétnoc wysuniety
region osadniczy kultury tuzyckiej, ktéry w poczatkach epoki zelaza mial by¢ dotknie-
ty zbrojnym najazdem grup wojownikdéw, uzywajgcych broni stepowego pochodzenia,
w tym tukéw o konstrukeji refleksyjnej. Z reguty te ingerencje zbrojne, nieprzyjazne
miejscowej ludno$ci, utozsamia si¢ ze Scytami. Najbardziej znanym stanowiskiem
archeologicznym regionu zakola Wisty, zrédtowo majacym potwierdza¢ taka opinie,
jest grodzisko (od wielu dziesiecioleci wlasciwie juz tylko niewielki jego fragment)
w Czarnowie!, pow. Torun, z ktérego miedzy innymi pochodza scytyjskie w swoim
charakterze grociki broni luczniczej. Autorzy niniejszego tekstu pragna wlaczy¢ sie
do dyskusji o faktycznej obecnosci nomadéw w rejonie zakola Wisty, korzystajac
z wlasnych ustalen odno$nie do charakteru i jako$ci materialowej kilku takich gro-
cikéw odkrytych na tym obiekcie. Teza o scytyjskiej napasci, siegajacej zakola Wisty,
jest przytaczana zaréwno w literaturze powstalej w ciagu dekad minionego wieku, jak
i w opracowaniach stosunkowo nowych (por. np. Delekta 1937, 124-125; Kostrzewski,
Chmielewski, Jazdzewski 1965, 227-228; Dabrowski 2009, 126-128, mapa 12). Poglad
ten wielokrotnie przytaczal J. Kostrzewski, podobnie zresztg jak i inni archeolodzy
mlodszego pokolenia (z reguty jego uczniowie). W koncu lat s0. ten wybitny badacz
pisat tak o odkryciach z Kamienica: W poblizu bramy odkryto szkielety ludzkie i scy-
tyjskie grociki strzat z brgzu, Swiadczqgce o rozegraniu sig tu walki z watahg scytyjskqg
(Kostrzewski 1958, 275). Niemniej jednak warto pamietaé, ze pojawialy sie réwniez
opinie nie tak jednoznaczne. Mozna w nich dostrzec pewne watpliwoéci co do ,,ste-
powego” (w rozumieniu miejsca wytworzenia tych przedmiotéw i obcej proweniencji
ich uzytkownikéw) pochodzenia przynajmniej czesci tego rodzaju militariéw i tym
samym ich uzywania wylacznie przez ludy obce, zatem z powodu odmiennoéci kultu-
rowej, nieprzyjazne osadnikom ,,tuzyckim” (por. np. Bukowski 1979, 196; Dabrowski
2009, 129). Tadeusz Sulimirski w odniesieniu do znalezisk z Kamienca wyrazal wiele
watpliwosci 1 koniecznych do uwzglednienia niejasnosci odnosnie do regionu, skad
grociki, oczywiscie wraz z ich uzytkownikami, pojawily sie na tym osiedlu. Wpraw-
dzie byl gotéw przychylic¢ sie do pogladu o zbrojnej napasci Scytéw w strefie potudnio-
woluzyckiej, ale obecnos¢ typologicznie do$¢ pdznych grocikéw z Kamienca sklanialy
tego badacza do oceniania ich w kontekscie nasilania si¢ wymiany parahandlowej,
ukierunkowanej w strone zakola Wisty. Jednak nie z rejonu wielkopolsko-kujawskiego
(jak to dos¢ powszechnie akceptowano), lecz potudniowo-wschodniego, zatem szlaku
prowadzacego wzdluz Bugu i Wisty. Mialyby wiec tego rodzaju militaria pojawiac si¢
w strefach osadniczych dla ktérych - jak sam zauwaza — brakuje sladéw zniszczen

1 W dotychczasowej literaturze stanowisko w Czarnowie bardziej jest znane pod nazwa Kamieniec
(Steinort), miejscowos$ci obecnie nieistniejacej, bowiem od dos¢ juz dawna wlaczonej do zachodniej
czedci tej pierwsze;j.
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Ryc. 1. Wybrane zabytki o stylistyce stepowej z osiedla obronnego w Kamiencu (ob. Czarnowo), pow.
Torun. Badania J. Delekty; zbiory Muzeum Okregowego w Toruniu

PO A

Ryc. 2. Zabytki o stylistyce stepowej z cmentarzyska w Malej Kepie, pow. Bydgoszcz. Zbiory Muzeum
Okregowego w Toruniu

o charakterze wojennym (Sulimirski 1939-1948, 88-89). Do przemyslen tego ostatniego
badacza wrocimy w dalszej czesci tego opracowania.

MATERIALY I METODY

Dla zakola Wisly oraz graniczacych z nim obszaréw dysponujemy niezbyt liczng,
ale stosunkowo réznorodng serig znalezisk ,,scytyjskiego” pochodzenia. Niektdre
z nich majg juz trwale miejsce w literaturze, inne za$ s3 znaleziskami raczej stabo
poznanymi, cho¢by z faktu ich niedawnego opublikowania. Sa to ozdoby i militaria
oraz inne przedmioty, ktére w wiekszosci do$¢ jednoznacznie bywajg taczone z wy-
twodrczoscig stepowa, ewentualnie sg traktowane jako inspirowane tamtg stylistyka
i sposobem uzytkowania. W odniesieniu do materialéw z Kamienca proweniencje
wschodnig (stepowg) majg mie¢ przede wszystkim tucznicze grociki (siedem sztuk),
pochodzgce z badan J. Delekty (Zielonka 1955, 164, Tabl. XXV: 1-6; Bukowski 1977,
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62-63, Tabl. VII: 13-18) oraz kolejne dwa z badan powojennych (Gackowski 2009, 57,
ryc. 5: 5; 2012, 85, ryc. 46:B; Garbacz et al. 2016b). Sg to egzemplarze trojgraniaste,
roznej starannosci wykonania. Wszystkie one zostaly jednak zaopatrzone w krotka
tulejke, co swego czasu pozwolilo Iaczy¢ je z mlodszym typem rozwojowym tego ro-
dzaju militariow i tym samym datowa¢ na przetom VIiV wieku BC lub nawet tylko
na dekady tego ostatniego stulecia (Chochorowski 1974, 163, 167, 170,177-178, Taf. I:
C; Bukowski 1977, 63-64). Z tego samego grodziska pochodzg takze inne przedmioty
metalowe, np. wyroby zelazne (migdzy innymi groty widczni i wedzidta), faczone
ostatnio z wytworczoscig wschodnig (Andrzejowska 2016, 300-308), oraz kilka typow
wykonanych z brazu guzéw-krepulcéw i 0zdéb guzikowatych (aplikacji) proweniencji
potudniowo-zachodniej> (Zielonka 1955, 161-162, Tabl. XX: 11, 112, XXII: 14, 23, 24,
XXIV: 39; Bukowski 1960b, 216-241; Pare 1992, 143, 352; Bugaj 2005, 77-78).

Z kolei z cmentarzyska kultury tuzyckiej w Malej Kepie, pow. Bydgoszcz, po-
fozonym okolo 3 km na péinocny zachéd od osiedla w Kamiencu, znane sg dwie
zausznice z dwoma czopowatymi zakonczeniami (wydobyte z grobu nr 95) oraz
kolisty skret (pochodzgcy z grobu nr 89) typu Trzeséwkas (Zielonka 1958, 2, ryc. 1a;
Andrzejowska 2016, 298; Garbacz et al. 2017). Trudno dzi$ okredli¢, jak rozlegla byta
nekropola w Malej Kepie, bowiem w trakcie dwukrotnie przeprowadzonych tam
badan zadokumentowano 122 groby cialopalne, ale zniszczenie jej poludniowo-za-
chodniej i zachodniej czesci wskazuje, Ze pierwotnie znajdowala sie tu wigksza liczba
popielnic (Zielonka 1958, 1-4; Chudziakowa 1968, 115-192). Nie jest zatem wykluczone,
ze przedmioty metalowe pochodzenia ,scytyjskiego” obok ,wschodniotuzyckich”
mogly by¢ liczniej reprezentowane, niz to udato si¢ zarejestrowacé w trakcie przepro-
wadzonych na tym cmentarzysku badan wykopaliskowych.

Wryniki analiz metaloznawczych materialéw zabytkowych, ktére pozyskano
ze stanowisk w Kamiencu i Malej Kepie (Garbacz et al. 2016a, b, 2017), pozwolity
nam na przyjecie perspektywy archeometalurgicznej i wlaczenie si¢ tym samym
do dyskusji na temat obecnosci zabytkow o stylistyce stepowej w $rodowisku ugru-
powan kultury tuzyckiej z Kujaw i ziemi chelminskiej. Uwazamy, ze przyjecie takiej
wlasnie perspektywy moze dostarczy¢ nowych argumentow, ktére beda w stanie
ozywi¢ te dyskusje. W ramach studiéw poréwnawczych wykorzystalismy réwniez

2 Wariant stozkowatych 0zdéb guzikowatych z uszkiem (w Kamiencu odnotowanych w liczbie 9 sztuk),
obok 0zddb koszyczkowatych, jest faczony ze srodowiskami tuzyckimi wezesnej epoki zelaza (Zielonka 1955, 161,
Tabl. XX: 11; Bukowski 1960b, 222). Warto jednak dodac, ze tego rodzaju przedmiot znajdowat sie takze w grobie
skrzynkowym kultury pomorskiej w Lynicu, pow. Chelmno. Sam zabytek zaginal, ale jest on udokumentowany
niepublikowang rycing, przechowywang w archiwum Muzeum Okregowego im. ks. dr. Wt. Legi w Grudzigdzu.
Kierownik tamtejszego Dziatu Archeologii, Malgorzata Kurzyniska, wykonala kwerende archiwalng, w celu
ustalenia informacji na temat zabytku z Lynica, za co autorzy skladaja Jej podziekowania.

3 Ze wzgledu na uszkodzenie zabytku z Malej Kepy nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, czy re-
prezentuje on skret typu Trzeséwka. Analogiczna sytuacja dotyczy egzemplarzy pozyskanych z osady
tuzyckiej w Brzesciu Kujawskim, pow. Wioctawek, oraz grobu kultury pomorskiej z Budziszewka, pow.
Oborniki (Jasnosz 1982, 33, ryc. 20; Grygiel 1995, 352, ryc. 35: ¢; Mira$, Twardowski 2009; Andrzejowska
2016, 306; Garbacz et al. 2017; por. ryc. 7).
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wyniki analiz metaloznawczych, ktére uzyskano dla zabytkéw metalowych z obszaru
Kujaw Poludniowych (Inowroctawskich), w ramach szeroko zakrojonego projektu,
koordynowanego przez Zesp6t Badan Kujaw (Cofta-Broniewska 1996).

PERSPEKTYWA ARCHEOMETALURGICZNA

Wéréd pozyskanych przez J. Delekte w okresie miedzywojennym ze stanowiska
w Kamiencu materiatéw zabytkowych znalazly si¢ liczne zabytki, dokumentujace lo-
kalng produkcje metalurgiczna. Kolejne materialy, zwigzane z aktywno$cia pracowni
w Kamiencu, pochodzg z badan przeprowadzonych w 2007 i 2012 roku z ramienia
Instytutu Archeologii UMK w Toruniu. Odkryto wéwczas kilkanascie destruktow
form glinianych z zachowanymi negatywami odlewanych 0zddb obreczowych oraz
inne relikty miejscowej produkcji metalurgicznej, w tym m.in. tyzke odlewniczg, pot-
produkty surowca brazowego w postaci prostych pretow, lejkowate wlewy oraz brytki
i fezki odlewnicze. Wigkszos¢ tych znalezisk pozyskano w konteksécie nawarstwien,
zinterpretowanych jako pozostalosci pracowni odlewniczej, ktéra byla ulokowana
bezposrednio na wschdd od szyi bramnej (Gackowski 2005; Garbacz et al. 2016a, b).

W trakcie ostatnich badan przeprowadzonych w Kamiencu pozyskano dwa
grociki tréjgraniaste (ryc. 3). Jeden z nich (ryc. 3b) zalegal w warstwie spalenizny,
taczonej z tzw. najazdem scytyjskim, drugi zas okaz (ryc. 3a) ujawniono w obrebie
nawarstwien kulturowych, faczonych z funkcjonowaniem pracowni brazownicze;.
Ocena makroskopowa wskazuje na niedoskonaty charakter odlewu grocika, ujaw-
nionego w obrebie warstwy synchronizowanej, z czasem funkcjonowania pracowni
brazowniczej (,,a”). W przeciwienstwie do grocika pozyskanego z poziomu taczo-
nego z tzw. najazdem (,,b”), ktory charakteryzuje si¢ starannym wykonczeniem

a .
.\

Ryc. 3. Grociki tréjgraniaste z osiedla obronnego w Kamienicu (ob. Czarnowo), pow. Torun. Badania
izbiory IA UMK w Toruniu; Garbacz et al. 2016b
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powierzchni $cianek i grani, bez widocznych wad odlewniczych, grocik ,,a” nosi
wiele znamion, ktére wskazuja na niedbaty proces jego odlewania i wykonczenia.
By¢ moze nalezy rozpatrywac ten zabytek jako (nieudolne) lokalne nasladownictwo
bardziej doskonatych pierwowzoréw stepowych (Garbacz et al. 2016b). Wydaje sie,
ze poza przeslankg stratygraficzng, wniosek ten uzasadniajg réwniez sygnatury
profili surowcowych omawianych grocikéw (tabela 1). Podczas gdy grocik ,,a” zostat
odlany z brazu cynowo-olowianego, podobnie jak wiekszo$¢ zabytkéw pozyska-
nych z osiedla w Kamiencu, profil grocika ,,b”, zalegajacego w warstwie spaleni-
zny faczonej z tzw. najazdem scytyjskim, wskazuje, ze zostat on odlany z brazu
antymonowo-ofowianego, z istotnym udzialem masowym srebra. Nalezy podkresli¢,
ze profile stopowe trzech brazowych aplikacji (tzw. ozdoby guzikowate), ktére po-
zyskano z tego samego kontekstu stratygraficznego, koresponduja $cisle z profilem
grocika ,,b”. Warto zaznaczy¢, ze zaden z przeanalizowanych przez nas przedmiotéw
pozyskanych z osiedla w Kamiencu, o ktérym mozna powiedzie¢, Ze nosi cechy
lokalnej, ,tuzyckiej” stylistyki, nie zostal odlany z brazu antymonowego.

Tabela1. Profile surowcowe (wt%) grocikow trdjgraniastych z Kamienca (ob. Czarnowo), pow. Torun, pozy-
skanych w trakcie badan przeprowadzonych przez IA UMK w Toruniu. Zrédlo: Garbacz et al. 2016b z uzup.

Grocik | Kontekst Fe Co Ni | Cu | As | Ag | Sn Sb Pb Bi
a Pracownia | <0,025| 0,092 | 0,28 | 87 |0,066| 0,20 | 5,0 | 0,34 | 6,7 | <0,0010
b »Najazd” | <0,025| 0,061 | 0,079 | 87 1,0 L5 | 0,12 | 49 52 | <0,0010

Interesujgce obserwacje przynosza wyniki wielowymiarowego grupowania oma-
wianych grocikow na tle zabytkéw brazowych, pozyskanych w trakcie ostatnich badan
przeprowadzonych na osiedlu w Kamiencu. Okazuje sig, Ze zastosowanie metody
gltéwnych sktadowych (PCA) pozwala na umieszczenie grocika ,,a” w przestrzeni zaj-
mowanej przez potwytwory oraz odpady produkcyjne, ktore zostaly porzucone wokot
pracowni odlewniczej w Kamiencu (ryc. 4 i 5). Co wiecej, profil surowcowy grocika
»a nawigzuje $cisle do sygnatur stopowych zabytkéw, reprezentujacych pozostalosci
uktadow wlewowych i kompatybilnych z nimi 0zdéb obreczowych#. Biorac pod uwage
dane metalograficzne i statystyczne oraz positkujac sie przestankami stratygraficz-
nymi, nie mozna wykluczy¢, ze grocik ,,a” zostal odlany w pracowni bragzowniczej,
funkcjonujacej w HaD na osadzie obronnej w Kamiencu. W konsekwencji mogloby
to prowadzi¢ do wniosku, ze grociki trojgraniaste bylty wykonywane réwniez w pra-
cowniach odlewniczych wspdlnot tuzyckich, jako nasladownictwa pierwowzordéw
o stylistyce stepowej (= model akulturacyjny), niezaleznie od tego, czy te ostatnie,
pierwotnie trafity do tego $rodowiska kulturowego na drodze ekspansji militarnej
lub pokojowej. Zjawisko recepcji obcych wzorcow stylistycznych zarejestrowano juz

4 Na majdanie osiedla obronnego w Kamiencu odkryto kilkana$cie destruktéw form glinianych
z zachowanymi negatywami zdobien. Cz¢s¢ z nich wydaje si¢ by¢ kompatybilna z porzuconymi tam
ozdobami obreczowymi i pozostalo$ciami uktadéw wlewowych, co pozwala traktowac te ostatnie jako
relikty lokalnej wytworczoséci odlewniczej (por. Garbacz et al. 2016a, b).
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Ryc. 4. Aglomeracja grocika trdjgraniastego pozyskanego z kontekstu pracowni odlewniczej (,a”)
z osiedla w Kamienicu (ob. Czarnowo), pow. Torun, na ptaszczyznie (PCA) czynnikéw 1x2 (Garbacz et
al. 2016a z uzup.)

wczesniej w przypadku zausznic gwozdziowatych z pracowni metalurgicznej kultury
tarnobrzeskiej w Zawadzie, pow. Staszéw (Michalski 1982).

Poréwnanie profili stopowych zausznic gwozdziowatych z Kujaw i ziemi chetmin-
skiej otwiera pole do dyskusji na temat mozliwej proweniencji tych 0zdéb (tabela 2).
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Ryc. 5. Aglomeracja grocika trojgraniastego pozyskanego z kontekstu pracowni odlewniczej (»a”)
z osiedla w Kamienicu (ob. Czarnowo), pow. Torun, na plaszczyznie (PCA) czynnikéw 1x3 (Garbacz et
al. 2016a z uzup.)

Jak dotad, z omawianego obszaru pozyskano 9 okazéw zausznic gwozdziowatych
(por. uwagi w rozdz. 4). Uderzajaca jest odrebnoé¢ surowcowa zausznic typu So-
kolniki B z Brzeécia Kujawskiego, pow. Wtoclawek, i Gustorzyna, pow. Wloctawek.
Profile stopowe tych zabytkow sugeruja bowiem, ze zostaly one odlane ze $wiezego
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Tabela 2. Profile surowcowe (wt%) zausznic gwozdziowatych z Kujaw i ziemi chelminskiej (Hensel 1996,
161-162 Tab. 1: CL: 11050, 11051-11054; Klo¢ko, Czebreszuk 1997, 99, Tab. 1; Garbacz et al. 2017 z uzup.)
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(nieprzetapianego) brazu cynowego. Co wigcej, wyznaczone dla nich stosunki masowe
pierwiastkow, traktowanych powszechnie jako markery proweniencji (np. Sb+Ag,
Ag-+Ni; zob. tabela 2), nie znajduja odpowiednikéw w profilach pozostatych zausznic
z Kujaw i ziemi chelminskiej. Problematyczne jest rowniez wskazanie korespon-
dujacych z nimi surowcowo zabytkow metalowych w inwentarzach kultury tuzyc-
kiej w calym jej zasiegu na ziemiach polskich. Profile surowcowe zausznic typu Ilc
z cmentarzyska w Malej Kepie s wyraznie zbiezne (np. Sb+Ag, Ag+Pb; zob. tabela 2).
W przeciwienstwie do zausznic typu Sokolniki B, w sygnaturach zabytkéw z ziemi
chelminskiej wystepuja istotne udziaty kobaltu, arsenu, srebra i bizmutu. Mozna
tutaj dopatrywac si¢ podobienstwa do wytwordw brazowych, faczonych ze stanomin-
skim o$rodkiem metalurgicznym (ryc. 6). Wydaje sig, ze te ostatnie, reprezentowane
zwlaszcza przez nagolenniki, mozna (przynajmniej cze$ciowo) rozpatrywac jako tzw.
pieniadz przedmiotowy (Geritegeld), ktory dostawal si¢ droga wymiany do pracow-
ni metalurgicznych kultury tarnobrzeskiej, gdzie mogt by¢ przetapiany i ponownie
wykorzystywany do produkcji lokalnych wytwordw, np. zausznic gwozdziowatych
lub skretow typu Trzesowka (Hensel 1996, 156-164, tab. 1; Mogielnicka-Urban 2008;
Garbacz et al. 2017, 180-181; ryc. 7).

Profil surowcowy jelca bimetalicznego sztyletu z Bodzanowa, pow. Radziejow
(Zn=15,0wt%; Sn=4,9wWt%; Pb=3,45wt%; Bukowski 1977, 332; Plate 5:65; ryc. 8), wskazuje
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Ryc. 6. Zestawienie markeréw surowcowych i stopowych zausznicy gwozdziowatej z cmentarzyska
w Malej Kepie, pow. Bydgoszcz, i bransolety kujawskiej ze skarbu ze Stanomina, pow. Inowroclaw
(Hensel 1996, 162, Tab. 1: CL: 8247; Garbacz et al. 2016a z uzup.) IMP - suma pierwiastkéw pobocznych
i $ladowych w stopie
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P vl

Ryc. 7. Dystrybucja zausznic gwozdziowatych typu Ilc (czerwone kdtko) i Sokolniki B (niebieskie kdtko)
oraz skretéw typu Trzesowka (pomarariczowy romb) na tle rozprzestrzenienia klasycznych nagolenni-
koéw typu stanominskiego (kotko z kropka) (Jasnosz 1982, 33, ryc. 20; Mogielnicka-Urban 2008; Miras,
Twardowski 2009; Andrzejowska 2016, 302-303, 306, ryc. 9, 10; Garbacz et al. 2017 z uzup.)

jednak, zZe pewne kategorie przedmiotéw (akinakesy) nie podlegaty najprawdopodob-
niej mechanizmom akulturacji, ktére mogly zainicjowac¢ ich lokalnie nasladowane
w warsztatach metalurgicznych, funkcjonujacych na obszarze dorzeczy Odry i Wisty.
Trudno réwniez oczekiwad, ze akinakesy, zagubione lub porzucones na obszarze
Kujaw i ziemi chelminskiej, podlegaly migedzykulturowej wymianie, w ktorej jedna
ze stron byly lokalne wspdlnoty z pétnocnej strefy ekumeny kompleksu fuzyckiego.
Nie mozna jednak wykluczy¢, ze przedmioty stylistycznie obce (stepowe) wspdlno-
tom tuzyckim dostawaly sie do tych $rodowisk w sposob zasadniczo wymykajacy

5 Kontekst odkrycia bragzowych elementéw akinakeséw z Bodzanowa i Plonczynka sygnalizuje,
ze s3 to znaleziska luzne (por. Zielonka 1952; Sobczyk 2016).
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Ryc. 8. Jelec bimetalicznego sztyletu (akinakesa) z Bodzanowa, pow. Radziejow. Zbiory Muzeum
Okregowego w Toruniu

sie percepcji archeologicznej (np. lup wojenny, grabieze, zagubienie lub porzucenie
przedmiotu etc.). Istnieja pewne przestanki archeologiczne, ktére moga sugerowac,
ze przedmioty takie byly kulturowo akceptowane i wlaczane przez lokalne wspolnoty
do zestawu przedmiotéw, ktorymi sie one postugiwaty. W tym kontekscie niezwykle
interesujaco przedstawia si¢ koncepcja L.D. Nebelsicka (2015, 145), dotyczaca zlotych
regaliéw ze stynnego skarbu z Witaszkowa, ktdrej autor stara si¢ wykaza¢, ze (...)
Scytowie, dzialajgc na rzecz intereséw milezyjsko-perskich, zaoferowali miejscowemu
wladcy (...) dyplomatyczny dar (...), majgc nadzieje na umocnienie przymierza z czton-
kiem miejscowej [Yuzyckiej — przyp. aut.] elity (..), ktéry nastepnie spetnit swoj religijny
obowigzek przygotowujgc wojenng ofiare na skraju Zrédta w Kozowie (...). W przypadku
bimetalicznych akinakeséw z Bodzanowa, pow. Radziejéw i Plonczynka, pow. Lipno
(Sobczyk 2016), ich obecno$¢ w materiatach dokumentujacych wezesng epoke zelaza
na ziemi chelminskiej i dobrzynskiej nalezy raczej rozpatrywa¢ jako $lad napasci
grup stepowych na ludno$¢ zamieszkujaca ten obszar (= model ekspansji militarnej;
por Bukowski 1977, 185). Warto w tym miejscu zasygnalizowad, ze stop, z ktérego
odlano jelec akinakesa z Bodzanowa (CuZni5Sn5Pb3), nie znajduje, jak dotad, w petni
przekonujacych analogii w inwentarzach metalowych kultury tuzyckiej w catym jej
zasiegu na ziemiach polskichS. Stopy takie sa jednak znane z obszaru zachodniej

6 Trzy aplikacje (tzw. ozdoby guzikowate) pozyskane ze stanowiska w Wicinie, pow. Zary, zostaly
odlane z mosiadzu, w ktérym udzial cynku przekraczal 35wt%. Fakt ten nie zostal jednak wyraznie
wyartykulowany przez autoréw monografii na temat tego stanowiska (Kazmierczak, Grupa, Rybka
2011, 308, Tab. 1: 620, 643, 644; Michalak 2011, 31-32). Poza jelcem z Bodzanowa i aplikacjami z Wiciny,
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Syberii (Tallgren 1917, 33), co jeszcze bardziej uzasadnia poglad na temat stepowej
atrybucji kulturowej sztyletu z Bodzanowa (zob. np. Bukowski 1977, 34-36). Niewyklu-
czone, ze kwestia obecno$ci mosigdzéw w inwentarzach metalowych przypisywanych
wspolnotom tuzyckim lub odkrywanych na obszarach przez nie zamieszkiwanych
moze mie¢ znaczenie dla studiéw nad proweniencja pewnych kategorii wytwordw
o stylistyce stepowej”. W tym kontekscie interesujace sg profile stopowe zausznic typu
Sokolniki B z Brzescia Kujawskiego i Gustorzyna, w ktorych zaznacza si¢ wyraznie
podwyzszony udzial cynku (por. tabela 2). W §wietle ostatnich odkry¢ dokonanych
w okolicach Chotynca, pow. Jarostaw, i wysuwanych przez badaczy tego stanowiska
przypuszczen na temat mozliwej tam obecnosci Neuréw (Chotyniec 2017, http.//...),
odrebnos¢ surowcowa zausznic typu Sokolniki B z Kujaw znajdzie by¢ moze petniej-
sze uzasadnienie kulturowe (por. uwagi na temat proweniencji tych ozdoéb: Grygiel
1995, 356).

DYSKUSJA

Stan dyskusji nad genezg obecnosci militariow i 0zdéb scytyjskich na obszarze kultury
tuzyckiej przedstawil Z. Bukowski, najpierw do$¢ ogdlnie (Bukowski 1960a, 257-282),
pdzniej zaé bardzo szczegdlowo, z poglebiong interpretacja szerokiego kontekstu kul-
turowego, w jakim zabytki stepowej proweniencji sie pojawity (Bukowski 1977; 1978).
Wydaje sig, ze mimo uptywu juz ponad czterdziestu lat od wydania tego ostatniego
opracowania, poza faktem przyrostu liczby zrédel, niewiele zmienito si¢ w obrazie
ich kulturowej interpretacji. W tym kontekécie warto przywota¢ trafny — naszym
zdaniem - wyimek z opinii J. Dabrowskiego: [wprawdzie — przyp. aut.] najazdy te [tj.
Scytéw - przyp. aut.] bytyby wiec catkowicie udowodnione, ale jak zwykle bywa, diabet
thwiw szczegbtach. I wreszcie nieco dalej: Nie mozna catkowicie wykluczyé mozliwosci
reprodukowania grocikow na naszych ziemiach (Dagbrowski 2009, 129-130). Wprawdzie
tej ostatniej formy ludzkiej aktywnosci nie udowodniono analizg istotnych dla tego
problemu materialéw zrédfowych, to jednak mozna przyja¢ dwa modele rozprzestrze-
nienia si¢ stylistyki stepowej, tj. na drodze ekspansji militarnej ludéw stepowych lub
w wyniku akulturacyjnej, selektywnej akceptacji wzorcéw potudniowo-wschodniej
proweniencji w lokalnym, tuzyckim $rodowisku.

Obie kategorie omawianych ozdéb z cmentarzyska w Malej Kepie znajduja $ciste
analogie w §rodowisku ,tarnobrzeskim” kultury luzyckiej (Miras, Twardowski 2009,
452). Warto pamietac, ze zausznice gwozdziowate i skret typu Trzeséwka odkryto

mozna tutaj wskazac jedynie czworoscienny grocik (Zn=4,0wt%), ktérym ostrzelano schronisko skalne
w Rzedkowicach (Bukowski 1977, 106-108, 328, Tab. XVTI: 10, Plate 5:19).

7 Nalezy odnosi¢ sie do tych zalozen z pewng rezerwa, bowiem na stanowisku w Kaldusie, pow.
Chelmno, odkryto cylindryczng sztabke (waga: 10,2g), ktora zostata odlana z mosiadzu wzbogacanego
olowiem (CuZni2Pbio; Amtlicher Bericht 1895, 39; Lega 1960, 249). Zabytek z Kaldusa nie ma jednak
pewnego umocowania w kontekscie tuzyckim i nalezy dopuszcza¢ mozliwoé¢, ze jego atrybucja chro-
nologiczna odpowiada okresowi wptywoéw rzymskich.
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réwniez na cmentarzysku i osadzie w Brzesciu Kujawskim, zatem nekropoli znaj-
dujacej sie stosunkowo blisko cmentarzyska w Malej Kepie i grodziska w Kamienicu
(Grygiel 1995, 344-350, 352, yc. 28: a, 30: b—d, 31: b; 35: ¢). Z Kujaw pochodzg tez kolejne
zausznice, ktére warto przypomnie¢. Egzemplarz z Kolonii-Debic, pow. Wloctawek,
opisal jeszcze przed wojng K. Jazdzewski (Jazdzewski 1936, 25-26). Ponadto z cmen-
tarzyska w Gustorzynie pochodza cztery kolejne okazy. Podkresli¢ jednak trzeba,
ze wszystkie zausznice kujawskie maja wylacznie forme gwozdziowata (Grygiel 1995,
344-350, ryc. 28: a, 30: b—d, 31: b), zatem najblizsze dla nich analogie odnajdujemy
w zausznicach typu Sokolniki B (Andrzejowska 2016, 298). Z typem krepych zausznic
z dwoma czopami jest taczony okaz z Kruszy Podlotowej, pow. Inowroctaw (swego
czasu budzacy wiele kontrowersji z powodu wskazywanych dla niego datowan radio-
weglowych), majacy takze analogie w materialach tarnobrzeskich (Kloc¢ko, Czebreszuk
1997; Gawlik 2007, 219-220, 232). W przypadku okazéw z Malej Kepy, przyja¢ raczej
trzeba ich zwigzek stylistyczny ze stosunkowo krepymi w swojej formie egzemplarza-
mi z Drohiczyna czy tez zausznicami ujawnionymi w zasiegu srodowiska tarnobrze-
skiego, skad tego rodzaju ozdoby, tam najpewniej produkowane, mogly na przetomie
V11V stulecia BC przenikac¢ szlakiem doliny Wisty w kierunku pétnocno-zachodnim
(Bukowski 1977, 213; Gawlik 2007, 231-232; Andrzejowska 2016, 302; Czopek 2007, 118,
ryc. 3; por. tez Ignaczak 2011, 388-391).

Na tej drodze kontaktowej ugrupowan chetminskich ze wspélnotami, przekazu-
jacymi wzorce stylistyki stepowej, mozna probowac umiesci¢, do$¢ problematyczny
w swojej ocenie kulturowo-chronologicznej, przedmiot wykonany z poroza, pocho-
dzacy z Mlynica Gornego, pow. Torun, ktory jeszcze przed wojna zostat zinterpreto-
wany jako krepulec wedzidla o cechach scytyjskich (Sulimirski 1939-1948, 80, ryc. 2;
Bukowski 19604, 262). Brak pewnego umocowania w kontekscie kulturowym, a takze
ponowna ocena jego ksztattu stylistycznego sklonily Z. Bukowskiego do wytaczenia
znaleziska z Mtynca Gdrnego z grupy przedmiotéw zabytkowych o cechach scytyj-
skich (por. Bukowski 1977, 94). Kwestia proweniencji tego zabytku zostata niedawno
ponownie poruszona przy okazji odkrycia bimetalicznego sztyletu z Ptonczynka
(Sobczyk 2016, 183, przyp. 1) O ile wiec, szeroko znany w literaturze przedmiotu,
jelec akinakesa z Bodzanowa (Zielonka 1952, 111, ryc. 1) wpisuje sie swoja lokalizacja
w kujawski kontekst przedmiotéw o cechach scytyjskich (por. Bukowski 1978, 413),
o tyle jelec i glowica blizniaczego sztyletu z Ptonczynka, moze by¢ oceniana jako $lad
infiltracji ugrupowan wschodnioeuropejskich, ukierunkowanej wzdtuz prawego,
péinocnego obrzeza doliny Wisty. Gdyby przyja¢ scytyjska proweniencje pobocznicy
z Mlynca Gérnego oraz majac na uwadze miejsce odkrycia akinakesa z Plonczynka,
to na tej podstawie uzyskujemy wprawdzie dos¢ skape, ale jednak wazne do odnoto-
wania przestanki podpierajace przypuszczenia T. Sulimirskiego dotyczace kierunku
infiltracji poprzez $rodowiska ,,fuzyckie” stylistyki stepowej prowadzacej na péinocny
zachod, po péInocnej stronie doliny Wisty. T droga (obok niewatpliwie funkcjonuja-
cej w podobnym czasie przeprawy przez Wisle z Kujaw na strone chetminska na wy-
soko$ci miejscowosci Otorowo-Kamieniec), mogty trafiaé takze przedmioty metalowe
ostatnio wskazywane przez M. Andrzejowska jako wyroby o cechach wschodnich
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(milogradzkich), takie jak np. brazowe wedzidlo z okolic wezesnozelaznego grodziska
w Gzinie, pow. Chelmno (Chudziakowa 1992, 54; tabl. 43n; Andrzejowska 2016, 292,
przyp. 8). Dotychczasowy stan badan osadniczych w strefie chelminsko-dobrzyn-
skiej (w rejonie dolnej Drwecy) pozwala na stwierdzenie, ze wyroby importowane
(np. pobocznica z Mlyniica Gornego) trafialy w srodowiska mikroregionalne kultury
tuzyckiej, funkcjonujace tu juz od mlodszej epoki brazu, chociaz ich powigzania
z regionami dobrzynskimi sg bardziej czytelne, nie na wysokosci Miynca Goérnego,
ale raczej Elgiszewa i Ciechocina (Gackowski 2012, 169-171). W kontekscie zrodet
archeologicznych, dokumentujacych potaczenie strefy zakola Wisty z Kujawami
we wczesnej epoce zelaza (ryc. 9), nalezy umieszczaé réwniez pojedyncze znaleziska

Ryc. 9. Dystrybucja zabytkow o stylistyce stepowej z Kujaw i ziemi chelminskiej (Sulimirski 1939-1948;
Bukowski 1977; Andrzejowska 2016; Garbacz et al. 2016b; Sobczyk 2016 z uzup.) 1. Biskupin, pow. Znin;
2. Bodzanowo, pow. Radziejow; 3. Brzes$¢ Kujawski, pow. Wloctawek; 4. Gustorzyn, pow. Wioctawek;
5. Gzin, pow. Chelmno; 6. Kamieniec (ob. Czarnowo), pow. Torun; 7. Kolonia Debice, pow. Wtoctawek;
8. Krusza Podlotowa, pow. Inowroctaw; 9. Kruszwica, pow. Inowroctaw; 10. Lyniec, pow. Chelmno;
11. Mala Kepa, pow. Bydgoszcz; 12. Mtyniec Gérny, pow. Torun; 13. Plonczynek, pow. Lipno
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»scytyjskich” grocikow tréjgraniastych z Kruszwicy, pow. Inowroctaw i Biskupina,
pow. Znin (Bukowski 1977, 29-34, 75-76). Z tego ostatniego pochodza réwniez halsz-
tackie guzy-krepulce i fragment tordowanego wedzidta (Kopiasz 2010, 233, ryc. 17, 18).
W tym miejscu warto zwréci¢ uwage na to, ze znalezisko akinakesa z Plonczynka
moze argumentowac teze K. Szamalka o przebiegu potencjalnych drog kontaktowych
pomiedzy Kujawami a ziemig dobrzynskg. Wedtug tej koncepcji szlak ten zZrédlowo
moze uzasadniac lokalizacja znalezisk ,,scytyjskich” z okolic Wloctawka na linii Bo-
dzanowo, Brze$¢ Kujawski i Gustorzyn (Szamatek 2009, 153, 163-164, ryc. 74).

UWAGI KONCOWE

Wryniki analiz metaloznawczych, przeprowadzonych na serii zabytkéw brazowych
z osiedla obronnego w Kamiencu, pokazujg, ze istniaty mozliwosci lokalnej produkeji
grocikow trojgraniastych w tuzyckich warsztatach metalurgicznychs. Warto przy-
pomnie¢, ze przed wielu laty wyrazicielem pogladu o mozliwej, lokalnej produkeji
tuczniczych militariéw ,,scytyjskich” (wowczas jednak niepopartego dowodami anali-
tycznymi) byt takze B. Zielonka, ktory przytoczyl na ten temat wlasne uwagi, prezen-
tujac — jak dotad najpetniej — materialy zabytkowe z Kamienca (Zielonka 1955, 164).

Po odkryciach na osadzie w Milejowicach, pow. Wroclaw, podobne sugestie
co do umiejetnoéci brazowniczych pojawiajg si¢ w odniesieniu do lokalnej produkcji
»halsztackich” guzow-krepulcéw (Bugaj 2005, 77-78). Opinie te dodatkowo uzasad-
nia uwaga Z. Bukowskiego, dotyczaca produkcji na osadzie biskupinskiej drobnych
0zddb koszyczkowatych. Analogiczna sytuacja dotyczy zausznic gwozdziowatych
- mimo ze ich topogeneze nalezy laczy¢ ze strefa stepows, byly one jednak wytwa-
rzane i dystrybuowane we wczesnej epoce zelaza (Gawlik 2007, 231-232). Wydaje sig,
ze podobne wnioski nalezy odnosi¢ do skretow typu Trzesoéwka, ktore byty produ-
kowane w tarnobrzeskich warsztatach metalurgicznych i trafiaty dalej na péinocny
zachdd jako importy.

Zabytki z Kujaw i ziemi chelminskiej moga uzasadnia¢ koncepcje, zgodnie z ktdra
kontakty (pokojowe lub zbrojne) wspdlnot tuzyckich z ugrupowaniami stepowymi,
nasilajace si¢ zwlaszcza od konica VII w. BC do poczatkéw V w. BC, mogly uruchomi¢
mechanizmy kulturowe, regulujace tzw. mode na przedmioty o stylistyce stepowe;j.
Konsekwencja tych zachowan moglo by¢ importowanie takich wytwordéw (np. zausz-
nice gwozdziowate z Matej Kepy) lub ich lokalne nasladowanie (np. grociki trojgra-
niaste z Kamienca). By¢ moze towarzyszyly temu réwniez przesuniecia ludno$ciowe

8 Problem rozréznienia wytworéw produkowanych lokalnie od tych, pozostawionych przez obcych
najezdzcéw, jest ciagle aktualny. By¢ moze racje ma prof. Z. Bukowski, rekapitulujac, ze scytyjscy na-
jezdzcy w trakcie podejmowanej na obcych terenach ekspansji militarnej sukcesywnie odlewali grociki
tréjgraniaste w formach przenosnych, wykorzystujac do tego celu lokalny surowiec (informacja uzyskana
od prof. Z. Bukowskiego w rozmowie kuluarowej podczas XXI Sesji Pomorzoznawczej w Toruniu). Ten
sam Badacz nie jest jednak zwolennikiem tak daleko na pétnoc siegajacych najazdéw scytyjskich, a jezeli
juz, to raczej czynionych przez grupy, uzywajace scytyjskie militaria.
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,niewielkich grup (np. zausznice gwozdziowate typu Sokolniki B z Gustorzyna). Pewne
kategorie przedmiotéw nie podlegaly jednak tym mechanizmom (np. akinakesy z Bo-
dzanowa i Plonczynka) i mogg nadal utrzymywac w mocy model ekspansji militarne;j.
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Autorzy pragna podziekowa¢ Markowi Rubnikowiczowi, dyrektorowi Muzeum Okre-
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