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ABSTRACT

FOR OR AGAINST?
LIBERTARIAN AND OB]ECTIVIST STANCE TOWARDS THE STATE OF lSRAEL

Libertarians as a political movement are attributed to strong commitment to the absolute
property rights and personal freedom. Despite this — main libertarian theorists are di-
vided in their particular viewpoints, one of the most notable being a stance towards the
existence of state and international politics, including recent clash of civilisations. The
issue of Israel and support for this state is good exemplification of differences between
Murray N. Rothbard and Ayn Rand as most influential libertarian thinkers and differ-
ences in the libertarian movement as a whole. While Rand, advocating a minimal state,
is calling for strong support of Israeli state, stressing its cultural superiority on the Middle
East, rendering its chance to protect rights of the individual, Murray Rothbard is criti-
cising its existence on the anarchocapitalist basis, claiming that no government (as terri-
tory-based monopoly on aggression) can legitimated on the moral ground, as the most
basic natural rights as property and freedom are independent of culture and ethnicity.

KEeyworbDs: libertarianism, Murray Rothbard, Ayn Rand, objectivism, Israel, Mid-
dle East.

1. Wprowadzenie

Panistwo, podobnie jak cztowiek, zyjacy przez pewien czas, powstaje, trwa,
dziata, a nastgpnie zanika. Paristwo jest tez partnerem (cho¢ zdecydowa-
nie, nieréwnorz¢dnym) relacji z osobami fizycznymi. Stanowi element zy-
cia ludzkiego na podobnym poziomie, co natura, czy inni ludzie, pomimo
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bycia bytem abstrakcyjnym, idea. Niemniej jednak — o ile na co dzieri
widzimy, jak panstwa dzialajq walcza, zawieraja umowy, mocno umyka
jednak element samego powstania tego podmiotu prawa mig¢dzynarodo-
wego. Problem ten stal si¢ szczegélnie wazny w XX w., gdy to w wyniku
wojen wyzwolericzych, proceséw dekolonizacyjnych i secesji z kilkudzie-
sieciu twordw panstwowych na poczatku stulecia, do kofica XXI w. po-
wstato ponad 200 (liczac tylko te powszechnie uznawane przez spolecznosé
miedzynarodows).

Jednym z takich panstw jest Izrael, powstaty w roku 1948. Rézni si¢
ono, w przeciwieistwie do innych paristw powstatych po I Wojnie Swia-
towej tym, ze stanowi paristwo narodowe powstate w wyniku wieloletniej
emigracji Zydéw (alija) do Palestyny, wpierw jako prowincji osmanskiej,
potem zas$ jako do protektoratu Zjednoczonego Krélestwa. W jednym
kraju zaczeli zy¢ Zydzi, ktérzy czesto nie byli nawet w stanie si¢ poro-
zumie¢ w jednym jezyku. Ponadto — otoczeni byli przez znaczaca lud-
no$¢ arabska, mieszkajaca tu od czasu ekspansji Islamu w VII w. Liczba
zydowskich mieszkafncéw Palestyny wzrosta (dzigki emigracji) z 24 tys.
w drugiej potowie XIX w. do 630 tys. w przededniu wojny izraelsko-arab-
skiej, wszystko za$ w przeciagu okoto 70 lat. Z niewielkiej mniejszosci
przeistoczyli si¢ w grupe stanowiaca okoto 30% mieszkaricéw Mandatu
Palestyny, ktéra, wobec obietnic Deklaracji Balfoura i koszmaru Szoah,
zaczeli domagad si¢ wlasnego paristwa, ktdre bedzie w stanie ich obronié'.
Jednoczesnie jednak podobne aspiracje narodowe i na podstawie tego
samego aktu wysuwali Arabowie, wzburzeni do powstania przeciwko
Turkom przez Brytyjczykéw, ktdrzy réwniez obiecywali im wlasny kraj,
na tych samych terenach.

Problemem prébowano zajaé sie po zakoriczeniu I1 Wojny Swiatowej,
kiedy to ONZ w przededniu konfliktu zaproponowatl w rezolucji podziat
terytorium pomiedzy obydwa narody, z Jerozolimg jako miastem ekste-
rytorialnym pod kontrola Narodéw Zjednoczonych. Wojna izraelsko-
-arabska ostatecznie podzielita terytorium Palestyny w sposéb odmienny,
gdyz Izrael pokonal przewazajace sity arabskie’. Konflikt trwa do dzis,

1 A. Rykala, Zmiany usytuowania geopolitycznego i struktury terytorialno-religijnej (et-
nicznej) Izraela, [w:] Studia nad geopolitykq XX wicku, red. Piotr Eberhards, seria:
»Prace Geograficzne”, nr 242, Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodaro-
wania im. Stanistawa Leszczyckiego, PAN, Warszawa 2013, s. 156.

2 lbidem, s. 161-162.
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za$ obydwie strony odrzucajg argumenty drugiej, prowadzac do niekori-
czacych si¢ zbrojnych konfrontacji, wojen i zamachdw.

Obydwa narody uzasadnialy i dalej uzasadniaja swoje prawo do ist-
nienia na podstawie trzeciej kategorii praw czlowieka, jaka jest prawo do
samostanowienia narodéw — odpowiednio zydowskiego i arabsko-pale-
styniskiego, czyli do posiadania wlasnego organizmu paristwowego na
terenach spornych. W przeciwienistwie do praw indywidualnych, przy-
naleznych jednostce i przez nie egzekwowanych — prawa trzeciej kategorii
sa prawami kolektywnymi, ktére moga by¢ egzekwowane przez spotecz-
nosci jako calosci. Wprowadza to jednak szereg probleméw dotyczacych
wykonywania tego prawa, bowiem w praktyce takie prawo musi by¢ wy-
konywane przez jakie§ ugrupowanie polityczne albo strukture, ktéra nie
musi reprezentowa¢ go jako catosci. Nie bez znaczenia jest takze sam fake,
ze nie kazda grupa etniczna jest jednoznacznie zaliczana jako ,naréd”
albo ,,lud”, decyzja za$ taka jest mocno polityczna i stanowi prébe obrony
integralnosci terytorialnej paristw, bojacych si¢ secesji swoich terenéw —
nie przyznaje si¢ takiego tytutu narodom takim jak np. Katalofczycy’.
Nie kazdemu narodowi, cho¢by nie posiadat wlasnego panstwa, doktry-
na prawa migdzynarodowego przyznaje prawo do secesji, a uzaleznia to
prawo od innych przestanek padstwa, przyznaje si¢ prawo do utworze-
nia wlasnego organizmu pafistwowego, poprzestajac przy niespetnieniu
tychze na autonomii w ramach innej struktury pafstwowej. Prawo do
wiasnego panistwa uzalezniane jest od poziomu realnego zagrozenia bez-
pieczefistwa danej populacji. Praktyka migdzynarodowa — co pokazuja
kazusy Kurdéw czy Kosowa — nie jest jednolita i jest uzalezniona do czyn-
nikéw politycznych i gier mocarstw?. Kwestia kolektywnosci tych praw
i niescistosci gléwnego pojecia bardzo utrudnia realizacje tego prawa,
skfania tez do poszukiwania innej formy legitymizacji (albo uzasadnienia
jej braku), takze w przypadku omawianego wyzej Izraela.

Alternatywna i interesujaca z punktu naukowego, wobec klasycznie ro-
zumianego prawa do samostanowienia narodéw zdaje si¢ by¢ metodologia
libertarian i obiektywistéw — Murraya Rothbarda i Ayn Rand. Opierajac
si¢, zamiast niejednoznacznych praw kolektywnych, na prawach indywi-
dualnych — o charakterze wlasnos$ciowym, wykonywanych przez jednostki

3 W. Zbikowski, Samostanowienie narodéw w prawie migdzynarodowym, ,Zeszyt Studenc-
ki K6t Naukowych Wydziatu Prawa i Administracji UAM” 2015, nr 5, s. 243-246.
a Ibidem, s. 246-250.
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i bedacych do ich dyspozyciji, a nie niejednoznacznych kolektywéw — uza-
sadniaja oni swoje stanowiska wobec istnienia paristwa, a z tych pogladéw
na istnienie Paristwa Izrael. Jako prawa indywidualne, nie dajg zakwalifi-
kowa¢ si¢ jako klasycznie polityczne, bo odnoszace si¢ do prywatnej sfery
czlowieka jaka jest jego prawo do dysponowania wlasnoscia i owocami swej
pracy, promieniuja jednak na polityke, ustanawiajac zakres dozwolonych
dziatad. Z punktu badawczego donioste jest takze to, ze wychodzac z bar-
dzo podobnych przestanek, dochodza do wnioskéw skrajnie odmiennych.
Mimo zbieznosci ich pogladéw — wnioski dotyczace Izraela sa diametralnie
inne. Warto tez dodag, ze cho¢ nie ma to charakteru przewazajacego — te
dwie wazne postacie libertarianizmu sa pochodzenia zydowskiego i w pe-
wien sposdb ustosunkowujg si¢ nie tylko do Pafstwa Izrael jako takiego,
ale takze jako do paristwa narodowego Zydéw. W niniejszym artykule
zamierzam wigc przedstawi¢ poglady libertarianina Murraya Rothbarda
i Ayn Rand na temat praw jednostkowych, wynikajacych z tego prawa
do samostanowienia oraz pogladéw na Izrael. Na koniec zamierzam do-
kona¢ podsumowania i wykaza¢ réznice pomigdzy nimi oraz roztozenie
akcentéw, na ktérych bazujg oraz wytlumaczy¢ przyczyny zajecia takich
stanowisk. Koniczac — zamierzam skrétowo opisaé poglady ich uczniéw,
kontynuujacych nurt libertariariski i obiektywistyczny.

Pomimo tego, ze Ayn Rand odzegnywata si¢ od pojecia ,libertaria-
nizm”, jej wplyw na ruch libertarianiski oraz rozpropagowanie idei wol-
no$ci mocno z nim kojarzonej, zdecydowatem si¢ przedstawic jej poglady
jako nalezace do wspdlnej tradycji intelektualnej i poréwnaé ja z Mur-
rayem Rothbardem.

2. Trzy Aksjomaty Murraya Rothbarda

Murray Rothbard, zainspirowany w szczegdlnosci ideg wiasnosci Joh-
n’a Locke’a, doktryng anarchoindywidualistyczng Benjamina R. Tucke-
ra, Alberta J. Nocka, pracami Frederica Bastiata oraz osiagni¢ciami na-
ukowymi Austriackiej Szkoly Ekonomii (ktéra reprezentowat Ludwig
von Mises, jego mentor), tworzy w latach 50. wlasng teori¢ praw jed-
nostkowych, opartych na wlasnosci. Swoja teori¢ opiera na trzech zasa-
dach, zwanych ,aksjomatami”, ze wzgledu na podstawowy dla rozwazan
libertariariskich charakter. Stanowia one podstawg wszystkich rozwa-
zan libertariariskich o pardstwie i prawie oraz spoleczedstwie, a kazda
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analiza i dziatanie w ramach niej podj¢te musi by¢ ostatecznie niesprzecz-
ne z tymi zasadami i nie moze si¢ im sprzeniewierzal’.

Zasady owe przejawiaja charakter jusnaturalistyczny, obiektywny, po-
znawalny w $wiecie rzeczywistym poprzez dziatanie i rozumowe pojmo-
wanie zalezno$ci miedzy ludZmi i konsekwencji ich dziatania.

Nie stanowig prawa w znaczeniu fizycznym (ktérych ztamanie jest
niemozliwe), ale stanowia prakseologiczne przestanki dziatania, ktérych
ztamanie uniemozliwia efektywne osiaganie celéw i prowadzi do sprzecz-
nosci. Formutuja podstawowe zasady od strony negatywnej, okreslajac
zakres dozwolonego dziatania. Jako prawo naturalne — obowiazuja zawsze
i wszedzie, bez wyjatkéw i wobec kazdego czlowieka, bez wzgledu na
okres historyczny, nie wymagaja tez proklamacji, jako ze s3 poznawalne
w spos6b obiektywny przez rozum ludzki®.

Zasadami wyszczeg6lnionymi przez Rothbarda sa: zasada pierwotne-
go objecia, zasada nieagresji i zasada samoposiadania. Zasada pierwot-
nego objecia opisuje zasadg tworzenia débr, a konkretnie — zawtaszcza-
nia rzeczy niczyich i surowcéw z natury. Wedle niej cztowiek obejmuje
we wiladanie, tworzac tym samym tytul wlasnosci do dobra, poprzez
jego wyszczegélnienie ze Srodowiska naturalnego. Moze odby¢ si¢ to po-
przez pracg (np. wykopanie rudy metalu) albo poprzez zwyczajne objecie
we wladanie (zerwanie jabtka z nienalezacego do nikogo jabtoni). Konse-
kwencja tej zasady jest jednak niemozliwos¢ objecia rzeczy we wladanie
poprzez stowng deklaracje (np. przynaleznosci danego terenu do paristwa
lub wiadcy) lub akt prawny (wywlaszczenie)'.

Zasada nieagresji stanowi uprawnienie o charakterze negatywnym.
Zabrania inicjowania naruszania praw wlasnosci do ciata czy rzeczy da-
nej osoby, badz chocby jej grozenia przeciwko osobie lub wtasnosci in-
nego cztowieka. Jest to logiczne uzupelnienie prawa pierwotnego objecia
o mozliwo$¢ obrony i dochodzenia sprawiedliwosci. Agresja narusza na-
turalny ciag czynnosci, jakie wykonuja ludzie zaspokajajac swoje potrze-
by, jest wigc tym samym sprzeczna z naturg cztowieka®. Naruszenie praw
wynikajace z zgody (umownie, przez o$wiadczenie) nie stanowi agresji,

5 M. Rothbard, Manifest Libertariariski, s. 182, http://mises.pl/pliki/upload/Roth-
bard_manifest_libertarianski.pdf [dostgp: 27 marca 2018].

6 M. Rothbard, Etyka Wolnosci, Wydawnictwo FijoRR Publishing, Warszawa 2016,
s. 109-111.

7 Ibidem, s. 113—114.

8 [bidem, s. 119.
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tak samo jak nie stanowi agresji umowne przekazywanie tytutéw wha-
snosci, ze wzgledu na dobrowolno$é.

Ostatnig zasady jest zasada samoposiadania. Stanowi ona o tym, ze
kazde cialo jest wlasnoscia tylko i wylacznie jego posiadacza (mozna po-
wiedzie¢, ze kazdy umyst jest przyporzadkowany do tego ciata). Wynika
ona z logicznej konstatacji tego, ze niemozliwe jest nieposiadanie same-
go siebie i sam fakt tego, ze cialo z koniecznosci jest nasza wlasnoscia
stanowi podstawe do wszystkich dalszych dziatart’. Oznacza to, ze nie
jest mozliwe istnienie niewolnictwa — jednocze$nie tez nie mozna sprze-
da¢ samego siebie i opusci¢ swoje cialo, oddajac je innemu cztowiekowi
(mozna jednak §wiadczy¢ komus prace i stuzbg). Wola jest z koniecznosci
zwigzana z ciatem'’.

Z perspektywy wspomnianych wyzej trzech aksjomatéw, Rothbard
dokonuje analizy paristwa i jego istoty. Z jego punktu widzenia paristwo
jest monopolem, charakteryzujacym si¢ dwoma najwazniejszymi cechami
— uzywa sil¢ do narzucania regut (prawa) na danym terytorium. Mono-
pol ten pobiera przymusowo ,,$wiadczenia pieni¢zne” zwane podatkami,
bedace z perspektywy Rothbarda kradzieza, wskazuje on bowiem:

Jedynie pafistwo uzyskuje swoj dochéd, stosujac przymus i grozac kara-
mi za niedostarczenie sobie naleznosci. Ten przymus, znany jako ,,opo-
datkowanie”, w epokach bardziej liberalnych nazywano czesto ,,hotdem”.
Opodatkowanie jest kradzieza, trzeba to powiedzie¢ jasno i wyraZnie,
mimo iz to kradziez na kolosalng skale, na kt6ra nie moze sobie pozwo-
li¢ zaden przestgpca'.

Tak radykalna analiza jest uzasadniona tym, ze o ile na wolnym rynku
producenci débr i ustug, cho¢by najwicksi, nie moga narzuci¢ obowiaz-
ku zakupu swoich débr innym oraz likwidowa¢ konkurencji za pomoca
sity — pafistwo dziala wlasnie w ten sposéb — likwidujac kazda pojawia-
jaca si¢ forme konkurencji, ktéra zagrozitaby jego wplywom. Odrzuca
tez dobrowolnos¢ instytucji pafistwa argumentowanej na podstawie wol-
nych wyboréw, wskazujac za Lysanderem Spoonerem, amerykariskim
prawnikiem, anarchoindywidualista, fakt, ze nie mozna w zadnym razie

o Ibidem, s. 110.
10 Ibidem, s. 123.
1 Ibidem, s. 268-269.
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uznad, ze posel jest pelnomocnikiem wyborcéw, bowiem posta odwotaé
nie mozna, jak to si¢ dzieje z petnomocnikami jezeli niedostatecznie re-
prezentujg interesy mocodawcédw. Zapomina si¢ tez fakt ze duza czgéé
ludzi nie glosuje, tak wicc nie wyraza zgody. Samo glosowanie w wybo-
rach, biorac pod uwage fakt obowiazkowego opodatkowania, nie moze
by¢ uznany za zgodg, ze wzgledu na to ze jezeli wyborca nie zaglosuje
za jaka$ z partii, moze si¢ okaza¢ ze bedzie ofiarg przyszlych rzadéw jako
obiekt zwickszonego opodatkowania, tak wigc glosuje, azeby nie zosta¢
ofiarg redystrybucji dokonanej przez rzad. Tak wigc jest to forma swo-
istej grozby. Nie bez znaczenia jest tez sam fakt, zZe samo istnienie cho¢by
jednego anarchisty na terenie opanowanym przez struktury paristwowe
oznacza brak zgody na istnienie tychze struktur, co uniemozliwia uzna-
nie dobrowolnosci paristwa jako takiego. Co za tym idzie — nie moze
by¢ zgody na opodatkowanie'?. Konsekwencja tych rozwazari musi by¢
wniosek, ze pafistwo nie jest w zaden sposéb uzasadnione i libertarianin
musi z koniecznosci z nim walczy¢. Propozycja, jaka Rothbard propo-
nuje zamiast pafistwa jest spofeczeristwo bezparistwowe, oparte o wolny
rynek, prawa wlasnosci i dobrowolng konkurencj¢ w zakresie wszystkich
ustug — takze ochrony i egzekwowania prawa. W jego opinii taki system
bedzie w stanie jeszcze bardziej wydajniej zapewni¢ bezpieczeristwo — nie
tamiac jednoczesnie aksjomatdéw. Funkcje sadowe i policyjne beda reali-
zowane przez prywatne firmy czy stowarzyszenia, dziatajace na zasadzie
dobrowolnosci przynaleznosci.

Murray Rothbard zauwaza takze mniej jasne i widoczne aspekty
zbrodniczej dziatalnosci paistwa. O ile w miar¢ oczywistg rzeczg jest to,
ze patistwa stosujg agresj¢ wobec swoich obywateli, gléwny ideolog liber-
tarianizmu zauwaza takze fakt, ze pafistwa dokonuja agresji takze poza
terytoria, ktére uznaja za element swojego monopolu, narzucajac wolg in-
nym panistwom. Wskazuje, ze tak samo jak Jones i Smith, broniac swojej
whasnosci czy odzyskujac ja albo odpierajac najazd jednego czy drugiego,
nie maja prawa atakowac oséb trzecich, tak samo paristwa na arenie mig-
dzynarodowej nie majg prawa atakowa¢ panstw trzecich, obywateli pan-
stwa w stanie wojny, ktdrzy nie stosuja agresji wobec niego czy pozbawiaé
ich wlasnosci®. Bez wzgledu na intencje — osoba dokonujaca, nawet nie-
cheacy czy w stusznej racji, badz nawet odpierajac zamach (np. strzelajac

12 Ibidem, s. 271-274.
13 Ibidem, s. 302—304.
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z karabinu w ttum ludzi, z ktérego rzucony zostat granat, nie wiedzac kto
strzelal) agresji, jest przestgpea i jest zobowiazana zado$¢uczynié za zto
jakie dokonata. Na tej podstawie Rothbard nalega, by polityke zagra-
niczng — o ile taka musi istnie¢ (gdyz jak wyzej wiemy, Rothbard byt
anarchista) — prowadzi¢ w sposéb nieimperialistyczny, a jednoczesnie nie
uzywac broni masowej zaglady i zachg¢caé strony konfliktu do jej nieuzy-
wania oraz respektowania zasad prawa humanitarnego, wtasnosci stron
i 0s6b niewojujacych a takze naciskanie na jak najszybsze zawarcie poko-
ju migdzy stronami konfliktu — oprécz oczywistych kwestii zwiazanych
z wojna, argumentem jest takze to, ze takze obywatele stron wojujacych
traca na wojnie, poprzez przymusowy pobér oraz zwigkszone obciazenia
fiskalne. Rothbard odnosi si¢ takze do kwestii zmian granic, wskazuje
bowiem, ze w pewnych sytuacjach secesja bedzie stusznym srodkiem wal-
ki o wolno$¢ ludzi zamieszkujacych dane terytorium, np. jezeli zostali
wlaczeni w granice paristwa pod przymusem'.

3. Obiektywizm Ayn Rand

Ayn Rand pisarz amerykariska pochodzenia rosyjsko-zydowskiego, przed-
stawita swojg filozofi¢ obiektywizmu w szeregu dziet literackich (o bardzo
duzej poczytnosci w Stanach Zjednoczonych): ,Hymnie”, ,Zrédle” i jej
opus magnum ,Atlasie Zbuntowanym”. Na kanwie opowiesci bohateréw
jej powiesci, thumaczy ona i rozwija pojecia swego systemu filozoficznego,
czemu stuza eseje, zebrane w w wielu antologiach, jak np. ,,Cnota Egoizmu”
czy ,Kapitalizm. Nieznany ideal”. Stworzyla ona system obejmujacy nie
tylko kwestie etyczne, polityczne i ekonomiczne, ale i kwestie estetyczne
i epistemologiczne.

Punktem wyjsciowym jej teorii praw indywidualnych jest zycie oraz
cheé jego utrzymania. Wychodzi ona z przekonania, ze zycie albo $mier¢
sa podstawowsq alternatywa, ktéra determinuje dalsze rozwazania. Wska-
zujac na to, co do zycia jest konieczne i jak moze by¢ uzyskane, zauwa-
za ze cztowieka od innych form Zycia na Ziemi rézni to, ze zamiast
instynktu, ktéry pozwala mu przetrwad, determinuje dziatania i okre-
$la co pozwoli mu przezy¢, cztowiek dysponuje rozumem i wolna wola,
nie posiada jednak takiego instynktu jak zwierz¢ta. Musi wige samemu

14 Tbidem, s. 309-312.
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odkry¢, co jest konieczne jemu do podtrzymywania proceséw zyciowych
— a i zatem do szczgscia, nie istnieje bowiem tez rozum kolektywny, za$
tylko jednostkowy. Rozum i abstrakcyjne procesy myslowe poddane s
wolnej woli i nie zostang zainicjowane, jezeli czlowiek tego samemu nie
zrobi. Biorac pod uwagg brak instynktu, warunkiem przezycia sa mysle-
nie i praca produktywna. Jak napisata:

Poniewaz rozum jest podstawowym instrumentem zapewniajacym mu
(cztowiekowi) trwanie, zatem to, co odpowiednie dla zycia istoty racjo-
nalnej, jest dobrem, a to, co mu zaprzecza, przeciwstawia si¢ lub je uni-
cestwia, jest ztem®.

Wykazuje, ze podstawowa zasadg o charakterze aksjomatycznym, tycza-
c si¢ czlowieka, jest zasada dazenia do wlasnego szczgécia (czyli zycia)®.

Wychodzac z takich zalozer, Rand logicznie wyprowadza, najprawdo-
podobniej tez zainspirowana przez John’a Locke’a, zasadg nieinicjowania
uzycia przemocy, gdyz do pracy wytworczej konieczne jest prawo posia-
dania efektéw swojej pracy (czyli wlasnosci), grabiez za$ jest pasozytnic-
twem i nie gwarantuje Zycia, chyba ze kosztem kogo$ innego, (co jednak
przeciwstawia si¢ zyciu).

Tak pojmowana teoria wlasnosci jako owocéw wiasnej pracy deter-
minuje w sposdb znaczny jej podejscie do rzadu. Majac na wzgledzie po-
przednie wnioski o koniecznosci uzycia rozumu do Zzycia i uzyskiwania
efektéw uczciwej pracy a takze nagannego wplywu grabiezy na 6w rozum
i zycie, Rand dochodzi do wniosku ze konieczne jest, by ludzie, bedac
istotami spolecznymi, stworzyly srodowisko umozliwiajace zapewnienie
ochrony przed naruszaniem praw wlasnosci”. Wedle niej srodowisko to
powinno zapewnia¢ obiektywne zasady przypisania odpowiedzialnosci
za czyny i kontroli §ledztwa oraz monopol na odwetowe uzycie przemo-
cy celem realizacji zasad sprawiedliwosci. Srodowiskiem takim nie moze
by¢ anarchia pod postacig wspotkonkurujacych ,rzadéw”, ze wzgledu
na stanowczg roznice pomiedzy wymiang kapitatu a uzyciem przemocy,
oraz to ze wedle niej, spoteczenstwo znalaztoby si¢ na ,fasce pierwszego

15 A.Rand, Etyka absolutna, [w:] idem, Cnota Egoizmu, nowa koncepcja egoizmu, Wy-
dawnictwo Zysk i s-ka, Warszawa 2015, s. 29-38.

16 Ibidem, s. 48.

17 A. Rand, Natura rzqdu, [w] idem, Cnota Egoizmu, nowa koncepcja egoizmu, Wy-
dawnictwo Zysk i s-ka, Warszawa 2015, s. 199-202.



102 JAKuB JuszczAk

lepszego bandyty”. Z koniecznosci jest to wige instytucja rzadu, ktéry be-
dzie podejmowat dziatania wytacznie na 3 polach — sadownictwo, obrona
wewnetrzna (policja) i obrona zewngtrzna (sily zbrojne), jest wigc to rzad
o charakterze ograniczonym®.

Rand odnosi si¢ takze do kwestii pojecia narodu, ktérego interesy czg-
sto uzasadniane sg podczas tworzenia wlasnego paristwa/rzadu. Wskazuje
na to, ze nardéd sam w sobie jest tylko grupa jednostek, nie przystuguja
mu wigc sensu stricto zadne prawa, nie wigcej niz jako sumie poszczegdl-
nych ludzi. Musi wigc szanowaé podstawowe prawa jednostkowe, rzad
takiego pafistwa musi by¢ za$ rzadem ograniczonym. Poza sfera wladzy
takiego paristwa musi by¢ pozostawiona kwestia praw podstawowych.
Wskazuje, ze zachowanie tych zasad jest jedyng przestanka suwerenno-
$ci narodu. Odrzuca jednak ogélne prawo do samostanowienia kazdego
narodu — prawa te nie przystuguja dzikim plemionom nie szanujacym
prawa dazenia do szczgécia i praw whasnosci, a takze tyraniom i dykta-
turom. Pisze bowiem:

Naréd, ktéry przekresla uprawnienia wlasnych obywateli, nie moze ro-
$ci¢ sobie zadnych praw. W kwestii praw, jak we wszystkich kwestiach
moralnych, wszystkich bez wyjatku obowiazuja jednakowe kryteria. Na-
r6d poddany rzadom pigéci nie jest narodem, lecz horda — bez wzgledu
na to, czy na jego czele stoi Attyla, Dzyngis-chan, Hitler, Chruszczow
czy Castro. Jakich praw miatby zadaé Attyla i na jakiej podstawie'?

Samostanowienie jest wigc korelatem poszanowania praw indywidual-
nych a co za tym idzie — rozumu — przez populacje, ktéra si¢ go domaga.
Krytykuje tez zwolennikéw prawa do samostanowienia ujgtego w spo-
s6b absolutny, ze wzgledu na to ze takie prawo jest w istocie prawem do
,wzajemnego wyrzynania si¢ w rasowych zmaganiach”. Takie paristwo,
w jej opinii, mozna najecha¢, ale warunkiem jest to, by najezdzca sam
byt ,wolnym paristwem” (albo przynajmniej ,,ekonomia mieszang’, ma-
jaca cho¢ podstawy poszanowania tychze praw) i wprowadzil w tej bylej
dyktaturze system poszanowania praw indywidualnych?.

18 Ibidem, s. 207-208.

19 A. Rand, Skolektywizowane ,prawa’, [w:] idem, Cnota Egoizmu, nowa koncepcja ego-
izmu, Wydawnictwo Zysk i s-ka, Warszawa 2015, s. 190-191.

20 Ibidem, s. 193-194.
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4. Rothbard — przeciw

Kwestia Paristwa Izrael, jako kwestia drugo- czy trzecioplanowa dla li-
bertarian i ruchu obiektywistycznego, nie stanowita gtéwnego przedmio-
tu rozwazan zaréwno dla Rothbarda, jak i Rand. Obydwu zajmowaty
bardziej kwestie gospodarcze, polityczne i filozoficzne. Tym niemnie;j,
obydwoje w ramach swojej dziatalnosci naukowej i ideowej poruszali ten
temat. Obydwoje skupiali si¢ na sprawach amerykanskich i z perspekty-
wy Stanéw Zjednoczonych wygtaszali swoje poglady, Izrael jest do dzis
bowiem jednym z wazniejszych sojusznikéw USA, tak wigc paristwo zy-
dowskie pojawiato si¢ w momencie komentowania wydarzen zwigzanych
z polityka zagraniczng Ameryki.

Temat Izraela stosunku Rothbarda do tego kraju zostaje poruszony
w kilku artykutach, opublikowanych w redagowanych przez niego cza-
sopismach, jak Libertarian Forum, czy ,Left and Right”, bedace gltosami
prasowymi ruchu libertariafiskiego. Rand swoja pozycje na temat Izraela
wyglaszala gtéwnie poprzez seri¢ odczytéw i spotkan autorskich z nig
majacych na celu promowanie jej twérczosci a przede wszystkim — dok-
tryny obiektywizmu.

Murray Rothbard pierwszy raz do samego faktu istnienia paristwa
Izrael odnidst si¢ z pozycji libertarianizmu w artykule War Guilt on the
Middle East, opublikowanym w ,Left and Right” w 1967 r. Wskazuje
on w nim bardzo mocno na proces, ktéry spowodowat niekoriczacy si¢
cykl wojen na Bliskim Wschodzie, wskazujac bardzo mocno na fakt po-
wstania Izraela jako jeden z czynnikéw katalizujacych éw proces. Cofa
si¢ w swojej analizie do I Wojny Swiatowej, wskazujac Brytyjczykéw —
cheacych pokona¢ Osmandw i przejaé ich prowincje — za odpowiedzial-
nych za 6w cykl. Chcac sabotowa¢ dziatania wojsk tureckich i stworzy¢
»piata kolumng” w walce z Turcja, obiecali oni Arabom, bedacym pod
panowaniem znienawidzonych przez nich Turkéw, wlasne niepodlegle
paristwo. Jednoczesnie zadeklarowali ta samg obietnice ruchowi syjoni-
stycznemu, obiecujac ,Narodowy Dom” dla Zydéw”. Jednoczesnie za-
uwaza, ze Brytyjczycy zaproponowali w 1903 r. osiedlenie si¢ Zydéw na
terytoriach dzisiejszej Ugandy, co jednak nie spotkato si¢ z zadowoleniem
syjonistéw. Wskazuje w ten sposéb, ze konfliktu tego, w jego opinii, dato

21 M. Rothbard, War Guilt on the Middle East, ,Left and Right” 1967, No 3, Spring—
Autumn, s. 21-22.
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si¢ unikna¢é. W przyczynach zaostrzenia konfliktu upatruje takze m.in.
dziatalnos¢ Wiodzimierza Zabotyniskiego (oskarzajac go o inspiracje fa-
szystowskie) badZ tez innych radykaléw syjonistycznych, dazacych do
powstania paristwa narodowego. Za wazny punkt wskazuje tutaj Swia-
towg Konwencje Syjonistyczna z 1942 r. otwarcie popierajaca powstanie
panistwa zydowskiego w Palestynie®”.

Rothbard nast¢pnie wskazuje na kolejny etap, jakim byta wojna izra-
elsko-arabska. Oskarza zbrojne organizacje zydowskie o przeprowadza-
nie atakéw na terytoria arabskie, przyznane przez ONZ Arabom, a na-
stgpnie wygnanie ich i przeprowadzanie zbrodni wojennych (podaje tu
za przykiad Deir Yassin). Doprowadzilo to do migracji ok 750 000 pa-
lestyniskich Arabéw, nie dowierzajac wtadzom izraelskim, ze uciekli oni
,z wlasnej woli”?. Swoja analiz¢ nie koficzy na wojnie 1948-1949, pro-
wadzac swojq analize dalej. Wskazuje takze na agresywne w jego opinii
dziatanie izraelskie po wojnie, polegajace na rozwiazaniu mieszanych
komisji zawieszenia broni z sasiadami, ktérych celem bylo kontrolowa-
nie realizacji zawieszenia broni mig¢dzy Izraelem a jego sasiadami, a takze
dalsze agresywne dzialania wobec sasiadéw, w roku 1956 (wspétdziatanie
z Anglikami i Francuzami w ataku na Kanat Sueski) i 1967 (przejmu-
jac caty dotychczas egipski Pétwysep Synaj)* Wskazuje na niesamowita
zbiezno$¢ agresywnosci, skutecznosci i szybkosci uderzenia izraelskiego
z niemieckim Blitzkriegiem. Podsumowujac, wskazuje jednak ze Izrael
nie bedzie mégt w nieskoriczono$¢ utrzymywac takiej polityki gdyz od-
zewem ze strony Arabéw Palestyniskich bedzie wojna partyzantka, ktéra
zakoriczy sie dla Zydéw ,kolejnym Wietnamem”. Moze jednak zakoriczy¢
swoja polityke, odcinajac si¢ od ,zachodniego imperializmu”. Stanom
Zjednoczonym odradza natomiast popieranie finansowe Izraela i jego
dziatan zbrojnych, ze wzgledu na fake ze to Izrael jest agresorem, a tym
bardziej dbanie o, cytujac Rothbarda, ,nienaruszalno$¢ granic na ,,Bli-
skim Wschodzie”, ,jakby granice Izraela zapisane byty w Pismie Swiqtym
i musiaty by¢ chronione za wszelka ceng”™.

Kolejny raz komentuje dzialania izraelskie w artykule 7he Massacre,
odnoszacym si¢ do zbrodni popetnionych przez maronicka Falange pod

22 lbidem, s. 23-24.
23 Ibidem, s. 25-26.
24 Ibidem, s. 26-27.
25 Ibidem, s. 29-30.
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nadzorem Izraelskich Sit Obronnych, kiedy to maroniccy bojownicy Fa-
langi (oskarzani nota bene, o tendencje faszystowskie i fascynacje jej za-
lozyciela, ktéry nazwat ta organizacje za hiszpariska Falanga) dziatajac
pod nadzorem sit izraelskich ,,czyscili” obozy uchodZcéw palestyniskich
z bojownikéw Organizacji Wyzwolenia Palestyny, dokonujac zbrodni
wojennych. Wykazujac oczywista wing maronitéw — Rothbard zauwa-
za konieczng rolg zotnierzy izraelskich, ubezpieczajacy obszar dziatania
Falangi za pomocg czolgéw, poréwnujac ich jednoczesnie... do Niem-
céw pilnujacych nieniemieckich oddziatéw SS mordujacych Zydéw na
Ukrainie, co samo w sobie musi wzbudzi¢ szok w oczach Czytelnika>?.

Podsumowujac argumentacje libertariariska, wskazuje ona na to ze pani-
stwo Izrael, abstrahujac od tego ze jest pafistwem i jako takie nie moze by¢
nigdy uzasadnione i usprawiedliwione, powstato jako efekt dziatari $wia-
towych imperiéw, poprzez okupacje, zagarniecie ziem (co famie aksjomat
nieagresji samo w sobie, ziemia zdobyta w ten sposéb za$§ powinna by¢
zwrécona) i wygnanie poprzednich mieszkaricéw, a ponadto kontynuuje
swoja agresywna polityke na paristwa zewngtrzne, cytujac Autora:

Libertarianie sprzeciwiajg si¢ kazdemu paristwu. Jednak Paristwo Izrael
jest szczegdlnie szkodliwe, ze wzgledu na to, ze cale jego istnienie jest
oparte i kontynuowane na masowym wywlaszczeniu i wygnaniu?.

Imperatywem wigc bytby powrét ziemi do jej prawowitych, wygnanych,
whascicieli i statusu guo ante bellum.

5. Rand - za

Jak zostato wyzej wspomniane, Izrael nie stanowit gléwnego tematu roz-
wazani naszych myflicieli. W pracach Ayn Rand — pisanych przez nig
esejach — temat paristwa zydowskiego pojawia si¢ raz, na kanwie sporu
o interwencjonizm USA na $wiecie w kontek$cie niedawnej przegranej

26 M. Rothbard, 7he Massacre, ,The Libertarian Forum”, vol. XVI, no 8, s. 1-13,
hetps://www.lewrockwell.com/2014/07/murray-n-rothbard/the-massacre/ [dostgp:
30 marca 2018].

27 Nalezy pamigta¢, ze méwimy wcigz o Rothbardzie, jako o osobie deklarujacej swoje
zydowskie korzenie.

28 Ibidem [ttumaczenie autora).


https://www.lewrockwell.com/2014/07/murray-n-rothbard/the-massacre/

106 JAKuUB Juszczak

wojsk amerykaniskich w Wietnamie i opanowaniu Wietnamu Potudnio-
wego przez wojska pétnocnowietnamskie i Vietcongu, rozwazajac uza-
sadnione przestanki pomocy Ameryki a odpierajac, wymienia ten kraj
jako jeden (wraz z Tajwanem), ktéry wymaga pomocy w ochronie przed
komunizmem. Pisz¢ ona: ,Walka z komunizmem to wazny cel. Ale nie
mozna walczy¢ z nim w dzungli, pozostawiajac na pastwe losu kraje cy-
wilizowane.” Izrael jest wiec przedstawiony jako kraj zagrozony ze strony
komunizmu, dla ktérego pomoc jest jak najbardziej uzasadniona®.

Bardziej otwarte poparcie dla Izraela pojawia si¢ jednak podczas jedne-
go z jej spotkan autorskich, na ktérych propagowata i wyjasniata ona swoja
filozofig. Zapytana w czasie prelekcji w Ford Hall w 1974 1. o jej zdanie na
temat Izraela — goraco poparta ten kraj. Wskazujac na zagrozenie ze strony
Arabéw i ZSRR, zachgcata do poparcia tego kraju. Ponadto — wskazywata
na fakt, ze pomimo wielu wad tego panistwa (wymienia przede wszystkim
gospodarke o cechach socjalizujacych), kraj jest na terenie Bliskiego Wscho-
du jedynym, reprezentujacym w jej opinii, wysoki poziom cywilizacyjny,
w przeciwienistwie do Arabéw. Mawia: ,W walce ludzi cywilizowanych
z dzicza, nalezy poprzeé tych pierwszych, kimkolwiek oni s3”. Wskazywata
ponadto, ze zrédto nienawisci Arabéw do Zydéw lezy w zawisci wobec ich
osiagnie¢ gospodarczych i ich kolektywistycznej kulturze. Nie bez znacze-
nia jest tutaj tez nomadyczny styl zycia Beduinéw (za jakich uwaza Rand
Palestyriczykéw), w ktérym sama ziemia nie jest przeksztatcana w wlasnos¢
— co oznacza ze nie maja oni praw do posiadanej ziemi*.

Podsumowujac argumentacj¢ Rand, opiera si¢ ona na dwdch najwaz-
niejszych argumentach. Pierwszym z nich jest zagrozenie ze strony $wia-
towego komunizmu. Drugim argumentem jest argument cywilizacyjny,
majacy zrédta w pogladach Ayn Rand na paristwo jako instytucje chro-
niaca owoce pracy. Skoro Zydzi stworzyli pafistwo, nawet nieidealne oraz
przejeli nieuzywang przez Arabéw ziemi¢ — wedle Rand przystuguja im
do niego prawo, gdyz reprezentujg najwazniejszy element cywilizacji —
rozum i jego poszanowanie.

29 A. Rand, The Lessons from Vietnam, [w:] idem, The Voice of Reason: Essays in Objec-
tivist Thought, Penguin Books Ltd. Nowy Jork 1990.

30 A.Rand, In Moral Defense of Israel, https://web.archive.org/web/20070822182957/
http://www.aynrand.org/site/PageServer?pagename=media_america_at_war_isra-
eli_arab_conflict [dostgp: 30 marca 2018]. Argumenty powtarzane s tez w nagra-
nym pézniej spotkaniu z 1979 r. w Phil Donahue Show, https:/[www.youtube.com/
watch?v=2VzdkXmb5Ies [dostep: 27 marca 2018], 5:59-7:00.
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6. Podsumowanie — przyczyny roznic

Chcac zsumowaé wyniki powyzszych rozwazan, nie mozna nie zauwa-
zy¢, ze pomimo duzej zgodnosci idei proponowanych przez Rand i Roth-
barda, takze w zakresie ich podstaw jakimi sg rozum i prawo wlasnosci
— efekty ostatecznych rozwazan sa zupelnie rézne, co moze wywota¢ duze
zaklopotanie u Czytelnika. Tymczasem poglady Rothbarda i Rand sg na
tym polu niemozliwe do pogodzenia. Niemniej jednak tak jak liberta-
rianizm Rothbarda i obiektywizm Rand sg bliskie, tak w wyzej wymie-
nionym konflikcie uwidaczniajg si¢ niewielkie — z punktu zewngtrznego,
moze niezbyt dobrze zorientowanego obserwatora — ale jednak daleko
idace i wazne réznice.

Pierwsza przyczyna tego sporu jest sam stosunek do paristwa jako ta-
kiego. Rothbard neguje istnienie Izraela przede wszystkim dlatego, ze jest
to kolejne paristwo, czyli terytorialny monopol na wladz¢ i stanowienie
prawa, co jest moralnie niedopuszczalne, zwlaszcza ze wedle Rothbar-
da powstanie panistwa zydowskiego wiaze si¢ z dziatalnoscig imperiéw,
co oznacza agresj¢c podwdjna — skierowana poza kraj i w kraju, wobec
podatnikéw. Dla Rand tylko pewien rodzaj paristwa jest nieakceptowal-
ny, przeciwstawiajac socjaldemokracj¢ z jej ,mieszana gospodarka” wraz
z totalitaryzmami — rzadowi ograniczonemu, skupionemu na ochronie
wolnosci, wlasnosci i zapewnieniu sprawiedliwosci na swoim terenie, pra-
wo do paristwa i samostanowienia jest wigc zalezne od tego, czy wolno$é
i wlasno$¢ sa zachowane.

Druga przyczyna sporu jest spojrzenie na wlasno$¢ jako na twoér ro-
zumu i nierozerwalnie z nim zwiazany. Dla Rand jest to aksjomatem,
za$ ludy o nizszym poziomie technologicznym i kulturowym (a za takich
uwazata Arabéw-Palestyficzykéw), nie cheace korzystad z dobrodziejstwa
rozumu, nie zastuguja na traktowanie na réwni z ludami cywilizowany-
mi i nie moga rosci¢ sobie do tego prawa. Dla Rothbarda, inaczej zapa-
trujacego si¢ na dang kwesti¢, nie ma znaczenia poziom technologiczny
bowiem z racji koniecznosci zdobywania i przeksztalcania $rodowiska
zewnetrznego do zycia — prawo to istnieje w sposéb bezwzgledny, nieza-
leznie od stopnia samouswiadomienia o jego wadze, ze wzgledu na iu-
snaturalistyczny charakter, przenikajacy calg rzeczywisto$¢. Dobrze ob-
razuje to zdanie z jego artykutu, w ktérym polemizuje z przedstawionym
przez Rand pogladem i w sposéb bardzo trafny wykazuje na niescistos¢
swojego adwersarza:
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Czy nomada nie jest osoba? Czy przez to nie posiada niezbywalnych
praw? Nie ma prawa do swego ciata i swej wlasnosci? Co stalo si¢ z wiel-
ka zasadg libertariafiska, do ktérej Pani Rand si¢ najpewniej odwotu-
je, nieinicjowania agresji przeciwko drugiej osobie? Jezeli za$ dzikusy
sa osobami, jakie jest usprawiedliwienie na inicjacj¢ przemocy przeciw
nim? A moze powinni$§my zmieni¢ ten aksjomat, by brzmiat: Nikt nie
ma prawa inicjowaé przemocy przeciwko jakiejkolwiek osobie czy wta-
snosci, z wyjatkiem sytuacji gdy on jest cztowiekiem cywilizowanym

a druga strona dzikusem?'?

Niestety, nalezy tutaj zauwazy¢, ze zaréwno Rand jak i Rothbard nie
zaglebili si¢ w sytuacje na Bliskim Wschodzie w sposéb doktadny, Rand
bowiem nie zauwazata w swoich rozwazaniach poprzednich arabskich
mieszkaric6w Palestyny, nie prowadzacych nomadycznego trybu zycia,
tylko osiadty, rolniczy (ktéry wymaga juz stworzenia systemu wlasnosci
ziemi i pewnego przeksztalcania Srodowiska), Rothbard za$ nie zauwazyl,
ze cze$é Zydéw osiedlila sie na terytorium niezamieszkatym badz zakupio-
nym w sposob legalny czy tez otrzymanym od wiladz prowingji, a weze-
$niej nienalezacym do zadnego dajacego si¢ udowodni¢ innego wiasciciela,
a wychodza z zbyt uproszczonych, moim zdaniem, przestanek, co stanowi
powazny kontrargument dla obydwu wyzej wymienionych koncepcji (tym
niemniej, nie mozna odnie$¢ wrazenia, ze wiedza Rothbarda na temat pa-
nujacych stosunkéw na Bliskim Wschodzie, a takze historycznych uwarun-
kowan zdarzen obecnych jest nieco szersza od wiedzy Rand oraz bardziej
ugruntowana). Nie jest wykluczone, ze na wyjscie z takich przestanek miata
dziatalno$¢ polityczna i ideologiczna obydwu myslicieli, po przeciwnych
,stronach barykady”. Murray Rothbard w latach 60. zaangazowany byt
w ruch Nowej Lewicy, gdzie starat si¢ budowa¢ ruch libertarianiski, widzac
w nim potencjat dla stworzenia frakcji popierajacej prawo wilasnosci i sprze-
ciwiajacej si¢ imperialistycznej polityce USA, jednoczesnie nie zmieniajac
swoich pogladéw™. Jednoczesnie Ayn Rand sprzeciwiata si¢ temu ruchowi,

31 M. Rothbard, Rand on the Middle East, https:/www.lewrockwell.com/2014/08/murray-
-n-rothbard/ayn-rands-monstrous-views-on-the-middle-east/ [dostep: 27 marca 2018].
32 Rothbard pisze, ze ,Dwadziescia lat temu bytem radykalnym prawicowym Repu-
blikaninem, ktdéry wierzyt, jak jeden przyjaciel precyzyjnie to okreslit, ze ,,Senator
Taft sprzedat si¢ socjalistom”. Dzi§, zostang nazwany najprawdopodobniej skraj-
nym lewicowcem, gdyz popieram natychmiastowga ewakuacj¢ wojsk amerykariskich
z Wietnamu, popieram ruch Czarnej Sity i wlasnie dotaczytem do nowej Partii
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uznajgc go za efeke ,nihilizmu filozoficznego”, majacego Zrédta w braku
odpowiedniej edukacji mlodziezy czy propagowaniu filozofii egzystencjal-
nej*. W tym upatruje Zrédta m.in. innego pogladu na kwesti¢ zasiedlenia
Palestyny przez Zydéw zaréwno u Rand jak i Rothbarda. Mozna to trak-
towa¢ tez jako osobna, trzecig przyczyne tak znaczacych réznic.

Temat paristwa Izrael jest poruszany w ograniczonym stopniu przez
nastgpcow Rothbarda i Rand, a przez to stosunek libertarian do tego pro-
blemu ulega pewnym zmianom. Warto tu tez wspomnie¢ przede wszyst-
kim o stanowisku Waltera Blocka, ktéry jest wspétautorem eseju (wraz
z Alanem G. Futermanem i Rafi Farberem) 7he Legal Status of the State
of Israel — a Libertarian Approach, w ktérym z pozycji rothbardowskich
analizuja owa kwestie i czg$ciowo podwazaja wnioski swojego mentora,
wskazujac na jego niedoinformowanie i niedoktadng znajomo$¢ histo-
rii konfliktu. Zwolennicy Ayn Rand za$, skupieni w Ayn Rand Institu-
te, otwarcie deklaruja poparcie dla Izraela®*. Mozna spodziewa sig, ze
w przysztosci stosunek obydwu grup do problemu moze dalej ewoluowa,
zwlaszcza biorac pod uwage dalsze zmiany sytuacji w Palestynie.
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ABSTRAKT

ZA CZY PRZECIW?
STOSUNEK LIBERTARIAN | OBIEKTYWISTOW DO PANSTWA IZRAEL

Libertarianie jako ruch doktrynalny i polityczny znany jest z tego, ze oprécz bardzo
stanowczego obstawiania za wolnoscig i nienaruszalng wlasnoscia, cechuje si¢ duza
réznorodnoscia w podejsciu do paristwa i polityki zagranicznej. Dobrym przykta-
dem takiego zréznicowania jest stosunek czotowych postaci ruchéw libertarianiskie-
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go i obiektywistycznego — Murraya N.ZRothbarda oraz Ayn Rand — do istnienia
Padstwa Izrael.

Opierajac swoje systemy na tych samych wartosciach i przestankach — nienaru-
szalno$ci wlasnosci, wolnosci oraz indywidualizmu — Rothbard i Rand dochodza
do skrajnie innych wnioskéw. Ayn Rand popiera istnienie Izraela i nawotuje do
wsparcia jego istnienia za wszelka ceng, Rothbard wyraza odmienne stanowisko,
sprzeciwiajac si¢ istnieniu tego organizmu parstwowego. Réznica zdar czotowych
libertarian w zakresie podejscia do Izraela jest szczeg6lnie kluczowa, gdyz jest una-
ocznieniem réznego podejscia do samego problemu istnienia pafistwa i jego skraj-
nych konsekwencji oraz cywilizacji i kultury. Rand i obiektywisci popieraja istnienie
panistwa — acz ograniczonego i bez prawa naktadania podatkéw, ruch libertarianski
Rothbarda sprzeciwia si¢ istnieniu kazdego panstwa, jako formy monopolu tery-
torialnego, czyli z natury podejécia anarchokapitalistycznego — do gruntu zlego.
Wazng rolg stanowi tutaj takze pozycja polityki mi¢dzynarodowej. W mysli Rand
pafistwo ma za zadanie chroni¢ swoich obywateli i ewentualne wsparcie innych
panistw jest uzaleznione od ,egoistycznego interesu” pafistwa , Rothbard stawia na-
cisk na walke z interwencjonizmem, obstajac po stronie izolacjonizmu. Podejécie do
Izraela wskazuje takze na podejscie wolnosciowcéw do innych cywilizacji — Rand
broni indywidualistycznego, racjonalnego czlowicka, zakorzenionego w cywilizacji
Okcydentu — odmawiajac prawa istnienia pafistw dla wspélnot o charakeerze ,ko-
lektywistycznym?” i ,irracjonalnym”, jak charakteryzuje Arabéw. Rothbard zas — nie
odwracajac glowe od tych zagadnien — kfadzie nacisk na zasady wolnosci i wlasnosci
jako absolutnych i irrelewantnych od pogladéw samych ludzi, jako prakseologicznie
koniecznych. Niemniej wazne w tym sporze jest tez to, ze dwoje wybitnych liberta-
rian oraz cz¢é¢ nastgpcdw i uczniéw to osoby pochodzenia zydowskiego i niezalez-
nie od swego pochodzenia — nie omieszkajg si¢ czgsto krytykowa¢ tego kraju.

Srowa kluczowe: libertarianizm, Murray Rothbard, Ayn Rand, objektywizm, Izra-
el, Srodkowy Wschéd.
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