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The statutory portion on Polish lands, during the 19" and 20" centuries

Streszczenie

System rezerwy stanowi alternatywng wobec zachowku instytucje¢, stuzaca ochronie intereséw majat-
kowych najblizszych cztonkoéw rodziny spadkodawcy, ktora obecnie nie wystgpuje w polskim ustawo-
dawstwie. Rezerwa nie jest jednak obca rodzimej cywilistyce. Prawo spadkowe ziem centralnych,
stanowigcych obecnie terytorium Polski, przewidywato w okresie zaborow oraz II Rzeczypospolitej
instytucje czgsci obowiazkowej. Autor opisuje historie rezerwy na ziemiach polskich oraz komplekso-
wo analizuje sposob jej uregulowania w dawnej legislacji. Przedstawia takze w zarysie, jak najwazniej-
si badacze odnosili si¢ do przedmiotowe;j instytucji w okresie unifikacji i kodyfikacji prawa cywilnego,
w latach 1919-1939. Rozwazania te maja charakter gtownie historycznoprawny, ale tez ukazuja, ze
rezerwa stanowita istotny element polskiej kultury prawnej. Dlatego warto pamigta¢ o niej przy okazji
ewentualnych rozwazan nad wprowadzeniem zmian w prawie spadkowym. W tym kontekscie analiza
systemu cz¢s$ci obowigzkowej nabiera charakteru praktycznego i doniostego takze wspotczesnie.

Stowa kluczowe
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Abstract

The statutory portion system is an alternative institution to the legitime in protecting the financial in-
terests of the immediate family of the bequeather which is not a part of the current Polish legislation.
The statutory portion is, however, not entirely unknown to domestic civil law. The inheritance law
of the central districts, which currently constitute the territory of Poland, provided for an institution
of compulsory share during the period of partitions and the Second Polish Republic. The author de-
scribes the history of the statutory portion on Polish lands and comprehensively analyses the method
of its regulation in former legislation. He also outlines what the attitudes of the most prominent re-
searchers towards the institution in question were during the period of unification and codification
of civil law between 1919 and 1939. This dissertation refers mostly to the history of law but it also
shows that the statutory portion constituted a vital element of the Polish legal culture. It is thus worth
remembering in the course of any possible deliberations regarding the implementation of changes
to the inheritance law. In this context, the analysis of the compulsory share becomes practical and
momentous in nature also at the present time.
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1. Wstep

Rozwazania zawarte w niniejszym artykule nalezy rozpocza¢ od stwierdzenia, ze
instytucje rezerwy oraz zachowku tworza dwa, najczgsciej wystepujace w europejskiej
oraz $wiatowe] cywilistyce, systemy ochrony najblizszych cztonkoéw rodziny spadko-
dawcy przed jego niekorzystnymi dla nich rozrzadzeniami majatkowymi'. System rezer-
Wy opisany zostanie obszernie w kolejnych rozdziatach. Mozna w tym miejscu jedynie
zasygnalizowac, ze ogranicza on swobodg¢ testowania spadkodawcy poprzez wydziele-
nie czesci jego majatku, ktora podlega z mocy prawa dziedziczeniu przez uprawnione
osoby. Instytucja ta opiera si¢ na koncepcji, zgodnie z ktdrg ustawa ma pierwszenstwo
przed rozrzadzeniami spadkodawcy, co z kolei wynika z idei, ze dobro rodziny ma pry-
mat nad autonomig woli. Tymczasem regulacje, w ktorych spotyka si¢ system zachow-
ku, akcentujg przede wszystkim swobodg¢ testatora i pierwszenstwo testamentu przed
ustawg. Istota zachowku jest roszczenie, jakie cztonek rodziny moze kierowac przeciw-
ko spadkobiercy lub obdarowanemu, jezeli z powodu rozrzadzen dokonanych przez
spadkodawce nie otrzymal zagwarantowanego mu prawem udziatu w majatku spadko-
wym?, System zachowku kojarzony jest obecnie z ustawodawstwem panstw niemiecko-
jezycznych, natomiast rezerwa z cywilistyka francuska.

Obecnie obowiazujacy w Polsce kodeks cywilny przewiduje instytucje zachowku
(art. 991 i n. k.c.)®. Regulacja ta weszla w zycie ponad pi¢édziesigt lat temu, dlatego
uwaza sig¢, ze zachowek jest juz zakorzeniony w naszym systemie prawnym. Stad w pol-
skiej cywilistyce pojawia si¢ coraz mniej prac analizujacych instytucje cze$ci obowiaz-
kowej. Dlatego warto pochyli¢ si¢ nad nig, a zwlaszcza nad jej obowigzywaniem w prze-
sztosci na ziemiach polskich. Majac w perspektywie mozliwo$¢ nowelizacji prawa
spadkowego, istotne jest udowodnienie, ze rezerwa stanowila element polskiej kultury
prawnej i ze nie nalezy traci¢ jej z pola widzenia przy planowaniu ewentualnych zmian
ustawodawczych. Poza tym analiza instytucji cz¢$ci obowiazkowej w ksztalcie obowia-
zujacym na ziemiach polskich nosi walor poznawczy pod wzgledem historycznopraw-
nym. Wreszcie, zapoznanie si¢ z tym, jak uregulowana byta dawniej rezerwa na zie-
miach polskich, przybliza nam takze regulacj¢ francuska, poniewaz te dwa systemy
cywilne byly ze sobg zbiezne, albo tez rdznity si¢ jedynie pewnymi elementami. Warto

1 K. Przybytowski, Rezerwa czy zachowek?, ,,Gazeta Sadowa Warszawska™ 1939, nr 9, s. 4-13.

2 Szerzej na temat instytucji zachowku zob. m.in.: K. Przybytowski, op. cit., s. 4; A. Szpunar, Zachowek
w polskim prawie spadkowym, ,,Panstwo i Prawo” 1948, z. 8, s. 52; J.S. Pigtowski, Prawo spadkowe. Zarys
wyktadu, PWN, Warszawa 1979, s. 262; J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe w zarysie, PWN, Warszawa
1985 s. 258; J. Kosik, Zachowek, [w:] 1.S. Piatowski (red.), System Prawa Cywilnego, Ossolineum, Wro-
ctaw 1985, s. 535; M.A. Zachariasiewicz, Zachowek czy rezerwa? Glos w dyskusji nad potrzebami i kierun-
kami zmian polskiego prawa spadkowego, ,,Rejent” 2006, nr 2, s. 180-202.

% Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (t.j. Dz. U. z 2016 1., poz. 380), dalej k.c.
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nadmieni¢, ze takze wspotczesne ustawodawstwo francuskie w dziedzinie prawa spad-
kowego niewiele odbiega od tego, ktore przedstawione zostanie w niniejszym artykule.

Pierwszy rozdzial merytoryczny niniejszego artykutu zawiera ogolny zarys syste-
mu rezerwy, w tym zwlaszcza jego genezg, ksztatt instytucji w wybranych ustawodaw-
stwach, ale takze jej funkcje oraz wady i zalety. Uwazam, Ze poczynienie ogolnych uwag
jest konieczne dla doglebnego przeanalizowania konkretnych regulacji. Kolejne roz-
dziaty opisujg instytucj¢ cze$ci obowigzkowej juz na ziemiach polskich, mianowicie
w Ksigstwie Warszawskim oraz Krolestwie Polskim. Na koncu opisana zostanie rezerwa
po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci ze szczegdlnym uwzglednieniem jej obecno-
$ci w pracach kodyfikacyjnych nad prawem spadkowym w okresie 11 RP.

2. Ogolna charakterystyka systemu rezerwy

Na poczatku rozwazan warto zaznaczy¢, ze w literaturze przedmiotu wystepuja
pewne rozbieznosci odnosnie do wskazywanego najwczesniejszego, historycznego zro-
dta prawa spadkowego, w ktoérym pojawic si¢ mogla instytucja stanowigca swoisty ar-
chetyp rezerwy we wspotczesnym rozumieniu. Niektorzy autorzy stwierdzaja wprost, ze
rezerwa jest sposobem ochrony najblizszych cztonkoéw rodziny spadkodawcy wywodza-
cym si¢ z prawa zwyczajowego potnocnej Francji, a wigc jest instytucja o germanskiej
proweniencji*. Inni badacze wskazuja, ze prawo germanskie byto jednym ze Zrodet, kto-
re wpltyneto na uksztattowanie si¢ rezerwy?®, lub tez podnosza, ze wspotczesna instytucja
stanowi przeobrazenie zwyczajowego prawa francuskiego oraz prawa rzymskiego®. Naj-
obszerniej na temat wystgpowania pierwowzoru rezerwy w starozytnym prawie rzym-
skim wypowiedziat si¢ W. Borysiak’. Jej archetypu upatruje on w skardze querela inof-
ficiosi testamenti wywodzacej si¢ z praktyki pretorskiej®. Mogta by¢ ona wniesiona tylko
przed uptywem danego okresu od otwarcia spadku® przez osobe uprawniong, wowczas
gdy na mocy testamentu osoba ta nie dziedziczyta czg¢sci schedy po spadkodawcy przy-
stugujacej jej zgodnie z prawem?’. Krewnymi, ktérym prawo gwarantowaé miato obli-

4 Zob. m.in.: S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle prawnoporéwnawczym. Cz. 2. Polska pod zabo-
rami, Ksiggarnia Akademicka, Krakow 2002, s. 51; M. Szewczak-Daniel, Ochrona praw dziedzicow ko-
niecznych na ziemiach polskich w XIX i XX w., ,,Studia Iuridica Lublinensia” 2016, vol. XXV, nr 3, http://
studiaiuridica.umcs.pl [dostep 20.09.2017].

5 B. Kordasiewicz, Zachowek, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System Prawa Prywatnego. T. 10. Prawo
spadkowe, C.H. Beck, Warszawa 2015, s. 945.

& P. Ksigzak, Zachowek w polskim prawie spadkowym, LexisNexis, Warszawa 2012, s. 32.

"'W. Borysiak, Ochrona czionkow rodziny spadkodawcy na tle historycznoprawnym i prawnoporow-
nawczym, ,,Zeszyty Prawnicze UKSW?” 2008, nr 8/2,s. 151-189.

8 Ibidem, s. 168-169, 173.

9 Ibidem, s. 169.

10 Ibidem, s. 168.
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gatoryjny udziatl w majatku spadkowym, byli zstgpni, a w ich braku wstepni, zas w ostat-
niej kolejnosci rodzenstwo ze wspdlnego ojca, ale tylko wowcezas, gdy spadkobierca
testamentowy uznany zostatl za niegodnego. Uwzglednienie skargi przez sad powodo-
walo, ze testament, jako sprzeczny z powinnos$cig (testamentum inofficiosum), stawat sig
w cato$ci niewazny'?. Nalezy zaznaczy¢, ze na poczet przystugujacej uprawnionemu
czesci spadku (pars legitima) zaliczano nie tylko to, co otrzymat on w ramach testamen-
tu, ale tez wszystkie przysporzenia wynikajace z darowizn, ktore stawaly si¢ skuteczne
wraz ze $miercig darczyncy (donatio mortis causa)®. Roszczenie o wydanie majatku
spadkowego wynikajace z uniewaznienia testamentu realizowane byto nastgpnie w dro-
dze instytucji hereditas petitio albo bonorum possesio contra tabulas'*. Whasnie wptyw
nieuszanowania przez spadkodawce wielkosci obligatoryjnego udzialu uprawnionych
w schedzie na, przynajmniej cze$ciowa, bezskutecznos¢ jego rozrzadzen jest elementem
upodabniajacym skarge querela inofficiosi testamenti do rezerwy we wspotczesnym ro-
zumieniu. Nasuwa si¢ wiec wniosek, ze cho¢ instytucja rezerwy jest instrumentem praw-
nym o gldwnie germanskiej proweniencji, to juz w prawie rzymskim wystepowaty prak-
tyki charakteryzujagce si¢ pewnym podobienstwem w stosunku do nowozytnych
rozwigzan. Wydaje sig, ze trzeba w tym miejscu przyzna¢ racj¢ P. Ksigzakowi, ktory
w swojej monografii skonstatowat odnosnie do rezerwy w prawie francuskim, iz: ,,Fran-
cuski code civil [...] wprowadzit system ochrony rodziny spadkodawcy, ktory w sposob
tworczy przeksztalcil rozwigzania znane juz z praw zwyczajowych potnocnej Francji
i prawa rzymskiego™*®.

Przechodzac w tym miejscu do charakterystyki instytucji rezerwy w formie uksztat-
towanej w nowozytnym prawie cywilnym, nalezy wskazac, ze polega ona najogolniej na
podziale majatku spadkowego na czg¢$¢ rozrzadzalng, ktorg spadkodawca moze swobod-
nie dysponowac, oraz cze¢$¢ obowiazkows, dziedziczong z mocy prawa przez uprawnio-
nych do rezerwy niezaleznie od woli zmartego'®. Jezeli jednak spadkodawca swoimi
dyspozycjami naruszy czg¢$¢ nierozrzadzalng, osoby uprawnione mogg zada¢ odpowied-
niego zmniejszenia poszczegolnych rozrzadzen, w tym takze darowizn, tak aby uzyskaé
przystugujaca im rezerwe®’. Nalezy natomiast podkresli¢, ze istotg instytucji rezerwy nie

jest ewentualne roszczenie uprawnionych, jak jest to w systemie zachowku, lecz fakt, ze

2 Ibidem, s. 174-175.

2 Ibidem.

13 Ibidem, s. 169.

14 Ibidem.

15 P. Ksigzak, op. cit., s. 32.

16 Na temat charakterystyki ogolnej systemu rezerwy zob. m.in.: K. Przybytowski, op. cit., s. 4; A. Szpu-
nar, op. cit., s.51-64; J. Gwiazdomorski, Rezerwa czy zachowek?, ,,Prawo i Zycie” 1959, nr 12; J.S. Pigtowski,
op. cit., 8. 261; J. Gwiazdomorski, Prawo..., s. 258; J. Kosik, op. cit., s. 535; M.A. Zachariasiewicz, op. cit.,
s. 180-202; W. Borysiak, op. cit., s. 161; P. Ksiezak, op. cit., s. 32-33; B. Kordasiewicz, op. cit., S. 943.

17 Zob. m.in.: W. Borysiak, op. cit., s. 161; P. Ksi¢zak, op. cit., s. 33.
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staja si¢ oni dziedzicami cze$ci obowigzkowej ipso iure ze wszelkimi tego konsekwen-
cjami. Odpowiadaja wigc za dhugi spadkowe, a takze, uczestniczac w dziale spadku,
maja prawo do jego czesci w naturze'®.

Nie da si¢ zaprzeczy¢ temu, ze system rezerwy jest powszechnie kojarzony przede
wszystkim z rozwigzaniami francuskiego kodeksu cywilnego. Warto jednak pamigtac
o tym, ze analogiczne regulacje obowigzujg takze w wielu krajach Europy, jak rowniez
Ameryki Srodkowej i Potudniowe;j™. Jako przyktad mozna poda¢ unormowanie zawarte
w szwajcarskim kodeksie cywilnym, zgodnie z ktorym cze$¢ obowiazkowa przystugu-
jaca matzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy wynosi % udzialu spadkowego, ktory
przypadiby im, gdyby w braku testamentu nastapito dziedziczenie ustawowe, zas rezer-
wa zstepnych to az % tego, co odziedziczyliby oni ab intestato®. Interesujacy system
uksztaltowat si¢ ostatecznie w Gruzji, gdzie reminiscencje regulacji cywilnej obowigzu-
jacej w dawnym ZSRR zetknely sie z wptywami niemieckimi oraz holenderskimi?t. Tym
samym doszto do swoistej syntezy rezerwy, zakorzenionej w tym przypadku dzieki in-
fluencjom radzieckim, z zachowkiem typowym dla kodeksu cywilnego RFN. Przy za-
chowaniu najbardziej charakterystycznego elementu systemu czgsci obowigzkowej,
mianowicie dziedziczenia okreslonego udzialu przez uprawnionych bez wzgledu na
wole testatora, przyjeto tam wysokos$¢ oraz sposob obliczania przysporzenia charaktery-
styczny dla zachowku?. Zaréwno dzieciom, jak i rodzicom oraz matzonkowi spadko-
biercy przystuguje zawsze potowa udziatu, jaki przypadtby im przy dziedziczeniu ab
intestato®. Jeszcze bardziej specyficzny model bedacy odmiang systemu rezerwy
uksztattowat si¢ w Hiszpanii oraz niektorych krajach Ameryki Poludniowej, m.in. w Bra-
zylii. Tamtejsza regulacja opiera si¢ na podziale majatku spadkowego na trzy czgsci.
Pierwszg z nich spadkodawca moze dysponowa¢ zgodnie ze swoja wolg w sposéb zu-
petie swobodny, druga, tzw. mejorg, testator ma prawo rozrzadzaé, ale tylko na rzecz
cztonkéw swojej rodziny wskazanych jako spadkobiercy ustawowi. Wreszcie trzecia
cze$e, legitima stricta, przypada de iure uprawnionym krewnym w takich proporcjach,
w jakich przewiduje to ustawa?*. Na marginesie warto wspomnie¢, ze w Argentynie,
cho¢ jest to kraj latynoamerykanski, obowiagzuje ,,klasyczny” system rezerwy na wzor

francuski®. Poza wskazanymi przyktadami cze$¢ obowigzkows przewiduja takze regu-

18 P. Ksigzak, op. cit., s. 33.

19 K. Przybylowski, op. cit., s. 9.

2 M.A. Zachariasiewicz, op. cit., S. 184.

2 Jbidem.

2 Ibidem, s. 185.

2 Jbidem, s. 184.

2 Zob. m.in.: A. Szpunar, op. cit., s. 51; M.A. Zachariasiewicz, op. cit., s. 184; W. Borysiak, op. cit.,
s. 162; B. Kordasiewicz, op. cit., S. 945.

% W. Borysiak, op. cit., s. 162, przypis 56.

13



Maksymilian Mamos

lacje prawa spadkowego innych panstw, m.in. Szwecji, Litwy, Lotwy, Estonii, Belgii,
Luksemburga, Portugalii, Wtoch, Grecji, Bulgarii, Rumunii, Chorwacji, Stowenii, Re-
publiki Czeskiej, Ukrainy, Rosji oraz Turcji®.

Rezerwa jest oceniana jako system, ktory najpehniej realizuje funkcje instytucji
chroniacych najblizszych cztonkow rodziny spadkodawcy przed jego niekorzystnymi
dla nich rozporzadzeniami®. Uprawniony dziedziczy bowiem z mocy prawa, uczestni-
czy w dziale spadku i czgéciej niz w przypadku zachowku otrzymuje w naturze sktadniki
majatkowe, do ktorych, jako cztonek rodziny, moze by¢ przywiazany. Rozwigzanie
to czyni takze tatwiejszym kontynuowanie przez spadkobiercow dziatalnosci gospodar-
czej opartej na rodzinnym przedsi¢biorstwie?®. Wedtug M. Planiola rezerwa w prawie
francuskim pelni dwie funkcje, mianowicie sprzyja realizacji ,,obowigzku moralnego”
oraz jest korzystna dla ,,interesu spotecznego”?. Pierwszy z cytowanych elementéw za-
sadza si¢ na koncepcji, ze osoby potaczone wigzami krwi obowigzane sa do realizowania
wobec siebie pewnych wzajemnych, naturalnych i oczywistych zobligowan®. Na tej
podstawie rodzice winni sg pozostawi¢ okre§lone przysporzenia swoim zstepnym i na
odwrot, dzieci, cho¢ moze w mniejszym stopniu, muszg zatroszczy¢ si¢ o wstepnych
poprzez rozporzadzenia mortis causa. Z kolei zwigzek rezerwy z realizacja interesu spo-
lecznego wyraza si¢ w utrzymywaniu trwatosci i stabilizacji w poszczegdlnych rodzi-
nach, ktore, jako podstawowe komorki spoteczne, sktadajg si¢ na nar6d®. Wydaje sie, ze
wskazane przez Planiola motywy przemawiajace na korzys¢ systemu cze$ci obowigzko-
wych sg jak najbardziej aktualne i uniwersalne terytorialnie, bowiem mogg si¢ one odno-
si¢ nie tylko do regulacji francuskiej, ale tez innych ustawodawstw, w ktorych obowig-
zuje instytucja rezerwy. Do zalet opisywanego instrumentu prawnego zalicza si¢ takze
niewystepowanie w zwigzku z nim problemu blednego oszacowaniem lub zmiany war-
to$ci sktadnikow majgtkowych wehodzacych w sktad spadku®. Trudnosci te moga poja-
wiac si¢ przy obowigzywaniu systemu zachowku, dla ktorego kluczowe jest obliczenie
roszczenia pieni¢znego podmiotu uprawnionego w korelacji z wlasciwa wyceng majatku
spadkowego. Dziedziczenie w naturze charakterystyczne dla instytucji rezerwy eliminu-
je wskazany problem. Omawiany instrument prawny przejawia takze pewne walory pod

wzgledem procesowym. Calo$ciowe rozstrzygnigcie o przysporzeniach, jakie otrzymuja

% M.A. Zachariasiewicz, op. cit., s. 183—184; W. Borysiak, op. cit., s. 160-161.

2 K. Przybytowski, op. cit., s. 11.

8 M.A. Zachariasiewicz, op. cit., s. 196.

2 M. Planiol, Podrecznik do prawa cywilnego: o darowiznach i testamentach, F. Hoesick, Warszawa
1922, s. 211.

% Ibidem.

3L Ibidem, s. 212.

% K. Przybytowski, op. cit., s. 12.
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poszczegolni zainteresowani, moze si¢ zamykac na etapie dziatu spadku®. Istotnie od-
roznia to rezerwe¢ od zachowku, gdyz w przypadku tego drugiego systemu stwierdzenie
nabycia spadku oraz wyst¢gpowanie z roszczeniem o wyplate naleznej kwoty z tytulu za-
chowku podlega dwom odrgbnym postepowaniom, co rodzi nie tylko daleko idace kom-
plikacje, ale tez jest uciazliwe dla cztonkow rodziny spadkodawcy. Zawsze istnieje tez
pewna doza ryzyka, ze roszczenie uprawnionego do zachowku ostatecznie nie bedzie
moglo by¢ zrealizowane. Instytucja rezerwy chroni krewnych spadkodawcy przed nie-
moznoscig wyegzekwowania ich uprawnien®. Z drugiej strony jej konstrukcja sprawia,
7e najblizsi krewni zmartego musza liczy¢ si¢ z tym, iz jako osoby bezposrednio dziedzi-
czace odpowiadaja tez za wszelkie obcigzenia wigzace si¢ ze spadkiem. W sposob oczy-
wisty moze to by¢ dla nich niekorzystne. W doktrynie wskazuje sie jednak, ze rozwigza-
nie takie jest sluszne, poniewaz odpowiada najczgstszej praktyce, w ktérej to osoby
najblizsze spadkodawcy sa najbardziej zaangazowane we wszelkie cigzary i klopoty
zwigzane ze spadkiem®.

Istotng wadg systemu rezerwy jest to, ze w sposob bardzo ingerencyjny i nieela-
styczny ogranicza on prawo spadkodawcy do swobodnego rozrzadzania majatkiem®.
Powszechnie akceptowany przywilej dysponowania swoja wlasnoscia, takze mortis
causa, z gory zawegzany jest do jedynie pewnej cze$ci mienia. To w polaczeniu z fak-
tem, ze system rezerwy najczgsciej nie przewiduje mozliwosci wydziedziczenia upraw-
nionego®, sprawia, iz wigzy krwi sg przestanka niemalze bezwzglgdnie determinujaca
otrzymanie przysporzenia ze schedy osoby odpowiednio spokrewnionej. Instrument
prawny w przedstawianym ksztalcie nie uwzglednia tego, ze osoby biologicznie ze
soba powigzane wcale nie musza by¢ sobie bliskie. Zwtaszcza wspolczesnie wiezy krwi
przestaja by¢ wystarczajacym uzasadnieniem dla egzekwowania rzekomego obowigz-
ku moralnego. W przypadku 0sob spokrewnionych, ale nieutrzymujacych ze sobg bli-
skich relacji, swoisty automatyzm i restrykcyjnos¢ systemu rezerwy moze prowadzi¢
do niesprawiedliwych skutkéw. Ingerencyjny charakter instytucji cz¢sci obowigzko-
wych godzi¢ moze takze w pewno$¢ obrotu prawnego. Jej uregulowanie zezwala na
wzruszanie darowizn dokonanych nawet wiele lat przed otwarciem spadku, przy czym
obecnie ten daleko idacy skutek jest czgsto tagodzony przez zastosowanie klauzuli do-
brej wiary oso6b obdarowanych, jak rowniez wprowadzanie krotkich terminéw przedaw-

nienia roszczen®. Czesto przywotywanym mankamentem instytucji rezerwy jest takze

3 M.A. Zachariasiewicz, op. cit., s. 197.

3 A. Szpunar, op. cit., S. 52.

% M.A. Zachariasiewicz, op. cit., S. 197.

% Ibidem.

8 Zazwyczaj dopuszczalne jest tylko uznanie uprawnionego za niegodnego; zob. P. Ksi¢zak, op. cit., s. 33.
% B. Kordasiewicz, op. cit., s. 947.
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jej skomplikowanie®*. Rzeczywiscie, pozornie prosta regulacja prawa materialnego
moze wywolywac wiele trudnos$ci zwigzanych zwlaszcza z tym, komu i w jakiej wiel-
kos$ci przyshuguje czgs¢ obowigzkowa w konkretnym stanie faktycznym. Trudnos$ci
praktyczne ujawniaja si¢ takze na etapie postgpowania sagdowego. To, ze mozliwe jest
rozstrzygniecie o wszystkich zwigzanych ze spadkobraniem przysporzeniach w ramach
jednej procedury o dziat spadku, stanowi prima facie walor, ale kryje tez pewne zagro-
zenia. O korzysciach wynikajacych z tego rozwigzania mowa byta w poprzednim uste-
pie. Wadg¢ natomiast stanowi to, ze przed sadem wystepuja jednoczesnie spadkobiercy
testamentowi oraz uprawnieni do rezerwy. Strony te sg ze sobg czg¢sto w konflikcie,
a ich rywalizacja o udziat w schedzie moze prowadzi¢ do przewleklo$ci postgpowania
i bardzo utrudnia¢ uzyskanie rozstrzygnigcia o dziale spadku®. Juz w okresie dwudzie-
stolecia migdzywojennego w polskiej literaturze odnoszono si¢ do problemu, jakim jest
rozdrabnianie majatkow, ktore wynika z charakterystycznego dla rezerwy dziedzicze-
nia w naturze**. Mankament ten ujawnia si¢ zwlaszcza, gdy sktadnikiem masy spadko-
wej jest gospodarstwo rolne. Podziat gruntu ornego na dziatki o znacznie mniejszych
rozmiarach jest bowiem postrzegany ze spoleczno-gospodarczego punktu widzenia

jako zjawisko o charakterze negatywnym.

3. Rezerwa w Ksiestwie Warszawskim

Pojawienie si¢ systemu rezerwy na ziemiach polskich bylo bezposrednig implikacja
obowigzywania na tych terenach jednego z najwiekszych dziet kodyfikacji cywilnej, mia-
nowicie Kodeksu Napoleona* uchwalonego we Francji w roku 18044, Akt ten stanowit

swoistg synteze zwyczajowego prawa francuskiego o germanskiej proweniencji z pra-

3% Zob. m.in.: J.S. Pigtowski, op. cit., s. 263; B. Kordasiewicz, op. cit., s. 947; M.A. Zachariasiewicz, op.
cit., 8. 197.

% A. Szpunar, op. cit., s. 52; M.A. Zachariasiewicz, op. cit., s. 197.

# K. Przybytowski, op. cit., s. 13.

42 Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze oficjalna nazwa francuskiego kodeksu cywilnego ulegata wielo-
krotnie zmianom, najczesciej podyktowanym wzglgdami politycznymi. Poczatkowo, od 21 marca 1804 r.,
akt ten nosit po prostu tytut Code civil des Frangais. W roku 1807 nazwa zostata oficjalnie zmieniona na
Kodeks Napoleona, aby uwidoczni¢ zwigzek pomi¢dzy doniosta kodyfikacja cywilng a osobg cesarza Fran-
cuzoéw. Z oczywistych przyczyn politycznych w roku 1816 regulacji nadano tytul code civil, panowanie za$
bratanka Bonapartego, Napoleona 111, przyniosto powrdt do nazwy Kodeks Napoleona. Od 1870 r. ustawa
nosi nieprzerwanie we Francji neutralny tytut code civil. Tym niemniej na ziemiach polskich przez caty
okres obowigzywania regulacji francuskiej postugiwano si¢ nazwa Kodeks Napoleona, poniewaz tak brzmiat
tytul ustawy, gdy zostata ona wprowadzona w Ksigstwie Warszawskim. Dlatego tez postuguje¢ si¢ w niniej-
szym artykule nazwa: Kodeks Napoleona (w skrocie: KN). Co do zmian w tytule francuskiego kodeksu
cywilnego zob.: K. Sojka-Zielinska, Ksigstwo Warszawskie. Prawo cywilne, [w:] J. Bardach, M. Senkow-
ska-Gluck (red.), Historia panstwa i prawa Polski. Tom III. Od rozbioréw do uwlaszczenia, PIWN, Warsza-
wa 1981, s. 134-135.

* A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, PWN, Warszawa 2008, s. 197.
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wem rzymskim, wzbogacong koncepcjami jusnaturalizmu oraz egalitaryzmu i liberali-
zmu zaakceptowanego we Francji w efekcie wielkiej rewolucji*. Tak uksztattowana re-
gulacjakodeksowabyta powszechnie podziwiana za jasno$¢ i precyzyjnos¢ sformutowan®.
Sktadata si¢ w sumie z 2281 artykutow podzielonych na trzy czesci: ,,O osobach, O ma-
jatkach i roznych rodzajach wtasno$ci” oraz ,,O réznych sposobach nabycia wasnosci™.
Zaréwno w pierwotnej regulacji kodeksu®, jak i obecnie*® przepisy dotyczace czgsci obo-
wigzkowej oraz skargi uprawnionych o zmniejszenie rozrzadzen spadkodawcy znajdujg
si¢ pomiedzy art. 913-930, przy czym numeracja i tre$¢ przepisow mieszczacych sie po-
miedzy tymi jednostkami ulegata zmianom wraz z kolejnymi nowelizacjami.

Napoleonska kodyfikacja cywilna zaczeta obowigzywa¢ w obrebie okreslonych
ziem polskich po powstaniu Ksiestwa Warszawskiego, ktore stanowito twor polityczny
w wysokim stopniu zalezny od Cesarstwa Francuskiego. Artykut 69 Konstytucji Ksig-
stwa glosit wprost: ,,Kodeks Napoleona stanowi¢ bedzie prawo Ksiestwa Warszawskie-
g0”*. Przepis ten uzupetniony zostat dekretem krolewskim z dnia 27 stycznia 1808 r.,
wydanym na wniosek ministra sprawiedliwosci Feliksa Lubienskiego, w ktorym stwier-
dzono, ze KN wejdzie w zycie z dniem 1 maja 1808 r.>° Francuska regulacja cywilna
obowigzywata na ziemiach polskich w sposob bezposredni, bez konieczno$ci implemen-
towania jej w drodze odrgbnej ustawy. Oficjalnie wigzaca byta nawet oryginalna, fran-
cuskojezyczna wersja kodeksu, uznawane za$ za wadliwe tlumaczenie autorstwa Fran-
ciszka Szaniawskiego moglto by¢ stosowane tylko o tyle, o ile nie wykazywato ono
sprzecznosci z pierwotnym tekstem®:,

Nalezy przejs¢ w tym miejscu do merytorycznego przedstawienia tresci instytucji
rezerwy w ksztalcie wystgpujacym na terenie Ksigstwa Warszawskiego za sprawg obo-
wigzywania tam Kodeksu Napoleona. W pierwszej kolejnosci warto pochyli¢ si¢ nad
uprawnieniem zstgpnych do dziedziczenia czgsci obowigzkowej. Zgodnie z art. 913 KN
spadkodawca nie mogt dokona¢ rozrzadzen ponad: 2 swojego majatku, gdy posiadat
jedno dziecko, Y5 przy dwojgu dzieci oraz 4, kiedy dzieci byto troje lub wiecej. Odpo-
wiednio wigc: jednemu dziecku przystugiwala rezerwa w wysokosci /2 majatku spadko-
wego, dwojgu dzieciom % schedy, a trojgu lub wigcej ¥ masy spadkowej*?. Dziecko

4 A. Dziadzio, op. cit., s. 197, S. Plaza, op. cit., s. 51.

* S. Plaza, op. cit., s. 51.

% A. Dziadzio, op. cit., 5. 198.

47 K. Sojka-Zielinska, Kodeks Napoleona. Historia i wspélczesnosé, LexisNexis, Warszawa 2008, s. 112;
K. Sojka-Zielinska, Wielkie kodyfikacje cywilne. Historia i wspolczesnosé, Liber, Warszawa 2009, s. 215.

4 Art. 913-930 francuskiego kodeksu cywilnego, https://www.legifrance.gouv.fi/affichCode.do?cidTexte=
LEGITEXT000006070721 [dostgp: 16.02.2018].

# K. Séjka-Zielinska, Ksigstwo..., s. 132.

%0 Ibidem, s. 132.

51 Ibidem, s. 132-133.

52 K. Sojka-Zieliniska, Kodeks Napoleona..., s. 112.
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przysposobione takze miato prawo do czgsci obowigzkowej, jednakze jedynie ze schedy
po przysposabiajacym®. Nie przystugiwata mu wigc rezerwa z majatku krewnych przy-
sposabiajacego.

Dla pelnego zobrazowania opisywanego zagadnienia warto przedstawi¢ swoistg ka-
tegoryzacje zstepnych wystepujaca w dawnej cywilistyce francuskiej. Dzieci zrodzone ze
zwigzku malzenskiego w trakcie jego trwania okreslane byty jako prawe. Przystugiwanie
im rezerwy nie budzito nigdy zadnych watpliwosci**. Dzieci pozamatzenskie, jednak nie-
pochodzace ze zwiazkéw kazirodezych lub cudzotoznych, nazywane byty naturalnymi
i mogly zosta¢ wtornie uprawnione®. Nastepowato to w drodze matzenstwa ich rodzicow,
jezeli wyrazili oni taka wole, albo fakultatywnego uznania poprzez wtasciwy akt urzedo-
wy*¢. W Kodeksie Napoleona wystgpowata takze instytucja sadowego dochodzenia swo-
jego pochodzenia®. Szczegblnie istotne jest to, ze, zgodnie z opinig M. Planiola, dzieci
uprawnione byly zrownane w swych prawach spadkowych z prawymi®. Oznacza to, ze
zstepny uznany wtornie w drodze odpowiedniej czynnosci prawnej dziedziczyt z mocy
prawa nalezna rezerwe tak, jakby zrodzony zostat ze swych rodzicow w trakcie trwania
ich matzenstwa. Problematyczne natomiast jest zagadnienie, czy dziecku naturalnemu
nieuprawnionemu przystugiwata czgs¢ obowigzkowa po jego zstepnych. Wedtug K. S¢j-
ki-Zielinskiej rezerwa przystugiwala dzieciom prawym, uprawnienia zas zstepnych natu-
ralnych byly watpliwe®. Nieco inne stanowisko zajmowat M. Planiol. Autor ten zwrocit
uwagge na to, ze prawo do rezerwy dzieci naturalnych byto szeroko dyskutowane, gdyz
kodeks w swej pierwotnej tresci nie wypowiadal si¢ o nim bezposrednio®. Jednoczesnie
stwierdza, ze ,,jurysprudencja wczesniej rozstrzygneta twierdzaco” kwestig, iz dziecko
naturalne posiada czg$¢ obowigzkowa®. Oznaczatoby to, ze zstgpny urodzony poza
zwigzkiem matzenskim takze mial prawo do rezerwy. Powstaje w tym miejscu swoisty
dylemat. Z jednej strony nalezaloby przyzna¢ prymat opinii autora francuskiego, dla kto-
rego Kodeks Napoleona byl zrédtem rodzimego prawa cywilnego. Problem polega na
tym, ze nie wiadomo, z jakiego doktadnie okresu pochodzi orzecznictwo akceptujace
prawo zstepnego naturalnego do rezerwy, na ktore powotywat si¢ M. Planiol w swoim

podreczniku. Z pewnoscia pochodzi ono sprzed 1891 .%2, jednak mogto pojawi¢ si¢ juz

% M. Planiol, op. cit., s. 214.

5 Ibidem.

% K. Sojka-Zielinska, Wielkie kodyfikacje..., s. 205.

% Ibidem.

ST Ibidem.

% M. Planiol, op. cit., s. 214.

% K. Sojka-Zielinska, Wielkie kodyfikacje..., s. 215, 227.

% Jhidem, s. 221.

81 Ibidem.

62 W 1891 r. zostata uchwalona we Francji ustawa nowelizujaca code civile, ktorej postanowienia osta-
tecznie pozytywnie rozstrzygnely o prawie zstepnych naturalnych do rezerwy. Dlatego w pdzniejszym okre-
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po upadku Ksiestwa Warszawskiego w roku 1815. Dlatego by¢ moze odnosnie do pierw-
szego okresu obowigzywania Kodeksu Napoleona, pokrywajacego si¢ czesciowo z wy-
stepowaniem tej regulacji na terytorium Ksigstwa, nie nalezy kategorycznie rozstrzygac
analizowanego zagadnienia, lecz ograniczy¢ si¢ do opinii przedstawionej przez K. Sojke-
Zielinska, ze prawo zstepnych naturalnych do czgéci obowigzkowej byto watpliwe.

Kodeks Napoleona przewidywal takze okoliczno$ci faktyczne i prawne, ktorych
wystgpienie sprawiato, ze zstepny byl pozbawiony ex lege prawa do rezerwy, bez wzgle-
du na jego status, o ktorym byla mowa w poprzednim akapicie, jak i stopien pokrewien-
stwa ze spadkodawca. Po pierwsze, w prawie francuskim jeszcze do roku 1854 wystepo-
wala instytucja $mierci cywilnej. Osoba, wobec ktorej zastosowano ten drastyczny srodek
karny, nie mogta by¢ spadkobierca, poniewaz w §wietle prawa cywilnego tracita swoja
podmiotowo$¢®, Cze$¢ obowigzkowa nie przystugiwata takze zstepnemu, ktory stawat
si¢ cudzoziemcem, zgodnie z regulacja art. 726 KN®. Wskazane powyzej osoby fizyczne
w ogole nie byly nawet brane pod uwage przy obliczaniu wysokosci rezerwy®. Czesci
obowigzkowej nie dziedziczyli takze zstgpni, ktorzy zrzekli si¢ spadkobrania ab intestato
lub byli jego niegodni®. W doktrynie i judykaturze francuskiej wystepowat jednak spor
co do tego, czy nalezy bra¢ ich pod uwage przy obliczaniu wysokosci rezerwy.

Prawo do czeg$ci obowigzkowej mogli takze posiadac dalsi zstgpni spadkodawcy,
najczgsciej jego wnuki®’. Dziato si¢ tak wowczas, gdy ich wstgpny, bedacy jednoczesnie
blizszym zstgpnym zmartego, nie dozyt spadkobrania, byt ex lege niezdolny do dziedzi-
czenia lub si¢ go zrzekl, czy tez byt go niegodny®®. Dalsi zstepni zastepowali wiec swo-
jego wstepnego w spadkobraniu rezerwy. Wiaze si¢ to ze stosowaniem zasady szczepow.
Oznacza ona, ze rezerwe, ktora przystugiwataby zstepnemu spadkodawcy dzielono na
rowne czesci pomiedzy jego najblizszych potomkow. Dwoch wnukow moglo wiec
odziedziczy¢ po swoim dziadku po 2 cze$ci obowigzkowej, jaka przyshugiwataby ich
ojcu, gdyby ten byt zdolny do spadkobrania.

sie nie byto juz potrzeby tworzenia orzecznictwa, ktore miatoby dotyczy¢ tego zagadnienia. Warto nadmie-
ni¢, ze wskazana nowelizacja nigdy nie weszta w zycie na ziemiach polskich, pomimo ze Kodeks Napoleona
obowiazywal na terytorium obecnych ziem centralnych Polski takze po jej wejsciu w zycie we Francji. Zob.
A. Stominski, [w:] M. Planiol, op. cit., s. 221, w przypisie.

8 M. Planiol, op. cit., s. 215.

& Ibidem.

& Ibidem.

8 Jbidem, s. 216.

8 M. Planiol, op. cit., s. 217.

% Poczatkowo wyrazano opinig, ze niegodno$¢ lub zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez blizszego zstep-
nego powoduje, ze jego zstepni traktowani sa jak potomkowie pierwszego stopnia, tak wigc np. wnuki
winne by¢ w takiej sytuacji traktowane na réwni z pozostatymi dzie¢mi spadkodawcy. Ostatecznie jednak
stanowisko to zostato odrzucone na rzecz jednolitego stosowania zasady szczepow bez wzgledu na przyczy-
ne niedziedziczenia przez blizszego zstepnego. Zob. M. Planiol, op. cit., s. 217.

19



Maksymilian Mamos

Dopiero wowczas gdy spadkodawca nie pozostawit zadnych mogacych dziedzi-
czy¢ zstgpnych, blizszych lub dalszych, czgs¢ obowigzkowa przypadata jego zdolnym
do spadkobrania wstepnym (art. 915 KN)®. Regulacja ta stanowi emanacje pogladu,
zgodnie z ktoérym na szczegdlng ochrong zastuguja uprawnienia spadkowe 0sob spo-
krewnionych ze spadkodawca w linii prostej, bowiem to z nimi jest on najsilniej zwigza-
ny. Nadto, istotny w tym wzgledzie wydaje si¢ interes spoteczny przejawiajacy si¢ pod
postacia takich warto$ci, jak stato$c¢ i stateczno$¢ rodziny™. Cze$¢ obowiazkowa wstep-
nych wynosifa ¥4 masy spadkowej dla kazdej z linii, a wigc w przypadku dziedziczenia
przez rodzicow Y4 majatku przypadata ojcu i V4 matce™. Wysokos$¢ utamka spadku przy-
padajacego na dang lini¢ pokrewienstwa byta niezalezna od liczby wstepnych ja repre-
zentujacych, co oznacza, ze dwoje dziadkdéw, wstepnych rodzica niezyjacego lub nie-
zdolnego do spadkobrania, dziedziczyto wspdlnie Y4 spadku’. Mogli oni uzyskaé czes$é
obowigzkowa w zbiegu ze zdolnym do dziedziczenia rodzicem spadkodawcy pochodza-
cym z drugiej linii, ktory otrzymywat swoja Y4 czg$¢ majatku zstepnego. Konkludujac,
w przypadku, gdy wystepowali dalsi lub blizsi wstepni jedne;j linii, cz¢$¢ rozporzadzalna
wynosila % masy spadkowej, gdy za$ wstepni wywodzili si¢ z obu linii, spadkodawca
mogl swobodnie rozrzadza¢ tylko 2 swojego majatku.

Krewnym w linii bocznej, w tym rodzenstwu, cz¢$¢ obowigzkowa nie przyshugi-
wata”. Rozwigzanie to argumentowano niewystarczajaco silnymi wigziami tgczacymi
zazwyczaj spadkodawce z jego krewnymi bocznymi’. Prawa do rezerwy nie miat takze
malzonek spadkodawcy™. Wigzato sie to z odgrywajaca w Kodeksie Napoleona duzg
role koncepcja utrzymywania catego majatku wewnatrz rodu, czyli wyltacznie osob po-
taczonych wigzami krwi, a nie wchodzacych do rodziny niejako z zewnatrz w drodze
matzenstwa.

Zakonczywszy rozwazania na temat strony podmiotowe;j instytucji rezerwy w Ko-
deksie Napoleona, warto pochyli¢ si¢ nad praktycznym aspektem obliczania i egzekwo-
wania czesci obowigzkowej w odpowiedniej wysokosci. Juz na wstgpnie nalezy nadmie-
ni¢, ze spadkobiercom obowigzkowym, w przypadku naruszenia czesci nierozrzadzalnej
przez szczodrobliwos$¢ spadkobiercy, przystugiwalo roszczenie o obnizenie zapisow

i darowizn™. Najpierw jednak konieczne byto dokonanie czynnosci czysto rachunko-

8 K. Sojka-Zielinska, Wielkie kodyfikacje, ... s. 227; K. Sojka-Zielifiska, Kodeks Napoleona..., s. 112.

™ Ibidem.

M. Planiol, op. cit., s. 218.

2 Ibidem.

% Ibidem.

™ Ibidem.

™ Prawo takie matzonek spadkodawcy uzyskat we Francji dopiero na mocy nowelizacji code civile
z 3 grudnia 2001 r. Obecnie wdowa lub wdowiec, w braku spadkobiercow koniecznych, ma prawo do czgsci
obowiazkowej w wysokosci ¥4 schedy. Zob. K. Sojka-Zielinska, Wielkie kodyfikacje..., S. 242.

8 Ibidem, s. 215.
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wych polegajacych na obliczeniu wysoko$ci przyshugujacej rezerwy, jak rowniez czesci
rozporzadzalnej oraz poréwnaniu tych wartosci z rozrzadzeniami dokonanymi przez
spadkodawce. Niezbednym etapem tego procesu byto okreslenie warto$ci masy majat-
kowej sktadajacej si¢ z dwoch elementéw: majatku spadkodawcy istniejacego w chwili
jego $mierci oraz doliczonych szczodrobliwosci’”. Od pierwszej ze wskazanych sktado-
wych, czyli od faktycznie istniejgcego spadku, odejmowano wszelkie pasywa’®, Nastep-
nie, do otrzymanej ro6znicy, dodawano warto$¢ wszystkich szczodrobliwosci dokona-
nych przez spadkodawce, wspomnianych juz powyzej, jako drugi element sktadowy

masy majatkowej™. Operacj¢ takg mozna przedstawi¢ wzorem:
M, =(M,-P)+Sz

M, — masa majgtkowa

M. — majatek istniejgcy

P — pasywa

Sz — szczodrobliwosci

Nalezy wspomnie¢ w tym miejscu, ze w sktad masy majatkowej wchodzity w za-
sadzie wszystkie darowizny oraz zapisy, bez wzgledu na ich przedmiot oraz nabywce.
Wyjatek stanowity zbycia pod tytutem obcigzliwym polegajace na tym, ze spadkodawca
przekazywat wlasnos¢ rzeczy, a w zamian nie otrzymywat kwoty pieni¢znej lub innych
przedmiotow oznaczanych co do gatunku, ktore zwiekszylyby jego majatek istniejacy,
lecz prawo do $wiadczenia okresowego, ewentualnie uzytkowania zbywanej rzeczy®.
Czynno$¢ prawng tego rodzaju stanowito m.in. zbycie pod obowigzkiem wyplacania
renty dozywotniej. Umowa taka byta charakterystyczna. Z jednej strony nie stanowita
szczodrobliwosci, gdyz zbywajacy spadkodawca otrzymywat §wiadczenie wzajemne,
z drugiej jednak jego majatek nie powickszat si¢, poniewaz otrzymywane $rodki prze-
znaczane byly najczesciej na biezace potrzeby, tak jak w przypadku renty. Dlatego war-
to$¢ przedmiotu takiej czynno$¢ prawnej w zaden sposob nie podlegata wlaczeniu do
masy majatkowej. Odstepstwo od tego wyjatku stanowito dokonanie zbycia pod tytutem
obcigzliwym przez spadkodawce na rzecz jego spadkobiercy w linii prostej®. Istniato
domniemanie prawne, zgodnie z ktérym umowe takg uwazano za zmierzajaca do ukry-
cia zwyklej darowizny. Dlatego przedmiot takiej czynnosci, jezeli wskazane domniema-

nie nie zostatlo obalone odpowiednim dowodem, wliczano do masy majatkowe;j.

" M. Planiol, op. cit., 5. 225-228.
8 Ibidem, s. 234-235.

" Ibidem.

8 Ibidem, s. 228-229.

81 Ibidem, S. 229.
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Wskazane powyzej obliczenia stanowity podstawe dla doktadnego okreslenia wyso-
kosci rezerwy przystugujacej uprawnionym spadkobiercom. Iloczyn masy majatkowe;j
i ulamka odpowiadajacego wysokosci cze$ci obowigzkowej stanowit konkretng kwote
rezerwy. Pozostata warto$¢ masy bylta czescig rozporzadzalng. Po uzyskaniu tych danych
konieczne bylo jeszcze zarachowanie doliczonych wczesniej szczodrobliwosci na poczet
jednej z dwoch czeSci: obowigzkowej lub rozporzadzalnej®. Na rezerwe zaliczano jedy-
nie podlegajace zwrotowi zapisy i darowizny otrzymane przez spadkobierce konieczne-
go. Jezeli podmiot taki nie zrzekt si¢ dziedziczenia ab intestato, jego tytut do przedmiotu
przysporzenia wygasat i przedmiot taki wchodzit w sktad masy majatkowej podlegajacej
podziatowi pomigdzy spadkobiercow koniecznych. Towarzyszyto temu zaliczenie takiej
szczodrobliwo$ci na poczet czgsci obowigzkowej. Z kolei zapisy lub darowizny dokona-
ne na rzecz spadkobiercy, ktory zrzekt si¢ spadku, lub osoby obcej podlegaty zarachowa-
niu na rzecz czgsci rozporzadzalnej. Jezeli z dokonanej operacji wynikato, ze zarachowa-
ne szczodrobliwosci przekraczajg swojg wysokoscia czes$¢ rozporzadzalng, spadkodawca
wykraczat swoimi rozrzadzeniami poza granice tego, czym mogt dysponowac. Jednocze-
$nie wigc naruszona byta rezerwa spadkobiercow koniecznych®,

Wykroczenie przez spadkodawce jego rozporzadzeniami majatkowymi poza wy-
sokos¢ czesci rozporzadzalnej stanowito podstawe do wystgpienie ze skargg o zmniej-
szenie szczodrobliwosci, zgodnie z art. 920 KN®. Zadanie takie przyshugiwato spadko-
biercom koniecznym, ale tez ich osobistym wierzycielom, jednak nie wierzycielom
spadkodawcy, jezeli spadek zostal przyjety z dobrodziejstwem inwentarza®. W sytuacji
gdy spadek przyjeto wprost, wierzyciele spadkodawcy stawali si¢ wierzycielami spad-
kobiercy i wowczas przystugiwala im skarga o zmniejszenie szczodrobliwos$ci. Nalezy
jednak pamietaé, ze z zasady wierzycielom spadkodawcy przystugiwato pierwszen-
stwo zaspokojenia z majatku spadkowego przed zapisobiercami, dlatego zasadne byto

nieprzyznanie takim wierzycielom prawa do zadania zmniejszenia zapiséw i darowizn,

8 Jbidem, s. 236-238.

8 Tak opisana operacj¢ rachunkowg mozna przedstawi¢ na przyktadzie. Zatozmy, ze w chwili $mierci
spadkodawca dysponowat kwota w wysokosci 120 000. Wczesniej przekazal on obcej osobie darowizng
opiewajaca na 80 000. Spadkodawca mial dwoch syndw: A oraz B i uczynit na rzecz A zapis o wartosci
10 000. Masa majatkowa wynosi w tym przypadku tacznie 210 000 (120 000 + 80 000 + 10 000). Czesé¢
obowiazkowa to 140 000 (210 000 x %5), zas cz¢$¢ rozrzadzalna to pozostate 70 000. Zaliczenie darowizny
dokonanej na poczet obcej osoby na rzecz czgsci rozrzadzalnej pokazuje, ze spadkodawca przekroczyt do-
puszczalny zakres rozrzadzen o 10 000 (70 000 — 80 000). Bracia A i B dziedzicza, jako spadkobiercy ko-
nieczni, 120 000 istniejacego majatku. Nadto, przy zalozeniu, ze brat A nie zrzeknie si¢ spadku przypadaja-
cego z ustawy, do dzielonej przez zstgpnych masy nalezy doliczy¢ jeszcze ,,powracajace” 10 000 (warto$é
przedmiotu zapisu). W sumie wigc na poczet rezerwy zalicza si¢ 130 000. Zstgpnym nadal wigc przystugu-
je brakujace 10 000. W zwigzku z tym maja oni prawo do zadania obnizenia szczodrobliwosci obdarowane-
go 0 10 000, o ktore przekroczona zostata czg¢$¢ rozrzadzalna.

8 K. Sojka-Zielinska, Wielkie kodyfikacje..., s. 215.

& M. Planiol, op. cit., s. 239.
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gdyz ich nalezno$ci byly juz zabezpieczone przez prymat ich egzekwowania®. W wy-
niku skutecznie zlozonej skargi w pierwszej kolejnosci zmniejszeniu podlegaty zapisy,
a dopiero gdy ich wysokos¢ byta niewystarczajgca, roszczenie kierowano przeciwko
obdarowanemu®. Co do zasady wszystkie legaty podlegaly rownocze$nie obnizeniu
w stosunku do ich wysokos$ci. Wyjatek stanowita sytuacja, gdy spadkodawca przyznat
w testamencie danemu zapisowi pierwszenstwo zaspokojenia. Wowczas zapis taki byt
pierwotnie wytgczony z obnizenia, a si¢ggano do niego dopiero wtedy, gdy pozostate nie
byly wystarczajace do uzupetienia rezerwy. Inna zasada obowiazywala odno$nie do
obnizania darowizn dokonanych inter vivos. Decydowata tutaj kolejno$¢ przysporzen,
gdzie jako pierwsza redukcji ulegata darowizna dokonana najp6zniej®. Przyjmowano,
ze dokonujac pierwszych przysporzen, spadkodawca dziatat jeszcze w granicach czesci
rozporzadzalnej i te darowizny winny pozosta¢ nienaruszone. Ktore$ z kolejnych przy-
sporzen moglo juz cze$ciowo naruszac rezerwe i nalezato je obnizy¢ w tym zakresie,
natomiast darowizny dokonane po nim realizowane byty catkowicie z cze$ci obowiaz-
kowej, dlatego konieczne byto ich zupelne zniesienie®. Podkresli¢ nalezy, ze co do
zasady zwrot przysporzenia nastepowat w naturze®. Jezeli obdarowany dokonat zbycia
przedmiotu darowizny, przekazywat on spadkobiercy koniecznemu kwotg pienigzna,
jaka otrzymat w wyniku sprzedazy. W sytuacji gdy przedmiotem darowizny byta nieru-
chomosc¢, a obdarowany zbyt ja, lecz mimo to byt niewyptacalny w chwili otwarcia
spadku, mozliwe byto kierowanie do nabywcy nieruchomosci zadania o jej zwrot™.
Mogt on jednak zwolni¢ si¢ z tego obowigzku przez zaptacenie spadkobiercy obowigz-
kowemu kwoty, o jaka pomniejszona by zostala darowizna obdarowanego, gdyby ten
byt wyptacalny.

8 Ibidem, s. 240.

87 Ibidem, s. 240-244.

8 Ibidem.

8 W ramach przyktadu zatozmy, ze spadkodawca pozostawit po sobie jedng corke bedaca jego jedynym
spadkobierca obowiagzkowym. Majatek istniejacy w chwili otwarcia spadku opiewa na kwote 50 000. Przez
ostatnich pig¢ lat swojego zycia spadkodawca czynit co roku darowizn¢ w wysokosci 20 000 na rzecz pod-
miotu A. Tym samym taczna kwota dokonanych szczodrobliwosci to 100 000, a warto$¢ masy majatkowej
wynosi 150 000. Corce spadkodawcy przystuguje 75 000 tytutem rezerwy (150 000 x '2). Dziedziczy ona
ex lege 50 000 istniejacego majatku, a wige czg$¢ obowigzkowa wymaga uzupetnienia o 25 000. W braku
zapisOw konieczne jest obnizenie darowizn. Zupelnie zniesiona wigc zostanie ostatnia z dokonanych przez
spadkodawce darowizn w wysokosci 20 000, natomiast przysporzenie o rok wczesniejsze obnizone zostanie
05000, z 20 000 na 15 000. Poprzedzajace je darowizny pozostang nienaruszone, poniewaz pokrywane one
byty z majatku rozporzadzalnego.

% Uwaga ta dotyczy naturalnie stanu prawnego oraz praktyki, jaka obowigzywata dawniej, m.in. w cza-
sach istnienia Ksigstwa Warszawskiego. Na marginesie warto wspomnie¢, ze obecnie we Francji regulacja ta
przedstawia si¢ juz nieco inaczej. Za sprawg nowelizacji francuskiego kodeksu cywilnego, ktora weszta w zy-
cie dnia 1 stycznia 2007 r. spadkobiercy przyshuguje w pierwszym rzedzie roszczenie o wyréwnanie w pienig-
dzu. Jedynie odnos$nie do przedmiotéw, ktore spadkodawca przekazat w ramach czynnosci inter vivos, jezeli
nadal one istnieja i nie s3 obcigzone, mozna zada¢ zwrotu w naturze. Zob. P. Ksigzak, op. cit., s. 33.

% M. Planiol, op. cit., s. 247.
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Powyzsze uwagi dotyczace zagadnienia egzekwowania uprawnien spadkobiercy
obowigzkowego z tytutu rezerwy koncza opis systemu czesci obowigzkowej w regulacji
cywilnej Ksigstwa Warszawskiego. Warto nadmienié, ze przedstawiona instytucja, za-
réwno pod wzgledem podmiotowym, jak i przedmiotowym oraz proceduralnym nie od-
biega znacznie od tego, jak uksztalttowana jest obecnie rezerwa we francuskim prawie
cywilnym. Wickszo$¢ powyzszych spostrzezen mozna z powodzeniem odnie$¢ do
wspolczesnej regulacji code civile®®. W kolejnym rozdziale przedstawione zostang rodzi-
me modyfikacje wprowadzone do systemu rezerwy obowigzujacego na ziemiach pol-

skich oddalajace go od pierwotnego, francuskiego modelu.

4. Rezerwa w Krolestwie Polskim (1815-1918)

Militarna i polityczna kleska Napoleona Bonapartego oraz utrata przez Francje he-
gemonii w Europie skutkowaty takze upadkiem Ksigstwa Warszawskiego. W jego miej-
sce, w wyniku postanowien kongresu wiedenskiego utworzone zostato Krélestwo Pol-
skie, bedace w istocie kolejnym bytem politycznym uzaleznionym od obcego mocarstwa,
tym razem Cesarstwa Rosyjskiego, z ktorym potaczone byto unig personalng. Ustawa
Konstytucyjna Krolestwa Polskiego przewidywata w art. 165 zniesienie tylko tych praw
i ustaw obowigzujacych wczesniej na ziemiach nowopowstatego panstwa, ktore sprzecz-
ne bylyby z sama konstytucja®. Tym samym utrzymywany byt w mocy Kodeks Napole-
ona jako powszechne zrodto prawa cywilnego. Za zachowaniem tej regulacji optowat
zreszta sam cesarz Aleksander I, ktory pragnat by¢ postrzegany jako nowoczesny euro-
pejski wladca, a nadto planowat réwniez wprowadzenie w Cesarstwie Rosyjskim usta-
wy cywilnej wzorowanej na francuskiej. Krolestwo Polskie petnito wiec w tym zakresie
role pola do eksperymentu. Réwnolegle, od roku 1815 dziatata Komisja Kodeksowa,
ktorej zadaniem bylto przygotowanie projektéw kodekséw narodowych. Odktadano jed-
nak zmiany w regulacji cywilnej*. Po powierzeniu w roku 1818 roli redaktora projektu
kodeksu cywilnego Antoniemu Bienkowskiemu i przygotowaniu przez niego odpowied-
niego materiatu ustawodawczego ukazata si¢ odezwa ministra sekretarza stanu, ktora
nakazywala ograniczenie do niezbednego minimum zmian w obowigzujacych przepi-
sach Kodeksu Napoleona®. Projekt Bienkowskiego zostat odrzucony, a Aleksander I po-

%2 Nalezy przy tym uwzgledni¢ oczywiScie najistotniejsze nowelizacje code civile, ktore dotyczyly sys-
temu czesci obowiagzkowej. Patrz przypisy: 61, 74 oraz 89, nakreslajace wazniejsze zmiany w prawie fran-
cuskim.

9 Z. Stankiewicz, Krolestwo Polskie, [w:] J. Bardach, M. Senkowska-Gluck (red.), Historia panstwa
i prawa Polski. Tom 111. Od rozbioréow do uwtaszczenia, PIWN, Warszawa 1981, s. 230.

% K. Sojka-Zielinska, Ksigstwo..., s. 151.

% K. Sojka-Zielinska, Kodeks Cywilny Krélestwa Polskiego z 1825 r., [w:] J. Bardach, M. Senkowska-Gluck
(red.), Historia panstwa i prawa Polski. Tom III. Od rozbioréw do uwlaszczenia, PWN, Warszawa 1981, s. 500.
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wotat deputacje do przygotowania ustawodawstwa cywilnego i karnego, cho¢ w rzeczy-
wisto$ci, odnosnie do prawa prywatnego, miata ona jedynie wprowadzi¢ zmiany
w obowigzujacych juz przepisach KN. Ostatecznie, w roku 1825, uchwalona zostata
ksigga I Kodeksu Cywilnego Krolestwa Polskiego (dalej KCKP), do ktorej, ze wzgledu
na potrzebe przyspieszenia prac, dolaczono takze zaczerpnigty z Kodeksu Napoleona
i nieco przerobiony tytut V ksiegi I1I: ,,0 ustrojach majatkowych matzenskich”*. Jedno-
cze$nie uchylone zostato obowigzywanie calej ksiegi I KN oraz tytutu V i XVIII ksiegi
III KN. W pozostalym zakresie obowigzywaly nadal bezposrednio przepisy Kodeksu
Napoleona. Powstata wigc swoista hybryda regulacji francuskiej z pewnymi modyfika-
cjami przewidzianymi w KCKP. Odnos$nie do prawa spadkowego w Krélestwie Polskim
nadal obowigzywatl system rezerwy przewidziany w art. 913-930 KN, jednak poszcze-
g6lne przepisy KCKP wprowadzity w nim objetosciowo niewielkie, lecz istotne zmiany,
co opisane zostato ponize;j.

Jak juz wspomniano w poprzednim rozdziale, Kodeks Napoleona w swojej pierwot-
nej tresci praktycznie pomijat matzonka spadkodawcy w przedmiocie uprawnien spadko-
wych. Nie byt on bowiem uznawany za dziedzica porzadkowego przy spadkobraniu ab
intestato, a wigc dziedziczyt majatek spadkodawcy dopiero w braku dzieci naturalnych
oraz wstepnych do dwunastego stopnia wiacznie”. Nie miat takze prawa do rezerwy®.
Stopniowa poprawa jego sytuacji we francuskim prawie spadkowym nastgpowata na
przetomie XIX i XX w., a w gtéwnej mierze dopiero w XXI wieku. Tymczasem polski
ustawodawca tworzagc KCKP zagwarantowal matzonkowi spadkodawcy dalece szersze
uprawnienia spadkowe juz w 1825 r. Podyktowane to byto przede wszystkim wolg zabez-
pieczenia wdowy po spadkobiercy i stanowito konsekwencje stusznie uwzglednionej
przez ustawodawce sytuacji i struktury majatkowej spoteczenstwa Krélestwa Polskiego.
Na ziemiach polskich byto zdecydowanie mniej niz we Francji fortun rodowych, akumu-
lowanych z pokolenia na pokolenie. Czgsciej to wtasnie matzonkowie dopiero budowali
wspolnie swoj majatek. Dlatego pozbawienie, zazwyczaj wdowy, jakiegokolwiek przy-
sporzenia ze schedy, ktdrg ona wspottworzyta, bytoby wysoce krzywdzace, a nadto skut-
kowatoby pozbawieniem jej dostepu do niezb¢dnych $rodkow utrzymania®. Wdowa taka
lub wdowiec byliby uzaleznieni od dobrej woli spadkobiercow. Warto nadmienic, ze
wprowadzona regulacja stanowita takze nawigzanie do zwyczaju narodowego'®. Prze-

% Jbidem, s. 501.

7 W. Nowakowski, Kodeks Cywilny Polski z 1825 r. O prawach matzonka przy zZyciu pozostalego do
majqtku wspolmatzonka zmartego, [w:] C. Demolombe, O spadkach, Ksiggarnia E. Wendego i Spotki, War-
szawa 1900, s. 186.

% Ibidem.

% Ibidem.

100 Wedtug prawa ziemskiego stosowanego po$rod szlachty matzonkowie niedziedziczacy po sobie zapi-
sywali sobie nawzajem prawo dozywotniego uzytkowania na calym majatku. Z kolei w rodzinach miesz-
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stanki te zadecydowaty o wprowadzeniu do KCKP przepisow determinujacych upraw-
nienia spadkowego pozostatego przy zyciu matzonka.

Rozwazania na ten temat nalezy rozpoczaé¢ od przedstawienia tematyki zbiegu
uprawnien matzonka spadkodawcy oraz zstepnych. Zgodnie z art. 232 KCKP: ,,Matzon-
kowi przy zyciu pozostatemu, nalezy si¢ po wspotmatzonku zmartym cze$¢ spadku,
rowna czesci, jaka na kazde dziecko przypada, liczac pozostalego matzonka przy po-
dziale spadku za jedno dziecko i zostawiajac onemuz wybor migdzy czgsciami. Czg$¢ na
matzonka przypadta, stuzy¢ mu tylko bedzie do uzytkowania dozywotniego™ . Dodat-
kowe zabezpieczenie uprawnien pozostatego przy zyciu matzonka konstytuowat art. 235
KCKP: ,,Matzonek nie moze czyni¢ szczodrobliwosci przez akta miedzy zyjacemi, albo
przez testament, ktoremiby prawo wspotmatzonka przy zyciu pozostalego, w art. 232
i 233 oznaczone, wiecej jak o potowe ograniczeniem zostato1%2,

Powyzsza regulacja prima facie moze wydawac si¢ prosta i logiczna. W praktyce jed-
nak wzbudzita ona wiele watpliwosci i stanowita wielokrotnie przedmiot doglebnej analizy
doktryny, zwlaszcza w XIX i1 na poczatku XX wieku. Gtéwny dylemat dotyczyt sposobu
interpretacji zasady, ze matzonka przy podziale spadku liczy si¢ za jedno dziecko. Cze$¢
badaczy, na czele z F. Flammem, uznato, ze wdowe lub wdowca nalezy traktowac jako
kolejnego, niejako dodatkowego zstepnego. F. Flamm opisywat to w ten sposéb: ,,jesli ist-
nieje jedno, dwoje, troje 1 t.p. dzieci, matzonek otrzyma na uzytkowanie potowe, trzecia,
czwartg cze$¢ i t.p.”%%. Widaé wigc, ze matzonek wstepuje przy takiej interpretaciji przepisu
w role kolejnego podmiotu biorgcego udziat w podziale. Jest to koncepcja, ktora juz na tym
etapie objawia pewna wadliwos¢. Skoro matzonek otrzymuje cze$¢ majatku tylko w dozy-
wotnie uzytkowanie, to w rzeczywistosci cata masa spadkowa winna by¢ dzielona pomie-
dzy zstgpnych, jako spadkobiercéw ab intestato, a wdowa lub wdowiec uzyskuje tylko
ograniczone prawo rzeczowe na czgsci schedy kazdego z nich. Jeszcze wigkszy problem
dotyczy wyznaczania czesci obowigzkowej. Malzonek, traktowany jako kolejny zstepny,
ograniczalby prawo do rezerwy przystugujace dzieciom. W przypadku jednego zstepnego,
rezerwa, zgodnie z art. 913 KN, wynosi Y4, ale uznanie wdowy lub wdowca za dodatkowe
dziecko sprawia, ze rzeczywisty zstepny uzyskuje tylko 5 majatku, czyli potowe z % przy-
shugujacych jako czes¢ obowigzkowa dwojgu zstepnych. Prowadzitoby to do tego, ze prze-
pisy KCKP stalyby w sprzecznosci z regulacjg Kodeksu Napoleona.

czanskich, zgodnie z prawem chelminskim, matzonkdéw obowigzywata wspolno$¢ majatkowa, za$ po $mier-
ci jednego z nich polowe majatku otrzymywata Zona lub maz, a reszte pozostali spadkobiercy. Zob.
W. Nowakowski, op. cit., s. 186-187.

1013, Walewski, Kodeks Cywilny Krélestwa Polskiego objasniony motywami do prawa i jurysprudencyg,
Drukarnia Jozefa Bergera, Warszawa 1872, s. 99.

192 Ihidem, s. 103.

108 F, Flamm, O prawach spadkowych dziecka naturalnego, niemniej o zbiegu maizonka ze spadkobier-
cami porzgdkowymi, tudziez z krewnemi naturalnemi mafzonka, wyd. H. Natanson, Warszawa 1865, s. 9.
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Czes$¢ jurystow, w tym W. Nowakowski, przedstawialo inng koncepcje. Zgodnie
z nig malzonka nie traktuje si¢ jako kolejnego zstepnego, lecz jedynie otrzymuje on
w dozywocie takg cze$¢ masy spadkowej, jaka w podziale przypadta na jedno dziecko®.
W praktyce miatoby to wyglada¢ w nastgpujacy sposob: ,,Z tego powodu przy uktadaniu
dzialow nalezy od razu wyznaczy¢ schedy dzieci, tak jakby nie byto malzonka i dopiero
na kazdej schedzie nastepnie oznaczy¢, jaka jej czes¢ jest poddana dozywociu™®, Tak
samo nalezato postapi¢ przy dziedziczeniu rezerwy, w przypadku gdy czes$¢ rozporza-
dzalna zostala rozdysponowana przez spadkodawce. Jezeli legityme dziedziczyt tylko
jeden zstepny, to jej potowa przypadata w uzytkowanie pozostatemu przy zyciu matzon-
kowi. Gdy dzieci bylo dwoje, wdowa lub wdowiec mieli prawo do Y/, ich rezerwy. Przy
trojgu zstepnych matzonek uzytkowat dozywotnio '/, czesci obowigzkowej. Rozwiaza-
nie to automatycznie zapewnia takze, ze nienaruszone zostang uprawnienia pozostatego
przy zyciu malzonka wynikajace z art. 235 KCKP. Juz cz¢$¢ obowigzkowa przystuguja-
ca zstepnym gwarantuje, ze przysporzenia wdowy lub wdowca nie beda mogly by¢
zmniejszone o wigcej niz potowe w stosunku do tego, z czego matzonek korzystatby
przy pelnym dziedziczeniu ab intestato. W najgorszym wypadku, gdy dziedziczy?t jeden
zstepny, spadkodawca mogt rozporzadzi¢ swobodnie 2 majatku, tym samym niwelujac
uprawnienia matzonka wtasnie o polowe i mieszczac si¢ w granicach wyznaczonych
w art. 235 KCKP.

Wydaje si¢, ze bardziej przekonujaca jest druga koncepcja, prezentowana przez
W. Nowakowskiego. Gwarantuje ona petng zgodno$¢ postanowien KCKP z regulacja
Kodeksu Napoleona w przedmiocie systemu rezerwy, a nadto technicznie i rachunkowo
upraszcza cale zagadnienie.

Zgodnie z art. 233 KCKP, gdy spadkodawca nie pozostawit zstgpnych, matzonko-
wi przystugiwata w zbiegu z krewnymi do IV stopnia '/, schedy na wlasno$¢, za$ w zbie-

gu z dalszymi krewnymi %2 majatku spadkowego'®

. Odnosnie do czesci obowigzkowe;j
przepis ten nalezy stosowa¢ w zwiazku z art. 235 KCKP, zgodnie z ktorym rozporzadze-
nia spadkodawcy nie mogg narusza¢ wigcej niz %2 uprawnien pozostatego przy zyciu
matzonka do dziedziczenia ab intestato. Inaczej niz w przypadku zbiegu ze zstepnymi,
rezerwa wdowy lub wdowca nie zalezy od uprawnien podmiotow, z ktorymi matzonek
bierze udzial w spadkobraniu, lecz ma charakter odrebny i wystepuje niejako obok legi-
tymy krewnych do IV stopnia lub dalszych. W zbiegu z obojgiem rodzicow spadkodaw-
cy wystepowaty dwa odrebne tytutu rezerwy dla dwoch osobnych kategorii podmiotdw,

wynikajace z réznych aktdw prawnych. Wstepnym przystugiwata czgs¢ obowigzkowa

104 W. Nowakowski, op. cit., s. 200.
195 Thidem.
106 3. Walewski, op. cit., s. 93.
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w wysokosci 2 masy spadkowej, zgodnie z art. 915 KN, za$ malzonkowi Y& schedy na
podstawie art. 233 w zw. z art. 235 KCKPY’. Wskazane przepisy obowigzywaly rowno-
legte, uzupehiajac sig, a nie wykluczajac. Dlatego w takiej sytuacji spadkodawca mogt
swobodnie dysponowac¢ tylko % swojego majatku. W zbiegu praw matzonka oraz ro-
dzenstwa spadkodawcy czes¢ obowiazkowa przystugiwata tylko matzonkowi, bowiem
ani Kodeks Napoleona, ani KCKP nie przyznawaty krewnym bocznym rezerwy. Spad-
kodawca mégl wiec rozrzadzi¢ zgodnie ze swoja wolg az 7z majatku. W sytuacji gdy do
spadku dochodzita wdowa lub wdowiec oraz krewny powyzej [V stopnia, najprawdopo-
dobniej wigc daleki kuzyn, matzonek dziedziczyt ab intestato /2 masy spadkowej, czyli

108 Dopiero w braku jakichkolwiek innych

jego czes¢ obowigzkowa wynosita Y4 masy
krewnych matzonek dziedziczyt caly majatek.

Opisujac modyfikacje, jakie we francuskim systemie rezerwy poczynity przepisy
KCKP nie mozna nie wspomnie¢ o zmianach w kodeksowych przyczynach niezdolno-
$ci do dziedziczenia, poniewaz niezdolno$¢ taka skutkowata tez niedziedziczeniem
czesci obowigzkowej. Najistotniejsze w tym zakresie wydaje si¢ zniesienie przez pol-
ski kodeks instytucji $mierci cywilnej, ktora w ustawodawstwie francuskim bezwzgled-
nie pozbawiata prawa do spadkobrania'®. Sama koncepcja $mierci cywilnej spotkata
si¢ w Krolestwie Polskim z bardzo ostrg krytyka, zwlaszcza ze wzgledu na to, ze w wy-
sokim stopniu komplikowata ona sytuacj¢ 0sob trzecich''?. Dlatego KCKP wprowadzit
w miejsce drastycznej, francuskiej sankcji instytucje ubezwlasnowolnienia, ktoéra po-
zbawiala skazanego wlasnej woli, ale nie wyzuwala go z praw podmiotowych (art. 21
KCKP)!. Wydaje si¢ wigc, ze osobie ubezwlasnowolnionej rezerwa przystugiwata. Na
marginesie mozna wspomnie¢, ze art. 10 KCKP glosit: ,,Osoby slubami duchownemi
w kraju niezakazanemi zobowigzane, o tyle praw cywilnych uzywacé beda, o ile im tez
$luby uzywania takowego dozwalajg”*?2. Dlatego osoby, ktore slubowatly ubostwo, np.
zakonnice, nie miaty prawa do sukcesji, tym samym nie mogly dziedziczy¢ czesci obo-
wigzkowej. Byta to dodatkowa podstawa niezdolnosci do spadkobrania, niewystepuja-
ca w prawie francuskim. Kodeks przyznawat takze poczatkowo spadkodawcy mozli-

wos¢ obnizenia o potowe czesci obowiazkowej przystugujacej zstgpnemu, ktory zawart

97 Ihidem, s. 92.

198 Thidem, s. 93.

19 Jhidem, s. 22.

110 Mowa tutaj chociazby o tym, ze ze wzgledu na pozbawienie danej osoby podmiotowosci prawnej,
automatycznie rozwigzaniu ulegat jej zwigzek matzenski. Z kolei dzieci urodzone po skazaniu stawaly si¢
nieprawe. Powstawata tez fikcja prawna odnos$nie do momentu otwarcia spadku, gdyz dziedziczyly osoby
uprawnione w chwili §mierci cywilnej, a nie faktycznej $mierci osoby fizycznej. Zob.: K. Sojka-Zielinska,
Kodeks Cywilny..., s. 502.

1 J. Walewski, op. cit., s. 21.

12 1hidem, s. 15.
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zwigzek matzenski bez zezwolenia®®, zgodnie z art. 255 KCKP, uchylonym w roku
1836 odrebng ustawa — prawo o matzenstwie.

Powyzsze uwagi tworzg peten obraz modyfikacji wprowadzonych na mocy KCKP
do klasycznego, francuskiego systemu rezerwy. Zmiany te, cho¢ objgto§ciowo niewiel-
kie, byty jakosciowo istotne. W niektorych aspektach stanowity one unowocze$niajace
instytucje novum. Warto wskaza¢ tu przede wszystkim zagwarantowanie rezerwy pozo-
stalemu przy zyciu malzonkowi spadkodawcy, czym polski ustawodawca wyprzedzit
francuskiego o ponad 150 lat. Stanowi to fenomen. Krokiem naprzdd bylo takze uchyle-
nie skrajnie restrykcyjnej instytucji §mierci cywilnej. Z drugiej strony regulacje takie jak
pozbawienie prawa do sukcesji 0s6b duchownych zwigzanych slubami ubostwa $wiad-
czg o nadzwyczajnym zwigzku panstwa z Kosciotem, co ze wspotczesnej perspektywy
moze budzi¢ sprzeciw. Takze zagadnienie prawa do rezerwy dzieci naturalnych nie zo-
stalo w pelni rozstrzygniete w polskiej cywilistyce tamtych czasdéw, poniewaz noweliza-
cja Kodeksu Napoleona z 1891 r. z przyczyn oczywistych nie objela juz ziem polskich.
Konkludujac, nalezy jednak oceni¢ pozytywnie wysitek ustawodawcy Krolestwa Pol-
skiego wtozony w dostosowanie instytucji czg¢sci obowigzkowej do rodzimych warun-
kow 1 potrzeb.

5. Rezerwa na ziemiach polskich po odzyskaniu niepodleglosci.
Prace kodyfikacyjne

W roku 1918 zakonczy? si¢ okres zaborow. Odrodzone panstwo byto wprawdzie
zjednoczone terytorialnie, jednak w poszczegdlnych dzielnicach nadal obowigzywaty
pozaborowe regulacje prawne. Na ziemiach centralnych stosunki cywilne ksztalttowane
byly przez Kodeks Napoleona oraz Kodeks Cywilny Krolestwa Polskiego. Przez caly
okres II RP nie doszto do zunifikowania i skodyfikowania przepisow prawa spadkowe-
go, cho¢ dazono do tego. Tym samym w dzielnicy centralnej kontynuowana byta trady-
cja rezerwy. Instytucja ta byla uksztaltowana w doktadnie taki sposob, jak opisano
to w poprzednich rozdziatach. Dlatego w tym rozdziale tak niewiele miejsca poswigcone
jest cywilnemu stanowi prawnemu rzeczywiscie obowigzujagcemu na ziemiach central-
nych RP w latach 1918-1939, poniewaz w przypadku prawa spadkowego stanowi on ni-
hil novi w stosunku do regulacji zaborowe;j. Interesujagcym zagadnieniem sg natomiast
prace kodyfikacyjne podejmowane w II RP. Ich opis pozwala odpowiedzie¢ na pytanie,
czy system czg¢sci obowigzkowej byt obecny na terenie Polski po roku 1918 tylko w fak-
tycznej, pozaborowej regulacji prawnej, czy tez stanowit on element wizji prawa spad-

13 K. Sojka-Zielinska, Kodeks Cywilny..., s. 508.
114 J. Walewski, op. cit., s. 98.
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kowego podzielanej przez najznamienitszych prawnikow tamtego okresu. Innymi stowy,
czy rezerwa byla tylko instytucja w gtdéwnej mierze narzucong z zewnatrz, czy stanowi-
fa jednak fragment takze polskiej kultury prawne;j.

Na wstepie nalezy poczyni¢ kilka uwag na temat organizacji procesu unifikacji
i kodyfikacji prawa cywilnego w II RP. Dnia 3 czerwca 1919 r., a wigc niespetna rok po
odzyskaniu niepodleglosci podjeta zostata uchwata powotujaca Komisje Kodyfikacyj-
na**. Dnia 10 listopada 1919 r. odbyto si¢ pierwsze, inauguracyjne zebranie tego pod-
miotu. W latach 1919-1928 prezydentem Komisji byt F.X. Fierich, pomiedzy zas$ rokiem
1932 a 1939 funkcje t¢ petnit B. Pohorecki. Regulamin Komisji okreslat jej organizacje
wewnetrzng, ktéra poczatkowo byta dos¢ rozbudowana. Podmiot ten dzielit si¢ na dwa
wydzialy: cywilny oraz karny, a kazdy z nich jeszcze na sekcje. W wydziale cywilnym
znajdowala si¢ sekcja cywilna, handlowa i procedury cywilnej'®. Z czasem, dla uspraw-
nienia procesu stanowienia projektoéw prawodawczych, organizacja Komisji i przebieg
wewnetrznych prac podlegaty coraz wigkszym uproszczeniom®’.

Kodyfikacja prawa spadkowego poczatkowo miata mie¢ charakter priorytetowy.
Juz na sesji Sekcji Prawa Cywilnego Komisji Kodyfikacyjnej, ktora odbyta si¢ pomig-
dzy 20 listopada a 11 grudnia 1920 r., wystuchani zostali dwa referenci: H. Konic oraz
S. Wréblewski, a nast¢gpnie uchwalono dyrektywy, zgodnie z ktérymi ztozony miat by¢
projekt ustawy prawo spadkowe™®. Ostatecznie referentem zostat H. Konic. W roku
1924 odlozono mozliwos$¢ przyjecia przez Komisje Kodyfikacyjng projektu prawo spad-
kowego. Prawdopodobnie oczekiwano na zajecie przez parlament stanowiska w przed-
miocie oczekiwanego kierunku reformy. Rok 1926 przyniost powolanie Podkomisji
przygotowawczej prawa spadkowego, ktora wkrotce przeksztatcona zostata w Podko-
misj¢ prawa familijnego i spadkowego™®. Nadal jednak bardzo ostroznie podchodzono
do kwestii uchwalenia projektu prawa spadkowego. Niemniej, w swej wypowiedzi przy-
gotowanej z okazji dziesieciolecia Polski Odrodzonej, prezydent Komisji F.X. Fiedrich
stwierdzit, ze ,,Projekt ustawy o prawie spadkowym w ogo6lnosci” autorstwa H. Konica
byt juz przedmiotem obrad licznych posiedzen Podkomisji*?®. W roku 1933, wraz z ko-

115 7. Radwanski, Prawo cywile i proces cywilny, [w:] F. Ryszko (red.), Historia panstwa i prawa Polski
1918-1939. Cz. 2, PWN, Warszawa 1968, s. 149.

16 Jbidem.

17 Zmiana regulaminu Komisji Kodyfikacyjnej w roku 1924 zniosta istniejace do tej pory wydziaty.
Komisja miata od tej pory sktada¢ si¢ wylacznie z sekcji i podsekeji oraz podkomisji przygotowawczych.
Z kolei w roku 1932 organizacja wewnetrzna tego podmiotu zostata catkowicie uproszczona. Na mocy no-
wych postanowien regulaminu Komisja sktadata si¢ wytacznie z podkomisji, a te z kolei nie mogly mieé
wigcej niz 6 cztonkow. Zob.: ibidem.

18 1.. Gornicki, Prawo cywilne w pracach Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej w latach
1919-1939, Kolonia Limited, Wroctaw 2000, s. 269.

19 7hidem, s. 270.

120 1hidem.
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lejnym przeorganizowaniem Komisji Kodyfikacyjnej, powotano odrebng Podkomisje
Prawa Spadkowego'?. Wkrétce potem zmart tworca dotychczasowych projektow, H
Konic. Jego miejsce, jako referenta, zajal wowczas S. Wroblewski. Poczatkowo przed-
stawit on Podkomisji jedynie wazniejsze zasady, na jakich oprze¢ miat si¢ projekt prawa
spadkowego. Dopiero w listopadzie 1937 r. przedtozyt pierwsza czes¢ projektu, zawie-
rajgca sto artykutow oraz uzasadnienie'?. Przyjety przez Podkomisje fragment regulacji
zostal jednak opublikowany juz przez K. Przybylowskiego, poniewaz w 1938 1. S. Wro-
blewski zmart. Sam Przybylowski zdazyt jeszcze przygotowaé dwadziescia tez dotycza-
cych prawa spadkowego oraz poczatek uzasadnienia projektu’®. Polowa z tych tez
uchwalona zostata przez Podkomisj¢ na poczatku maja 1939 r.*** Dalsze prace nad ko-
dyfikacja prawa spadkowego staty si¢ niemozliwe wraz z wybuchem Il wojny $wiatowej
we wrzesniu 1939 r.

Przedstawiwszy powyzej zarys procesu kodyfikacji prawa spadkowego w II RP!%,
nalezy przejs$¢ do sedna problemu i wskazac, ktdrzy autorzy projektow ustawodawczych,
dotyczacych prawa spadkowego, opowiadali si¢ za wprowadzeniem systemu czesci
obowigzkowej, a ktorzy byli mu przeciwni. Uwagi te nie moga by¢ poczynione w ode-
rwaniu od naczelnej idei, jaka wedtug poszczegdlnych jurystow powinna przyswiecac
prawu sukcesji. Jak juz wskazano we wstepie niniejszego artykutu, mozna zgodzi¢ si¢
z cywilistyka francuskg i uzna¢, ze naczelng role w spadkobraniu odgrywa ustawa, ktora
sankcjonuje prawo krewnych do majatku spadkodawcy. Rozrzadzanie majatkiem przez
testatora ma natomiast charakter uboczny i dopuszczalne jest tylko o tyle, o ile zezwala
na to prawo. Inny poglad, kojarzony obecnie gtownie z regulacja cywilng panstw nie-
mieckojezycznych, cho¢ tak naprawd¢ znajduje on swoje korzenie juz w prawie rzym-
skim, glosi, ze to swoboda testowania jest warto$cig nadrzgdng. Dopiero kiedy spadko-
dawca nie rozporzadzil swoim mieniem, ustawa niejako zastepuje jego wole. Oczywiscie
pierwszy ze wskazanych pogladow wiaze si¢ z instytucjg rezerwy, drugi za$ dotyczy
zachowku. Pierwszy z referent Podkomisji, H. Konic, akcentowat prymat dziedziczenia
ustawowego nad testamentowym, godzac najwyrazniej si¢ z pogladem francuskim, ze:
,»tylko Bog moze ustanowi¢ spadkobiercow”'?. Przewidywat on, ze zstgpnym, matzon-
kowi, a w braku zstgpnych takze wstepnym spadkodawcy przystugiwaé bedzie czgsé
obowigzkowa w wysokos$ci Y4 tego, co przystugiwatoby im przy dziedziczeniu ab inte-

121 Ihidem, s. 271.

122 Ibidem.

123 Ibidem, S. 272.

124 Ibidem.

125 W celu szerszego zapoznania si¢ z zagadnieniem unifikacji i kodyfikacji prawa cywilnego w II RP
konieczne jest skorzystanie z przywotywanej juz powyzej pozycji autorstwa Prof. Leonarda Goérnickiego
(L. Gornicki, Prawo cywilne...) oraz wskazanych tam tekstow zrédtowych.

126 Ibidem, S. 287.
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stato'?’. Tak opisany udzial w masie spadkowej dziedziczony bylby ex lege, a sSam spad-
kodawca nie mogltby go naruszy¢ swoimi rozrzadzeniami. Regulacja taka konstytuowa-
faby system rezerwy, cho¢ sam H. Konic wprost go tak nie nazywat. Inny poglad
reprezentowat kolejny referent Podkomisji, S. Wroblewski. Uznawat on, ze wiodaca rolg
w spadkobraniu powinna odgrywaé¢ swoboda testowania. Tym samym ostatnia wola
spadkodawcy winna mie¢ pierwszenstwo przed regulacja ustawowsg. Dlatego uwazat on,
ze system zachowku jest wystarczajagcym zabezpieczeniem interesOw majatkowych
cztonkéw najblizszej rodziny spadkodawcy, ktorzy mogli zadaé zaptaty /2 warto$ci tego,
co dziedziczyliby z mocy ustawy'?. Nadto, projekt Wroblewskiego restrykcyjnie ogra-
niczal mozliwos¢ uzyskania prawa do zachowku. Miato ono przystugiwa¢ tylko tym
uprawnionym do dziedziczenia zstepnym oraz malzonkowi, ktorzy przyczynili si¢ swo-
ja praca do utrzymania lub powigkszenia majatku spadkodawcy*®. Mozna wigc dojs¢ do
wniosku, ze Wroblewski wlasciwie nie akceptowat koncepcji, zgodnie z ktorg wiezy
krwi maja jednoznaczny wptyw na dziedziczenie. Uprawnienie do zachowku zasadza¢
miatoby si¢ wlasciwie na tym, ze dany cztonek rodziny brat udzial w tworzeniu rodzin-
nego majatku. Nieuczciwe byloby wiec pozbawianie go dostepu do wspottworzonych
przez niego $rodkow finansowych. W odwrotnej sytuacji, gdy matzonek lub zstgpny nie
przyczyniat si¢ do powigkszenia lub utrzymania majatku spadkodawcy, nie mial prawa
kierowac roszczenia o zaptatg zachowku. Jest to wigc rozwigzanie nie tylko podkresla-
jace autonomi¢ woli testatora, ale tez skrajnie pragmatyczne, opierajace si¢ w zasadzie
na przestankach ekonomicznych, a nie aksjologicznych. Jakby w opozycji do niego zu-
petnie inng koncepcje przedstawiat K. Przybytowski. Ostatni z referentow Podkomisji
byt zwolennikiem systemu rezerwy i postulowal wprowadzenie go w polskim prawie
spadkowym?®, Gléwnym argumentem majagcym przemawiaé za instytucja czesci obo-
wigzkowej byl fakt, ze najpelniej chroni ona interesy majatkowe czlonkéw rodziny
spadkodawcy. Konstatacji takiej nie da si¢ zaprzeczy¢. Propozycje K. Przybylowskiego
zaktadaty wigc, ze dobro rodziny jest istotniejsze od swobody testowania i autonomii
woli spadkodawcy.

Powyzszy zarys pogladow tworcow projektow prawa spadkowego z okresu II RP
wskazuje w pelni, ze system rezerwy byt obecny w dyskursie prawnym pomigdzy 1919
a 1939 r. Mozna wigc zaryzykowac twierdzenie, ze instytucja czgsci obowigzkowej sta-
nowita element kultury prawnej Rzeczypospolitej. Byta ona brana powaznie pod uwage
w procesie kodyfikacyjnym, a w niektorych okresach wrecz przewazata nad systemem
zachowku.

27 Ibidem, s. 293.

128 Jpidem, s. 301.

129 [hidem.

10 1hidem, s. 307; K. Przybytowski, op. cit., s. 10.
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System rezerwy nie powrodcit juz do Polski po zakonczeniu I wojny $wiatowe;.
Dekret z dnia 8 pazdziernika 1946 r., Prawo Spadkowe, przewidywat instytucje zachow-
ku jako element regulacji chronigcy interesy najblizszych czlonkow rodziny spadko-
dawcy. System ten zastosowany tez zostat w obowigzujagcym do dzi§ kodeksie cywil-
nym. Zagadnienie, w jakim stopniu instytucja rezerwy byta uwzgledniana w toku prac
unifikacyjnych i1 kodyfikacyjnych nad prawem spadkowym po 1945 r., stanowi odrgbny
problem badawczy, ktéry nalezatoby przeanalizowaé, glownie na podstawie tekstow

zrodlowych. Jest to kwestia przekraczajaca zakres niniejszego artykutu.

6. Zakonczenie

Wydaje sie, ze cel niniejszego artykutu, wskazany we wstepie, zostat zrealizowany.
Niewatpliwie udato si¢ udowodni¢, ze rezerwa stanowila element polskiej kultury praw-
nej i nadal nie nalezy jej traci¢ z pola widzenia. Mozna stwierdzi¢, ze instytucja ta prze-
szta na ziemiach polskich swego rodzaju ewolucje: od regulacji narzuconej z zewnatrz,
przez okres jej modyfikowania i dostosowywania do rodzimych potrzeb oraz oczekiwan,
az do stania si¢ statym elementem polskiej doktryny, powaznie rozwazanym przy ksztal-
towaniu narodowego ustawodawstwa. Wyraznie wiec zauwaza si¢ tutaj pewne kontinu-
um. Jakkolwiek pod wzgledem ustawowym zostato ono przerwane po Il wojnie §wiato-
wej, to doktryna i nauka nadal moga, a nawet powinny, czerpa¢ w tym przedmiocie
z doswiadczen dawnej cywilistyki. Zagadnienie nowelizacji prawa spadkowego jest bo-
wiem otwarte. Odpowiedz na pytanie, czy system czg¢sci obowigzkowej powinien wro-
ci¢ do polskiej ustawy cywilnej, jest nader trudna do udzielenia. Oczywiscie w pierwszej
kolejnos$ci nalezaloby rozwazy¢ wady i zalety analizowanej instytucji, ktore zostaty juz
wskazane w rozdziale poswigconym ogolnej charakterystyce systemu rezerwy. Nadto
trzeba uwzglednic, ze instytucja czesci obowigzkowej opiera si¢ na zupetnie innym pod-
tozu ideowym niz wspodtczesna regulacja polskiego kodeksu cywilnego, ktora na piede-
stale stawia swobode testowania i autonomi¢ woli spadkodawcy. Pogodzenie tych war-
tosci z systemem rezerwy, ktorego istota jest gteboka ingerencja w prawo rozporzadzania
wlasnym majatkiem, mogloby okazac si¢ niemozliwe. Konieczna bytaby wiec komplek-
sowa nowelizacja prawa spadkowego, co wigzaloby si¢ z ogromnym trudem legislacyj-
nym i obecnie jest raczej mato prawdopodobne. Nie byto jednak celem tego artykutu
rozstrzyganie ewentualnych watpliwosci ustawodawcy, lecz przyblizenie wspotczesne-
mu Czytelnikowi systemu, ktory przez wiele lat obowigzywat na ziemiach polskich.
Zapoznanie si¢ z tak istotng dla polskiej cywilistyki instytucja ma nie tylko walor po-
znawczy pod wzgledem historycznoprawnym, ale tez pozwala z szerzej perspektywy
spojrze¢ na wspotczesng regulacje prawa spadkowego.
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