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Rodzina w Swiecie wartosci piotrkowskich studentow

Family — in the hierarchy of values of Piotrkow students

Streszczenie

Wartosci odgrywaja ogromna rolg w zyciu zaré6wno calego spoteczenstwa, jak jej
najmniejsze komorki — rodziny. Cata Unia Europejska, ktorej Polska jest petnopraw-
nym cztonkiem od ponad dziesigciu lat, jest nosicielem szeregu warto$ci. Wywodza sig
one z naszego kregu kulturowego, tkwia w bogatej, wielosetletniej spusciznie europej-
skiej. Poczatki dyskursu nad tymi kwestiami siggaja starozytnych myslicieli greckich,
choéby Platona, Pitagorasa, sofistow. Sa tez niezbgdne przy ksztaltowaniu si¢ wspol-
czesnego spoteczenstwa obywatelskiego, demokratycznego.

Kilka lat temu przeprowadzono na Wydziale Nauk Spotecznych Uniwersytetu Jana
Kochanowskiego badania, ktorych celem bylo zorientowanie si¢ w §wiecie wartosci na-
szych studentéw. Chodzito w tym przypadku nie tylko o cele naukowe, ale i poznanie
priorytetow mlodziezy studiujacej w piotrkowskiej Filii tego Uniwersytetu. Doskona-
limy bowiem ciagle proces dydaktyczny. Ponadto, poprzez szereg innych dziatan w ob-
szarze kultury, staramy si¢ oddzialywac na studentow, rozbudza¢ ich zainteresowania.
Nalezy tu uwzglednié¢ fakt, iz wigkszos¢ tej mlodziezy wywodzi si¢ w duzej mierze
z okolicznych mniejszych miejscowosci i wsi. Bedzie rowniez, w nieodlegtej przyszto-
$ci, czesto pierwszym pokoleniem z dyplomem uniwersyteckim w swoich rodzinach.
Wigkszo$¢ bowiem ich rodzicow legitymuje si¢ wyksztatceniem srednim lub zawodo-
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wym. Dzigki podj¢tym dziataniom stwierdzono, iz rodzina w §wiecie warto$ci naszych
studentéw odgrywa bardzo wazna rolg. Jest to tendencja ogdlnopolska. Podobne wyniki
osiagnigto w odniesieniu do innych $rodowisk i nasze badania to potwierdzaja. W tek-
$cie ukazano tez zrodla ksztattowania si¢ $wiata wartosci badanej grupy, jak roéwniez
stosunek do niektoérych probleméw, zwiazanych z rodzina, na przyktad stosowanie kar
cielesnych.

Slowa kluczowe: wartosci, mtodziez, studenci, rodzina.

Abstract

Values are of enormous importance in the lives of societies and families, as their
smallest unit. Both the EU and Poland, as its full member of over ten years, numerous
common values proliferate. They originate from our cultural milieu, embedded in the
centuries-old European legacy. The discourse over values goes back to the ancient
Greek philosophers, such as Plato, Pythagoras or the Sophists. Values are indispensable
in shaping modern civic and democratic societies.

A few years ago Faculty of Social Sciences, Jan Kochanowski University, undertook
a research concerning the hierarchy of values among our students. The aim was, not so
much academic, as examining the priorities of those studying in the Piotrkoéw branch of
the University. The staff is concerned with improving educational processes. Besides, we
have been trying to encourage our students’ interests by undertaking various cultural ac-
tivities. We are aware that the majority of our students come from small towns and vil-
lages. In the near future they are going to be the first university graduates in their families.
Their parents mainly have a secondary school diploma or vocational training. Our re-
search confirmed the importance of family in our students’ hierarchy of values. This is an
all-Poland tendency. Similar results were confirmed in other social groups.

The present paper traces how the hierarchy of values developed in the researched
group, and also examined their attitudes concerning some family related problems, for
instance corporal punishment.

Keywords: values, youth, students, family.

Przed przejsciem do wlasciwego tematu na wstgpie trzeba nieco miejsca po-
$wigci¢ na przypomnienie niektorych podstawowych okreslen i pojec. Wartosci
sa na og6! uwazane za jeden z najwazniejszych, podstawowych elementow
w catym procesie wychowania. Na ten temat pisalo w naszym kraju wiele osob'.

! Mozna tu przytoczyé dla przyktadu podreczniki: C. Kupisiewicza, Z dziejow teorii i praktyki
wychowania. Podrecznik akademicki, Oficyna Wydawnicza ,,Impuls”, Krakow 2012, ss. 322
[wznowienie w 2013 r.] oraz M. Lobockiego, Teoria wychowania w zarysie, wyd. VII, Oficyna
Wydawnicza ,Impuls”, Krakéow 2010, ss. 344 (tam tez szereg klasyfikacji wartosci), jedna
z ostatnich publikacji K. Chatas, Moc wychowawcza przypadkowych zdarzen w swietle introcep-
¢ji wartosci, Wydawnictwo Jednos¢, Kielce 2012, ss. 184; T. Zubrzycka-Maciag, M. Korczyn-
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Bardzo interesujace poglady na wartosci, ich klasyfikacje i poznanie przedstawit
zyjacy na przetomie XIX i XX wieku wybitny niemiecki mysliciel Max Schel-
ler’. Katalog warto$ci — potaczenie teorii z empiria — prezentowat wybitny polski
zwolennik nurtu Nowego Wychowania Janusz Korczak, opierajac swoje dziata-
nia wychowawcze o podstawowe ponadczasowe pojecia, takie jak na przyktad
dobro czy sprawiedliwos$¢, opracowujac tez szereg praw dla swoich wychowan-
kow’. W wielu organizacjach mtodziezowych, na przyktad w polskim harcer-
stwie, wychowanie opiera si¢ o zbior czy katalog wartosci, bez ktorych trudno
sobie wyobrazi¢ dzialalnoéci tej i innych podobnych organizacji*. Ryszard
Skrzypniak u progu obecnego, nowego stulecia i tysiaclecia uwazal, ze: ,,[...] nie

mozna rozpatrywaé¢ wychowania bez warto$ci, a warto$ci bez ideatu wycho-

5 o .
wawczego’™”. Ten sam autor dodawat: ,,[...] rozwazania nad warto$ciami w wy-

ski, M. Okrasa (red.), W trosce o wychowanie, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklo-
dowskiej, Lublin 2015, ss. 259, a z artykutéw: H. Kurczab, Z problemow wartosci i wartoscio-
wania (wybrane zagadnienia), ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego” 2012, z. 72,
s. 7-37; D. Opozda Problem wartosci i wartosciowania w procesie wychowania dziecka w ro-
dzinie — niektore kwestie w perspektywie metodologicznej, ,,Paedagogia Christiana” 2015,
nr 2(36), s. 183-193 czy M.A. Stradowski, Wychowanie do wartosci, ,,Kwartalnik Naukowy Fi-
des et Ratio” 2014, nr 1(17), s. 26-34. Faktycznie w kazdym osrodku akademickim jest poru-
szana — w réznym ujgciu — problematyka wartosci, a w poszczegélnych, przytoczonych dla zilu-
strowania pracach, znajduja si¢ bibliografie dotyczace tych zagadnien.

Literatura na ten temat jest bardzo bogata, niemal wszyscy polscy autorzy poruszajacy zagadnie-
nia warto$ci wspominaja o jego pogladach. Obszerna monografi¢ po§wigcona migdzy innymi
tym kwestiom napisat kilka lat temu L. Kopciuch: Wolnos¢ a wartosci. Max Scheller — Nicolai
Hartmann — Dietrich von Hildebrand — Hans Reiner, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-
-Sktodowskiej, Lublin 2010, ss. 337. Ukazuja sig¢ tez na ten temat liczne artykuly na przyktad:
W. Guziewicz, W wychowaniu [...] chodzi o to, aby cztowiek stawat si¢ coraz bardziej cztowie-
kiem... Wartosci w wychowaniu szkolnym, ,Studia Teologiczne” 2014, nr 32, s. 349-357
(o M. Schellerze — s. 351-352) czy S. Konstanczak, Problemy aksjologiczne w filozofii Maksa
Schellera, ,,Stupskie Studia Filozoficzne” 2007, nr 6, s. 39-48.

Bibliografia korczakowska jest bardzo liczna, migdzynarodowa, przytaczam tutaj chronologicz-
nie tylko kilka pozycji, zwiazanych tez z problematyka warto$ci, wydanych w kraju w ostatnich
kilku latach: B. Smolinska-Theiss, Korczakowska idea praw dziecka, ,,Pedagogika Spoteczna”
2010, nr 34, s. 7-19; S.L. Zalewska, Pomiedzy prawami dziecka a pajdokracjq. Refleksja nad
Kartq Praw Dziecka, [w:] R. Monia i A. Kobylinski (red.), Prawa cztowieka i swiat wartosci,
Wydawnictwo Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego, Warszawa 2011, s. 231-249;
W. Wolman, Korczakowskie implikacje praw dziecka, [w:] R. Monia i A. Kobylinski (red.),
Prawa czlowieka..., dz. cyt., s. 251-258; M. Korczynski, M. Okrasa, B. Wierzchowska-Konera
(red.), Pochylmy sie na dzieckiem. Idea i dzieto Janusa Korczaka, Wydawnictwo Uniwersytetu
Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2014, ss. 329; B. Smolinska-Theiss, Korczakowskie inspiracje
pedagogiczne, Oficyna Wydawnicza ,,Impuls”, Krakow 2014, ss. 260; M. Czepil, R. Bednarz-
-Grzybek, M. Hajkowska (red.), Janusz Korczak przyjaciel dzieci, Wydawnictwo Uniwersytetu
Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2015, ss. 254.

Szerzej o tym: E. Palamer-Kabacinska, Petni¢ stuzbe calym zZyciem? Ruch harcerski jako przy-
ktad dzialan organizacji pozarzqdowych wdrazajqcych do zycia w spoleczenstwie obywatelskim,
Oficyna Wydawnicza ,,Impuls”, Krakow 2014, ss. 380.

R. Skrzypniak, Wartosci w procesie wychowania rodzinnego, ,,Rocznik Socjologii Rodziny”
2000, t. XTI, s. 46.
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chowaniu powinny skupia¢ si¢ na problemach propozycji wartosci oraz propo-
zycji ich wyboru, a zwlaszcza uwarunkowan tego wyboru i1 wreszcie ich urze-
czywistnieniu™. Dlatego tak wazne jest srodowisko, w ktorym jestesmy (poza
tragicznymi czy patologicznymi wyjatkami) od samego poczatku zycia — czyli
rodzina. Zblizong opini¢ wyrazat Mieczystaw Lobocki piszac, iz:

»[-..] wychowanie do warto$ci wydaje si¢ szczeg6lnie potrzebne obecnie, kie-
dy cztowiek jest zdolny zaréwno do kierowania procesami zwigzanymi z co-
raz bardziej skomplikowana produkcja dobr materialnych, jak i do stosowania
srodkow masowej zaglady; nie waha si¢ nawet ingerowaé w prawa natury,
czego przykladem jest inzynieria genetyczna i dokonywanie zmian kodu ge-
netycznego — lecz nadal nie potrafi skutecznie walczy¢ z przeciwienstwami lo-
su i ze ztem, ktore sam stworzyt”’.

Agnieszka Regulska zauwazyla, ze:

»|-..] warto$ci staja si¢ wyznacznikami zyciowych wybordéw i dazen oraz de-
cyduja o rozwoju osobowym cztowicka. Warto$¢ jest wzorem i domaga si¢
urzeczywistnienia w ludzkim czynie™.

Jak powszechnie wiadomo, najwazniejszym $srodowiskiem wychowawczym
jest rodzina. Jej $wiat warto§ci w duzej mierze jest odniesieniem dla mlodego
cztowieka. Polska, bedac od kilkunastu juz lat cztonkiem Unii Europejskiej, jest
jednoczesnie zobowiazana do przestrzegania i wypelniania warto$ci, ktore petnia
rol¢ waznego spoiwa wszystkich panstw cztonkowskich. Lukasz J. Pikula
stwierdzit, iz ,,[...] mozna méwi¢ o idealach jako aksjologicznych uwarunkowa-
niach prawa unijnego™. Do najwazniejszych wartoéci ten sam autor zalicza
— w oparciu o katalog zawarty w artykule drugim Traktatu o Unii Europejskie;j:

»[...] poszanowania godnoS$ci osoby ludzkiej, wolnosci, demokracji, rownosci,

panstwa prawnego oraz poszanowania praw cztowieka, w tym praw 0sob na-
. S l0

lezacych do mniejszosci” .

Wymienione warto$ci mozna uzna¢ za niezwykle istotne rowniez w proce-
sie wychowania dzieci i mtodziezy w §rodowisku rodziny. Byly ksztaltowane na
naszym kontynencie od stuleci, od wielkich mys$licieli starozytnos$ci — Pitagora-

® Tamze, s. 41.

7 M. Lobocki, Teoria wychowania w zarysie, wyd. VI, Oficyna Wydawnicza ,,Impuls”, Krakow
2009, s. 98-99.

8 A. Regulska, Rola wartosci moralnych w procesie wychowania, ,,Studia nad Rodzing” 2013,
R. 17, nr 1(32), s. 148.

% L..J. Pikuta, Aksjologia Unii Europejskiej w $wietle Zrédel, wykladni i instytucji, Wydawnictwo
Adam Marszatek, Torun 2015, s. 19.

10 Tamze, s. 21.
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sa, Sokratesa, Platona, Arystotelesa, sofistow, co interesujaco przedstawil na
przyktad w przytoczonym powyzej podrgeczniku Czestaw Kupisiewicz. Na dru-
gim biegunie jest antypedagogika, pedagogika negatywna. Bogustaw Sliwerski
pisat:

»Pojawienie si¢ tego dyskursu sprzyjaly wyniki badan historycznych nad
ewolucja dziecinstwa w toku dziejow, w tym szczeg6lnie patologicznych rela-
cji migdzy dorostymi i dzie¢mi. Antypedagodzy wykorzystali je do tego, by
odrzuci¢ wychowawcze intencje i oddzialywania z dotychczasowych form
stosunkéw migdzy dorostymi i dzie¢mi, kreowanych zar6wno przez profesjo-

nalnych, jak i nieprofesjonalnych wychowawcow™'".

Ten nurt pedagogiczny, zrodzony pod koniec ubieglego wieku, programowo
odrzuca wzorce, wartosci, ideaty, znosi wychowanie w dotychczasowej formie.
Zwolennicy tego kierunku uwazaja bowiem, iz dotychczasowe wzorce zuzyly
si¢ 1 nie nalezy narzuca¢ wychowankom gotowych rozwiazan, proponuja pojgcie
wychowanie zastapi¢ pomaganiem czy wspieraniem'>. W podsumowaniu cyto-
wany powyzej Sliwerski stwierdzat:

,Istota pedagogiki negatywnej nie jest wigc wezwanie do akceptacji «konca
jej teorii i praktyki», do «$mierci pedagogiki», lecz do wzbudzenia wrazliwo-
$ci na nieodmiennie tkwiace w wychowujacych tendencje do zniewalania wy-

chowankow”".

Jak wynika z przytoczonych przyktadow zagadnienia warto$ci sa kwestiami
bardzo skomplikowanymi i waznymi, czgsto trudnymi do doktadnego okresle-
nia, podlegajacymi réznym klasyfikacjom, ale sa jednak mimo wszystko nie-
zbedne w procesie wychowania. Dlatego tez, chcac doskonali¢ swoj warsztat
dydaktyczny, lepiej pozna¢ nasze studentki i studentow, postanowilisémy na
znajdujacym si¢ w Filii w Piotrkowie Trybunalskim Wydziale Nauk Spotecz-
nych kieleckiego Uniwersytetu Jana Kochanowskiego przeprowadzi¢ badania
nad $wiatem warto$ci naszych stuchaczy'.

Niniejsze doniesienie naukowe odnosi si¢ do niewielkiego odcinka naszych
badan — do rodziny. Literatura na jej temat jest tez niezmiernie bogata. Obecnie
w pisSmiennictwie dominuje ton krytyczny, nieraz pesymistyczny. Wielu bada-

'B. Sliwerski, Pedagogika negatywna, [w:] Z. Kwiecinski, B. Sliwerski (red. nauk.), Pedagogika.
Podrgcznik akademicki, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2008, s. 436; z tej tematyki
warto tez wspomnie¢ o opracowaniu: T. Szkudlarek, B. Sliwerski, Wyzwania pedagogiki kry-
tycznej i antypedagogiki, wyd. V, Oficyna Wydawnicza , Impuls”, Krakow 2010, ss. 112.

12 Tamze, w obydwu tych ww. pracach kwestie te sa szeroko omawiane.

13 B. Sliwerski, Pedagogika negatywna..., dz. cyt., s. 450.

4 A. Felchner, K. Gal, K. Jakubczak-Krawczynska, Wartosci preferowane przez studentow Wy-
dziatu Nauk Spolecznych Filii Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Piotrkowie Trybunalskim,
Naukowe Wydawnictwo Piotrkowskie, Piotrkow Trybunalski 2014, ss. 156.
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czy mowi tez otwarcie o kryzysie rodziny, o niekorzystnych dla niej przeobraze-
niach spotecznych w okresie ,,ponowoczesnosci” lub ,,poindustrialnym”, nazy-
wajac tymi terminami obecne czasy. Podnoszone sa rézne kwestie, ale takze
potwierdzajace — mimo nieuchronnych zmian — niezastapiono$¢ rodziny jako
najmniejszej komorki spotecznej'’. Malgorzata Bereznicka podkreslata migdzy
innymi nie zawsze korzystne zmiany zachodzace w okresie ponowoczesnosci
w najwazniejszych funkcjach rodziny, a mianowicie: seksualnej — oddzielenie
kwestii prokreacji od seksualnych; materialno-ekonomicznej — odrgbne zarobki,
wzrastajaca niezalezno$¢ materialna zarowno rodzicow, jak i starszych dzieci;
kontrolnej — rozpad wielopokoleniowych rodzin, atomizacja spoleczenstwa,
anonimowos$¢ poza $cianami domu; socjalizacyjnej — przejmowanie wielu spraw
przez innych: instytucje, media; emocjonalno-ekspresyjnej — tutaj stwierdzita
wzrost znaczenia rodziny, dom jest czasami jedynym bezpiecznym azylem
(zwhaszcza dla dzieci); stratyfikacyjnej — pochodzenie nie odgrywa juz wigkszej
roli, mamy zanik wyraznego podziatu klasowego, cho¢ rodzi si¢ nowy, zwiazany
ze statusem materialnym; socjalizacyjnej — rodzice nie zawsze radza sobie
z problemami wspdlczesnosci — pojawia si¢ wtedy koniecznos¢ ich wspierania
(nie zawsze najszczesliwsza — na przyklad przez media)'®. Ta sama autorka pod-
kreslata, ze coraz powszechniejsze staja si¢ alternatywne formy rodziny, na
przyktad zwiazki kohabitacyjne czy konkubinaty'’. Niewatpliwie jedna z naj-
wazniejszych sa tez problemy spoteczne, zwlaszcza wychowawcze, wynikajace
z roziaki. Istnieja najrézniejsze klasyfikacje 1 opisy tego zjawiska. W takich
sytuacjach uwaza sig, iz wyjazd — dtuzszy czy nawet krétszy, dalszy lub choéby
blizszy jednego, a zwlaszcza obydwu rodzicéw zaburza w powaznym stopniu
proces wychowania i rodzinne wigzi interpersonalne. Jak pisata Helena Marzec:

»Konsekwencje wyjazdu rodzicow (jednego lub obojga) najdotkliwiej doty-
kaja przede wszystkim dzieci. To one mierza si¢ z wieloma emocjami (lgk,
samotnos$¢, poczucie odrzucenia), ktore ich przerastaja. Trudne do wyrazenia
emocje sprawiaja, ze dziecko zyje w ciaglym napigciu. Zjawisko to stanowi
w Polsce wazny problem spoteczny i pedagogiczny — zaktoca harmonig i inte-
gralnos¢ jednej z podstawowych instytucji spotecznych, jaka jest rodzina™'®.

'S Mozna tu dla przyktadu wymieni¢ dwie niedawno opublikowane monografie: M. Bereznicka,
Wychowanie dziecka we wspélczesnej rodzinie, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedago-
gicznego, Krakow 2014, ss. 224 oraz J. Izdebska, Dziecko — Dziecinstwo — Rodzina — Wycho-
wanie rodzinne. Kategorie pedagogiki rodziny w perspektywie pedagogiki personalistycznej,
Niepanstwowa Wyzsza Szkota Pedagogiczna, Bialystok 2015, ss. 223.

16 M. Bereznicka, Wychowanie dziecka..., dz. cyt., s. 37—46.

" Tamze, s. 87-98.

18 H. Marzec, Funkcjonowanie dziecka w rodzinie w sytuacji rozlaki, [w:] H. Marzec i K. Szym-
czyk (red.), Rodzina, jej terazniejszosé i przyszitosé, t. 1, Naukowe Wydawnictwo Piotrkowskie,
Piotrkow Trybunalski 2014, s. 88. Z wcze$niejszej literatury na ten temat warto na przyktad
przypomnie¢ obszerna monografi¢ W. Danilewicz: Rodzina ponad granicami. Transnarodowe
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Nawet jesli rodzina jest pelna, to w obecnym okresie ponowoczesnosci za-
chodza wewnatrz niej bardzo niekorzystne przemiany. Bezwzgledne dazenia do
poprawy sytuacji materialnej (nie zawsze najgorszej) bez ogladania si¢ na skut-
ki, czyli konsumpcjonizm, przeksztatcajacy si¢ niekiedy w zakupoholizm, sta-
wianie czgsto na pierwszym miejscu roznych pozornie tylko waznych celow,
kult sukcesu (,,wyscig szczurow”) i inne negatywne zjawiska niosa ze soba licz-
ne problemy. Wspomniana Bereznicka (za badaniami Jadwigi Izdebskiej) uwa-
zata, iz do tych niekorzystnych przemian przyczyniaja si¢ chocby: zle warunki
materialne, dezintegracja w bezposrednich kontaktach migdzy poszczegdlnymi
cztonkami rodziny, rozpad struktur rodziny, w tym narastajaca fala rozwodow,
a takze nieumiejetne, nadmierne korzystanie z medidow, niekiedy nadmiernie
wkraczajacych w funkcje opiekunczo-wychowawcza danego zwiazku'. Justyna
Spychalska-Stasiak pisata niedawno nieco podobnie, iz do kryzysu przyczyniaja
sig: zmniejszanie si¢ liczby zawartych zwiazkow matzenskich, emigracja zarob-
kowa i rodzinne patologie. Podkreslata tez:

»[..-] zasadnicze rozluznienie niepodwazalnych jak dotad zwiazkéw wystepu-
jacych pomigdzy rodzing a seksualnos$cia stworzyto sposobno$¢ do coraz bar-
dziej zréznicowanych, zaskakujacych w formie erotycznych eksploracji, wy-
kluczajacych nade wszystko konieczno$¢ zaspokajania seksualnych potrzeb
w przewidywalnych schematach matzefiskiego pozycia™”’.

Kilka lat temu Konstantinos Tsirigotis ze wspotpracownikami przeprowa-
dzil ciekawe badania nad wzajemnymi relacjami dzieci (z klas II-III) i rodzi-
cow?'. Zaprezentowane wyniki pokazuja dos¢ skomplikowane i napiete relacje
wewnatrz wigkszos$ci ankietowanych rodzin. Az ponad jedna czwarta rodzicow
uwazata stosunki migdzy ich dzie¢mi za zle, a tylko co dziesiata za bardzo do-
bre. Oceny nieco nizsze — zadowalajace lub dobre zostaty okreslone niemal po
siedemnascie procent, a wigc tez niewiele. Ponadto ponad polowa rodzicoéw
(53,33%) za najbardziej niepozadane zachowania dzieci uwazata agresje fizycz-
na, potem werbalna (46,66%) i1 nastgpnie — po 30% — nadmierne ogladanie tele-
wizji oraz naduzywanie gier komputerowych. Mozna wige stwierdzi¢, iz diagno-
za postawiona przez starszych jest trafna, pokazuje dobitnie istniejace patologie.
Gorzej jest z karami. Az jedna trzecia z nich preferuje kary fizyczne, a dwie
trzecie reaguje krzykiem, a wigc agresja. Negatywnie tez nalezy oceni¢ inne

doswiadczenia wspdlnoty rodzinnej, Wydawnictwo Uniwersyteckie Trans Humana, Bialystok
2010, ss. 436.

19 M. Bereznicka, Wychowanie dziecka..., dz. cyt., s. 99—100.

20 3. Spychalska-Stasiak, Rodzina i pte¢ w krzywym zwierciadle tozsamosci rodzaju, ,,Przeglad
Pedagogiczny” 2016, nr 1, s. 14.

2 K. Tsirigotis, E. Lewik-Tsirigotis, J. Szachulec, Percepcja zachowa niepozqdanych przez
rodzicow i ich dzieci, [w:] H. Marzec, K. Szymczyk (red.), Rodzina, jej terazniejszosé...,
dz. cyt., s. 321-342.
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wyniki — czas poswigcany dziecku. Ponad dwie godziny dziennie zajmuje si¢
swoim potomstwem tylko dziesig¢ procent ankietowanych rodzicow. Czterdzie-
$ci procent przeznaczyto okoto jednej godziny, a trzydziesci procent — zaledwie
kilkanascie minut na bliskie kontakty interpersonalne. Prawie dwadziescia pro-
cent poswigca najmtodszym bardzo mato czasu albo w ogole. Jest to tym bar-
dziej smutne, bo dotyczy dzieci we wczesnym okresie szkolnym, gdy uczen
dopiero wdraza si¢ stopniowo do szkolnych rygorow. Ponadto pokazuje, ze
w czgsci rodzin zanika wspolne uprawianie sportu, wyjazdy na wycieczki lub
choéby wyjscie na spacer. By¢ moze nie wszystkie dzieci to odczuwaja jako co$
zlego, bo chca na przyktad spedzac czas grajac w gry komputerowe. Prawie co
czwarty chlopiec i az 16% dziewczynek nie lubito wraca¢ do domu, ,,bo rodzice
o mnie nie dbajg”. Jednoczesnie tylko 32% chlopcow i az 62% dziewczynek
jednak robilo to z przyjemnoscia, ,,bo rodzice zawsze na mnie czekaja”. Zapew-
ne wszystko to moze rzutowac na dalszy rozwdj potomstwa i rodzi¢ zaniedbania
w nauce. Tutaj tez moga tkwi¢ przyczyny dezintegracji rodziny, zwtaszcza iz
W opinii jednej trzeciej rodzicow oraz 45% badanych dzieci codziennie docho-
dzitlo w ich domu rodzinnym do ktétni spowodowanych réznymi problemami
potomstwa®*. Mato uwypuklane w dotychczasowej literaturze kwestie poruszyt
rowniez Janusz Tomito. Zwracat on uwage na inny jeszcze problem — rosnacej
luki technologicznej migdzy mtodym pokoleniem a ich rodzicami, nie méowiac
juz o starszym pokoleniu — babci i dziadkow. Stwierdzit:

»[...] stale powigksza si¢ przestrzen nieporozumienia i niezrozumienia, wyni-
kajaca z réznicy kodow i symboli wykorzystywanych w procesie komunikacji
pokoleniowej i migdzypokoleniowej. W warstwie werbalnej i semantyczne;j,
ale tez aktywnosci 1 zachowan. Wida¢ to na przyktadzie relacji interpersonal-
nych, ktére u mlodych pokolen maja charakter zaposredniczony, wykorzystu-
jacy rozne formy elektronicznej komunikacji. To co w pokoleniu ich rodzi-
cow, np. bezposrednia rozmowa face to face, uznawane jest za normalne,

. .. 23
przez mtodych bywa traktowane jako strata czasu i nienowoczesne™"”.

Obserwujemy powszechnie rodzenie si¢ réwniez nowych pojec, jezyka
mtodziezowego, opartego o skréty uzywane w korespondencji elektroniczne;.
Jest on czgsto niezrozumiaty dla nawet niewiele starszych osob.

Mimo takich krytycznych spostrzezen w dalszym ciagu podkresla si¢ jednak
wiele pozytywnych cech rodzin. Uwaza sig, ze w dalszym ciagu jest to ,,podsta-
wowa komorka spoteczna”. Wioleta Danilewicz pisata:

»Wspotczesna rodzina ma wiele obliczy. Zmienia si¢ jej sktad, funkcjonowa-
nie, relacje; dos¢ czgsto sig¢ rozpada. Tworzone sa zwiazki, rodziny, ktére co-

*> Tamze, s. 329-340.
3 J. Tomito, Wychowanie w rodzinie — (nie)oczekiwana zmiana miejsc, [w:] H. Marzec, K. Szym-
czyk (red.), Rodzina, jej terazniejszosé..., dz. cyt., s. 157.
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raz czgsciej przybieraja zroznicowane formy [...] Jednak gtéwny typ rodziny —
monogamicznej, zalegalizowanej — dominuje. Jest ona grupa odniesien do
wielu form alternatywnych [...] Nieodzownym elementem wspolczesnosci jest
dazenie do stworzenia udanego zwiazku i szczesliwego Zycia rodzinnego™.

Barbara Ostafinska-Molik oraz Ewa Wysocka, zauwazajac objawy kryzysu
(cho¢by przenoszenie czgsci dotychczasowych waznych funkcji rodziny na gru-
py rowiesnicze czy szeroko pojete media), badajac mtodziez gimnazjalna
stwierdzaty dos¢ krytycznie, ale i z pewna doza nadziei:

,»Rodzina zatem wciaz stanowi srodowisko wychowawczo-socjalizacyjne, a jej
kryzys polega na tym, ze przestaje by¢ funkcjonalna w zakresie prawidtowego
oddziatywania na mtode pokolenie — przestaje wychowywac lub wychowuje
zle, czego przyczyn poszukujemy w jej przemianach warunkowanych cywili-
zacyjnie i kulturowo [uwazajac jednocze$nie, ze — A.F.] rodzina to dynamicz-
ny system spoteczny (grupa, instytucja), o specyficznym i niezastgpowalnym

. . g . 25
znaczeniu (podstawowa agenda socjalizacyjna)””.

Elzbieta Jezierska-Wiejak dodawata, iz:

,»Rodzina pomimo wielu przemian, jakie w niej i wokot niej si¢ dokonuja,
przechowuje i przekazuje nastgpnym pokoleniom zasadnicze rozumienie
wartosci 1 ich hierarchig. Dlatego tez tak istotny, ze spotecznego punktu wi-
dzenia, jest przekaz wartosci w rodzinach oraz zaadaptowanie ich do czasu te-

razniejszego’™.

Podobnie pisata Elzbieta Sozanska, podnoszac bardziej szczegdtowe kwe-
stie. Stwierdzila, iz przeprowadzana w rodzinach socjalizacja, przystosowanie
potomstwa do zycia w spoteczenstwie w okresie poindustrialnym musi by¢
zwiazane z przekazywaniem najbardziej istotnych wartosci. Podkreslita:

,»Najwazniejsze jednak w kulturze rodziny sa zwlaszcza warto$ci moralne,
dlatego istotne jest stawianie na czele hierarchii wartosci duchowych, pozwa-
lajacych mtodemu cztowiekowi stawaé sig coraz bardziej osoba™”’.

Jak wida¢ opinie na temat ,,podstawowej komorki spotecznej” sa zréznico-
wane, wskazywane sg 1 diagnozowane rézne niedoskonatosci. Nie przestaje by¢

2% W. Danilewicz, Rodzina ponad granicami..., dz. cyt., s. 55.

» B. Ostafinska-Molik, E. Wysocka, Rodzina w doswiadczeniach mlodziezy gimnazjalnej w kon-
tekscie przemian rodziny wspolczesnej — refleksja teoretyczna i empiryczne egzemplifikacje,
,»Przeglad Pedagogiczny” 2016, nr 1, s. 571 73.

% E. Jezierska-Wicjak, Rodzina jako miedzypokoleniowa plaszczyzna transmisji wartosci, ,,Wy-
chowanie w Rodzinie”, t. VIII (2/2013), s. 297, doi: 10.23734/wwr20132.285.299.

T E. Sozafiska, Rodzina Jjako srodowisko wychowania w wartosciach, ,.£.0dzkie Studia Teologicz-
ne” 2014, nr 3(23), s. 46.
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jednak ona lepszym lub gorszym, ale jednak — przy wszystkich utomnosciach —
podstawowym $rodowiskiem ksztaltujacym miode pokolenie.

Charakteryzujac nasza grupg¢ badawcza nalezy wspomnie¢, iz na zadane
pytania w maju 2013 roku wypowiedziato si¢ ponad tysiac trzysta studentek
i studentow Wydzialu Nauk Spotecznych Filii w Piotrkowie Trybunalskim Uni-
wersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach. Nie wszyscy ankietowani odpo-
wiedzieli na zadawane pytania, wigc nie mozna poda¢ dokladniejszej liczby
grupy badawczej. Stanowili oni jednak ponad trzy czwarte czynnych wowczas
studentek i studentow, dlatego tez jest to grupa reprezentatywna™.

Na wydziale byto wowczas pi¢¢ kierunkow studiow: bezpieczenstwo naro-
dowe, ekonomia, pedagogika, socjologia i zarzadzanie. Poza pedagogika wszyst-
kie prowadzity nauczanie tylko na pierwszym poziomie — licencjacie. Mozna do-
da¢, iz od tego czasu zaszty pewne zmiany, o ktorych warto wspomnie¢ w kontek-
$cie koniecznych biezacych odniesien. Rok akademicki 2012/2013 byt ostatnim,
na ktérym prowadzono jeszcze zajecia z socjologii. Wsrdd ankietowanych stu-
dentki i studenci z tego kierunku (trzeci rok) stanowili w sumie niewielka grupe,
niecate dwa procent. Ponadto w ubieglym roku kierunek bezpieczenstwo naro-
dowe uzyskat zgode na prowadzenie studiow drugiego stopnia i w 2017 roku
mury naszego wydzialu opuszcza pierwsi magistrzy nie bedacy pedagogami.
Wsrod wypowiadajacych sig przewazali zdecydowanie studentki i studenci tego
ostatniego z wymienionych kierunkéw (prawie pigcdziesiat pig¢ procent). Po
kilkanascie procent byto na pozostalych — bezpieczenstwo narodowe studiowata
niemal co piata studentka czy student (19,3%), ekonomia i zarzadzanie miaty
zblizong liczebno$¢ — odpowiednio 12,9% oraz 11,4%. W wigkszosci przewa-
zaty kierunki, na ktorych jest szczegdlnie duzo kobiet, zwtaszcza na najliczniej-
szym — na pedagogice, co powaznie rzutowato na caly wydzial. Jedynie na bez-
pieczenstwie narodowym te proporcje byly bardziej wyrdwnane i taka sytuacje
panuje tez obecnie. W 2013 roku na wspomnianym kierunku panie stanowity
52,8%, a panowie 47,2%. Na pozostatych wyraznie wida¢ postgpujaca feminiza-
cje. Prym w tym przypadku wiodta wowczas, jak wspomniano, pedagogika
(88,3% do 11,7%), ekonomia i zarzadzanie miaty zblizone do siebie proporcje
(okoto nieco ponad 75%—77% do 22%—-24%). Mozna przypuszczac, ze podobna
sytuacja jest i obecnie, ale poniewaz wzrosta liczba studentek i studentow z bez-
pieczenstwa narodowego, wigc zapewne zmniejszyta si¢ w stosunku do calego
wydziatu przewaga ,,ptci picknej”. Mozna tu wspomnie¢ jeszcze o jednej kwe-
stii. Niegdy$ studia wyzsze stanowity swoisty azyl przed powotaniem do obo-
wiazkowej stuzby wojskowe;j, ktora dla wielu nie byta czyms nie tylko atrakcyj-
nym, ale nawet potrzebnym. Pracujac wiele lat na wyzszych uczelniach mogg
stwierdzi¢, bez narazenia si¢ na popelnienie bl¢du, iz zwlaszcza na studiach
uniwersyteckich po wprowadzeniu zawodowej armii liczba che¢tnych do studio-

2 A. Felchner, K. Gal, K. Jakubczak-Krawczynska, Wartosci preferowane..., dz. cyt., s. 41-42
i49.
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wania mezczyzn w zauwazalny sposob spadta. Nalezy jeszcze dodac, iz 58,3%
studentek i1 studentow bylo w 2013 roku na studiach stacjonarnych, a 41,7%
pobierato naukg trybem niestacjonarnym. W ostatnich latach nastepuje wyrazne
zmniejszenie si¢ tej ostatniej grupy i obecnie zdecydowanie przewazaja student-
ki i studenci stacjonarni. Tryb studiéow nie rzutuje jednak obecnie na wiek na-
szych shuchaczy. Pierwotnie oferte studiow niestacjonarnych kierowano do os6b
dojrzatych, pragnacych uzupetic¢ swoje wyksztatcenie i podnies¢ wtasne kwali-
fikacje, a w perspektywie awansowa¢ w hierarchii stuzbowej. Mialy to by¢ stu-
dentki czy studenci z duzym bagazem roznorodnych osobistych doswiadczen
oraz o sporym dorobku zawodowym. Obecnie studiuja w ten sposob gtownie
ludzie mtodzi, czasami tuz po maturze, czgsto pracujacy dorywczo. Wydaje sie,
iz coraz mniej 0s6b uwaza jednak, iz do rozwoju wiasnej kariery niezbgdne sa
studia wyzsze. Jest to ogdlnopolskie zjawisko. W 2013 roku najliczniejsza grupg
ankietowanych — 87,5% — stanowily osoby w przedziale wieku 19-25 lat, a wigc
rozpoczynajacych studia uniwersyteckie wkrotce po uzyskaniu swiadectwa doj-
rzato$ci. Dalsze niemal sze$¢ procent miato od 26 do 30 lat, a trzydziestolatkow
byto nieco powyzej czterech procent. Jeszcze starsi to niewielki margines. Moz-
na przypuszczaé, bez obawy popehienia btedu, iz bardziej dojrzali wiekowo,
cho¢ nieliczni, to studentki i studenci trybu niestacjonarnego®.

Ciekawe informacje, bardzo nam potrzebne takze przy kolejnych rekruta-
cjach, zebralimy w odniesieniu do miejsca zamieszkania naszej miodziezy.
W 2013 roku zdecydowanie przewazaty osoby wywodzace si¢ ze wsi — niewiele
ponad czterdziesci procent. Dodajac do tego mieszkancéw matych miejscowosci
— do pigciu tysigey mieszkancow — stanowiacych 9,5% studentow, to wida¢ wy-
raznie, iz w przyblizeniu potowa ze studiujacych miata silne powiazania ze $ro-
dowiskiem wiejskim. Wprawdzie ostatnio obserwujemy przenoszenie sig typo-
wych ,mieszczuchéw” na tereny podmiejskie, nawet nasze mieszkaniowe mi-
niosiedle akademickie jest usytuowane poza granicami Piotrkowa Trybunalskie-
go, ale mimo to liczba dzieci z takich rodzin jest, jak mozna przypuszczaé, sto-
sunkowo niewielka. Druga potowa naszych studentek i studentow pochodzi
z miast majacych ponad 5 tys. mieszkancow. Sa to glownie — jak wynika z mo-
ich prywatnych obserwacji — mieszkancy stolic okolicznych powiatow — Bel-
chatowa, Opoczna, Radomska czy Tomaszowa Mazowieckiego, razem okoto
30% ogodhu. Jako swoje miejscowe, piotrkowskie pochodzenie wskazalo niecale
20%. Mozna wigc tu doda¢, iz obszar najsilniejszego oddziatywania naszej Filii
pokrywa si¢ w przyblizeniu z terenem istniejacego w ostatnich dwudziestu pig-
ciu latach XX wieku wojewodztwa piotrkowskiego. Miejsce pochodzenia i za-
mieszkania rzutowato tez niewatpliwie na wielko$¢ rodzin. Ponad potowa milo-
dziezy studiujacej na naszym wydziale — niemal 56% — wychowato si¢ w rodzi-
nach wielopokoleniowych. Niemal jedna trzecia zyto w dwupokoleniowych,

2 Tamze, s. 43 i 49-52.
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nuklearnych, a ponad 10% wywodzilo si¢ z rodzin niepelnych lub majacych inna
sytuacj¢ rodzinng. We wlasnym domu ankietowanych w chwili badan byly
przewaznie cztery osoby (w co trzeciej) i pie¢ 0sob (w co czwartej). Podsumo-
wujac te dane mozna stwierdzi¢, iz zdecydowana wigkszo$¢ mlodziezy studiuja-
cej na wydziale wychowala si¢ w petnych rodzinach (oczywiscie brak tu infor-
macji, czy wsrod nich nie byto przypadkow patologii, cho¢by alkoholizmu).
Niekiedy te ,,podstawowe komorki spoteczne” byly dos¢ liczne (u ponad
12% studentek czy studentéw w jej sktad wchodzito sze$¢ osob, a u prawie 4% —
siedmiu cztonkéw) i to tez niewatpliwie moglo zawazy¢ na wynikach badan.
Roéwnie interesujace dane dotycza poziomu wyksztatcenia rodzicow. Z uzyska-
nych danych wyraznie wynikato, iz matki byty lepiej wyksztalcone, niz ojcowie.
W pierwszym przypadku wyzsze wyksztalcenie posiadato prawie 16%, a po-
maturalne niemal 10%. Co czwarta wigc mama legitymowata si¢ dyplomem nie
gorszym lub zblizonym do tego, do ktorego dazyto jej dziecko. Mogly wigc
w tym przypadku stanowi¢ dla nich pewien wzor i1 oparcie. Byly to zapewne
gltownie przedstawicielki wiejskiej lub matomiasteczkowej inteligencji — na-
uczycielki, urzedniczki czy absolwentki uczelni medycznych. Najwigcej jednak
miato tylko wyksztalcenie zawodowe (28%) lub $rednie zawodowe (25,5%).
Srednim ogélnoksztatcacym moglo sie pochwali¢ niespetna 14% matek. Ojco-
wie naszych studentow wypadali na tym tle gorzej. Absolwentow wyzszych
uczelni byto wérdd nich prawie o potowe mniej (8,6%), szkoty pomaturalne
ukonczylo tylko niecate 8%. Podobnie najliczniejsza grupeg stanowili ci, ktorzy
mieli wyksztalcenie zawodowe (ale w tym przypadku prawie 40%) oraz $rednie
zawodowe (28,3%). Mozna tutaj doda¢ uwagi jak w stosunku do matek naszej
mlodziezy. Generalnie jednak nalezy stwierdzi¢, iz w wigkszosci przypadkow
nasi absolwenci stanowi¢ beda pierwsze pokolenie inteligenckie w swoich ro-
dzinach. Swiadczy to bardzo dobrze o wzrastajacych potrzebach srodowisk
wiejskich. Niewatpliwie wpltyw na podjecie studiow w Piotrkowie Trybunalskim
mogty mie¢ tez i czynniki ekonomiczne — w tym blisko$¢ naszej uczelni (nie
trzeba wydawac pieniedzy na dhuzszy pobyt potomstwa w drozszym w utrzyma-
niu miescie wojewodzkim) czy rozwoj techniki, przemiany spoleczne, nie mo-
wiac juz o aspiracjach mtodego pokolenia. Patrzac historycznie — nicodlegte
byly przeciez czasy, gdy na wsi juz absolwent pelnej siedmioklasowej szkoty
podstawowej byt uwazany za czlowieka wyksztatconego, mogacego z powodze-
niem petni¢ w gminie rdzne wysokie stanowiska. W takiej perspektywie dobitnie
wida¢ zachodzace zmiany w spoleczenstwie, zwlaszcza wiejskim lub matomia-
steczkowym, wielkie podniesienie si¢ poziomu wyksztatcenia tych spoteczenstw™.

3 Tamze, s. 43—58; mozna tu doda¢, iz na tym terenie, Gwczesnego powiatu piotrkowskiego (jesz-
cze przed powstaniem powiatu betchatowskiego), krotko po II wojnie swiatowej, wedtug ofi-
cjalnych dokumentéw, wsréd wladz najnizszego szczebla zdecydowanie przewazaly osoby
z wyksztalceniem podstawowym. 26 listopada 1947 r. w Sulejowie jedynie burmistrz miat
ukonczong petna szkote podstawowa (7 klas), a pozostatych kilku innych cztonkéw Zarzadu
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Opisujac nasze studentki i studentow zebraliSmy tez nieco danych na inne
tematy, mogace rzutowac na stosunek do poszczegolnych wartosci. Jako wierza-
cy, praktykujacy okreslito si¢ tylko 58,2% ankietowanych, a 36,7% jako wierza-
cy, ale niepraktykujacy. Pozostali to zupelie niewierzacy. W tym kontekscie
wystepuje wyrazna réznica jesli chodzi o pte¢. W pierwszym przypadku regu-
larnie w praktykach religijnych uczestniczyto zaledwie 41,1% panéw i az 84,7%
pan. Obecnie, przy nieco zwigkszonej liczbie studentow (przybyt drugi stopien
na bezpieczenstwie narodowym), ta réznica moze by¢ nieco mniejsza. Na prze-
ciwnym biegunie — niewierzacych — studentek byto proporcjonalnie cztery razy
mniej niz studentow (3% wérod pan i 12,8% u panow). Swiadczy to wyraznie
o postepujacej sekularyzacji polskiego spoteczenstwa. Jesli chodzi o poglady
polityczne, to mozna tu zaobserwowa¢ niepokojace zjawisko. Az dwie trzecie
naszej mtodziezy nie chciato bra¢ w ogole udziatu w zyciu politycznym i nie
zamierzalo w wyborach popiera¢ jakiejkolwiek z istniejacych wowczas partii.
Mozna jednoczesnie stwierdzi¢, iz juz w maju 2013 roku wyraznie wigksze byto
poparcie wsrdd respondentéow dla Prawa i Sprawiedliwosci — glosowaloby na
PiS 14,6% respondentow, a na rzadzaca jeszcze wtedy Platform¢ Obywatelska —
6,5%. Jednoczes$nie az 64,1% ankietowanych wybrato opcjg: ,,wejscie Polski do
Unii Europejskiej zmienito sytuacje w kraju, ale trudno ocenié, czy sa to zmiany
na lepsze czy gorsze”, a zdecydowanie pozytywnie ten fakt ocenito tylko 23,2%.
W obydwu przypadkach mniejszy udzial w zyciu politycznym akcentowato,
a takze mniej zwolennikdéw integracji europejskiej bylo wsrdd pan, a wigcej
u pandw. Konczac charakterystyke badanej grupy mozna jeszcze dodaé, iz za-
pytaliSmy réwniez studentki i studentéw o tak szczegdtowa kwestie, jaka jest
stosowanie kar cielesnych w wychowaniu. ZostaliSmy zaskoczeni wypowie-
dziami, bowiem za bezwzglgdnym ich zakazem opowiedziato si¢ tylko 77,5%
studentek i1 zaledwie 52,1% studentéw. Pozostali uwazali, ze bez ich stosowania
nie mozna dobrze wychowywaé dzieci. Sa to niepokojace dane, niejako po-
twierdzaja zaprezentowane powyzej uwagi kilku z cytowanych autoréw, poka-
zuja agresje, jaka wystepuje do$é czesto w srodowisku rodzinnym®'.

Badajac $wiat wartosci studentek i studentow Wydziatu Nauk Spotecznych
UJK, zadajac im r6znorodne pytania (czg$¢ odpowiedzi wykorzystano powyzej),
skoncentrowaliSmy si¢ na badaniu ich $wiata warto$ci. Dokonalismy wyboru

Migjskiego — szkole podstawowq — bez podania jaka klase. W gminie Leki Szlacheckie tylko
sekretarz gminy legitymowat si¢ w podobnym czasie dyplomem ukonczenia 4 klas gimnazjum,
pozostatych kilkunastu miato wyksztalcenie podstawowe, w tym kilku zakonczyto nauke zale-
dwie na drugiej lub trzeciej klasie. Nieco lepiej byto w gminie Krzyzanéw, gdzie az trzy osoby
z Zarzadu Gminy mogly si¢ pochwali¢ ukonczeniem kilku klas w szkotach ponadpodstawo-
wych. Jest to bardzo znamienne, nawet jesli uwzgledni si¢ 6wczesna sytuacje polityczna,
A. Felchner (oprac. nauk.), Starostwo Powiatowe w Piotrkowie Trybunalskim (1945—-1950)
w swietle dokumentow wlasnego zespotu akt, Naukowe Wydawnictwo Piotrkowskie, Piotrkow
Trybunalski 2004, dokumenty nr 242, 243 i 245, s. 373-380.
3L A. Felchner, K. Gal, K. Jakubczak-Krawczynska, Wartosci preferowane..., dz. cyt., s. 43-79.
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dwudziestu pigciu z nich, ukladajac je alfabetycznie, by nic nie sugerowac,
zgodnie z metodologia badan. Wsrod nich znalazto si¢ tez ,,szczescie rodzin-
ne”*. W odpowiedzi, uwzgledniajac mozliwo$¢ wyboru tylko jednej wartosci,
wlasnie ta omawiana uzyskata najwigcej wypowiedzi. Pierwsza piatka w tym
przypadku wygladata nastepujaco: szczegscie rodzinne — 654 wskazan (50,3%),
dobre zdrowie, samopoczucie — 229 (17,6%), samorealizacja — 74 (5,7%), praca
— 51 (3,9%), uczciwe zycie — 40 (3,1%). Jak juz wspomniano, mimo wszelkich
krytyk, jednak mtodzi ludzie (zdecydowana wigkszos¢ z respondentow — ponad
90% — nie przekroczyta 30. roku zycia) chcieliby udanego trwalego zwiazku.
Nie przeprowadzono tu glebszych badan wyjasniajacych, czy — zwlaszcza nieco
starsi — zyja w zwiazkach formalnych. Mozna takie wypowiedzi uznaé za cel
dazen — dominuje wigc cheé stworzenia rodziny, by¢ moze nie zawsze obecnie
zinstytucjonalizowanej. Warto tez dodaé, ze wybodr jako drugiej — dobrego
zdrowia i samopoczucia — jest tez interesujacy. Ludzie w mtodym wieku sa na
ogo6t najzdrowsi, poza wyjatkami nie cierpia na rézne przewlekte schorzenia,
niepetnosprawni fizycznie sa nieliczni, w obiegowych opiniach dwudziesto-,
trzydziestolatkowie czgsto nie zdaja sobie sprawy z tej wartosci. Dokonanie
takiego wyboru $wiadczy o pewnej refleksyjnosci odpowiadajacych. Mozna
jeszcze dodaé, iz wsrdd pigeiu wartosci, ktore maja dla studentek i studentow
wydzialu najmniejsze znaczenie znalazly si¢ w kolejnosci: mozliwo$¢ udziatu
w zyciu spoteczno-politycznym — jako nieistotne wskazato ja 332 (25,9%) od-
powiadajacych, nastepnie sukces, stawa — 230 (17,9%), zycie pelne przygdd
1 wrazen — 160 (12,5%), wiara i religia — 156 (12,1%) oraz ,,$wicty spokdj” — 90
(7%). Wida¢ tutaj pewne zamknigcie si¢ w sobie, ograniczenie do wilasnych
spraw”.

Nieco inne ogodlne wyniki uzyskali$my (ale nie na pierwszych miejscach),
gdy pozostawili$my do wyboru respondentdow cztery mozliwosci, a mianowicie:
czy dana warto$¢ — zdecydowanie si¢ liczy — raczej si¢ liczy — raczej si¢ nie
liczy — zdecydowanie si¢ nie liczy. Za — szczg$ciem rodzinnym — jako wartos$cia,
ktora si¢ zdecydowanie liczy, opowiedziato si¢ 91,4% respondentow, za dobrym
zdrowiem — 85,8%, pracg w ten sposob okreslito 77,8%, szacunek innych ludzi —
75,4%., a samorealizacj¢ — 74,4%. W tym rankingu jako najmniej zdecydowanie
si¢ liczace (wymieniono od dwudziestego pierwszego do dwudziestego piatego
miejsca): dzialania prospoteczne i pomaganie innym — 33,4%, pomys$lnos¢ oj-
czyzny — 32,4%, sukces, stawa — 25,1%, kontakt z kultura — 21,2% oraz mozli-

32 Tamze, s. 146-151. Inne zaproponowane przez nas wartosci to: dbatosé o wyglad i kondycje;
dobre zdrowie i samopoczucie; dobrobyt, pieniadze; dziatania prospoteczne, pomaganie innym;
grono przyjaciot, znajomych; kontakt z kultura; kontakt z natura; moralno$¢; mozliwos¢ udziatu
w zyciu spoteczno-politycznym; poczucie humoru, pogoda ducha; pomyslnos$¢ ojczyzny; praca;
pracowito$¢; samorealizacja; spryt, przebojowosc¢, przebiegtosé; sukces, stawa; szacunek innych
ludzi; ,,$wigty spokoj”; tolerancja wobec innych; uczciwe zycie; wiara i religia; wolnos¢ opinii
i pogladow; wyksztalcenie; Zycie pelne przygod i wrazen, tamze, s. 147-148.

3 Tamze, s. 87-95.
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wo$¢ udzialu w zyciu spoteczno-politycznym — 10%. Takie wyniki, moze poza
warto$cia — sukces, stawa — musza dziwi¢ i niepokoi¢, zwlaszcza jesli si¢
uwzgledni — poza wszystkimi innymi czynnikami — ze wsréd ankietowanych
zdecydowanie przewazaly studentki i studenci takich kierunkéw, jak pedagogika
czy bezpieczenstwo narodowe™.

Uwzgledniajac kierunek studidéw na dwoch pierwszych pozycjach nie byto
zmian, chociaz proporcje byly rozne. Wartos$¢ — szczgsécie rodzinne — wybrato
41,6% studentek i studentéw bezpieczenstwa narodowego, niemal tyle samo —
42,1% przysztych ekonomistéw, najwigcej w tym przypadku studiujacych peda-
gogike — 55,7%, z grupy socjologdw — 50% oraz z zarzadzania — 47,7%. Widac,
iz najliczniejsi, w tym przypadku przyszli pedagodzy, mieli istotny wptyw na
wynik catego wydziatu™.

Pewne roznice wystepuja tez, jesli sig¢ uwzgledni tryb studiow, ple¢ oraz
stosunek do wiary i religii. Wérdd studentek i studentdow stacjonarnych wartosé
— szczescie rodzinne — wybrato 48,1%, — dobre zdrowie, samopoczucie — 16,4%,
samorealizacj¢ — 7,7%, grono przyjaciot, znajomych — 3,4%, a uczciwe zycie —
2,9%. Ankietowani drugiego z trybow nieco inaczej spogladali na te kwestie. Na
dwoch pierwszych pozycjach zmiany wida¢ tylko w proporcjach: — szczg$cie
rodzinne — wskazato wigcej os6b — 53,4%, a dobre zdrowie, samopoczucie —
19,4%. Zmiany wystepuja na kolejnych pozycjach. Na trzecim miejscu znalazla
si¢ — praca — 6,1% (co w tym przypadku nie dziwi), potem — uczciwe zycie —
3,3% oraz samorealizacja — 3%. W przypadku podziatu na ple¢ wystepuja tez
drobne, ale czasami znamienne roznice. Widaé, iz znaczna nadreprezentatyw-
no$¢ pan wywarta spory wplyw na ogélne wyniki. W obydwu przypadkach
pierwsza trojka wartosci jest identyczna, ale wystgpuja znaczne réznice procen-
towe. Za — szczg$ciem rodzinnym — wypowiedzialo si¢ 56,1% respondentek
i tylko 29,3% respondentow, dobre zdrowie, samopoczucie wybrato 17,2% pan
oraz 19,3% pandw, a samorealizacj¢ odpowiednio — 4,5% i 10%. U studentek na
czwartym miejscu znalazta si¢ — praca — 4% glosow i1 uczciwe zycia — 2,9%.
Studenci wybrali — dobrobyt, pieniadze — 5,7% oraz grono przyjaciol, znajo-
mych — 4,3%. Wyrazniejsze rdznice wystgpuja w momencie wyboru najmniej
znaczacych warto$ci. Panie wskazaty w tym negatywnym rankingu: — mozli-
wos¢ udziatu w zyciu spoteczno-politycznym — 27,1%, — sukces, stawe — 18,3%,
— zycie pelne przygod i wrazen — 14,1%, wiarg 1 religi¢ — 9,2% oraz ,.Swigty
spokoj” — 7,2%. Studenci wybierali jako najmniej wazne wartosci: — wiar¢
i religi¢ — 22,8%, — mozliwo$¢ udzialu w zyciu spoteczno-politycznym — 21,4%,
— sukces, stawe — 16,7%, — kontakt z kultura — 8% i — zycie pelne przygod i wra-
zen — 6,5%. Uwzgledniajac wartos$ci transcendentne tez zauwazy¢ mozna rozni-
ce. Jedynie — szczg$cie rodzinne jest zawsze na pierwszym miejscu, a juz na

3 Tamze, s. 123-125.
35 Tamze, s. 110-114.
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drugim miejscu u niewierzacych jest samorealizacja. Zupehie inaczej ukladaja
sig tez poszczegdlne rankingi na kolejnych pozycjach™®.

Mozna tu wysnu¢ wiele réznych wnioskéw. Dominuja wartosci, ktore
wskazuja na pewne zamknigcie si¢ w sobie 1 w najblizszym kregu 0so6b wigkszo-
$ci respondentdow. Niemal niezauwazalny jest patriotyzm, a takze kwestie zwia-
zane z wiara, mate notowania ma dziatalno§¢ na rzecz innych, nie mowiac
o spoleczno-politycznej. Wszedzie jednak, w kazdym z przytoczonych rankin-
gow, na czele jest rodzina, a w tle szereg wartosci istotnych w zyciu i dziatalno-
$ci tej ,,najmniejszej komorki spolecznej”. Podobne zreszta wyniki uzyskala
prowadzac kilka lat temu w naszym miescie badania Joanna Luczak. Objeto
nimi osoby w réznym wieku — w sumie byto 432 respondentow w wieku od 12
do 84 lat. Tutaj tez na czele znalazlo si¢ udane zycie rodzinne i dobre zdrowie.
Wyniki te potwierdzity, iz mimo wszystko w hierarchii wartosci, identycznie jak
w naszych badaniach — rodzina i zdrowie sa najwazniejsze. I tu na dalekim miej-
scu bylo — zycie pelne wrazen — §wiat pigkna — przyjemnos$ci — czy uznanie
spoteczne. Nieco wyzej, niz w naszych badaniach byla jedynie warto$¢ trans-
cendentna, by¢ moze mtodziez studencka jest w tym przypadku bardziej kry-
tyczna, a moze ma na to wplyw i postepujaca weiaz sekularyzacja®’. Inne bada-
nia przyniosty podobne spostrzezenia. Mozna tu dla przyktadu wymieni¢ docie-
kania Matgorzaty Furgaty czy Martyny Kawinskiej, prowadzone i opublikowane
na Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie®.

Mowiac o wlasnych badaniach na zakonczenie warto jeszcze wskazac,
czym determinowani byli nasi respondenci w swoich odpowiedziach. Jako naj-
wazniejsze zrodlo (80,4% wypowiedzi — zdecydowanie tak) wskazali rodzicow
a jako wiasne przemyslenia — 73,1%, a przeciez uksztaltowaly si¢ one w wigk-
szo$ci zapewne w ich rodzinach. Jako trzecie zrodlo wskazano rodzenstwo
i krewnych — 52% zdecydowanych odpowiedzi. W tym rankingu dziadkowie
znalezli si¢ na czwartym miejscu (ale uwzgledniajac wszystkie mozliwosci,
w tym i negatywne — na sz6stym). Na ostatnim miejscu, co jest dobrym sygna-
tem, wskazano — stawnych ludzi, celebrytéw. Ten ranking stanowi dobre pod-
sumowanie przeprowadzonych badan, potwierdzajacych prymat rodziny jako
wartosci w naszym akademickim $rodowisku®.

*® Tamze, oraz s. 100-107.

37 3. Luczak, Rodzina, jej miejsce w hierarchii wartosci, [w:] H. Marzec (red.), Z rodzing i dla
rodziny w dobie globalizacji, t. 1, Naukowe Wydawnictwo Piotrkowskie, Piotrkow Trybunalski
2011, s. 219-228.

8 M. Furgata, Co wspdlczesni licealisci méwiq o wartosciach, Wydawnictwo Uniwersytetu Kar-
dynata Stefana Wyszynskiego, Warszawa 2011, ss. 150; M. Kawinska, Mafzenstwo — rodzina
w wymiarze spotecznym, [w:] S.H. Zargba (red.), Rodzina, religia, spoteczenstwo. Polacy 2009
w diagnozie socjologicznej, Wydawnictwo Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego,
Warszawa 2010, s. 15-38.

% A. Felchner, K. Gal, K. Jakubczak-Krawcezynska, Wartosci preferowane..., dz. cyt., s. 81-83.
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