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Praktyka precedensowa w sagdowym
postepowaniu egzekucyjnym

Abstrakt
Zatozeniem opracowania jest w pierwszej kolejnosci charakterystyka sadowych orzeczen w sprawach
egzekucyjnych z perspektywy rozumowan — obecnos$ci reguty ogodlnej — prezentowanych w uzasad-
nieniach orzeczen Sadu Najwyzszego, poprzedzona ustaleniami teoretycznoprawnymi na temat prak-
tyki precedensowej w porzadku prawa stanowionego.

Przyjecie, iz w procesie stosowania prawa egzekucyjnego funkcjonuje model ztozonej podstawy
decyzji wskazujacy na zastosowanie obok przepisow prawnych innych decyzji stosowania prawa jako
elementu uzupetniajacego argumentacj¢ z przepisow, znaczaco rozszerza zakres czynnosci i rozumo-
wan niezbednych do okreslenia podstawy normy egzekucyjne;j.

1. Ustalenia teoretycznoprawne

Funkcjonowanie praktyki precedensowej w procesie stosowania prawa’ jest nieod-
lacznym elementem wspotczesnego dyskursu prawniczego i stanowi ztozony problem ba-
dawczy wymagajacy wszechstronnej analizy na kazdym etapie procesu decyzyjnego?. Etap
egzekucyjnego stosowania prawa jest dla tych rozwazan niezwykle istotny, bo ostatecznie
wplywa na efektywno$¢ procesu stosowania prawa i gwarantuje urzeczywistnienie norm
prawa materialnego. Podstawowe wlasciwosci charakteryzujace tytul mojego opracowa-
nia wiazg z trzema zagadnieniami, ktorych przedstawienie ma przyblizy¢ istote rozumo-
wania precedensowego w sgdowym prawie egzekucyjnym oraz odpowiedzie¢ na pytanie
o mozliwos¢ faktycznego jej oddziatywania na tym ostatnim etapie stosowania prawa.

Po pierwsze, celem wprowadzenia za konieczne uznatem przedstawienie definicji

precedensu® i funkcjonowanie tej praktyki w obszarze polskiego prawa egzekucyjnego

! Pojecie procesu stosowania prawa utozsamiam na potrzeby tego rozdziatu z tzw. ,,procesowym mo-
delem stosowania prawa” prezentowanym przez J. Wroblewskiego, zob. J. Wroblewski, Zarys procesowego
modelu sqgdowego stosowania prawa, ,,Panstwo i Prawo” 1985, z. 4,s. 3 in.

2 O etapach (fazach) procesu decyzyjnego zob. L. Leszczynski, Zagadnienia teorii stosowania pra-
wa. Doktryna i tezy orzecznictwa, Krakow 2004, s. 62 i n. Por. A. Korybski, L. Leszczynski, Stanowienie
i stosowanie prawa. Elementy teorii, Warszawa 2015, s. 134 i n.

% Na temat réznych znaczef terminu ,,precedens” zob. J. Wroblewski, Precedens i jednolitosé sgdowego
stosowania prawa, [w:] M. Zirk-Sadowski (opr.), Jerzy Wroblewski. Pisma wybrane, Warszawa 2015, s. 393
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z jednoczesnym podjeciem proby okreslenia miejsca postgpowania egzekucyjnego
W procesie stosowania prawa*.

Drugie zagadnienie dotyczy obecno$ci rozumowania precedensowego w praktyce
orzeczniczej Sadu Najwyzszego w sprawach dotyczacych egzekucji sgdowej w Polsce.
Autorytet instytucji, waga spraw egzekucyjnych, jakie rozpoznaje Sad Najwyzszy, oraz
mozliwos¢ ich przegladu stanowia realne pole badawcze pozwalajace ustali¢ obecnosé
elementow precedensowosci w sadowym prawie egzekucyjnym?®.

Po trzecie, istotnym dla tej materii zagadnieniem jest proces interpretacji w sado-
wym postepowaniu egzekucyjnym, w tym w szczegolnosci wyktadnia innych decyzji
stosowania prawa egzekucyjnego. Za punkt wyjscia przyjmuje w pierwszej kolejnosci
sposob uzasadniania wezesniejszych orzeczen, ktory moze stanowic podstawe pozwala-
jaca zaobserwowacé stosowane reguty wyktadni wskazujace na faktyczne funkcjonowa-
nie rozumowania precedensowego w procesie stosowania prawa egzekucyjnego.

Proba definicji terminu ,,precedens” oraz uporzadkowanie pojec¢, jakie funkcjonuja
wokot tej instytucji, nie jest prosta sprawa, zwtlaszcza jezeli chcemy poznaé stanowisko
doktryny i praktyki w roznych gateziach prawa. Uwazam, iz takim modelowym podej-
Sciem do wyjasnienia istoty precedensu sg dotychczasowe ustalenia teoretycznoprawne®
oraz szczego6lnie uzyteczne dla sgdowego prawa egzekucyjnego koncepcje prezentowa-
ne przez przedstawicieli prawa prywatnego ze specjalnym uwzglednieniem prawa cy-
wilnego’. Sygnalizacyjnie tylko wskazg, iz nie jest celem tego opracowania traktowanie

praktyki precedensowej (innych decyzji stosowania prawa) oraz przedstawienie egzeku-

in. Por. T. Stawecki, Precedens w polskim porzqdku prawnym. Pojecie i wnioski de lege ferenda, [w:] A. Sle-
dzinska-Simon, M. Wyrzykowski (red.), Precedens w polskim systemie prawa, Warszawa 2010, s. 60 i n., http://
en.zpc.wpia.uw.edu.pl/wp-content/uploads/2010/04/ZPC-WPiA-UW-precedens.pdf [dostep: 06.11.2016].

4 Z jednej strony mozna przedstawia¢ postepowanie egzekucyjne jako samodzielny proces decyzyjny,
o czym $wiadczy miedzy innymi wystepujaca tu ,,etapowos¢” wlasciwa dla modelu decyzyjnego stosowania
prawa. Zarowno obecnos¢ fazy przeddecyzyjnej (gdzie nastepuje ustalenie stanu faktycznego i prawnego),
jak i czynnosci odnoszace si¢ do fazy decyzyjnej stanowia nieodlgczne elementy egzekucyjnego procesu
stosowania. Z drugiej strony cele, ktorym postgpowanie egzekucyjne stuzy, sktaniaja mnie do potraktowa-
nia fazy egzekucyjnej jako kolejnego (juz ostatniego) etapu modelu decyzyjnego stosowania prawa, w kto-
rym nast¢puje przymusowe urzeczywistnienie norm prawa materialnego.

5 Zaproponowane ograniczenie podyktowane jest ramami tego opracowania, jednak dla petnego po-
znania praktyki precedensowej wartosciowe byloby rozszerzenie tych obserwacji o orzecznictwo sadow
nizszych instancji oraz funkcjonowanie tej praktyki w pracy komornikéw sagdowych i decyzjach podejmo-
wanych w ramach ich dziatalnosci.

¢ Zob. J. Wroblewski, Precedens i jednolitosé.. ., s. 398 in.; T. Stawecki, Precedens w polskim..., s. 59
in.; L. Leszezynski, Zagadnienia teorii..., s. 301 i n.; idem, Ujednolicanie orzecznictwa a precedens w sqdo-
wym stosowaniu prawa, [w:] M. Sawczuk (red.), Jednolitos¢ prawa sqdowego cywilnego a jego odrebnosci
krajowe, Lublin 1997, s. 233 i n.; M. Zirk-Sadowski, Precedens a tzw. decyzja prawotworcza, ,,Panstwo i Pra-
wo” 1980, nr 6, s. 70 i n.; L. Morawski, Precedens a wyktadnia, ,,Pafistwo i Prawo” 1996, nr 10, s. 3 i n.; idem,
Czy precedens powinien by¢ zrédlem prawa?, [w:] J. Malarczyk (red.), W kregu problematyki wladzy, panstwa
i prawa. Ksiega jubileuszowa w 70-lecie urodzin Profesora Henryka Groszyka, Lublin 1996, s. 187 in.

" A. Stelmachowski, Prawotwdrcza rola sqdéw (w $wietle orzecznictwa cywilnego), ,,Panstwo i Pra-
wo” 1967, nr 4-5, s. 611 in.; idem, Wstep do teorii prawa cywilnego, Warszawa 1984, s. 434 i n.; M. Safjan,
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cji sadowej w Polsce przez pryzmat orzecznictwa w swojej tresci prezentujacego proble-
matyke ,,nowosci normatywnej”®, jakkolwiek nie uniknie si¢ obecnosci takiego orzecz-
nictwa, to nie jest to argument Swiadczacy o jego precedensowosci. Zatozeniem mojego
opracowania jest w pierwszej kolejnosci charakterystyka sadowych orzeczen w spra-
wach egzekucyjnych z perspektywy rozumowan (obecnosci reguty ogolnej w preceden-
sowym orzeczeniu) prezentowanych w uzasadnieniach orzeczen Sadu Najwyzszego.

Zaproponowane przez J. Wroblewskiego rézne ujecia precedensu’ (w zasadzie ak-
ceptowane przez innych przedstawicieli teorii prawa'®) moga stanowi¢ punkt wyjscia dla
badan nad znaczeniem tego terminu w sagdowym postgpowaniu egzekucyjnym. Za szcze-
goblnie uzyteczne dla kultury prawa stanowionego przyjmuje szerokie (sensu largo) zna-
czenie precedensu’. W tym uje¢ciu rozumowanie precedensowe w kulturze prawa stano-
wionego oznacza ,,norme ogo6lng zawartg w orzeczeniu sgdowym, ktora w przysztosci
bedzie wplywata na inne decyzje sgdowe™? lub, jak podkresla L. Leszczynski, sprowa-
dza si¢ do zapozyczenia istniejacej juz reguty z wezesniejszej decyzji®. Podobnie L. Mo-
rawski prezentuje pojecie precedensu, modyfikuje przy tym definicj¢ zaproponowang
przez J. Wroblewskiego, dookreslajac istotne elementy, ktore z perspektywy analizowa-
nej instytucji sg niezbedne'®.

Jezeli chodzi o doktryne prawa prywatnego, to mozna zauwazy¢, iz praktyka pre-
cedensowa postrzegana jest tu z perspektywy zrodet prawa'®. Wydaje sig, iz takie zato-
zenie w polskim porzadku prawnym wprowadza nieporozumienia w sposobie traktowa-
nia innych decyzji sadowych w rekonstrukcji podstawy decyzji. Nie ulega watpliwosci,
iz stosowanie norm prawa prywatnego pozostaje pod duzym wplywem wczesniejszych

decyzji sadowych w szczegdlnosci sadow najwyzszych instancji'®. Mowiac o obecnosci

Rola orzecznictwa sgdowego jako Zrédlo prawa prywatnego, [w]: M. Safjan (red.), System prawa prywat-
nego, t. 1. Prawo cywilne — czes¢ ogélna, Warszawa 2012, s. 235 in.
8 Dotyczacych zagadnien prezentowanych po raz pierwszy na gruncie postgpowania egzekucyjnego.
Szerzej na temat terminu ,,nowos$¢ normatywna” zob. M. Zirk-Sadowski, Precedens a tzw....,s. 75 in.
 Zob. J. Wréblewski, Precedens i jednolitosé. .., s. 393 in.

10 Zob. T. Stawecki, op. cit., s. 60 i n.; L. Leszczynski, Zagadnienia teorii..., s. 304 i n.; L. Morawski,
Precedens a...,s. 3 1in.

1 Zob. J. Wroblewski, Precedens i jednolitosé..., s. 393. Autor proponuje dla tego ujecia nastepujace
uzasadnienie ,,Decyzja D1 podjeta w warunkach w1 jest precedensem decyzji d2 w warunkach w2 (gdy w1
i w2 sa rozne), wowczas gdy[...] D2 daje si¢ uzasadni¢ regutami R, ktorymi zostata uzasadniona d1, uzy-
wajac takich samych lub podobnych $rodkéw, za pomoca ktérych uzasadniono d1 w warunkach wl[...]”.

2 Zob. T. Stawecki, Precedens w polskim..., s. 60-61.

18 Zob. L. Leszczynski, Zagadnienia teorii. .., s. 304.

'4 Autor zwraca szczeg6lng uwage na fakt, iz ,,[...] precedensem nie jest cata decyzja sadu np. wyrok
czy postanowienie, ale zawarta w sentencji lub uzasadnieniu tej decyzji norma ogolna, ktora staje si¢ pod-
stawa czy tez wzorem przy rozstrzyganiu podobnych spraw w przysztosci”. Zob. L. Morawski, Czy prece-
dens...,s. 187.

15 Zob. M. Safjan, Rola orzecznictwa..., s. 238 i n.; por. A. Stelmachowski, Wstgp do..., s. 434 in.

16 Jak zauwaza M. Safjan, ,,Prawo cywilne w najwigkszym stopniu, sposrod wszystkich gatezi prawa
pozostawato zawsze pod silnym wptywem orzecznictwa, ktore czgsto bardzo kreatywnie okreslato kierunki

115



Piotr Szczekocki

argumentacji precedensowej w rekonstrukcji podstawy decyzji wprost nalezy powie-
dzie¢, ze nie jest ona obowigzkowa w kulturze prawa stanowionego'’, stad nalezy ja
traktowa¢ w kategoriach dopetniajacych czy uzupetniajacych argumentacje z przepisow,
a nie w charakterze podstawowego zrodla prawa.

Szczegoblna rola postepowania egzekucyjnego w procesie stosowania prawa (ostat-
ni etap procesu stosowania prawa'®, przymusowo urzeczywistniajgcy decyzje stosowa-
nia prawa) powoduje, iz procedura ta nie moze funkcjonowa¢ w oderwaniu od orzecz-
nictwa sadowego, w szczegolnosci orzecznictwa SN, ktorego argumentacyjny charakter
wspiera wyktadni¢ w procesie stosowania prawa egzekucyjnego oraz uzasadnia wyko-
rzystywanie orzecznictwa w sprawach egzekucyjnych jako argumentow walidacyjnych
w rekonstrukcji normy egzekucyjnej”. Kilkuletnia praktyka zawodowa w stosowaniu
przepisow prawa egzekucyjnego oraz teoretycznoprawne podejscie do stosowania pra-
wa egzekucyjnego pozwolito mi z jednej strony traktowac postgpowanie egzekucyjne
jako czes$¢ procesu stosowania prawa, z drugiej jako odrgbny proces decyzyjny*. Nieza-
leznie od tego, za ktoérym z tych uje¢ si¢ opowiemy, obecnos¢ innych decyzji stosowania
prawa bedzie pozadanym i pozytecznym nos$nikiem argumentacji w operatywnej wy-

ktadni na tym ostatnim etapie stosowania prawa.

2. Analiza orzecznictwa

Analize orzecznictwa w sgdowym postgpowaniu egzekucyjnym ograniczylem (na
potrzeby tego tekstu) do orzeczen Sadu Najwyzszego, z uwagi na autorytet tej instytucji,
jak réwniez z powodu istnienia realnych mechanizméw ujednolicajacych stosowanie

prawa egzekucyjnego w praktyce?. Za takie narzedzia uznatem instytucje uchwat roz-

wyktadni, odnajdywato de facto nowe tresci w przepisach poddawanych wyktadni, wypetniato luki prawne
przez racjonalne stosowanie prawa, pozwalato na adaptacjg¢ starych i czgsto anachronicznych rozwiazan do
nowoczesnych wymagan wspotczesnego obrotu prawnego”. Zob. M. Safjan, Rola orzecznictwa..., s. 235.
Por. A. Stelmachowski, Prawotworcza rola. .., s. 6. Por. M. Zirk-Sadowski, Precedens a tzw...., s. 69.

7 Zob. L. Leszczynski, Zagadnienia teorii..., s. 303; idem, Wykladnia prawa — model ogdlny, [w:]
A. Kalisz, L. Leszczynski, B. Lizewski, Wyktadnia prawa. Model ogélny a perspektywa Europejskiej Kon-
wencji Praw Cztowieka i prawa Unii Europejskiej, Lublin 2011, s. 37.

18 Teza taka jest szczeg6lnie uzasadniona, jezeli mowimy o procesowym modelu stosowania prawa,
ktéry z perspektywy m.in. warto$ci skutecznosci nalezy uzupehic¢ o tzw. etap egzekucyjny, aby mozna
przedstawi¢ kompletny model tego procesu, ktory konczy si¢ wykonaniem decyzji stosowania prawa przez
organy panstwowe do tego powotane. Por. J. Wroblewski, Zarys procesowego..., s. 3 in.

19 Zob. L. Leszezynski, Wykladnia prawa...,s. 33 in.

20 Réwniez L. Leszezynski zwraca uwage na mozliwos¢ takiego ujecia postepowania egzekucyjnego
W procesie stosowania prawa. Zob. A. Korybski, L. Leszczynski, op. cit., s. 147 in.

2 Zob. M. Safjan, Rola orzecznictwa..., s. 246: ,[...] nie mozna jednak traci¢ z pola widzenia swo-
istych instrumentow prawnych, ktore wyrazajg innego typu podejscia do roli i funkcji orzecznictwa ksztal-
towanego przez najwyzszy organ sadowy niz zwiazane z podejmowaniem decyzji w konkretnych, indywi-
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strzygajacych zagadnienie prawne? i konstrukcj¢ skargi kasacyjnej®®. Ta ostatnia zreszta
stanowita w wiekszosci przedmiot moich analiz.

Obserwacje praktyki orzeczniczej skoncentrowalem w obszarze dwdch okresow
dwuletnich. Po pierwsze, poddatem analizie najnowsze orzecznictwo Izby Cywilnej Sadu
Najwyzszego dotyczace egzekucji sadowej w Polsce z lat 2014-2015, ktére nastepnie
skonfrontowatem z orzeczeniami Sadu Najwyzszego z pierwszych lat obowigzywania
ustawy o komornikach sadowych i egzekucji* z okresu od 30.11.1997 r. do 30.11.1999 r.
Z przedziatu lat 2014-2015 wyselekcjonowatem 115 orzeczen, ktorych tres¢ stanowi pro-
blematyka egzekucji sgdowej. Analiza wybranych orzeczen pod katem obecno$ci wyste-
powania elementdéw precedensowych objeta 47 decyzji Sadu Najwyzszego, ktore w roz-
nym stopniu prezentuja argumentacyjnos¢ tego rozumowania. Z grupy tych orzeczen
najwigcej rozstrzygnie¢ dotyczy skargi kasacyjnej (27 orzeczen) oraz odpowiedzi na
przedstawione zagadnienie prawne (14 orzeczen). W przypadku drugiego okresu badaw-
czego sytuacja wyglada odmiennie. W przedziale od 30.11.1997 . do 30.11.1999 r. wy-
szukalem 63 orzeczenia dotyczace postgpowania egzekucyjnego. Z tej grupy jedynie
19 orzeczen w minimalnym stopniu wskazuje na obecno$¢ argumentacji precedensowe;j
(z innych decyzji sadowych). Podobnie jak w najnowszym orzecznictwie, rowniez w tej
grupie dominowaty rozstrzygniecia dotyczace skargi kasacyjnej (12 orzeczen) oraz odpo-
wiedzi na zagadnienia prawne (6 orzeczen).

Juz wstepne poréwnanie tych dwoch modutéw dwuletnich pokazuje réznice w jako-
$ci argumentacji. Po pierwsze, sama liczba orzeczen w tym przedziale czasu wskazuje na
mnigjsze zainteresowanie tym postepowaniem, co wigzalbym w pierwszej kolejnosci

z liczba spraw egzekucyjnych prowadzonych Polsce w tamtym czasie®. Po drugie, uzasad-

dualnych sprawach. Ich celem jest zapewnienie jednolitosci w zakresie wyktadni i stosowania prawa,
rozstrzyganie skomplikowanych kwestii prawnych budzacych istotne watpliwosci”.

2 Szerzej B. Stepien-Zatucka, Sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci przez Sqgd Najwyzszy w Polsce,
Warszawa 2016 r., Legalis [dostgp: 24.10.2016]. Autorka przedstawia instytucje uchwal rozstrzygajacych
zagadnienia prawne jako ,,jedna z form dzialalno$ci Sadu Najwyzszego, ujednolicajacych orzecznictwo sa-
dowe [...]. Wyktadnia prawa dokonywana przez Sad Najwyzszy w ramach udzielanych odpowiedzi na py-
tania kierowane do Sadu Najwyzszego ma na celu zapewnienie jednolitosci w rozumieniu prawa, a tym
samym jednolito$ci orzecznictwa”.

2 Szerzej L. Baginska, Skarga kasacyjna w postgpowaniu cywilnym. Komentarz praktyczny z orzecznic-
twem. Wzory pism procesowych i kazus, Warszawa 2015, Legalis [dostep: 24.10.2016]. Ibidem: ,,Przystugujaca
od prawomocnych orzeczen skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny §rodek zaskarzenia, ma na celu — w interesie
publicznym — ujednolicanie orzecznictwa sadow powszechnych, rozstrzyganie spraw precedensowych oraz
spraw o istotnym znaczeniu dla orzecznictwa sadowego i rozwoju prawa’.

24 Zob. ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 . 0 komornikach sgdowych i egzekucji, Dz. U. z 1997 r., Nr 133
poz. 882 ze zm., dalej u.k.s.e.

W 1997 r. wptyneto do kancelarii komorniczych 685 328 spraw, w roku 2015 komornicy sgdowi
przyjeli tacznie 7 958 864, co stanowi ponad dziesigciokrotny wzrost wplywu spraw w tym przedziale cza-
su. Zob. Sprawozdania dziatalnosci komornikow MS Kom 23 z 1997 oraz P. Ostaszewski, Efektywnosc eg-
zekucji komorniczej — obraz statystyczny, Warszawa 2015, s. 4, https://www.iws.org.pl/pliki/files/IWS_Osta-
szewski P. Efektywnos¢ egzekucji komorniczej.pdf [dostep: 10.09.2016].
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nienia SN z pierwszych lat obowigzywania u.k.s.e. sg zwiezte (w sensie objgtosci tekstu,
przedstawione w wiekszos$ci na jednej lub dwoch stronach), a odwotanie si¢ w nich do
innych decyzji stosowania prawa wystepuje punktowo. Jezeli juz argument z innej decyzji
si¢ pojawia, to wystepuje sygnalizacyjnie w postaci powotania sygnatury ,,precedensowe-
g0” orzeczenia lub grupy orzeczen®. Mozna réwniez w tej grupie decyzji sadowych zaob-
serwowac czesciej praktyke w zakresie kontynuacji linii orzeczniczej? niz praktyke jej
przetamywania, co jest charakterystyczne dla drugiego okresu badawczego. W analizowa-
nym orzecznictwie cytowanie fragmentéw wczesniejszych orzeczen praktycznie nie wy-
stepuje. W tej grupie orzeczen, podobnie jak w najnowszym orzecznictwie, zblizone sg
problemy zwigzane z wykladnig oraz stosowane reguly interpretacji. Zar6wno obserwacja
orzecznictwa z jednej, jak i drugiej grupy uzasadnia zatozenie o wzrastajacym potencjale
regut funkcjonalnych, celowosciowych i systemowych®. W podobny sposoéb w obu gru-
pach orzeczen uzasadnia si¢ stosowanie wyktadni zwezajacej (argument za stosowaniem
Scistej wyktadni) oraz role analogii w procesie stosowania prawa egzekucyjnego®.
Podstawowe zagadnienie, ktore juz na wstepie nalezalo wyjasni¢, dotyczy odpo-
wiedzi na pytanie, czy orzecznictwo sadowe w tym rozstrzygnigcia Sadu Najwyzszego
moze by¢ traktowane jako zrodto rekonstrukcji podstawy decyzji na tym ostatnim etapie
stosowania prawa. Odpowiedz na tak postawione pytanie nie nasuwa wigkszych watpli-

wosci, jezeli funkcjonujemy w kulturze prawa stanowionego®.

26 Zob. np. wyrok SN z dnia 29 kwietnia 1998 r., I CKN 654/97, Legalis nr 44242; postanowienie SN
z dnia 8 lipca 1998 r., III CZP 26/98, Legalis nr 43005; uchwata SN z dnia 26 stycznia 1999 r., III CZP 58/98,
Legalis nr 43144. W tych przypadkach, gdzie pojawia si¢ omdwienie ,,precedensowego orzeczenia”, pre-
zentowana argumentacja jest symboliczna.

77 Jako przyktady warto odnotowaé m.in. uchwate SN z dnia 22 grudnia 1997 r., Il CZP 61/97, Lega-
lis nr 32077; wyrok SN z dnia 10 lipca 1998 r., I CKN 803/97, Legalis nr 336077; postanowienie SN z dnia
25 lutego 1999 r., I CKN 1028/97, Legalis nr 327944.

28 W grupie orzeczen obejmujacych lata 1997-1999 wykorzystywanie pozajezykowych regut wyktad-
ni wprawdzie pojawia si¢ wyjatkowo, ale dostarcza argumentéw w celu rzeczywistego (a nie pozornego)
uzasadnienia rozumowania prowadzacego do wydania orzeczenia. Zob. uchwata SN z dnia 25 wrze$nia
1998 r., III CZP 25/98, Legalis nr 32368; uchwata SN z dnia 26 stycznia 1999 r., I[II CZP 58/98, Legalis
nr 43144; postanowienie SN z dnia 26 sierpnia 1999 r. III CA 4/99, Legalis nr 44654. W najnowszym
orzecznictwie (2014-2015) reguty pozajezykowe znajduja wielokrotnie zastosowanie dla uzasadnienia de-
cyzji stosowania prawa. Zob. wyrok SN z dnia 30 kwietnia 2015 r., Il CSK 349/14, Legalis 1274344.

2 Warto jednak zaznaczy¢, iz orzecznictwo z pierwszego okresu ostroznie podchodzi do stosowania
obu instytucji. Zob. wyrok SN z dnia 10 lipca 1998 r., I CKN 803/97, Legalis nr 336077; uchwata SN z dnia
25 czerwcea 1998 r., 111 CZP 15/98, Legalis nr 43000; uchwata SN z dnia 26 stycznia 1999 r., I[II CZP 58/98,
Legalis nr 43144; postanowienie SN z dnia 20 kwietnia 1999 r., III CA 3/99, Legalis nr 43668; postanowie-
nie SN z dnia 26 sierpnia 1999 r. III CA 4/99, Legalis nr 44654. Dopiero w grupie orzeczen z okresu 2014-
2015 uwidacznia si¢ obecno$¢ rozbudowanej argumentacji za stosowaniem wyktadni zwezajacej oraz ana-
logi. Takich przyktadéw dostarcza m.in. uchwata sktadu siedmiu sedziow SN z dnia 10 pazdziernika 2014 r.,
III CZP 28/14, Legalis nr 1062154; uchwata SN z dnia 20 listopada 2015 r., IIl CZP 79/15, Legalis
nr 1358781; postanowienie SN z dnia 2 grudnia 2015 r., IV CZ 56/15, Legalis 1396492.

30 Jak staratem si¢ wykaza¢ w czesci I, korzystanie z precedensow (wezesniejszych decyzji stosowania pra-
wa) nalezy traktowac¢ w kategoriach uzupehiajacych, dopehiajacych argumentacj¢ z przepisow. Z uwagi m. in. na
,hasz” system prawny kategorii precedensow nie nalezy analizowac przez pryzmat katalogu zrodet prawa.
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Przyjmujac, ze praktyka precedensowa w sagdowym postgpowaniu egzekucyjnym
polega na ,,zapozyczeniu” rozumowan z wczesniejszej decyzji stosowania prawa, ktore
stanowig szczegolnego rodzaju norme ogdlng — regule precedensowa (w szerokim zna-
czeniu) dla rozpoznawanej sprawy — nie uniknie si¢ odpowiedzi na pytanie o miejsce,
gdzie ten precedens (wczesniejsza decyzja lub jej fragment) si¢ uwidacznia. W orzecze-
niach stanowigcych przedmiot analizy w wigkszo$ci przypadkéw wcezesniejsze (prece-
densowe) decyzje lokuje si¢ na etapie uzasadnienia decyzji. Proba odkodowania obo-
wigzujacego wuzasadnieniu sposoburozumowania przybliza czytelnika dorzeczywistych
intencji, dlaczego ta wczesniejsza decyzja jest wykorzystana jako decyzja precedensowa
i w jakim zakresie®.

W dziatalnosci orzeczniczej SN powolywanie wcze$niejszych orzeczen z zakresu
egzekucji sgdowej mozna przedstawi¢ co najmniej w czterech formach®, ktore wystepu-
ja z r6znym natezeniem. Najczgsciej wykorzystywane jest powotywanie si¢ na sygnatu-
r¢ pojedynczego orzeczenia lub grupy orzeczen®. Taka koncepcja jest o tyle uzyteczna,
poniewaz mozna odszukac¢ takie orzeczenia i poznaé¢ uzasadnianie, co z pewnoscig moze
pomoc w ustaleniu elementow precedensowosci. Jednakze powstaje realne zagrozenie,
iz sfera argumentacyjnos$ci nie zostanie prawidlowo przez zainteresowany podmiot od-
kodowana i moze prowadzi¢ do blednie formutowanych wnioskow.

Najbardziej uzyteczna z perspektywy argumentacji precedensowych jest forma za-
stosowania adaptacyjnego (wykorzystanie tezy wczesniejszego orzeczenia lub jego
fragmentu), z ktorej w analizowanych sprawach wielokrotnie SN korzysta**. Przeprowa-
dzenie rozbudowanej argumentacji uzasadnienia wczesniejszego orzeczenia lub catej
linii orzeczniczej w celu zapozyczenia (zaadaptowania) precedensowej reguly wskazuje
na rzeczywiste kierowanie si¢ tym rozstrzygnieciem. Taka sytuacja ma miejsce m.in.
w uchwale SN z dnia 6 czerwca 2014 r., [II CZP 26/14 (Legalis nr 897446), w ktorej SN
kilkukrotnie powotywal si¢ na wczesniejsze orzecznictwo w szczegolnosci poprzez wy-

korzystanie tez z innych orzeczen dla swojego stanu faktycznego (w celu okreslenia le-

31 Np. postanowienie SN z dnia 18 wrze$nia 2014 r., V CSK 533/14, Legalis nr 1062224. Sad Najwyz-
szy precyzyjnie wyjasnit w uzasadnieniu instytucje nabycia wlasnoséci nieruchomosci w trybie licytacji dla
potencjalnego nabywcy nieruchomosci oraz skutki z tym zwigzane. Powotanie si¢ na wczesniejsze orzecz-
nictwo, w szczegolnosci na fragment uzasadnienia uchwaty SN z 22 listopada 2013 r., III CZP 69/13, ,,Biu-
letyn Sadu Najwyzszego” 2013, nr 12, s. 12-13 doprowadzito do sformutowania tezy w orzeczeniu V CSK
533/14, ktéra stanowita fragment uzasadnienia precedensowego orzeczenia.

%2 O réznych formach powotywania innych decyzji stosowania prawa zob. J. Wroblewski, Precedens
i jednolitosé...,s. 399 in.

¥ Np. postanowienie SN z dnia 9 stycznia 2014 r., V CZ 81/13, Legalis nr 787090; postanowienie SN
z dnia 30 stycznia 2014 r., IV CNP 25/13, Legalis nr 787032; wyrok SN z dnia 30 kwietnia 2015 r., II CSK
349/14, Legalis nr 1274344.

3* W badanych orzeczeniach forma adaptacji szczegolnie pojawia si¢ w najnowszym orzecznictwie,
czego przyktadem moga by¢ np. postanowienie SN z dnia 18 wrzeénia 2015 r., I CSK 789/14, Legalis
nr 1341794; uchwata SN z dnia 20 listopada 2015 r., IIl CZP 79/15, Legalis nr 1358781.
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galnos$ci czynnosci podejmowanych przez aplikanta komorniczego). Rezultatem prze-
prowadzonego wnioskowania bylo sformutowanie tezy o braku podstawy prawnej do
wydania przez aplikanta komorniczego postanowienia o ustaleniu kosztow egzekucji
i zakonczeniu egzekucji, a w przypadku jego wydania takie postanowienie podpisane
przez aplikanta komorniczego jest nieistniejace®.

Obok tych najczesciej wykorzystywanych form spotka¢ mozna wskazanie nieiden-
tyfikacyjne, ktore jest najstabszym argumentem, a wyraza si¢ czgsto w takich zwrotach
jak: w judykaturze spotyka sie¢, w orzecznictwie SN przewaza, nie ma w judykaturze
watpliwo$ci, podzielajac t¢ linie orzeczniczg®® oraz powotanie si¢ na cytat wezesniejszej
decyzji, co w analizowanych orzeczeniach wystepuje jedynie incydentalnie. Przyjecie
zatozenia, ze stosowaniu praktyki precedensowej w orzecznictwie SN sprzyja obecnos¢
tezy, mozna swobodnie obroni¢. Sposrod wszystkich analizowanych orzeczen tylko
dwie decyzje nie byly tezowane. Obecnos¢ tezy jest jednym z tych elementow orzecze-
nia, ktéry wzmacnia potencjal praktyki precedensowej w procesie stosowania prawa.
Dotyczy to réwniez orzeczen z zakresu egzekucji sadowej. W wielu z nich teza jest od-
zwierciedleniem stanowiska sktadu sedziowskiego na dany temat. W przypadku SN po-
tencjat ten (tezy) jest na tyle doniosly, ze w sadach nizszego stopnia, w tym w praktyce
wymiaru sprawiedliwos$ci (rowniez dla komornikéw sagdowych), stanowi ona pewnego
rodzaju ,,regute precedensowg” w procesie podejmowania decyzji¥.

35 Jednym z glownych powoddw, ktore doprowadzity do takiego rozstrzygnigcia a ktore SN wprost
wskazat w uzasadnieniu, byto odwotanie si¢ do normy ogolnej wyrazonej w uchwale SN z dnia 26 wrze$nia
2000 r., IIT CZP 26/00, OSNC 2001, nr 2 poz. 25, wskazujacej ,,[...] ze wyrok, ktorego sentencji sktad sadu
nie podpisal, nie istnieje W znaczeniu prawno-procesowym, takze wowczas gdy zostal ogloszony. Sad
Najwyzszy podkreslit, ze poglad ten dotyczy braku podpisow sedziow pod sentencja wyroku, [...]. Nie
prowadzi jednak do odmiennej oceny sytuacja, w ktorej orzeczenie podpisane zostato przez sedziego, ktory
nie bral udzialu w wydaniu orzeczenia [...], przez osobe nieposiadajaca kompetencji do wydania orzecze-
nia, brak strony przeciwnej czy niespetnienie przez orzeczenie elementarnych sktadnikéw, przewidzianych
w ustawie”. Sktad rozpoznajacy sprawe statusu aplikanta komorniczego uznat, ze przedstawione reguly
maja rowniez zastosowanie do postanowien wydanych przez komornika jako organ egzekucyjny. Stanow-
isko to znalazto odzwierciedlenie w nastgpujacym fragmencie ,,[...] postanowienie komornika podpisane
przez aplikanta komorniczego nie spelnia bezwzglednych wymagan, pozwalajacych na uznanie go za doku-
ment bedacy postanowieniem uprawnionego organu [...]”. Taka argumentacja odpowiada jednej z form
wyr6znianych przez J. Wroblewskiego, a ktora wskazuje na ,,[...] powotanie si¢ wraz z przytoczeniem frag-
mentow decyzji lub ich uzasadnien wzglgdnie okresleniem stanu faktycznego [...]”. Zob. J. Wroblewski,
Precedens i jednolitosc..., s. 399 in.

3¢ W analizowanych orzeczeniach z zakresu egzekucji sadowej takie formy powotania uzupetniane sa
wielokrotnie przyktadami wczesniejszych decyzji, ktére SN powotuje na réznych etapach uzasadnienia,
niekoniecznie ma to miejsce bezposrednio przy zwrotach, o ktérych mowa powyzej. Takich przyktadow
dostarcza m.in. wyrok SN z dnia 10 stycznia 2014 r., I CSK 183/13, Legalis nr 804289; uchwata SN z dnia
6 czerwca 2014 r., III CZP 26/14, Legalis nr 897446; postanowienie SN z dnia 25 lutego 2015 r., IV CSK
302/14, Legalis nr 1213126; wyrok SN z dnia 25 marca 2015 r., Il CSK 402/14, Legalis nr 1263257.

% Dlatego jej zastosowanie — jako reguly precedensowej dla wzmocnienia argumentacji w pdzniej-
szych orzeczeniach — musi poprzedza¢ wnikliwa analiza stanow faktycznych, okresu, jaki minat od jej
sformutowania, obowigzujacego w danym momencie stanu prawnego oraz poziomow instancji. Bez
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Obserwacja orzecznictwa dotyczacego egzekucji sadowej dostarcza dodatkowo
ciekawych wnioskoéw dotyczacych zmiany (przetamania) dotychczasowej linii orzecz-
niczej wypracowanej przez Sad Najwyzszy. Analiza wybranych orzeczen pozwala po-
zna¢ wstepne motywacje SN uzasadniajace odej$cie od dotychczas prezentowanego
stanowiska w danej sprawie, jak np. zmiana stanu prawnego, inna wizja wyktadni,
zmiana spoteczno-gospodarcza. I tak np. w uchwale sktadu siedmiu s¢dzidw z dnia 10
pazdziernika 2014 r. taki powod stanowita zmiana stanu prawnego, co powoduje dez-
aktualizacj¢ dotychczasowego stanowiska®®. Kolejng okoliczno$cia uzasadniajaca odej-
$cie od dotychczasowej linii orzeczniczej byta inna wizja wyktadni, jak np. w wyroku
SN z dnia 30 kwietnia 2015 r., w ktérego uzasadnieniu wprost wskazuje si¢ argumenty
zwigzane z nowelizacja czy wyktadnig autentyczng i funkcjonalng®. Wartosciowa ar-
gumentacja postuzyt sie z kolei sad w wyroku z 9 wrzesnia 2015 r.%, gdzie analizowat
na przestrzeni kilku lat r6zne poglady Sadu Najwyzszego w kontekscie pojecia i prze-
stanek bezprawnosci dziatania komornika. W tym celu postuzyt si¢ nastgpujaca argu-
mentacja: ,,Wybdr jednego z pogladéw, zanim watpliwosci zostaly usunicte uchwatg
Sadu Najwyzszego [...], nie moze $wiadczy¢ o naruszeniu tego przepisu w aspekcie
oceny przestanki bezprawnosci. Jak wskazat Sad Najwyzszy [...], prospektywne dzia-
lanie zastosowanej wyktadni narzuca niekiedy sama praktyka sgdowa, mimo braku ja-
kiejkolwiek wzmianki w tym zakresie w orzeczeniu Sadu Najwyzszego opartym na tej
wyktadni, radykalnie zmieniajacej dotychczasowa linie orzecznictwa”. Takie rozumo-
wanie ostatecznie pozwolito na sformutowanie istotnej dla calego postgpowania egze-
kucyjnego tezy, zgodnie z ktora: ,,Dziatanie komornika zgodnie z dominujgcym kierun-
kiem wyktadni przepisu regulujacego postgpowanie egzekucyjne, lub w razie
sprzecznosci pogladow prawnych wybor jednego z nich nie uzasadnia przyjecia prze-
stanki bezprawnosci dziatania w rozumieniu art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji [...]"*.

W procesie stosowania orzeczen z zakresu egzekucji sadowej jako argumentow
walidacyjnych nie sposob przej$¢ obojetnie obok ujawnionych regul wyktadni. Faza
rekonstrukcji normy egzekucyjnej nie wyklucza wykorzystania obok przepisow praw-
nych (jako podstawowych argumentow walidacyjnych w operatywnej wykladni) innych

decyzji stosowania prawa, w szczegolnosci orzeczen SN, ktorych rola ma w wigkszosci

uwzglednienia tych minimalnych w mojej ocenie okolicznosci powstaje niebezpieczenstwo dla prawidto-
wego wyniku rozstrzygniecia a z pewnoscia dla prawidtowej argumentacji.

38 Zob. uchwata sktadu siedmiu s¢dziow SN z dnia 10 pazdziernika 2014 r., I[Il CZP 28/14, Legalis
nr 1062154.

3 Zob. wyrok SN z dnia 30 kwietnia 2015 r., IT CSK 349/14, Legalis nr 1274344,

40 Zob. wyrok SN z dnia 9 wrze$nia 2015 r., IV CSK 659/14, Legalis nr 1360217.

4 Ibidem.
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charakter dopetniajacy (uzupetiajacy) argumentacje¢ z przepisow*. Z uwagi na ,,nasz”
typ kultury prawa (odmienny od typu kultury common law), argumentacja precedenso-
wa (z wczesniejszej decyzji sagdowej) nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy decy-
zji*. Analizowane orzeczenia w sprawach z zakresu egzekucji sadowej wskazujg na tzw.
ztozona podstawe decyzji, gdzie obok przepisow prawnych pojawia si¢ argumentacja
precedensowa*. Badane orzecznictwo dostarcza wielu przyktadow, w ktorych orzecze-
nia SN wspieraja podstawowg argumentacj¢ z przepisow. Jak np. w uchwale sktadu sied-
miu sedziow z 26.02.2015 r. III CZP 96/14, gdzie dla prawidlowego zastosowania art.
771 k.p.c. w przedmiocie ponoszenia kosztow postepowania zabezpieczajacego SN wy-
korzystat i odwotat si¢ do wczesniejszego orzecznictwa i zaprezentowanej tam argu-
mentacji dla uzasadnienia swojego rozstrzygniecia.

W sadowym postgpowaniu egzekucyjnym proces interpretacji innych decyzji sto-
sowania prawa dostarcza dodatkowo ciekawych wnioskéw w zakresie wykorzystywa-
nych regul wyktadni. W pierwszej kolejnosci odnosz¢ wrazenie, ze realizacja zasady
clara non sunt interpretanda (,,jasne nie podlega interpretacji”’) w sgdowym postepowa-
niu egzekucyjnym zostata przetamana reguta omnia sunt interpretanda (,,wszystko pod-
lega interpretacji”), ktora na tym etapie stosowania prawa wymaga uzycia pelnego kano-
nu regul wyktadni. Szczego6lna jest przy tym rola dyrektyw wykladni systemowe;j
i funkcjonalnej, ktore wielokrotnie uzasadniaty odejscie od jezykowego znaczenia tek-
stu, tym samym stanowigc nieprzecenione zrodto argumentow weryfikacyjno-uzupet-
niajagcych wyniki wyktadni jezykowej®.

W analizowanych orzeczeniach obok ujawnionych dyrektyw wyktadni SN zwracat
uwage na szczegolny (wyjatkowy) charakter przepisow egzekucyjnych, postugujac sig
przy tym zasadg exceptiones non sunt extendendae (,,wyjatkow nie nalezy interpretowac
rozszerzajaco”) odwotywat si¢ do zakresu wyktadni, uzywajac interpretacji zwezajacej

(Scistej)*. Nie bez znaczenia dla procesu wyktadni w sadowym postepowaniu egzeku-

42 Zob. L. Leszczynski, Wykladnia prawa..., s. 37.

4 Zob. L. Morawski, Czy precedens..., s. 189 in. Por. L. Leszczynski, Ujednolicanie orzecznictwa...,
s.2331in.

4 Doskonaty przyktad moze stanowi¢ tu nastgpujace rozumowanie sadu: ,,Akceptujac stanowisko za-
prezentowane w powotanym orzeczeniu, Sad Najwyzszy w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe na
podstawie [...] uchylit zaskarzone postanowienie i przekazat sprawe Sadowi Okrggowemu w T. do ponow-
nego rozpoznania”. Zob. postanowienie SN z dnia 28 lutego 2014 r., [V CSK 276/13, Legalis nr 993276 oraz
np. postanowienie SN z dnia 18 wrzesnia 2015 r., I CSK 789/14, Legalis nr 1341794; wyrok SN z dnia
15 pazdziernika 2015 r., I CSK 781/14, Legalis nr 1360062.

4 Wskazuja na to m.in. orzeczenia: uchwata SN z dnia 26 stycznia 1999 r., III CZP 58/98, Legalis
nr 43144; postanowienie SN z dnia 30 stycznia 2014 r., IV CSK 243/13, Legalis nr 787036; wyrok SN z dnia 30
kwietnia 2015 r., I CSK 349/14, Legalis nr 1274344; uchwata SN z dnia 27 sierpnia 2015 ., [Il CZP 42/15.

4 Np. wyrok SN z dnia 10 lipca 1998 r., I CKN 803/97, Legalis nr 336077; postanowienie SN z dnia
26 sierpnia 1999 r., Il CA 4/99, Legalis nr 44654; uchwata sktadu siedmiu s¢dziéw SN z dnia 10 pazdzier-
nika 2014 r., [Il CZP 28/14, Legalis nr 1062154; postanowienie SN z dnia 25 czerwca 2015 r., [I CZP 39/15,
Legalis nr 1254492; uchwata SN z dnia 20 listopada 2015 r., III CZP 79/15, Legalis nr 135781.
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cyjnym, w tym interpretacji innych decyz;ji, okazata si¢ konstrukcja odpowiedniego sto-
sowania przepisow w sadowym postgpowaniu egzekucyjnym, w tym w szczegdlnosci
przepiséw procesu cywilnego?’. Stanowi to szczegodlny przypadek postugiwania sie re-
gula per analogiam. Za odpowiednim stosowaniem innych decyzji przemawia z kolei
m.in. podobienstwo w stanach faktycznych sprawy rozpoznawanej z wcze$niejsza decy-
zja stosowania prawa, ktéra w tym przypadku moze stanowi¢ podstawe do rekonstrukeji
quasi reguty precedensowe;.

3. Uwagi koncowe

Podsumowujac, nalezy odpowiedzie¢ sobie na pytanie, o czym warto pamietac,
korzystajac z argumentacji precedensowej w sgdowym postgpowaniu egzekucyjnym
w Polsce. W tym celu pozwolitem sobie wypunktowa¢ w mojej ocenie najwazniejsze
elementy, ktore przy stosowaniu argumentacji precedensowej w sagdowym postgpowaniu
egzekucyjnym nie powinny schodzi¢ z gtéwnego pola widzenia w budowaniu ogoélnego
modelu funkcjonowania precedensu w postgpowaniu egzekucyjnym. Za takie uwazam:

1. Kulturg prawa stanowionego 1 jej odmienno$ci od kultury common law.

2. Wymiar teoretycznoprawny tego zagadnienia a jego praktyczng realizacje w pol-
skim porzadku prawnym.

3. Zrodha prawa egzekucyjnego i role przepisow prawnych w rekonstrukcji normy
egzekucyjnej.

4. Funkcje postgpowania egzekucyjnego w procesie stosowania prawa.

5. Proces interpretacji w sgdowym postgpowaniu egzekucyjnym, w tym wyktadnie
innych decyzji stosowania prawa oraz stosowane reguly wyktadni.

6. Ewolucje prawa i stosunkéw spotecznych wraz z uptywem lat.

47 Np. uchwata SN z dnia 26 stycznia 1999 r., IIT CZP 58/98, Legalis nr 43144; uchwata SN z dnia 26
lutego 2014 r., Il CZP 110/13, Legalis nr 761236; uchwala SN z dnia 26 czerwca 2014 r., III CZP 29/14,
Legalis nr 950181; uchwata SN z dnia 11 grudnia 2015 r., [Tl CZP 92/15, Legalis nr 1364698.
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