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Diaspora. Transnarodowos¢ — formy funkcjonowania
Innego w spoteczenstwie wielokulturowym

Diaspora. Transnationality: forms of the functioning
of the Other in a multicultural socjety

Streszczenie

Badanie jednostki w spotecznosciach lokalnych, eksploracja odmiennych kultur nie wymaga
od antropologa dalekich podrézy. ,,Egzotyczne” spotecznosci porzucily swoje ojczyzny i po-
jawily sie w osrodkach miejskich w poszukiwaniu lepszej przysziosci i przestrzeni, w ktorej
mogli czu¢ sie swobodnie. Na ulicach europejskich miast mozna spotkac przedstawicieli roz-
nych ras, narodowosci, ludzi odmiennych wyznaniowo, swiatopogladowo. Metropolie staty sie
tyglami kulturowym, zbiorowiskiem rozmaitych tozsamosci. Migracje zarobkowe oraz naptyw
uchodzcow zmienily charakter europejskich miast i istniejacych w nich uktadéw kulturowych.

Stowa kluczowe: diaspora, transnarodowos¢, wielokulturowos¢, komunikacja, migracja, in-
tegracja

Abstract

The goal of this article is to characterized the functioning of diasporas and transnationalism
which are increasingly difficult to distinguish from each other. Important thesis of submitted
paper is the conclusion that the meaning of transnationalism and diaspora must be inferred
from their actual uses. Studying individuals in local communities and exploring other cultures
doesn'‘t require long travels from an anthropologist. ,Exotic’ communities left their countries
of origin and came to urban centres in search of better future and comfortable space. Repre-
sentatives of various nationalities, ethnicities, religions and ideas cohabit in European cities
today. Metropoles became a melting pot of various cultural identities. Economic migration
and immigrant influx is changing the character of European cities and their cultural balance.
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Wprowadzenie

Inni budza niepewnos¢, odznaczaja sie bowiem cechami odmiennymi od ,naszych”.
Inny jest zawsze w mniejszosci w stosunku do ogoétu. Czlowiek boi sie matych liczb,
ktoérych reprezentacja s3 mniejszosci (narodowe, etniczne, seksualne itd.). Sq one
spotecznie, politycznie i ekonomicznie kontrowersyjne. Jaka role w naszym zyciu od-
grywaja osoby trzecie i mniejszo$ci? Pole semantyczne samego stowa ,inny” jest sze-
rokie. Wedtug stownika Aleksandra Briicknera etymologia stowa odsyta do tacinskie-
go unus, czyli jeden (Briickner, 1974, s. 192). Jednak to Inny, jako ten ,drugi” istnieje
w wiekszosci jezykow o praindoeuropejskich korzeniach (Rosjanie drugoj, Niemcy An-
derssein - ten inny, ten ,drugi” w odniesieniu do ,,swoich” jako pierwszych). Mowimy
réowniez o obecnosci tego ,trzeciego”. Nie jest on juz ,pojedynczym” innym, jak pisat
Bauman ,jedynos¢ Drugiego rozpuscita sie w bezosobowej innosci Wielu” (Bauman,
1996, s. 152). Georg Simmel zwracat uwage na cyfre 3 (rozpatrywana w tej pracy poza
kontekstem religijnym) i zwigzana z nig nieskoniczono$¢. Maffesoli wskazat na sens,
jaki trzeba przypisac ,trzeciemu’, a mianowicie politeizm wartos$ci, ktory postrzega
jako ,najpewniejszy wskaznik ludowego nie-rasizmu” (Maffesoli, 2008, s. 168).

Cyfra 3 odnosi sie réwniez do mniej pozytywnego terminu, jakim jest Trzeci Swiat.
Jest nim swiat postkolonialny, alternatywa dla $wiata pierwszego, ktorym byl kapita-
lizm i drugiego dominujacego sytemu politycznego, czyli dla socjalizmu. Pojecie to
zyskato na znaczeniu w tle konferencji w Badungu w 1955 roku, ktorej uczestnikami
bylo 29 krajoéw azjatyckich i afrykanskich. Trzecio$wiatowe spojrzenie byto symbolem
dazenia do wolnosci od ,biatego odbicia” W 1966 roku na konferencji w Hawanie, do
grona walczacych z zachodnim imperializmem dolaczyly kraje Ameryki Eacinskiej. Na
gruncie spotkania na Kubie stworzono termin tréjkontynentalny. Przez wielu uwazany
za bardziej wlasciwy od postkolonializmu. Proces realizacji zamierzen polityki trze-
cioswiatowej byt jednak powolny, dlatego termin Trzeci Swiat zaczeto kojarzy¢ z ubo-
stwem i zamieszkami. ,,Obie kategorie - jak pisze Young w Postkolonializmie - tréjkon-
tynentalny i Trzeci Swiat, zachowuja waznos¢, bowiem dowodzg istnienia alternatywnej
kultury oraz alternatywnej »epistemologii«, czyli systemu wiedzy” (Young, 2012, s. 32).

»2Mate liczby”, mniejszosci czesto s3 zrodlem negatywnych stereotypéw i uprze-
dzen. Mniejszo$ci maja zrédto w przynaleznosci do grup rasowych, etnicznych, sek-
sualnych, narodowych, religijnych itd. W kazdym panstwie europejskim mniejszosci
stanowig jadro spoteczno-politycznych probleméw. Trudnos¢ stanowi ich s3siedztwo
z autochtonami; ich watpliwa legalno$¢ pobytu; codzienne praktyki, ktére draznia
tzw. lokalséw. Mniejszosci w perspektywie historycznej byty narazone na dyskrymi-
nacje, przesladowania, segregacje, ludobojstwo. Byly oskarzane o wystepowanie epi-
demii, ztych zjawisk pogodowych, katastrof naturalnych. Odbierano im cztowieczen-
stwo, moralnos¢, prawo do Zycia. S3 one wiec niechlubng karta w ludzkiej historii.
Dla rzadzacych sa symbolem kleski, gdyz wiekszos¢ panstw nie wie, jak uporad sie
z narastajgcym napltywem imigrantéw. Obywatele niejednokrotnie na mniejszosciach
odreagowuja swoje frustracje, zwigzane z brakiem pracy, ogélnym kryzysem w pan-
stwie, niepowodzeniami w zyciu prywatnym. Za osobiste niepowodzenia winni s3
Oni, Obcy, Inny. ,Zabieraja prace’, ,deprawuja dzieci” - z takimi hastami mozna sie
spotkac przede wszystkim w krajach, gdzie procent imigrantdw jest bardzo wysoki.

90 Multicultural Studies 2/2017 n@



Cytujac Appaduraia, ,mniejszosci (...) zacierajg granice miedzy ,nimi” i ,,nami’”, miedzy
tu i tam, tym co, w $rodku, i tym, co na zewnatrz (...) Potrzebujemy w naszych prze-
strzeniach narodowych grup mniejszych - chocby po to, by sprzataty nasze latryny
i walczylty w naszych wojnach” (Appadurai, 2009, s. 49-50). Nie mozna jednak catko-
wicie zgodzic sie z autorem w kwestii powstania mniejszosci. Twierdzi on bowiem, ze
nie wytwarzajg sie same, sg konstruowane przez rzadzacych i obywateli. Co mozna
stwierdzi¢ z cala stanowczo$cia to, ze znaczenie, jakie okresla ten znak semiotyczny,
przypisujemy mu sami. Przez co nie jest ono state, lecz ptynne jak twierdzenia ludzi,
ktorzy powotuja je do zycia.

W rozwazaniach nad Innym nalezy zwrdcic¢ uwage na fakt, iz konstytuowanie go
przebiega, jak pisze Appadurai, ,,za posrednictwem dynamiki stereotypizowania” (Ap-
padurai, 2009, s. 56). Jest on bezimiennym przedmiotem, ktory zdaje sie funkcjonowac
gdzies poza przestrzenia spoteczng podmiotu, czyli poza Ja. Inny jest bytem przez dy-
stans, z jakim Ja do niego podchodzi, bez tozsamosci, bez korzeni, bez historii. W ta-
kim wypadku cztowiek pragnie narzuci¢ mu swoja sie¢ znaczen. Gdy juz ,,0 nich wie”
w dalszym ciggu rezerwuje atrybut kulturowosci wylacznie dla siebie. Obcos¢ zawsze
wzbudza w Ja niepokdj, zagubienie. Perspektywa niewiadomej przysztosci jest najbar-
dziej niekomfortowym stanem w zyciu Ja. Kontakt z Innym jest determinantem rede-
finiowania tozsamosci. Chwiejnos$¢ wartosci, fragmentaryzacja zycia, brak stabilnosci
konstytuuja kondycje wspodtczesnej jednostki. Obserwowanie Obcego w codziennej
rzeczywistosci, kontakt z nim nie jest wylacznie atrybutem wspotczesnosci. Spoteczen-
stwa homogeniczne, jednolite narodowe tozsamosci to mit. Inny mogt by¢ wczesniej
nieuswiadomiony ze wzgledu na ciagty dialog z Ja, natomiast jego odmiennos$¢ od za-
wsze stanowila element danego spoteczenstwa. Doskonale ujmuje to Bauman piszac,
ze ,,Europa to nieustanny work in progres, laboratorium zycia z Innym i dla Innego”
(Buamnan 2011, s. 13). Zwraca on rowniez uwage, iz Europa zawsze byla przestrzenia
roznorodnosci, jest wiec zobligowana do pokojowego rozwigzania obecnego doswiad-
czenia zwigzanego z niezliczonymi ,wyspami innosci”. Relacje z innoscig wzbogacaja
$wiat o nowe kulturowe empirie. Jak juz wspomniano wczeéniej, jednostka posiada
dowolnos¢ w wybieraniu odpowiadajacych jej pierwiastkdw z niezliczonej ilosci form
kulturowych. Transkulturowa wymiana, atrakcyjna dla humanisty, moze stac sie za-
rzewiem wewnetrznych rozterek Ja. W miare jak obce poglady staja sie znajome, to
dotychczasowe sposoby zycia przeradzajg sie w przekonania odlegte.

Wobec sytuacji roznorodnosci, w jakiej sie obecnie znajduje sie kontynent europej-
ski godzi sie pozwoli¢ na mieszanie sie réznych dyskurséw i czerpanie z dobrodziejstw
tygla kulturowego, jakim jest Europa. Stanowi ona bowiem dom dla wielu tutaczy, no-
madodw, turystow, szukajacych domu podroznikdw, ktorzy nie rzadko tworzg w nowych
dla siebie spoleczenstwach diaspory.

Diaspora i transnarodowos$¢

Diaspora jest stanem, w ktérym dana grupa kulturowa jest rozrzucona na tery-
torium roznych panstw, szczegdlnie w przypadku ludéw semickich mozna méwic
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o rozproszeniu globalnym. Etymologia stowa odsyla nas do starozytnej Grecji (sepiro
- rozsiewad, dia - nad). Poczatkowo odnosito sie do deportacji Zydéw z Palestyny po
inwazjach Asyryjczykéw (721 r. p.n.e.) i Babilonczykow (587 r. p.n.e). Bardzo dtugo
termin ten wigzano z rozproszeniem Zydéw i starozytnych Grekéw w $wiecie antycz-
nym. Pozniej, w czasach nowozytnych, nabierat on znaczenia bardziej uniwersalnego
i obecnie jest uzywany do okreslenia wszystkich etnicznych grup mieszkajacych poza
granicami wlasnego kraju.

Spoteczenstwa organizowaty sie w taki uktad kulturowy z powodu zréznicowanych
przyczyn (Eller, 2012, s. 445):

» wygnania z ojczystej ziemi (np. Zydzi);

» wwyniku praktyk niewolniczych, czyli handlu ludZzmi (np. Afrykanie);

» w wyniku dobrowolnej migracji zarobkowej lub spowodowanej sytuacja poli-

tyczno-ekonomiczna w swoim kraju (np. Polacy, Czeczeni);

» w wyniku ustanowienia granic politycznych, ktore dzielg okreslone plemie

(praktyki kolonialne).

Eller suponuje, ze wlasciwie wszystkie zbiorowosci ludzkie s w jakims stopniu
diasporyczne. Przypuszczenie wydaje sie stuszne. Powszechno$¢é mobilnosci, dostep-
nosc¢ srodkdw transportu przyczynila sie do migracji na skale globalng. Przedstawiciele
roznych grup kulturowych podlegaja ciagtej relokacji. Z perspektywy antropologicz-
nej zjawisko tworzenia spotecznosci diasporycznych sugeruje, ze badanie lokalnych
spoleczenistw w izolacji nalezy juz raczej do przesztosci. Znaczenie i rola diaspory
w okreslonym kraju zaleza od jej organizacji i terytorialnego skupienia. Podstawowa
role w jej zorganizowaniu odgrywaja:

» kultywowanie wlasnych tradycji,

» utrzymywanie spotecznych kontaktéw pomiedzy cztonkami diaspory,

» nauczanie jezyka ojczystego,

» praktykowanie religii i $wiat,

» zachowanie kuchni narodowej,

» wlasne media (wydawnictwa, audycje radiowe i telewizyjne) i inne.

Grupy diasporyczne bardzo czesto kultywuja swoja tradycje. W domach imigran-
tow nadal rozmawia sie w jezyku ojczystym, obchodzi $wieta zgodnie z rodzima tra-
dycja. W prywatnej sferze zycia przesiedlency zdaja sie egzystowac tak, jakby byli
w swoim kraju. Wewnetrzne prawa spolecznosci, dotyczace obrzadkow religijnych,
zawierania mieszanych matzenstw, traktowania kobiet, sposobu wychowania dzieci sa
w dalszym ciagu aktualne. Obserwujemy wiec zjawisko kultury w kulturze. Diaspore
charakteryzuja pewne okreslone cechy, ktére jasno sprecyzowat James Clifford roz-
rozniajac: ,historie rozproszenia, mity/wspomnienia ojczyzny, wyobcowanie w kra-
ju przyjmujacym, pragnienie ostatecznego powrotu, nieustajace wspieranie ojczyzny
oraz zbiorowa tozsamos¢ w istotny sposéb zdefiniowang przez te relacje” (Clifford,
1994, s. 305).

Transnarodowo$¢, czyli polaczenie przedstawicieli grup kulturowych rozprzestrze-
nionych po $wiecie oraz powigzanie ich z jednostkami pozostajacymi w ojczyznie, jest
jedna z cech charakterystycznych diaspory. Podejmujac sie badan w zakresie transna-
rodowosci, diagnozuje sie morfologie spoteczng, forme swiadomosci i odtwarzania
kulturowego, a takze transfer kapitatu i polityczne zaangazowanie. Wedtug Castellsa
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to nowe technologie takie jak massmedia (w szczegolnosci Internet), przyczynity sie
do powstania zjawiska transnarodowosci, umacniaja one bowiem tradycyjne wzory
kulturowe i spoteczne. Wspotczesnie rozmowa telefoniczna jest mozliwa za pomoca
roznych form telekomunikacyjnych. Prym w tej dziedzinie wiedzie Skype oraz pozo-
state internetowe komunikatory, a takze sie¢ punktéw ustugowych, z ktérych za nie-
wielkie pienigdze mozna rozmawia¢ z ludzmi mieszkajagcymi w réznych czesciach
$wiata. Czesty kontakt imigranta z rodzing w Sierra Leone nie stanowi dzi$ problemu.
,»osobisty kontakt w czasie rzeczywistym, ktéry umozliwiaja miedzynarodowe sieci te-
lefoniczne, przyczynia sie do przeksztalcenia codziennego zycia rzeszy imigrantow”
(Vertovec, 2012, s. 65). Zycie z dala od siebie nie oznacza obecnie zerwania kontaktu.
Rodziny moga kontaktowac sie ze soba w kazdej chwili i bra¢ udziat w zyciu rodzin-
nym prawie tak, jakby byly razem w domu.

Wspélczesne przemieszczenia na calym $wiecie, takze w Europie Srodkowo-
--Wschodniej, zwykle maja charakter okresowy, cyrkulacyjny. Wytworzyla sie m.in.
w zwigzku z tym transnarodowa przestrzen spoteczna (transnational social space)
(Faist, 2000), na ktora sktadaja sie podtrzymywane wiezi o charakterze spotecznym
i symbolicznym. Wedtug Thomasa Faista pojecia takie jak ponadnarodowa przestrzen
spoteczna (transnational social spaces), miedzynarodowe obszary spoteczne (trans-
national social fields) lub ponadnarodowe formacje spoteczne (transnational social
formations) odnosza sie do zaistnialych wiezi pomiedzy geograficznie mobilnymi oso-
bami, sieciami i organizacjami przebiegajacymi poprzez granice wielu panstw. W niej
majq miejsce takze relacje i wiezi rodzinne o ponadterytorialnym charakterze — odby-
waja sie nie w miejscu (place), ale w przestrzeni (space).

Transnarodowa przestrzen spoteczna rozszerza sie ponad geograficzne granice,
pomiedzy ktorymi migranci przemieszczajg sie. Transnarodowa przestrzen spotecz-
na charakteryzuja:

» wiezi o charakterze spotecznym i symbolicznym oraz ich tresci;

» adaptacja i akceptacja zycia w dwoch $wiatach przy rownoczesnej dziatalnosci

na rzecz obu krajow;

» dynamika procesu, gdyz nastepuje w nim akumulacja réznych kapitatow i ich

skutkéw;

» relacje i wiezi rodzinne majace charakter ponadterytorialny - odbywaja sie nie

w miejscu (place), ale w przestrzeni (space).

» konstruowanie tozsamosci w oparciu o doswiadczenia wynikajace z funkcjono-

wania migrantdw w wiecej niz jednym kraju.

Transnarodowosc¢ rozumie sie tutaj jako proces, w ramach ktorego imigranci tak
tworza, jak i podtrzymuja zréznicowane kontakty funkcjonujac przynajmniej w dwoch
krajach.

Jakie znaczenie ma transnarodowosc¢ dla dzisiejszego swiata? Steven Vertovec suge-
ruje, ze jest to ,skrét dla kilku proceséw kulturowej interpretacji kulturowego laczenia
réznych elementow, czesto kojarzone jest z ptynnos$cig wytwarzanych stylow, instytucji
spotecznych i codziennych praktyk” (Vertovec, 2012, s. 7). Opisywane elementy wyréz-
nia sie jako pojecia synkretyzmu, kreolizacji, bricolage’u, kulturowej translacji. Proces
transnarodowosci najczesciej mozemy skonstatowac w takich dziedzinach jak film,
muzyka, styl ubioru. Mtodzi ludzie, wychowani na granicy dwdch swiatéw, czerpiacy
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inspiracje jednoczesnie z kultury przodkow i kultury nowego dla nich kraju, ksztattuja
nowy styl, nie tylko w muzyce czy modzie, ale i we wlasnej tozsamosci. Hybrydowos¢
wspotczesnej kultury stata sie popularna. Nie szokujg nas juz potaczenia ludowej mu-
zyki afrykanskiej z muzyka pop. Nie wzbudza w nas zdziwienia dziewczyna ubrana
w chimar!, obciste dzinsy i buty na obcasie.

W tym miejscu nalezy wspomnie, iz kobiety, zwlaszcza z obszaréw kulturowych,
w ktorych ich prawa s3 ograniczone, poprzez udzial w nowej kulturze staja sie coraz
bardziej wyemancypowane. W szeregu przypadkdw to one staja sie zywicielkami rodzi-
ny na obczyznie. Status kobiet podlega zmianie. Oczywiscie jest to proces dtugotrwaty,
zwlaszcza przy restrykcyjnym odtwarzaniu tradycyjnej kultury. Rodzi sie swiadomos¢,
ze mozna zy¢ inaczej, ale jest ona czasami hamowana przez cztonkéw rodziny, szcze-
golnie plci meskiej. Mezczyzni bardziej niz kobiety wyrazaja ched, a wrecz obowigzek
do podtrzymywania tradycyjnych wzoréw spotecznych. Kobiety natomiast s bardziej
zaangazowane w procesy adaptacyjne, a co za tym idzie w uczestnictwo w zyciu kraju
przyjmujacego.

Uczestnicy procesu transnarodowego zdobywaja pewne okreslone umiejetnosci,
ktére Koehn i Rosenau nazwali kompetencjami transnarodowymi i rozréznili na (Ver-
tovec, 2012, s. 79):

» kompetencja analityczna - przyswojenie przekonan i wartosci danej kultury;

» kompetencje emocjonalna - bycie otwartym na inne kultury; zainteresowanie
Innym i jego kultura;

» kompetencja kreatywna - czerpanie inspiracji z roznorodnych zrodet; zdolnos¢
kooperacji i formutowania nowatorskich, transnarodowych rozwigzan;

» kompetencja behawioralna: zdolnosci komunikacyjne - biegla znajomos¢ ob-
cego jezyka; umiejetno$¢ translacji i korzystania z ustug thumacza; umiejetnosé
odczytywania kodéw pozawerbalnych, komunikatow kulturowych danej kul-
tury, a takze zdolno$¢ do nawigzywania dialogu i rozwigzywania komunikacyj-
nych nieporozumien;

» funkcjonalna zrecznos¢ - nawigzywanie relacji z ludzmi, podtrzymywanie ich;
zdolnos$¢ do dostosowania swojego zrozumienia, wrazliwosci podczas transna-
rodowych interakcji; umiejetnos¢ przezwyciezania problemow, konfliktéw nie-
zaleznie od ich charakteru (np. globalnego czy lokalnego).

Transnarodowos¢, a co za tym idzie kompetencje transnarodowe nie funkcjonu-
ja poza takimi pojeciami jak translacja, kreolizacja itd. Kolejnym z termindw, ktore
wspotbrzmig z transnarodowoscia jest wielokulturowosé¢. Nadmieniony model spo-
teczny jest wynikiem procesow migracyjnych i praktyk transnarodowych, ktore bezu-
stannie wprowadzaja do krajéw przyjmujacych wiele form réznorodnosci. Wielokul-
turowos¢ we wspotczesnym swiecie stala sie naturalna, nie rzucajaca sie w oczy. Fakt
ten, cho¢ powszechnienie znany, nie jest do zaakceptowania przez wszystkich. O ile
w wielu srodowiskach w wielokulturowosci dostrzega sie przysztosé, o tyle w innych
widzi sie zagrozenie dla narodowej tozsamosci, zycia spotecznego, tradycji, a takze
dla rynku pracy.

1 Element stroju muzulmanki okrywajacy jej wlosy, szyje i dekolt.
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Centrum i peryferie

Procesy globalizacji spowodowaly, ze coraz mocniej doswiadczamy kurczenia sie prze-
strzeni. Otwierane s kolejne granice: miedzypanstwowe, gospodarcze, komunikacyjne
i wirtualne. Jesli potraktujemy te zmiany w kategoriach konkretnego czasu spoteczne-
go, o ktérym pisze Immanuel Wallerstein, to adekwatnie do niego mozna zauwazyc¢
tworzenie sie przestrzeni spoltecznej, w ktdrej poruszamy sie na miare umiejetnosci,
mozliwosci i potrzeb.

Dyskurs centralnos$ci i marginalnosci towarzyszy pojeciu etnicznos$ci nieustannie.
Europe Zachodnia percypuje sie jako ,centrum” - idee, nauki, normy, wartosci itp.
W odniesieniu do ,,centrum” zawsze pojawiaja sie ,peryferie”, w tym zestawieniu o pe-
joratywnym znaczeniu. Inny nierzadko jest ,marginalizowany” i spychany na obrzeza.
,2Dychotomiczny ukltad centrum/peryferie, lezacy u podwalin nowoczesnosci, ktora aby
ustanowic swa tozsamosc i hegemonie, potrzebowata radykalnej innosci jako przed-
miotu poznania” (Kofodziejczyk, 2002, s. 26).

Mapy z wyréznionymi granicami panstw sa praktyka wspotczesng. Dawne mapy
miatu charakter lokalny lub wskazujacy kierunek podrozy (drogi pomiedzy miastami,
punkty orientacyjne). Owczesne mapy przedstawiaty ogélne pojecie $wiata, z centrum
ulokowanym w osrodku wladzy. W XV wieku zaakceptowano teorie, ze Ziemia jest
okragla i rozpoczeto stosowanie nowych technik nanoszenia krzywej na plaszczy-
zne. Swiat zaistnial na mapach jako cato$¢, a zintensyfikowane podréze odkrywcéw
pozwolity na zlokalizowanie panstw i plemion. W okresie XVIII wieku pojawialy sie
mapy przedstawiajace $wiat podzielony na terytoria z klarownie okreslonymi granica-
mi panstw. Wiek XIX przynidst szersza dostepnos¢ map, przede wszystkim na skutek
wynalezienia nowych technik druku. Jerzy Koch odnoszac sie do kontekstu historii
literatury jako ,mapowania”, zwraca uwage na postac , kartografa-twdrcy, ktéry nasyca
schemat informacjami, a ten, kto oglada mape, odbiera je. Przekazanie wielosci da-
nych jest mozliwe dzieki sprawnosci mapujacego kartografa i czytelnika postugujace-
go sie mapg, i odbywa sie dzieki wiedzy, ktora obaj dysponuja o $wiecie rzeczywistym
i 0 $wiecie odwzorowujacych je schematdw i symboli” (Koch, 2012, s. 29). Powszechny
dostep do map wplynat na ksztattowanie swiadomosci wlasnego panstwa, ale i jego
relacji z reszta swiata. Mapa podzielona na panstwa narodowe stata sie standardem
i funkcjonuje obecnie. Kula ziemska zaistniala jako zorganizowany system panstw.

Geert Hofstede chcac odniesc sie do pojecia centrum przytacza sytuacje ze swoich
wyjazdéw: ,w czasie swoich podrozy po réznych kontynentach kupitem trzy mapy $wiata.
Wszystkie trzy byly walcowatym odwzorowaniem kartograficznym kuli ziemskiej. Pierw-
sza z nich miata klasyczny uklad; Europa i Afryka znajdowaly sie w srodku, Ameryki na
zachodzie, a Azja na wschodzie - »wschod« i »zachdd« byly zdefiniowane w europocen-
trycznego punktu widzenia. W centrum drugiej mapy, ktorg kupitem na Hawajach, znaj-
dowat sie Ocean Spokojny, po lewej stronie byty Azja i Afryka, wysoko w lewym gornym
rogu znajdowata sie malenika Europa, a po prawej stronie byly obie Ameryki. Z perspek-
tywy Hawajow zachod lezy na wschodzie, a wschdd na zachodzie! Trzecia mapa, kupiona
w Nowej Zelandii, byta podobna do tej hawajskiej, lecz wszystko byto na niej odwrocone
do goéry nogami: potudnie byto na gorze, pétnoc na dole. Ktéra z tych map byta praw-
dziwa? Oczywiscie wszystkie trzy! Ziemia jest kulista i kazde miejsce na jej powierzchni
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mozna uznac za srodek. Wszyscy ludzie uwazaja swoj kraj za centrum swiata. Chinczycy
mowig o Chinach, ze s3 »Krélestwem Srodka« (zhongguo), podobnie nazywali swoj kraj
starozytni Skandynawowie (midgaard). Wydaje mi sie, ze rowniez wspotczesnie wiekszosé¢
obywateli, politykow i naukowcow z poszczegolnych krajow uwaza w glebi serca, ze ich
kraj jest centrum i zachowuja sie zgodnie z tym przekonaniem” (Hofstede, 2000, s. 31)
obnizajac range innym krajom i uznajac siebie za wzor do nasladowania.

Perspektywe centrum mozna uznac za przemieszczajacg, cytujac za Wojciechem
Burszta jest to centrum wedrujgce. Przede wszystkim mozna je zaobserwowac w kon-
tekscie kultury popularnej. Presja mediow rozstrzyga, gdzie w okreslonym czasie znaj-
duje sie centrum. Media poprzez dobdr materiatu okreslaja, w ktdra strone mamy pa-
trzy¢, gdzie teraz dzieje sie historia. Z dnia na dzien dowiadujemy sie, ze raz jesteSmy
w centrum, a raz na peryferiach. Centra wedrujace okresli¢c mozna mianem centrum
sezonowym, poki trwa sezon dane miejsce jest srodkiem , najwazniejszych” wydarzen.
Doskonatym przyktadem byly mistrzostwa Europy w pilce noznej, ktére miaty miejsce
w Polsce i na Ukrainie w 2012 roku. Burszta przywotuje tu réwniez przyktad festiwali
filmowych, podczas ich trwania takie miejsca jak Berlin, Cannes, Los Angeles wyzna-
czaja dominujace trendy, przede wszystkim w modzie szeroko pojmowanej. Modzie na
okreslone marki odziezowe, style ubierania, ale takze trendy dotyczace kuchni, filmy
tzw. must watch, rodzaj muzyki lub konkretny zesp6t oraz na catosciowo pojmowany
sposob/styl zycia.

Istnieje przekonanie o przysztosci, w ktorej pojawi sie jedno centrum kulturowe,
,w ktorej swiat ludzi zintegruje sie i na bazie globalizmu utworzy jedna wielka kultu-
re” (Eller, 2012, s. 518). Teoria ,globalnej wioski” juz od dawna funkcjonuje w $wiecie.
Globalizacja handlu, mediéw, technologii stala sie juz faktem, ale czy perspektywa
jednej, swiatowej kultury jest realna.

Powtarzajac za G.Ch. Spivak, w rzeczywistosci nie ma takiego miejsca, ktére moz-
na by nazwac¢ Centrum. Jest ono tworzone w odniesieniu do wlasnej marginalnosci.
Jednak wskaza¢ nalezy, ze naukowy, kulturowy obraz swiata formowat sie w okresie
rozwoju technologicznego Zachodu. W zwiazku z cywilizacyjnym zaawansowaniem
Zachod stat sie punktem odniesienia dla wielu krajow. Dyktowat zasady moralne, spo-
soby myslenia, zachowania, postrzegania czasu, koncepcji grzechu, szczescia. Nic wiec
dziwnego, ze do powszechnego uzytku weszla sentencja the West and the Rest, ktéra
wyraznie oddawata podziat $wiata na centrum i peryferie. Antropologie absorbowaty
peryferia, przede wszystkim ze wzgledu na niewielka wiedze, jaka dysponowali o nich
naukowcy. Ponadto upatrywano w nich wiekszego niz za Zachodzie zréznicowania
konwencji kulturowych. Malinowskiemu, Radcliffe Brownowi, Lévi-Straussowi oraz
wielu innym badaczom zawdzieczamy opracowanie spoteczenstw peryferyjnych, dla
ktorych one same stanowity srodek §wiata. Wydarzenia XX wieku przyczynity sie do
migracji cztonkéw peryferii na Zachod. Wzrastajaca ich liczba doprowadzita do ich
wtopienia sie w obraz europejskich i potnocnoamerykanskich populacji, tworzac tym
samym mniejszosci etniczne. Burszta za Tzvetanem Todorovem sprecyzowatl typy
wspolczesnych podréznikow, aby wskazad ten, ktory jest najblizszy dialogowi mie-
dzykulturowemu (Burszta, 1995, s. 137-138):

» asymilator: typ definiujacy inne kultury poprzez odstepstwo od wzorca, ktore-

go nosicielem jest on sam;
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» spekulant: typ potrafigcy szybko odnalez¢ sie w nowej kulturze, uczacy sie no-
wych wartosci, norm i jezyka. Zdobyta wiedze wykorzystuje dla zaspokojenia
wlasnych potrzeb i celow;

» turysta: lubi podziwia¢ wytwory obcej kultury, ale nie pragnie kontaktu z jej
przedstawicielami;

» impresjonista: czesto jest rowniez turysta; kolekcjoner wspomnien; poszukuje
réznorodnych doswiadczen; zauwaza przedmioty i ludzi, jezeli sq narzedziem
do realizacji wlasnej projekcji;

» asymilant: pasazer z biletem w jedna strone; imigrant;

» egzotyczny: lubi by¢ odmienncem wsrod innych kultur, bada je tak dtugo, do-
poki sie nie znudzg;

» ‘wygnaniec: typ sytuujacy sie gdzie$ miedzy imigrantem a turystg; mieszka na
obczyznie, ale stroni od asymilacji; godzi sie by¢ outsiderem; definiuje go nie
przynaleznos¢;

» alegorysta: pod przykrywka rozmowy o Innym i jego kulturze prébuje rozma-
wiac o kwestiach waznych dla niego;

» rozczarowany: nie odczuwa potrzeby podrdzowania i poznawania innych kul-
tur; uwaza, ze i bez tego mozna by¢ madrym czlowiekiem;

» filozof: dokonuje podrozy filozoficznych i naukowych.

Jak pisze autor, , kultury dotad peryferyjne przemoéwity wlasnym gltosem i przyby-
ty w skali masowej do kultury centrum - najpierw z jej aprobatg, potem nieproszo-
ne. [ jest to proces ciagly. (...) W miejsce kultury zjawia sie Innos¢ wzglednie Obcos¢”
(Burszta, 2012, s. 135).

Etnicznosc i jej znaczenie w dyskursie Innego

W rozwazaniach nad dyskursem zwigzanym z kategoria Innego, jego funkcjonowania
w europejskich spoteczenstwach, istotne jest przywolanie pojecia - etnicznosci, ktora
okresla sie jako wspolnote norm, wartosci i praktyk kulturowych. Zestaw elementéw
okreslajacych etnicznosc jest formowany w kontekstach historycznych, politycznych
i spotecznych okreslonej grupy, zwanej dalej etniczna. Rasa i etnicznos¢ to terminy
powszechnie ze soba kojarzone. Wspélny mianownik powyzszych termindw to fakt,
iz dziela one grupy ludzi na kategorie i s3 pojeciami spotecznymi. Rasa, teoretycznie
dzieli ludzi na podstawie cech fizycznych, natomiast etnicznos¢ w kontekscie cech
kulturowych, behawioralnych.

Etnicznosc wspiera poczucie przynaleznosci, tak potrzebne czlowiekowi z racji jego
stadnosci, potrzeby uczestnictwa w grupie, bycia jej czescia. Jest pojeciem zwigzanym
z procesem samoidentyfikacji, samookreslania, wiec rowniez z ksztaltowaniem wia-
snej tozsamosci. , Etniczno$¢ - jak pisze Barker - ksztaltuje sie poprzez sposéb, w jaki
mowimy o tozsamosciach grupowych i identyfikujemy sie ze znakami i symbolami,
ktore ja ustanawiajg” (Barker, 2006, s. 285). Max Weber pisal, iz jest to podobien-
stwo zewnetrznego habitusu, niekoniecznie jednak wspdlnotom krwi, pochodzenia
czy koloru skory. Jak stusznie zauwaza Hall jest to takze proba unikniecia skojarzen
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rasistowskich. Huxley i Haddon wprowadzajac pojecie grupy etnicznej odwotali sie do
starozytnego, terminu ethnos, czyli lud, nardd. Jest to jednak pojecie niedookreslone,
bowiem ethnos to czasami plemie, niekiedy jednostka polityczna, a czasem wieksze
ugrupowanie” (Huxley & Haddon, 1935, s. 31). Morfem zaczerpnieto, tworzac angiel-
skie stowo ethnicity na okreslenie etnicznosci oraz ethnic group dla nazwania grup
etnicznych. Andrew Greeley wyrdznit cechy takiej grupy (Greeley, 1971, s. 120-121):

1. $wiadomos¢ wspolnoty pochodzenia;

2. koncentracja terytorialna; redukcja kontaktu z innymi;

3. uznawanie tych samych ideatéw i wartosci;

4. poczucie przesladowania przez czlonkéw innych grup etnicznych, ktére nie

podzielaja tych samych wartosci;

5. podejrzliwos¢ w stosunku do obcych, 0séb z poza grupy; znikoma wiedza na

ich temat;

6. postrzeganie siebie jako wyznacznika dla innych grup; postrzeganie swojej gru-

py jako tej, ktdra nadaje rytm catej rzeczywistosci.

Analizujac wyszczegolnione przez Greeleya cechy, mozna zauwazy¢ duza ich zbiez-
nos¢ z elementami okre$lajacymi nacjonalizm. Zdarza sie, ze w grupach etnicznych
panuje endogamia, nie uznaje sie zawierania malzenstw z cztlonkami innych grup.
Spoteczno$é etniczna dazy wiec w tym przypadku do homogenicznosci. Nalezy jednak
pamietad, ze grupy etniczne nie sg tozsame z grupami kulturowymi. Problem ze zde-
finiowaniem etnicznosci i grup etnicznych czesciowo klaruje sprowadzenie nadmie-
nionych poje¢ do dwoch zagadnien: kultury grupy i jej granic. Mozna je uzupetnic
o elementy kultury wystepujace jako znaki, emblematy, flagi, plakietki symbolizujace
cztonkostwo w danej grupie, a w wypadku ich braku ekskluzje. Noszenie takich sym-
boli daje cztonkom grupy poczucie jednosci, solidarnosci i cho¢ etnicznos¢ nie zakla-
da, jak rasizm czy nacjonalizm, hierarchicznosci, dzielenia na lepszych i gorszych,
w rzeczywistosci efekt dziatan grup etnicznych jest taki sam, nastepuje automatycz-
na segregacja. Ostatecznie w etnicznosci chodzi o udowodnienie tego, kto jest lepszy.
Przy czym nie bez znaczenia s tu zasoby, ktorymi dysponuje obszar, na ktérym grupa
etniczna sie znajduje.

Grupy mogg by¢ nader zréznicowane wewnetrznie, dlatego warto wyrdzni¢ za Tho-
masem Eriksenem typy stosunkéw etnicznych (Eriksen, 2002, s. 14-15):

1. mniejszosci etniczne zamieszkujace metropolie;

2. ludy rdzenne, autochtoni;

3. protonarody, czyli grupy, ktére uwazajg, ze maja prawo do wlasnego panstwa

narodowego;

4. grupy etniczne w spoteczenstwach wielokulturowych;

5. mniejszosci postniewolnicze.

Przykladem pierwszej grupy sa Romowie w Polsce, natomiast najbardziej znanym
exemplum protonarodu sa Palestyniczycy, walczacy od lat o uznanie ich panstwowo-
$ci. Analogiczna do powyzszej analize przedstawili rowniez Ted Robert Gurr i Barbara
Harff, dzielac grupy etniczne na nastepujace typy (Gurr & Harff, 1994, s. 15-23):

1. etnonacjonalisci: stosunkowo duze, zogniskowane lokalnie, zamieszkujace ob-

szar jednego panstwa lub kilku graniczacych. Celem ich jest uzyskanie odrebnej
panstwowosci;
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2. ludy autochtoniczne: rdzenna ludnosc¢ obszaréw podbitych lub skolonizowa-

nych;

3. lokalni pretendenci: aspiracjg takiej grupy jest akces do rzadow centralnych

panstwa, w ktorym zamieszkuja;

4. etnoklasy: grupy odrebne kulturowo, mniejszosci zajmujace okre$lone warstwy

spoteczne.

Zasadniczo$¢ twierdzenia, iz roznica kulturowa nie generuje etnicznosci samo-
czynnie, zostaje potwierdzona poprzez kolejne teorie i wyréznienia grup etnicznych.
Co wazne, nie mozemy zapomnie¢, Ze grupy etniczne z definicji przebywaja w wielo-
kulturowych przestrzeniach spotecznych, w ktorych bytowanie przewaznie wigze sie
z nieréwnosciami.

Reprezentacja podejscia do rasy i etnicznosci. Stereotypizacja

Rozwazania nad wspdlnotami etnicznymi i narodowymi funkcjonujacymi w diaspo-
rach s3 zintegrowane ze sposobami ich reprezentacji, na ogot zwiazanej ze zjawiskiem
stereotypizacji. W $wiadomosci zbiorowej obywateli danego panistwa utrwala sie, jak
okresla to Lippman (ktory wprowadzit pojecie stereotypu), model stereotypdw, ktory
odzwierciedla pozycje narodu w swiecie, jej historie, wartosci, a takze, a moze przede
wszystkim, jest skroconym opisem rzeczywistosci. Stereotyp jest rowniez projekcja
dotyczacga postawy wobec Innych. Odréznienie swoich i obcych sprzyja przetrwaniu
populacji, zwieksza jej sprawnos¢ w walce i przyspiesza proces ewolucji” (Bluszkow-
ski, 2005, s. 15) jak zauwaza Jan Bluszkowski. Sposoby takiego rozrozniania, jak juz
wielokrotnie wspomniano w tej pracy, maja charakter kulturowy. Okre$laja to, co dla
»hich”, Obcych jest reprezentatywne, dzieki czemu ,my” mozemy wyznaczy¢ granice
miedzy ,nami” i ,nimi”. Adam Schaff w kontekscie psychologicznym okreslit stereo-
typy mianem schematdéw, ktére uzaleznione sa od kodu kulturowego dominujacego
w okreslonym panstwie. To on wlasnie wplywa na poznanie, przede wszystkim za po-
mocy jezyka, ktorego role Schaff okresla w odwotaniu do hipotezy Sapira - Whorfa,
piszac, iz ,stereotypy sa zawsze werbalne, gdyz wystepuja zawsze jako tres¢ jakiegos
stowa czy wyrazu” (Schaff; 1981, s. 36).

Zjawisko tozsamosci, ktore jest nieodlacznie zwigzane ze stereotypizacja, kojarzy
sie z spostrzeganiem wlasnego narodu przez pryzmat tego, co dla niego typowe, co od-
roznia go od innych wspdlnot narodowych. Autostereotyp jest wiec obrazem wlasnej
grupy, wyodrebnieniem jej cech wspolnych. Jest wyobrazeniem, ,w ktorym odtwarza-
my i chronimy swojg tozsamos$¢” (Schaff, 1981, s. 117). Heterostereotypem natomiast
nazywamy odzwierciedlenie innych narodéw. Zaniecki wyréznit szereg kryteridw au-
toidentyfikacji narodowej: percypowanie wspolnoty jako narodu; rozpatrywanie go
jako wspdlnoty o kolektywnej kulturze narodowej, wspolnym pochodzeniu; ustale-
nie autostereotypu; przywiazanie do wlasnosci narodu, kultu bohateréw narodowych
i wspolnej przesztosci. W schemacie tym uwiklane sa ponadto pierwiastki emocjonalne
i wartosciujace, w autostereotypie wystepuje gloryfikacja wlasnego narodu, a w hete-
rostereotypie - czesto dyskryminacja innych narodéw.
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Warto pamietad, iz stereotyp jest pogladem zbiorowym, czesto nieprawdziwym,
trudnym do zmiany. Podtozem stereotypu jest w gtéwnej mierze niewiedza i falszy-
we przekonanie. Jak stusznie zauwazyt Jerzy Bartminski to ,widzenie utrwalone spo-
tecznie, jest ze swej natury antropocentryczne i etnocentryczne, oparte na zasadzie
»czlowiek miarg« (homo mensura)” (Bartminski, 1998).

Strategia dyskursu kolonialnego opierata sie gtéwnie na stereotypach. Na Zachodzie
przestawiono osoby niebiate jako zrodto wszelkiego zta, problemoéw, zdychotomizowa-
no $wiat na centrum i peryferie. Homi Bhabha zwrocit uwage na ,,proces dwuznaczno-
$ci”, ktory postrzega jako fundamentalny dla stereotypu kolonialnego. ,,Funkcjonuje on
wlasnie dzieki sile dwuznacznosci: sita ta zapewnia powtarzalnos¢ stereotypu w zmie-
niajacych sie kontekstach dyskursywnych i historycznych., steruje stosowanymi w ste-
reotypie strategiami indywidualizowania i marginalizowania, a takze wytwarza efekt
opartej na prawdopodobienstwie prawdy oraz przewidywalnosci, ktére — w stereoty-
pie — zawsze stanowig pewien nadmiar wobec tego, co mozna udowodni¢ empirycznie
lub wywies¢ logicznie” (Bhabha, 2010, s. 57). Innos¢, ktoéra jest owa dwuznacznoscia
w przedmiocie narracji kolonialnej, stanowi zrédto drwin.

Podejmujac temat reprezentacji podejscia do innosci, nie sposdb nie wspomniec
o etnocentryzmie, europocentryzmie, ksenofobii. Pierwszy termin jest inklinacja do
postrzegania $wiata poprzez filtry kulturowe, ktorych jesteSmy nauczeni. Drugi, cha-
rakterystyczny dla ery kolonializmu jest przeswiadczeniem o wyzszosci kultury eu-
ropejskiej nad innymi obszarami kulturowymi. Ksenofobia natomiast jest postawa
wyrazajaca nieche¢, awersje i strach w stosunku do obcych. Zrédlem takiego podejscia
jest czesto bezrefleksyjne przyjmowanie stereotypdw etnicznych. Wszystkie podejscia
cechuje stawianie swojej grupy w pozycji nadrzednej wobec odrebnych wspélnot. Per-
manentnie uprzedmiatawiaja one pozostate jednostki badz ugrupowania.

Podsumowanie

W przedlozonym artykule starano sie zaprezentowa¢ mozliwie obiektywne przedsta-
wienie znaczenia diasporycznosci i transnarodowosci wraz z pojeciami, ktére s nieod-
facznie zwigzane z rozwazaniami nad diaspo-trans dyskursem. Podstawe teoretyczna
moze tu stanowi¢ dodatkowo wyodrebnienie korzysci wynikajacych z réznorodnosci
kulturowej Ulfa Hannerza (Hannerz, 2006, s. 90-100):

» prawo do wilasnej kultury (argument etyczny) - jednostki, plemiona i narody
posiadajg prawo do prywatnej, lokalnej kultury i tozsamosci etniczno-narodo-
wej (nie oznacza to jednak zawsze porozumienia w aspekcie okreslonej kultury);

» kulturai ekologia (argument ekologiczny) - osiedlanie sie w niszach ekologicznych;

» rdznica jako opdr (argument ideologiczny) - sprzeciw wobec dominujacej kul-
tury Zachodu, jej presji politycznej i ekonomicznej. Co wiecej, ,choc globaliza-
cja wciaz podlega wptywom Zachodu, nie mozna jej dtuzej traktowa¢ w kate-
goriach jednostronnego imperializmu” (Beck & Giddens & Lash, 2009, s. 130);

» czerpanie przyjemnosci z roznorodnosci (argument estetyczny) — na bogactwo
kulturowe ludzkosci sktadajg sie réznorodne kultury, ktérych doswiadczanie

100 Multicultural Studies 2/2017 n@



dostarcza pozytywnych odczu¢ estetycznych, kulinarnych, muzycznych, lite-
rackich itd.;

» twdrcze konfrontacje (argument antropologiczny) — dostep do wielu linii rozu-

mowania, réznych perspektyw procentuje ,twdrczym procesem kulturowym?”;

» korzystanie z innych kultur (argument bezpieczenstwa) - poza wyzej wymie-

niong sferg mikro istnieje réwniez obszar makro waloréw réznorodnosci kultu-
rowej, w ktorym moze by¢ ona ,traktowana jako swego rodzaju rezerwa ulepszen
i alternatyw do tego, co w okreslonym czasie jest bezposrednio dostepne w na-
szej wlasnej kulturze, jak réwniez zbior potencjalnych rozwigzan problemow”
(Beck & Giddens & Lash, 20009, s. 130).

Niemal wszystkie argumenty zaprezentowane przez Hannerza zostaty uwzgled-
nione w przedlozonych tu rozwazaniach. Scharakteryzowano tu prawo do wilasnej
kultury, wspominano o roznicach jako oporze oraz korzystaniu, czerpaniu z roznic
i réznorodnosci na podstawie konkretnych teorii, przykltadéw z zycia codziennego
oraz zycia poszczegolnych jednostek czy historii narodow. Podkresli¢ nalezy rowniez
znaczenie zmiany srodowiska kulturowego w dwoch formach jej realizacji: diasporycz-
nosci oraz transnarodowosci. Roznorodno$¢ kulturowa na obszarze swojego panstwa
moze stanowic dla jednostki namiastke podrdzy, checi oderwania sie o tego, co znane,
mozliwos¢ spojrzenia na rodzima kulture z dystansu. Okresowa zmiana srodowiska
moze stac sie determinantem otwartosci na ,innos¢”, podjecia proby wziecia udziatu
w aktywnej komunikacji miedzykulturowej (twarza w twarz nie za pomoca wytworow
kultury jak muzyka lub innych nos$nikéw informacji). Efektem emigracji jest takze
zmiana $rodowiska, cho¢ nie zawsze jest ona dobrowolna, dlatego jest niejednokrot-
nie kojarzona pejoratywnie i z perspektywy emigranta poczatkowo przynoszaca wiele
problemow. Jak stwierdza Grzybowski za A. Krause ,heterodoksyjno$¢ ponowoczesne-
go spoteczenstwa przyczynia sie do wzrostu akceptacji odmiennosci i réoznorodnosci.
(...) Dzi$ bowiem nieche¢ do spotkan z Innymi/Obcymi jest préznym postulatem. Sg
oni obecni w kazdej sytuacji” (Krause, 2000, s. 65).

Zasadniczo nalezy stwierdzi¢, iz obydwa zagadnienia - diaspora i transnarodowos¢
- odnosza sie do partycypacji mniejszosci w kulturach i spotecznosciach narodowych
i zmieniajacej sie wcigz natury kultury narodowej i ponadnarodowej, a takze procesu
konstruowania tozsamosci jednostki. W literaturze przedmiotu pojawiaja sie twier-
dzenia dotyczace probleméw z budowaniem tozsamosci w zréznicowanym (przede
wszystkim narodowosciowo, etnicznie i religijnie) spoleczenstwie, stanem zagubienia
cztowieka w ptynnej nowoczesnos$ci. Pomija sie jednak kwestie wzbogacania wlasne-
go Ja poprzez kontakt z pluralizmem kulturowym. Jak stusznie podsumowat Mate-
usz Krycki , przeptyw informacji i form materialnych moze powodowac¢ rekonstrukcje
tozsamosci, ale nie totalng i tylko przez refleksyjne, ewentualnie intersubiektywne,
postrzeganie. Aktywny obywatel - konsument nie kultywuje wzorcéow innych kultur,
ale zgodnie z hierarchig wlasnych potrzeb czerpie z nich to, co jest najbardziej intere-
sujace i adaptuje do swoich struktur poznawczych, postaw i zachowan” (Zenderowski
& Cebula & Krycki, 2010, s. 370).

Wsrdd wielu czynnikéw (pochodzenie, warunki ekonomiczne, stereotypy i uprze-
dzenia, tlo historyczne narodu) przedstawionych w powyzszych artykule, ktére moga
determinowac odrzucenie Innego jako elementu zbednego i zakldcajacego porzadek
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spoteczny mozna odnalez¢ rowniez komponent tozsamosci, ktory coraz czesciej cha-
rakteryzuje jednostke istniejaca w rzeczywistosci wielokulturowej (zaréwno alochto-
now i autochtonoéw). Otwartosc ,cztowieka pogranicza” (Jerzy Nikitorowicz) okresla
jego tozsamos¢ w sposob dynamiczny i wielokierunkowy. Konstruowanie tozsamosci to
proces ciagltych wewnetrznych zmian, ,,opuszczenie centrum oraz wyjscie na myslowe
i badawcze peryferia, podjecie proby spojrzenia z boku na kulture dominujacg” (Grzy-
bowski, 2009, s. 109). Podstawowa umiejetnoscia ,cztowieka pogranicza” jest respek-
towanie prawa jednostki do réwnych praw dla wszystkich ludzi, a takze postrzeganie
wielobiegunowe, mianowicie $wiadomos¢ roznic, ale i podobienistw.
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