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DWA NA SLONCACH SWYCH PODOBNE BOGL.
CEZAR I OKTAWIAN AUGUST U NORWIDA'!

Przedmiot niniejszych rozwazan stanowi analiza rozrzuconych po twoérczosci li-
terackiej, listach oraz notatkach mitologicznych i historycznych Cypriana Norwida
odwotan do postaci Cezara oraz Oktawiana Augusta. Niejednokrotnie watki te wigza
sie u poety z rozwazaniami nad obrazem Rzymu i jego kondycja za czaséw poli-
tycznej aktywnos$ci wymienionych mezow, ktéra, w pewnym oczywiscie uogolnie-
niu (jesli chodzi o Cezara), przypadta na dobe przelomu er. Postaram si¢ wykazac,
jak Norwid w swoich krytycznych uwagach warto$ciuje czasy przywodztwa Ceza-
ra i Oktawiana Augusta oraz same te postaci. Bede tez dazyta do wykazania, na ile
prawdziwa jest teza, stanowigca tytul moich rozwazan, a bedaca nota bene parafraza
stow innego z wielkich polskich romantykéw — Stowackiego. Stowacki w Beniowskim
na dwoch przeciwnych stonicach umieszczal siebie oraz Mickiewicza.

Ciekawe wydaje si¢ spojrzenie na Rzym przetomu er wlasnie poprzez pryzmat
wnioskow i opinii zawartych w tworczosci Norwida, a wigc czlowieka, ktory sta-
rozytnosci rzymskiej poswiecil wiele, popartych szerokim doswiadczeniem lek-
turowym, refleksji. Roma stanowi istotny element mysli historiozoficznej autora
Quidama. Zagadnienia starorzymskie mialy zresztg doniosle znaczenie nie tylko
w pismach, ale i Zyciu osobistym Norwida, co po$wiadcza m.in. pisany z Nowe-
go Jorku list poety do jego wieloletniej przyjaciotki, Marii Trebickiej: ,Wszedzie
[...] sieroce zycie moje podpieralem przynajmniej fundamentami historii i gruzy
Rzymu cz¢sto mi familijne zastepowaly uczucia™. Dalej pisal w cytowanym li-
$cie o tym, iz w przyplywie tesknoty siegnal po tom Cycerona. Na interesujace
mnie tutaj do$wiadczenie czytelnicze poety skladala si¢ z jednej strony lektura

! Problematyka stosunku autora Quidama do Cezara i Oktawiana Augusta pojawia sie rowniez

w tworzonej przeze mnie rozprawie doktorskiej poswigconej duzo szerszej tematyce antycznego Rzymu
u Norwida. Artykul niniejszy, po koniecznych przerdbkach, wejdzie w sktad mojej pracy doktorskie;.

2 List oznaczony datg: 21 [-23] luty 1854; cytowany fragment: PWsz VIII, 207. (Skrot: PWSz
odnosze w niniejszej rozprawie do: C. Norwid, Pisma wszystkie, zebral, tekst ustalil, wstepem i uwa-
gami krytycznymi opatrzyt J.W. Gomulicki, t. 1-11, Warszawa 1971-1976.
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pisarzy starozytnych (jak np. wyrézniany przez poete Tacyt® czy Swetoniusz, Plu-
tarch, Wergiliusz, Owidiusz, wspomniany Cyceron, Katullus) oraz, piszacych po
tacinie, twércow wczesnochrzescijanskich, a z drugiej strony - dziewigtnasto-
wiecznych prac, poswigconych antycznej historii czy kulturze, jak na przyklad
rozprawa Rome sous Auguste dapres les poétes contemporains autorstwa Jean-Ja-
cquesa Amperea’, do ktdrej jeszcze si¢ tutaj odwotam. Do tego dochodzito oczy-
wiscie obcowanie z nieliterackimi pamiatkami starozytnosci podczas pobytow
poety w Rzymie (ewentualnie tez podczas zwiedzania europejskich muzedéw).
Te dwa gléwne sposoby czerpania przez Norwida wiedzy na temat antyku sta-
waly sie punktem wyjscia do wspomnianych, historycznych i historiozoficznych
refleksji, ktorych przeglad i ocena moze uwypukli¢, jak si¢ wydaje, niejedna in-
teresujaca kwestie zwigzang z doba Cezara oraz Oktawiana Augusta. Trzeba tez
juz teraz zauwazyc, iz faczna analiza opinii Norwida na temat tych dwoch mezow
ulatwia nalezyte zinterpretowanie ich znaczenia w zarysowywanej przez poete
wizji dziejow.

Cezar byl jedna z ulubionych przez Norwida postaci historycznych, co znajdu-
je dowdd w Norwidowych pismach, w ktérych poeta stosunkowo czesto odwoly-
wat sie do postaci Cezara. Warto wspomnie¢ stowa Anny Norwidowej — bratowej
poety: ,,Jego uprzywilejowanymi bohaterami historycznymi byli Cezar i Aleksan-
der™. W jednym z listoéw poeta stawial Cezara w szeregu wielkich na przestrzeni
dziejow, ktorych mogtby uznac za swych ,,kwatermistrzowych generatow™. Nale-

> Przywola¢ warto tutaj m.in. nastepujacy ustep, traktujacy tez o innych lekturach Norwida i cie-

kawym zwyczaju czytywania ich w miejscach, ktore byly z nimi w jakis sposob zwigzane i mialy niewat-
pliwie podkresli¢ ich wymowe: ,,Znam albowiem kogos, ktéry [...] starat sie [...] czyta¢ Tacyta w Swig-
tyni Pokoju, a Wergiliusza opodal grobu jego, tragikéw greckich w amfiteatrach pompejanskich, Jozefa
Izraelite i Ojcow Ko$ciota w okolicach katakumb, [...], Danta we Florencji, a Szekspira w Londynie, [...],
Byrona na pelnym Oceanie, a Emersona w Ameryce” (PWsz VI, s.426; O Juliusz Stowackim). Gdzie
indziej natomiast, poddajac krytyce Mickiewiczowskiego Pana Tadeusza, pisal: ,,Ale na pokrzepienie
ducha?? - Co? gdzie?? - kiedy?? Mozna ku temu ofiarowa¢ Tertuliana albo Tacyta: gdziez Mickiewicza
- gdzie?” (PWsz IX, s. 340; list do Bronistawa Zaleskiego z 10 stycznia 1868). Dla przeciwwagi warto
tez jednak wspomnie( i t¢ krytyczna wobec Tacyta uwage, zndw jednak wskazujacg na zainteresowanie
Norwida tym pisarzem: ,Tacyt [...] widzial zgnilizne, a przeszedt okolo sekty chrzescijanskiej mimo.”
(PWsz VII, s. 248; Notatki z mitologii; na ten temat por. M. Sliwinski, Norwid wobec antyczno-Srednio-
wiecznej tradycji uniwersalizmu europejskiego, Stupsk 1992, s. 94).

*  Por. uwagi J. W. Gomulickiego na temat lektur Norwida: PWsz VII, s. 686.

> Zob. PWsz X, s. 486, Rozmowa Anny Norwidowej z Adamem Krechowieckim. Wydaje sie, ze
na to swoiste wyréznienie przez Norwida dwdch wspomnianych mezéw mogto mie¢ wplyw, poza
wlasnymi przemysleniami Norwida, faczne przedstawienie ich biografii przez Plutarcha w Zywotach
réwnoleglych. W kwestii uprzywilejowania Aleksandra i Cezara przez Norwida zob. tez: PWsz VI,
s.617.

¢ PWszIX, s. 12; list do Jadwigi Luszczewskiej, marzec 1862. Pozostale postaci, jakie Norwid
wymienia w przywolywanym ustepie listu to: Sokrates, dyktator Kamil, Ulpianus, Sobieski, Koper-
nik, Rafael, Byron, Koéciuszko. Zastosowane przez Norwida pojecie ,,kwatermistrzowy general” czy
»kwatermistrz w sztabie” stanowi tu najprawdopodobniej metafore autorytetu. Kwatermistrz zajmu-
je sie w wojsku przede wszystkim zaopatrzeniem, logistyka, zaréwno w czasie wojny, jak i pokoju.
Wedlug t. II Sfownika jezyka polskiego pod red. J. Karlowicza, A. Krynskiego, W. Niedzwiedzkiego
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zy tez jednak zauwazy¢, iz Norwid poddawat go idealizacji. Pisata o tym m.in. Ka-
tarzyna Frazik w artykule: Cezar - bohater Norwida’. Badaczka wykazata w swo-
ich rozwazaniach miedzy innymi, jak autor Quidama budowal obraz Cezara jako
tzw. ,calego meza™ czy ,wiecznego czlowieka™, uosabiajacego w zasadzie, mimo
swego poganstwa, Norwidowy ideal czlowieczenstwa.

Frazik zauwazyla, iz Norwid dostrzegl w pogromcy Galii heroicznego me-
czennika dziejow, ktory dla dobra panstwa odwazyl si¢ stana¢ przeciw wiekszosci
i w ostatecznym rozrachunku staf si¢ ,,czysta ofiarag zbiorowosci, dla ktorej zyt .
Cezar, przyznajacy w wierszu Vendome'': ,wiek mdj, $wiat moj, lud moj znatem™?,
rozumial, jak zauwazyta wspomniana badaczka, iz imperium o tak wielkim ob-
szarze jak wspdlczesny mu Rzym potrzebuje ustroju zblizonego do monarchii, nie
za$ demokracji. Szlachetne cele, a nie zwykly imperializm, mialy tez przy$wiecac
polityce wobec prowingji, ktére pod panowaniem rzymskim i pod rzymskim pra-
wem wynoszone byly na wyzszy poziom rozwoju cywilizacyjnego. Zarysowana
wyzej postawe Cezara Norwid podkreslil, wkladajac w usta Rzymianina stowa:

[...] jakem szczéry /
Republikanin wyznam [...]
[...] ze ani

Przez wieniec mi przeszumial pomyst o tyraniil..."?

Norwid szczegdlnie cenit tez w Cezarze fakt, iz byl on czlowiekiem czynu.
Wtasciwie ukierunkowany czyn stanowit dla Norwida istotny wyznacznik wspo-
minanej juz pelni czlowieczenstwa. Niejednokrotnie poeta ganil natomiast gnus-
nos¢ ciata, przede wszystkim za$ ducha'. W Spartakusie zawarl nastepujacy,
w podtekscie skierowany zapewne do swych oponentdw, zarzut:

(Warszawa 1952 (reprint wydania z 1902 r.), s. 660): general-kwatermistrz to naczelnik sztabu gtow-
nego. Wymienieni mezowie sg wiec wedle Norwidowej metafory tymi, ktdrzy moga, niczym kwater-
mistrzowie, organizowacé niejako zycie jednostek, ktore pozostajg poddane ich autorytetowi. W tym
wypadku chodziloby o zycie wewnetrzne, dokladniej za$ system wartosci itp. Warto jednak réwniez
wspomnieé, ze w cytowanym liscie Norwid wyraznie postuluje tez, by kazdy urastat do wielko$ci
whasnej.

7 K. Frazik, Juliusz Cezar — bohater Norwida, ,Ruch Literacki” 1993, z. 6, s. 769-779.

8 Zob.PWsz V,s. 110; Kleopatra i Cezar.

°  Zob. Frazik, op. cit., s. 769.

0 Ibidem, s. 778.

Jako uczestnik dialogu umarlych.

2 PWsz1,s. 109.

PWsz 1, s. 182; Do - Henryka (fraszka). Nalezy tez tu przywola¢ fragment: ,, A klnijze, mowie
ci! (wykrzyknal Caesar ze sromota)/ Koronowancéw tych, z ktérymi dzialu nie miatem,/ Z ktérymi
nie mam nic... nie sam si¢ Caesar nazwalem.” (PWsz, s. 401; Psalméw-psalm I).

" Norwid, wystepujac, jak zauwazyla m.in. J. Puzynina w artykule Jaka Polska? (w: Cyprian
Kamil Norwid — polsko$¢, europejskosé, uniwersalizm, pod red. D. Dabrowskiej, Szczecin 2006),
przeciw biernoéci i ,gnusnoéci’, wskazywal, iz wlasciwy rozwoj spoleczenstw winien nastepowad
przez aktywne zycie. Na tego typu refleksjach opierala sie tez m.in. Norwidowa krytyka niewlasciwie
ukierunkowanego konserwatyzmu polskiego. Warto wspomnie¢ tutaj metaforyczne obrazy z wiersza
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Siedlidcie, glazy, w glazéw kole,
Az mchu poroénie na was sier¢:

[...]
— Siedlidcie, glazy, w gtazow kole:
Cale juz zycie wasze - §mierc¢!?

W przypadku Cezara pozytywna aktywnos$¢ ujawnia sie juz w jego odwaz-
nym i przyptaconym zyciem zmaganiu si¢ z przeciwnikami politycznymi, ktorzy
nie rozumieli racji, w imi¢ ktérych wystepowal. Norwid zwrécil ponadto uwage
na fakt, iz Cezar swe literackie dziela historyczne ,,nie przy biurze” tworzyl, lecz
»dyktowal z konia™', a ,w gwaltownym marszu do Hiszpanii/Poemat pisal”".
Podobny jego obraz wylania si¢ przy okazji Norwidowych rozwazan na temat
narodzin sztuki epistolograficznej oraz zwyczaju oprawiania ksigzek. Norwid za-
uwazyl, ze nie tyle Cezarowi, co okolicznosciom nalezy przypisywac te wynalazki.
Przedstawienie owych wspomnianych okoliczno$ci uwypukla jednak znéw do-
skonale obraz Cezara jako czlowieka czynu:

Aby na koniu czyta¢, juzci ze nalezato dlugie rulony i wstegi zwijane ujaé
W co$ poreczniejszego - i przeto oprawianie ksigzek potrzebne bylo - za$
azeby zholdowane prowincje od Bretanii do Aleksandrii egipskiej we spdlni
utrzymaé — prefekturom nada¢ jedng moc - legionom rozrzuconym ster
- a przy tym jeszcze i z plcig pickng tam i owdzie utrzyma¢ rozmowe -
Kleopatrze nadobnej przesta¢ stowo z pobojowiska Partéw - zaiste iz te
wlasnie geografijne warunki same nastreczylty listo w wynalazek'.

Czyny Cezara Norwid ocenial ponadto, na co wskazala cytowana juz wyzej
Katarzyna Frazik, jako ,wczesne”, a wiec podejmowane zawsze w najwlasciwszej
z historiozoficznego punktu widzenia chwili®.

W postaci Oktawiana Augusta Norwid rowniez dostrzegt niejedng zalete,
o czym bedzie jeszcze mowa. Nie omieszkal tez jednak miedzy innymi zauwa-
zy¢, iz nastgpca Cezara nie byl w réwnym stopniu, co jego poprzednik, czlowie-
kiem czynu. Jako wtadca byl nie tyle tworca, wojownikiem i meczennikiem, co
raczej roztropnym i nieugietym odnowicielem i strozem wartosci, ktore uwazat za
istotne dla panstwa i ktére postrzegal jako zagrozone. Norwid, ktdry stwierdzil:

Zrédlo, ujawniajace ,,piekielne” aspekty wspéltczesnej Norwidowi rzeczywistosci. Poeta wspomina
tam m.in. morze, ktdre ,,zatechlo postepem wstrzymanym” (PWsz II, s. 132).

15 PWsz 1, s. 286.

16 PWsz I11, s. 404; Promethidion.

7 PWsz 111, s. 549; Fulminant; Norwid odnotowuje, iz chodzi o poemat, ktory zostal uznany za
niebezpieczny przez pozniejsze rzady iz tej przyczyny zaginal. [...]

8 PWsz X, s. 9; list do Michaliny z Dziekonskich Zaleskiej, koniec marca 1873.

¥ Cezar czynil tak, gdyz uswiadamial sobie doskonale swg historyczng role, cho¢, jak pisze
Frazik, nie rozwazal celéw swych dzialan, lecz wyznaczat sobie ich kierunek i po prostu dziatal (zob.
Frazik, op. cit., s. 775-776).



DWA NA SEONCACH SWYCH PODOBNE BOGI. CEZAR I OKTAWIAN AUGUST U NORWIDA 43

»Vikramadytia® w swej historii jest tym, co August w dziejach Rzymu™?', w na-
stepujacy sposob pisat o znaczeniu owego pierwszego z wymienionych mezoéw,
bedacego legendarnym wiladca Indow:

Tak konczyli Indowie [mowa o wspominanym przez Norwida spekaniu
i rozchwianiu monolitu ludu - MK], a dla tym zupelniejszego rozwigzania
Vikramadytia, maz cnotliwy i krél madry, jeszcze zapanowal nad
rozlamliwoscig kraju, ludu i wewnetrznej myéli tego ludu w on os-
tatni sposdb peten troski, bo bez-tworczy, cho¢ $wietny, ktory to dzi§
restauracja?® sie nazywa®.

Warto zwrdci¢ uwage na fragmenty wskazujace na pewna schytkowos$¢ intere-
sujacych tutaj Norwida czaséw. Vikramadytia i August, méciciel Cezara, sg ostat-
nimi strézami epoki*, ktéra dobiega kresu. Trzeba wspomnie¢ w tym miejscu
proroctwo z dramatu Kleopatra i Cezar, wedle ktérego smier¢ Juliusza Cezara
miata wlasnie przynie$¢ swoisty upadek:

Tam maz wielki, co trzymal §wiat w prawicy czystej —
Nie dla siebie potezny — przez mestwa dojrzalos¢
Panujacy koniecznie - caly maz, jak filar -

Od zawieruchy krotkich puginatow wziety

Zdrada — dwadziescia i trzy pchnieé, a wszystkie w piersi,

Zgarnie rekoma, jakby purpure rzucat

Pluskiem krwi, jak faldami plaszcza...

I polegnie!...

I Rzym polegnie odtad!... I §wiat nieco!...”

Oktawian August nie byl juz wiec dla Norwida, jak wynika z przywolanych
fragment6w, postacig tej samej miary co Cezar. Norwid, w kilku po$wigco-
nych princepsowi wzmiankach, docenial jego zaslugi, ale tez, bez idealistycznej

2 Vikramaditya (102 p.n.e.-15 n.e.) - legendarny wladca indyjski; uznawany przez wielu swych
nastepcow za idealnego wladce; z nim wigzana jest era Vikramarka Shaka (era Vikrama).

2 PWsz VI, s. 290; Sztuka w obliczu dziejéw.

2 Por. odnowa starych obyczajéw postulowana przez Augusta.

» PWsz VI, s. 290; Sztuka w obliczu dziejéw.

2 J. Trznadel w ksigzce Czytanie Norwida. Préby (Warszawa 1978), w rozdziale Postacie czasow,
zwrocil miedzy innymi uwage na zachodzacg w twérczoéci Norwida konfrontacje ,,dwu twarzy cza-
su”. Jedna z nich to: ,ery’, ,,epoki’, ,wieki’, ,dnie’, ,chwile”, ,lata’, a wigc miary astronomiczne, abs-
trakcje. Druga kryje si¢ natomiast pod pojeciem dziejéow. Norwid, jak zauwaza Trznadel, wydobywa
»ludzki aspekt czasu—epoki”. Interesuje si¢ kwestig nastepstwa epok na przestrzeni dziejow, a zatem
réwniez problematyka epokowych przelomdéw. Warto przywolaé tutaj, wskazany rowniez przez cyto-
wanego badacza, fragment wiersza Idgcej kupic talerz pani M.: ;W Muzeum Dama stawa z parasolka/
Przed garnkiem takim;/ W Sycylii stgpa (cho¢by byta Polka!...),/ Nie wiedzac, na kim!.../ Gdy Ludy -
ktorych sie ani uzalisz/ W Epok otchlani — / Nikng - jak stuga, co podawa talerz/ Wielmoznej Pani”
(PWsz 11, s. 192).

% PWszV,s. 109-110.
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koloryzacji, wskazywal na rysy na zlotym wizerunku wieku Augusta. Przywotac¢
nalezy tutaj przede wszystkim nastepujacy, krytyczny fragment z poematu Rzecz
o wolnosci stowa:

Augusta wiek, tak zwany Ztotym, promienieje...
Wszelki pracownik stowa isci swe nadzieje:
Jakkolwiek do dzi$ jeszcze nie znamy przyczyny,
Dla ktérej Owid smetne nawiedzit réwniny

[...]

Wiek Augusta... to tryumf... to pokdj...

... a przecie,

Sam Horacy ze $wiatyn radzi wymies$¢ $miecie

I glos jest: ze najezdzca zetrze Romy glowe

W popiol, na ktérym konia wycisnie podkowe...

Tymczasem stowo w pelni swej jasnieje Swiatu,
Nawet ma i naczynie ztote Mecenatu.?

oraz jeden z zapiskéw z Notatek z mitologii:

August - réwnos$¢ w obliczu praw!... patrycjat i plebeizm poréwnane - ale
monarchizm... i zewnetrznie proklamowany PAX!
Pokdj ten wszelako... z Galilei.””

Poza takimi kwestiami, jak wspomniany w powyzszym cytacie monarchizm
czy do niego chocby odnoszaca si¢ pewna rozbiezno$¢ miedzy propagan-
da a prawda w dobie Augusta, dochodza tutaj do glosu dwa szczegdlnie istot-
ne dla refleksji poety problemy, a mianowicie przelom antyczno-chrzescijanski
oraz kondycja poezji i poety w rzeczywistosci artystycznej, w ktorej czesto nie
prawda i tres¢, lecz forma i poparcie moznych decyduja o ocenie i losach sztuki.
Warto wspomnie¢, ze 6w drugi z wymienionych probleméw byt bliski Norwi-
dowi réwniez w jego zyciu osobistym. Sam zmagat sie z nieprzychylnymi wy-
dawcami i krytykami. Niejednokrotnie pozostawal niezrozumiany, zaréwno od
strony ideowej, jak i formalnej. Trzeba tez zauwazy¢, iz autor Quidama z kilku
wzgledow utozsamial si¢, co wskazala w swoim artykule Romanitas Norwida
Elzbieta Wesotowska, z wygnanym z Rzymu przez Augusta Owidiuszem, ktérego
wymienia w przytoczonym, krytycznym wobec Oktawiana, fragmencie z Rzeczy
o wolnosci stowa. Istotng role odgrywalo tu niewatpliwie dzielone z rzymskim
poeta doswiadczenie przymusowego oderwania od ojczyzny i towarzyszacych mu
symptomoéw wygnanczej swiadomosci oraz paralela, jakiej miedzy swoim losem

2% PWsz II1, s. 585; Rzecz o wolnosci stowa IX.

27 PWsz VI, s. 295.

#  E. Wesolowska, Romanitas Norwida, [w:] Norwid-artysta, pod red. K. Trybusia, W. Ratajcza-
ka, Z. Dambek, Poznan 2008, s. 175-186.
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a dziejami Owidiusza Norwid mdgt dopatrywac si¢ w odrzuceniu ich tworczosci
przez wspodlczesnych im moznych.

Kwesti¢ wartosciowania sztuki wedlug uznania princepsa i jego otoczenia Nor-
wid poruszyt tez w odniesieniu do Horacego. Chociaz autor Quidama prawdzi-
wie, jak si¢ wydaje, cenil rzymskiego poete i wspominal wprost o jego talencie,
to zdarzylo mu sie¢ czynic tez aluzje do tego, iz Horacy zyskal uznanie dzigki od-
powiedniemu poparciu. Warto przywolac tutaj fragment wiersza Dziennik i epos:

Horacego misterny, acz drobny, rym
Gdyby sie nie perlil w zlotym sygnecie,
Minalby go Cezar, z Cezarem Rzym,
Z Rzymem wiek... i pokolenie trzecie!”

Z drugiej jednak strony trzeba zauwazy¢, ze Norwid, mimo wszystkich wspo-
mnianych tu uwag krytycznych, dostrzegal tez wktad Oktawiana w rozwoj poezji
w jego czasach. W liscie do Mariana Sokolowskiego ze stycznia 1865, ubolewajac
nad swa osobistg sytuacja, pytak:

Zreszta, kto dzi$ ma kilkadziesiat milionéw majatku, jak Vergilius, i przez
dwadzieécia lat pracuje nad poprawkami poematu, i spali¢ go kaze na
ostatek, i zyje za dni Augusta?*

Jeszcze jedng kwestia, ktdra, poza czysto historycznym osadem, determino-
wala postrzeganie Oktawiana przez Norwida, byt fakt, iz czasy jego przywodz-
twa w Rzymie przypadly na przelom er, a wiec epoke graniczng migdzy dobg
przedchrzedcijanska a rozwojem chrzedcijanstwa. Narodziny Chrystusa nastapity
bowiem wlasnie za pryncypatu Oktawiana Augusta. Stad tez Norwid w przywo-
tanej wyzej notatce wspomina, iz w wieku augustowskim prawdziwy pokdj to nie
ten ,,zewnetrznie proklamowany’, lecz pokoj przychodzacy z Galilei. Pax Augusta
i sam princeps nalezg zatem do $wiata niedoskonatego, w ktéry wkracza Chrystus.
Oktawian jako wladca uosabia wéwczas antyczny, poganski Rzym, ktérego opo-
zycyjno$¢ wobec chrzedcijafistwa, a zwlaszcza jego poczatkéw, Norwid, bedacy
gorliwym katolikiem, niejednokrotnie ukazywal. Czasy panowania Augusta sta-
nowig juz wyrazne wprowadzenie cesarstwa, ktére, co dla niniejszych rozwazan
szczegolnie istotne, naznaczone zostalo krwawymi przesladowaniami chrzesci-
jan i postepujacym upadkiem obyczajéow. W takim zestawieniu starozytna Roma
staje si¢ oczywiscie symbolem negatywnym. Warto jednak wspomnie¢, ze ten,
stosunkowo charakterystyczny dla Norwida, sposob postrzegania relacji miedzy

¥ PWsz II, s. 123. Gdzie indziej Norwid zauwaza tez jednak, ze Horacy, zapewne $wiadomy
swego talentu, nie zabiegal o wzgledy swych moznych protektoréw: ,Horacy tez godnosci zadnych
od Cezara nowego nie wzigl, a co do Mecenasa, to ten Mecenas u Horacego przy skromnym stole
siadywal i z glinianej amfory pijal (PWsz IX, s. 523). Zob. co na temat ostatniego fragmentu pisata
E. Wesotowska (op. cit., s. 180, 185).

30 PWsz IX, s. 154.
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Rzymem poganskim a chrzescijanstwem nie byl jedynym w tworczosci autora
Quidama. Problematyke te szerzej analizuje m.in. Marian Sliwiniski w pracy: Nor-
wid wobec antyczno-sredniowiecznej tradycji uniwersalizmu europejskiego®. Ja jed-
nak ogranicze sie tutaj do refleksji wyplywajacej z tych fragmentéw Norwidowej
twdrczosci, ktére dotycza Augusta.

Wspomniany Marian Sliwinski przywotat dwa ustepy z pism Norwida, w kté-
rych August i jego wiek jawia si¢ jako negatywna opozycja do wkraczajacego na
arene dziejow chrzescijanstwa. Jedna z tych wzmianek pochodzi z listu poety do
Joanny Kuczynskiej z roku 1862. We wspomnianym liscie czytamy:

Za dni imperatora Augusta nie dlatego nikt o Betlejem w salonach rzym-
skich nie moéwil, iz do Betlejem nie do$¢ naw wyptywalo rocznie, ale raczej
dlatego, iz gwiazdki betlejemskiej blaski i wazno$¢ samemu nawet Cycero-
nowi* grubym byly obtokiem przyciemnione.”

Augustowski, poganski Rzym, ,,oparty — jak podkresla Sliwiniski — na wylacz-
nie materialistycznych podstawach’, nie tyle nie styszal, co nie byl zdolny pojac
chrzescijanskiego, transcendentnego przestania. Stad tez Roma Oktawiana Au-
gusta naznaczona jest brakiem glebi. Mimo wspomnianego ,naczynia ztotego
Mecenatu” sztuce brakowalo prawdy, ktorej, podobnie jak prawdziwego pokoju,
zbywalo tez w innych dziedzinach zycia. Trzeba tu wspomnie¢ przede wszyst-
kim, wskazywang juz wyzej, rozbieznos¢ miedzy rzeczywistoscia a augustowska
propaganda, ktéra ujawniata si¢ w wielu istotnych dziedzinach zycia publicznego.
Piszac o, symbolicznej w zasadzie jeszcze, konfrontacji wieku Augusta z rodza-
cym si¢ wowczas chrzescijanstwem, warto ponadto przywota¢ drugi z wskazanych
réwniez przez Sliwinskiego fragmentéw, pochodzacy z cytowanej juz tutaj Rzeczy
o wolnosci stowa:

Jesli wiec tak by¢ mogto, kiedy mowcow usta
Znaly juz wszystkie formy - za czaséw Augusta
Ze stal sie glos, co stowo-Zewnetrzne zasmucit
Do wewnetrznego zwrdciwszy — i karte przewrdcit
Moéwiac: ,,Jak?? Chcecie glosi¢ budujace trescie,

31 M. Sliwinski, Norwid wobec antyczno-sredniowiecznej tradycji uniwersalizmu europejskiego,

Stupsk 1992.

32 Por. cytat stawiajacy Cycerona nawet ponad niektérymi pisarzami chrzescijafiskimi - przy-
najmniej w dziedzinie stylu, cho¢ wiadomo, ze i tre$¢ dziet Cycerona przez niejednych wigzana byla
ze swoistg zapowiedzig duchowosci chrzeécijanskiej: ,,De natura deorum” [...] - filozoficzne pogan-
skie dzielo, ale wiecej od wigkszej potowy chrzescijaniskiej — nowozytnej — filozofii warte, bo mniej
frazeologiczne” (PWsz VIII, s. 207; list do Marii Trebickiej z lutego 1854).

3 PWsz IX, s. 37. Cyceron nie mdgl gwiazdy betlejemskiej zobaczy¢, bo zyt za weze$nie. Mogt
ja co najwyzej przeczu¢ i zapowiedzieé. Tu Cyceron funkcjonuje jako symbol Rzymu. Istotne jest
tez, ze Norwid w tworczosci Cycerona dopatrywal sie zapowiedzi chrzeécijanstwa (por. przypis 30).
Tutaj tymczasem wszystko, co rzymskie, a wigc takze mysl Cycerona, niezdolne jest ze swej natury
do przenikniecia ducha chrzescijanstwa.
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Gdy w glebi serca sami niedobrzy jestescie?...*

W obrebie owego niezwykle istotnego dla Norwida dyskursu na temat przeto-
mu antyczno-chrzescijaniskiego, nastepujacego wraz z Wcieleniem i narodzinami
Chrystusa, August wigc sila rzeczy, jak si¢ wydaje, a nie tylko w wyniku samej
historycznej analizy jego czasow, nabiera w mysli poety pewnych ryséw negatyw-
nych. Mimo iz w dobie Oktawiana nie dochodzito jeszcze do owych popularnych,
wielkich przesladowan chrzescijan®, to ze wzgledu na specyficzna, przelomowa
epoke jego politycznej aktywnosci jest on rowniez szczegolnie predestynowany do
wpisania si¢ w rzymsko-chrzescijanska refleksje Norwida. W tym miejscu moze
sie jednak nasuna¢ pytanie, jak wlasciwie Norwid postrzegal Cezara w kontekscie
chrzescijanstwa. Poprzednik Oktawiana byt przeciez rowniez czgscig i zarazem
symbolem Rzymu poganskiego. Norwid sam pisal o nim:

P6t wieku starszy nizli sam Przedwieczny,
Lecz miodszy czaséw i miarg, i moca

Nie mozemy jednak zapominac, ze Norwid idealizowal Cezara. Przedstawiajac
go jako meczennika, ktory cierpi w imie prawdy i ogétu, wlaczal go do grona
wyjatkowych pogan i czynil ponadto pewna, jak wykazala tez Katarzyna Frazik,
cho¢ niedoskonaly, zapowiedzig Ofiary Chrystusowej. Wspomnialam tez o nie-
jednorodnym postrzeganiu przez Norwida relacji miedzy Rzymem poganskim
a chrzescijanstwem.

Z powyzszych rozwazan wynika zatem, iz August oceniany byl przez Nor-
wida przede wszystkim z wieksza doza krytycyzmu niz Cezar. Szkodzily mu
w oczach poety miedzy innymi niewatpliwie przywolane przeze mnie kwestie,
a wiec problematyka wolnosci stowa* i stosunek do Owidiusza, z ktérym Nor-
wid si¢ niejednokrotnie identyfikowal, a takze analizowana tematyka zwigzana

3 PWsz II1, s. 591; Rzecz o wolnosci stowa.

% Nie bez przyczyny uzywam tutaj okre$lenia: popularne. Kwestia szeroko zakrojonych prze-
$ladowan chrzescijan w cesarskim Rzymie, a doktadniej ich skali, nie jest bowiem jednoznaczna, na
co zwrécita m.in. uwage E. Wipszycka w ksigzce: O starozytnosci polemicznie (Warszawa 1994). Wip-
szycka wskazala (s. 170-171), ze sady na temat zasiegu przesladowan nie pozostajg bez zwigzku z po-
stawg $wiatopogladowa wyglaszajacych je badaczy. Tradycyjna historiografia katolicka wskazuje na
wielkg liczbe wyznawcow i meczennikéw, a osoby niechetne Ko$ciolowi skfonne sg do marginalizo-
wania problemu. Opinia przywotanej Wipszyckiej znajduje potwierdzenie w Historii Rzymu (Poznan
2005) autorstwa A. Ziotkowskiego, ktory, wyraznie zaznaczajac, ze meczenstwa chrzescijan w staro-
zytnym Rzymie nie wolno bagatelizowa¢, wykazal, ze stosunku miedzy chrze$cijanami a $wiatem,
w ktorym zyli, nie mozna sprowadzaé do prze§ladowan. Chociaz normalng sytuacja chrzescijan byla,
wedlug badacza, atmosfera zagrozenia, to same prze$ladowania wybuchaly ,,sporadycznie, w roz-
nych okresach i w réznych cze$ciach imperium i wygasaly szybko.” (s. 507).

% Na temat problemu wolnosci stowa z czaséw Oktawian Augusta zob. m.in. Si licet et fas est:
Ovid’s Fasti and the Problem of Free Speech under the Principate, [w:] Roman poetry & propaganda
in the age of Augustus, edited by Anton Powell, London 1997, s. 1-25 oraz Censura [w:] Alessandro
Barchiesi, The Poet and the Prince. Ovid and Augustan Discourse, Cambridge 1995.
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z przefomem antyczno-chrzescijanskim. Z drugiej jednak strony nie mozna zapo-
mina¢, iz Oktawian wciaz nie jest tez pozbawiony w opinii Norwida zalet. Wspo-
mniane zostaly juz w niniejszych rozwazaniach proby odnawiania i zachowywa-
nia tradycji oraz dawnych, z biegiem czasu zapominanych badz ignorowanych,
warto$ci moralnych, zréwnanie rozbieznosci stanowych w istotnych dziedzinach
zycia publicznego (,,réwnos¢ w obliczu praw!... patrycjat i plebeizm poréwnane”)
czy umowny choc¢by pokoj. W liscie do Jozefa Rusteyki z lutego 1870 Norwid
stwierdzil: ,,August Imp[erator], swiatly czlowiek””. W cztery lata wczesniejszej
korespondencji do Mariana Sokolowskiego przy okazji komentarza do, picknej
jego zdaniem, rozprawy Ampere’a o starozytnym Rzymie, ktdrag wspominatam na
poczatku mojego artykulu, poeta zauwazyt, iz wiek Hadriana stanowi renesans
wieku Augusta. Hadrian uchodzi natomiast za jednego z lepszych cesarzy. Odre-
staurowal i wystawil szereg budowli, przyczynil si¢ do rozwoju handlu i rzemio-
sta, opiekowal sie literatami i uczonymi. Zestawienie Hadriana i Augusta miato
niewatpliwie uwypukli¢ te chlubne dla ich autoréw dokonania. Pozostajac przy
poréwnaniach znaczacych postaci historycznych warto tez wspomnie¢ w tym
miejscu jeszcze jeden fragment, ktérego bohaterem tym razem jest jednak Cezar.
W liscie z 1865 roku do przywolywanego juz Mariana Sokofowskiego Norwid
mianowicie napisal:

Kondeusz Wielki*, jakkolwiek nazwany ,Wielkim’, byl to wielki czlowiek,
albowiem o Ignacym S[wie]tym, zakonu jezuitow zaktadcy, mawiat byt
ze ,to duch a Cezaral” Zaiste, ze Kondeusz Wielki [...] znat sie na
duchach i na ludziach----¥

Pochwalone i przytoczone przez Norwida poréwnanie niewatpliwie swiadczy
znow na korzys¢ Cezara i jest w opinii poety wigcej warte niz to, w ktérym Au-
gust zestawiany byt z rzymskim cesarzem. Dla wiernego wierze katolickiej Nor-
wida chrzedcijanski $wiety musial mie¢ szczegélne znaczenie. Gdyby nie konse-
kwentna idealizacja postaci Cezara, Norwidowe uznanie i takie zestawienie nie
byloby z pewnosciag mozliwe.

Na zakonczenie moich rozwazan chciatabym jednak przywotaé dwa fragmen-
ty, w ktérych idealizacja Cezara ustepuje miejsca krytycznej ocenie. W drugim
z nich pojawia si¢ réwniez, utrzymane w tym samym tonie, odwotanie do Okta-
wiana Augusta. Rozpoczng jednak od wspomnienia, czesciowo tylko zachowane-
go, Norwidowego wiersza [Ja wielbi¢ Katula], ktdry, ze wzgledu na jego niewielka
objetos¢, przytocze tutaj w calosci:

37 PWsz IX, s. 446.
% Ludwik II Burbon — ksigze¢ de Condé, marszalek Francji.
¥ PWsz IX, s. 207.
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Ja wielbie Katula

- Dlatego, ze nad wrdbla $miercig si¢ rozczula,
Dlatego, iz ma serce dla biednej ptaszyny,
Lejac rym jak zywice na stosy amfora,

A*...* nie ma * serca dla zlotej druzyny,

I dla samego nawet Rzymu dyktatora.
*

Mlodym zmarl - $miercig taka, jaka bedzie
Ulubiona przez bogoéw!*

Pod pojeciem ,ztotej druzyny” kryje sie otaczajacy Cezara krag towarzyszy,
w jakim nie brakowalo 0séb pokroju stynnego Mamurry, ktéry na réznego
typu uciechy roztrwonil caly swoj majatek, pozyskany miedzy innymi dzieki
udzialowi w wojnie galijskiej. Katullus t3 samg miara, co rozpustne otoczenie
wodza, ocenia tez samego Cezara. Zjadliwa krytyka Mamurry oraz Cezara po-
jawia sig, na co wskazal tez Gomulicki", w wierszach XXIX i LVII ze zbioru
poezji Katullusa. Nie bede tutaj szczegétowo analizowaé zawartych tam za-
rzutéw. Interesujace i rownoczesnie zastanawiajace jest tutaj dla mnie przede
wszystkim to, iz Norwid godzil si¢ na tak krytyczng ocene jednego ze swoich
ulubionych bohateréw antycznych. Norwidowy wiersz rozpoczyna si¢ przeciez
wrecz od stow: ,,Ja wielbie Katula..” Zapewne kluczowy jest tutaj jednak fakt,
iz Katullus nie boi si¢ wples¢ w swa poezje odwaznej, spoteczno-politycznej
krytyki. Nie tyle zatem chodzito Norwidowi o adresata Katullusowych zarzu-
tow, co o samgy, tak przeciez wazng dla polskiego poety, bezkompromisowos¢,
gdy chodzi o kwestie moralnosci, narodu itp. Podnosit tu tez za pewne kwestie
poezji zaangazowanej i aktualnej.

Druga z uwag, odnoszaca si¢ do rysy na prezentowanym wyzej, wyidealizo-
wanym wizerunku Cezara w pismach Norwida, pochodzi z Notatek z mitologii.
W tym samym fragmencie zawarty jest tez jeden z cytowanych wyzej krytycz-
nych sagdow na temat Augusta (odwotanie m.in. do faktu, iz prawdziwy pokoj
jego czaséw pochodzi z Galilei, nie za$ od niego). Oktawian i idealizowany zazwy-
czaj Cezar staja tam obok siebie jako, mimo swych niewatpliwych zastug, przede
wszystkim przedstawiciele Rzymu poganskiego i jego mentalnosci. Na temat Ce-
zara czytamy:

Jurysprudencja - legalnos¢ (czlowieczenstwo!). [...]

Cezar dziekuje bogom, ze sprzedat 53000 mieszkaicéw Namur, a w Avari-
cum wzigt 40 000 bezbronnych.*

0 PWsz Il s. 261-262.
1 JW. Gomulicki, Dodatek krytyczny do: Cyprian Norwid, Wiersze, Warszawa 1966, s. 904.
2 PWsz VII, s. 294.



50 MAGDALENA KARAMUCKA

Poeta nie byl zatem bezkrytyczny wobec jednego ze swych ulubionych boha-
terow historycznych.

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
Instytut Filologii Klasycznej
Collegium Maius, ul. Fredry 10, III pietro, 61-701 Poznan

TWO SIMILAR GODS ON THEIR OWN SUNS. CAESAR AND OCTAVIAN
AUGUSTUS IN THE WORKS OF NORWID

Abstract

The article aims to examine the references to Julius Caesar and Augustus, that we can find in
Norwid’ literary works and letters. The reflection on mentioned figures is often connected with the
consideration about the condition of Rome in the times of their political activity, that coincided
approximately (in the case of Caesar; Christus was born in times of Augustus) with the beginning
of the Christian Era. It is also worth to mention that the problems associated with the ancient Rome
count among the most important themes of Norwid’s works and are one of the key-issues of his
historiosophy. It is investigated in the article, how Norwid appraises Caesar, Augustus and Rome
of their times. It is presented, how Caesar, one of the Norwid’s favourite personalities, is being idol-
ised by the Polish poet. The article tries to answer the question, if and how far the thesis mentioned
in the title of the article is true.

Keywords: Norwid, Caesar, Augustus, Rome, reception of antiquity, Polish literature,
Romanticism



