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AGNIESZKA HESZEN

1 APOLOGIA JUSTYNA MECZENNIKA I PLATONSKA
APOLOGIA SOKRATESA - INSPIRACJA CZY POLEMIKA?

Apologetyka grecka II wieku otwiera w literaturze chrzescijanskiej okres
burzliwych dyskusji dotyczacych caloksztaltu kultury grecko-rzymskiej i py-
tan o miejsce w niej chrzescijanstwa. Z jednej strony kontynuuje osiggniecia
pisarzy poprzedniej epoki, czyli tak zwanych Ojcéw Apostolskich, w zakresie
propagowania nowej religii i stylu zycia, z drugiej po raz pierwszy podejmuje
konfrontacje z hellenskim i facinskim $wiatem poganskim oraz z judaizmem?'.
Ten nowy rodzaj pisarstwa, rozumianego tez jako twodrczos¢ literacka, zapo-
czatkowuje Justyn Meczennik, ktéry zostal uznany jednym z najwazniejszych
przedstawicieli apologetyki wczesnochrzescijanskiej, zaréwno przez wspolcze-
snych mu myslicieli, jak polemizujacy z nim Krescens czy Celsus?, oraz przez
nowozytnych badaczy’.

Justyn sam siebie przedstawia jako adepta wielu szkot filozoficznych*: stoikdow,
perypatetykow, pitagorejczykow, i wreszcie — platonikéw. Jego filozoficzna edu-
kacja jest w zasadzie bezdyskusyjna, nie tylko ze wzgledu na te autobiograficzng
wzmianke, ale przede wszystkim dzigki zawartosci jego dziel. Mimo to N. Hyldhal
wysunat teze, ze opowies¢ o poszukiwaniu prawdy przez Justyna w réznych szko-
tach filozoficznych to ,literary fiction” i ze Justyn nigdy nie byl uczniem zadnej
z nich®. Ta radykalna opinia odbiega jednak od wiekszosci pogladéw uczonych,

1

L. Misiarczyk, Wstep, [w:] Pierwsi apologeci greccy, Krakéw 2004, s. 11.
O sporze z cynikiem Krescensem wspomina sam Justyn w 2 Apologii (3.1.). Najprawdopo-
dobniej tez wlasnie pisma Justyna spowodowaly wystapienie Celsusa, czego owocem bylo jego dziet-
ko Alethes logos (zob. H. Rhee, Early Christian Literature: Christ and culture in the second and third
centuries, London — New York 2005, s. 16-18).

> H. Chadwick, Mysl wczesnochrzescijariska a tradycja klasyczna, przel. P. Siejkowski, Poznan
2000 (Oxford 1966"), s. 16; L. Misiarczyk, op. cit., s. 161.

*  Dialog z Zydem Tryfonem, 2-8.
Teza przytoczona przez C.]J. de Vogla w artykule Problems concerning Justin Martyr. Did Ju-
stin find a Certain Continuity between Greek Philosophy and Christian Faith?, [w:] ,,Mnemosyne” 31
(1978), s. 360.
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ktérzy widza w nim rzeczywiscie cztowieka, jesli nie wyksztalconego filozoficznie,
to bardzo dobrze zorientowanego w 6wczesnych pradach myslowych, z platoni-
zmem na czele®.

Przyjmujac za oczywiste, ze Justyn znal dziela atenskiego filozofa, przed-
miotem niniejszego artykulu uczynitam jego I Apologie, zestawiong z Platoniska
Apologig Sokratesa. Poprzez analize komparatystyczng, jaka zamierzam przepro-
wadzi¢, sprébuje odpowiedzie¢ na pytanie, w jaki sposdéb Justyn t¢ znajomosé
wykorzystal dla celéw swojej apologetycznej tworczosci, a takze - jak w tytule
pracy - czy jest to inspiracja, czy tez polemika z tradycja filozofii klasyczne;j.

Podstawe poréwnania obu dziet stanowi nie tylko wielokrotnie wspominana
przez Justyna posta¢ Sokratesa, czy dostowne cytaty z jego mowy obronnej, ale
przede wszystkim genus iudiciale, jakim chca by¢ obie apologie. Rodzaj literacki
Apologii Justyna stal si¢ przedmiotem wielu studiéw: P. Keresztes na przyklad
neguje rzeczywisty, sgdowy wymiar apologii, uznajac za niemozliwe w 6wczesnej
sytuacji politycznej przeprowadzenie tego rodzaju wystgpienia podczas procesu:

»IThe Neronian anti-Christian law and also the Trajanian rescript made
it impossible for Christians to defend themselves or to have themselves de-
fended when tried for Christianity’.

Proponuje wigc okreslenie ,,advice”, co uzasadnia tym, ze Justyn w prooimion
okresla swe dzielo jako Tv mpocedvnoly kol €vievéiy.

H. Rhee w swojej monografii poswieconej literaturze wczesnochrzescijanskiej
podkresla, ze apologie II wieku nie byly ,uniform genre” i zauwaza, iz kwestiono-
wanie sagdowego przeznaczenia apologii (,forensic speech”) bierze si¢ wlasnie ze
wzmianek czynionych przez samych autoréw w ich dzietach®. Tak wiec nalezy pa-
mietac o specyfice apologii chrzescijanskich II wieku, ktore zblizaly si¢ do takich
form jak prosphonesis, enteuxis, czy rozpowszechniony zwlaszcza pare dekad poz-
niej protreptyk, cho¢ te dookreslenia nie pozbawiaja dzieta Justyna apologetycz-
nego charakteru, w innym jednak niz typowo sagdowy rodzaj mowy. B. Pouderon
wskazuje na kilkukrotne uzycie terminu ,,apologia” lub jego derywatéw u Justyna,
nie s3 one jednak desygnatami gatunku, nawet jesli okreslaja usprawiedliwienie
czy obrong¢’. Na apologetyczny charakter mowy Sokratesa wskazujg jego stowa:
e TELPOAOOLOL BTTOAOYNOOGO0L” (24D).

¢ C.J. de Vogel, ibidem, passim; warto tez przypomnie¢ stanowisko C. Andresena, ze medio-

platonizm II wieku jest blizszy eklektyzmowi niz wlasciwie rozumianej kontynuacji my$li Platona, co
jest charakterystyczne dla calej epoki (w: Logos und Nomos, Berlin 1955, s. 312-344).

7 P.Keresztes, The Literary Genre of Justin’s First Apology, ,Vigiliae Christianae” 19 (1965), nr 2,
s. 109-110.

8 H. Rhee, op. cit., s. 23.

°  B. Pouderon, La premiére apologétique Chrétienne: définitions, thémes et visées, ,Kentron”
2008, 24, s. 229.



1 APOLOGIA JUSTYNA MECZENNIKA I PLATONSKA APOLOGIA SOKRATESA... 29

Zestawienie Apologii Justyna z Apologig Sokratesa Platona jest wiec i uzasad-
nione z tego powodu: obaj autorzy odwotujac sie do gatunku sagdowego, stworzyli
dzieta przede wszystkim literackie i jak mowa Sokratesa moze mie¢ w duzej mie-
rze fikcyjny charakter (oparty, rzecz jasna, na faktach), tak i wystapienie Justyna,
wywolane falg przesladowan chrzescijan, skierowane do autentycznych postaci,
stanowi z jednej strony dokument epoki, z drugiej, moze by¢ odczytywane jako
utwor literacki, przeznaczony dla rzeszy wyksztalconych pogan.

Punktéw stycznych obu Apologii jest jednak znacznie wigcej i stad zaintere-
sowanie badaczy kwestia wptywow Platona na Justyna. Istnieje spora literatura
naukowa dotyczaca gléwnie kwestii platonizmu w dzietach apologety, czy sze-
rzej — hellenizmu'®, réwniez zestawienie omawianych utworéw Platona i Justyna
doczekalo si¢ opracowan: wedlug Pouderona wptyw Apologii Sokratesa na rozwoj
gatunku apologetycznego jest bezdyskusyjny (,,I'influence de I'’Apologie de Socrate
sur le développement du «genre» apologétique est indiscutable”), w jego pracy tez
mozna znalez¢ zestawienie paralelnych miejsc Platona i obu Apologii Justyna'’.
J.-C. Fredouille przedstawia histori¢ badan nad kompozycja 1 Apologii, a podo-
bienstwa dziet Justyna z Apologig Sokratesa sprowadza do dwéch planéw - planu
idei i planu struktury".

Przesledze teraz Apologie 1 Justyna pod katem struktury, koncepcji i obszaru
jezykowego, bioragc za punkt wyjscia nie tradycyjny schemat retoryczny apologii,
jak to uczynil Ch. Munier", ale wlasnie Apologie¢ Sokratesa Platona, ktéra w swej
strukturze réwniez odbiega od typowej mowy obronnej w sadzie — zawiera na
przyktad przestuchanie oskarzyciela', zdarzaja si¢ w niej aluzje, dygresje, powtd-
rzenia oraz przeplatanie sie¢ watkoéw. Wiekszos¢ tych elementéw, jak postaram sig
wykaza¢, znajdzie swe odbicie w dziele Justyna, ktére rowniez nie jest $cisle pod-
porzadkowane retorycznym ramom.

Sam przedmiot oskarzenia Sokratesa musial nasuwa¢ apologetom II wie-
ku oczywiste skojarzenia z zarzutami stawianymi chrzescijanom: atenski filozof
zostal skazany za bezboznos¢ i deprawacje mlodziezy, gléwny zarzut stawiany
wyznawcom nowej religii to nieoddawanie kultu bozkom poganskim i nieuzna-
wanie bostwa w osobie wladcy (a wigc odstepstwo w rozumieniu przedstawicieli
Cesarstwa Rzymskiego). Sokrates stal si¢ dla pierwszych pisarzy chrzescijanskich
doskonalym exemplum i - jak zauwaza Misiarczyk - ,,symbolem koherencji

10 Zob. m.in. H. Chadwick, op. cit.; E. des Places, Platonisme moyen et apologétique chrétienne

au deuxiéme siécle ap. J. C. Numénius, Atticus, Justin, ,Studia Patristica” XV, Berlin 1984, s. 432-441;
C.J. de Vogel, op. cit.

" B. Pouderon, op. cit., s. 235-236.

12 J.-C. Fredouille, De I'Apologie de Socrate aux Apologies de Justin, [w:] J. Granarolo (red.),
Hommage a René Braun, t. 2, ,Publications de la Faculté des Lettres et Sciences Humaines de Nice”
1990, 56, 1-22.

13 Zob. Ch. Munier, La structure littéraire de I'Apologie de Justin, ,Recherches de Science Reli-
gieuse” 1986, 60, s. 39-48.

" R. Legutko, Komentarz, [w:] Platon, Obrona Sokratesa, Krakéw 2003, s. 89, 92, 93.
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w poszukiwaniu prawdy o Bogu i czlowieku™". Justyn wprost przywoluje te po-
sta¢, niemal dostownie cytujac Platona:

5.3.

0te 8¢ Zakpatng AOY® GANBEl Kol EEETACTIKAG TADTOL EIG OLVEPOV
EMEPATO PEPELV KOL ATAYELY TAV SUIULOVOV TOVG GVOPOTOVS, Kol
oDTOL Ol BULLOVEG Bl TAV XOLPOVIMV T Kokl AvOpOT®mY EVvipynoaV
g GBeov kol GoePti AmokTETVOL, AEYOVTIEC KOUVO EICQEPELY ALLTOV
SoupLdvior Kol OMO..m¢ €9 MUAOV TO oDTO EVEPYOVGLV.

6.1.

"EvOev 3¢ kol G0eol KEKANUEDN: KOl OHLOAOYOVHEV TMV TOLOVTMV
vopilopévav Bed®@v EBeol elval, &AL odyl 10D GAndectdtov Kol
TATPOG SLKALOGVVNG KOl CMEPOGOVNG KOl TV GAL®MY GPETAOV AVETLL
KTOL T€ Koklog 0eoV.'

U Platona oskarzenie Sokratesa brzmi:

24c.

ToKpATN ENoiv AdLkeIV 100G T€ VEOLg dopBeipovia Kol Be0Vg 0Vg
N _moMg vopuiler ob vopilovia, €tepa O SOLUOVICL KOLVA. TO HEV OM
£ykAnuo tolodTov Eotiv:’

W sensie tematycznym mamy takie podobienstwa jak argumentacja negatyw-
na, czyli obrona przed inkryminacjg skierowana wprost do oskarzycieli, tozsa-
mos¢ zarzutéw (o bezbozno$¢ i ateizm) oraz tozsamos¢ kary (w obu przypadkach
skazanie na $mier¢), a takze argumentacja pozytywna — prezentacja swoich pogla-
dow i sposobu zycia, zach¢ta do nasladowania takiej postawy, misja wynikajaca
z boskiego nakazu, poszukiwanie prawdy.

Przyjrzyjmy sie blizej kompozycji. Jako prooimion u Justyna wystepuje dedy-
kacja, polaczona z captatio benevolentiae oraz autoprezentacja:

1.1

Avtokpatopt Titew Aiklg "Adplavd ’Aviovive EvoeBel ZeBactd
Koaicopt, kol OOMPpLocip® vig ®1Aoco6em, Kol Aovki® PA0GOe®,
Katocapog @bcel vid kol EVoefodg elomont®, £pooctii Todelog,
lepd 1€ CVYKATO kol dNp® movti Popoiov, Daep 1AV €K ToVTOg
YEVOUG AVOPOTOV AdLKMOG LICOVHEVMV Kol Ennpealopnévmy, ‘ToveTivog
Ipiokov 100 Baxyeilov, 1OV dnd ®rlaoviag NEag ToOlewg ThHg Zuplog
IMolootivig, €l odTdV, TNV TPocedOVNoLY kol Evievély Temoinuot.

> L. Misiarczyk, op. cit., s. 184.

16 1 Apologie Justyna cytuje wedlug edycji: Saint Justin, Apologie, ed. A. Wartelle, Paris 1987. Wszyst-
kie ttumaczenia cytatéw greckich oraz zawarte w nich podkreslenia s3 mojego autorstwa (A. H.).

17 Cytuje wedlug edycji: Plato, Apologie de Socrate, [w:] Oeuvres complétes, t. 1, ed. M. Croiset,
,Les Belles Lettres”, Paris 1985.
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Sokrates w czgsci wstepnej swojej obrony méwi o formie, w jakiej wyglosi mowe,
czyli zwraca uwage na technike wypowiedzi (nie bedzie to ,,mowa ozdobna w sto-
wa i niezwykle wyrazenia”), oraz na to, do kogo jest skierowana - co jest porow-
nywalne z dedykacja Justyna:

17a.
® Gvdpeg *ABnvatot...

17b-c.

00 pévtol ua Ala, @ Gvdpeg ABnvoiotl, keKaAAETNUEVOLS YE AOYOVG,
MOTEP Ol TOVTWV, PHLOCT T€ Kol OVOUAGLY 0VOE KEKOGUNUEVOLG, GAA’
aKo0oeche el AeYOPEVO TOTG EMLTLYOVOLY OVOLAOLY -TLOTEV® YOP
dikoto gival & Aéym -kol undeig DUOV TPocdoknodtm EAAGC.

Nastepnym punktem jest prothesis — przedstawienie tematu. U Justyna bedzie
to obrona chrzescijan przed pomoéwieniami — autor w rozdziale 1. zaznacza, ze
wystepuje ,w sprawie niestusznie znienawidzonych” (bnep 1@V €x movTOg YEVOLG
AVOpOT®V &dKMG HIGOVUEV®Y), co W pelni rozwinie w nastepnym:

2.1.

Tobg kot AANBeLOY eVOEPRETG KAl PLAOGOPOVG LOVOV THANOES TILAV
Kol OTEPYELY O AOYOG LROLYOPEDEL, TOPOLTOVHEVOVS BOENLG TTaAL®DV
£EaKOLOVBETY, OV ODAOL BOLY- 0D Yop HOVOV Un E€mecBot tolg &bl
KOG TL TPAEACLY 1| SOYHOTIoOoLV O COPPMV AOYOG VTOYOPEDEL, BAN
€K TOVTOG TPOTOVL KOl TPO THG €0VTOV YLXTG TOV @LACANOM, KOV
0dvatog ameldfitol, To dlkoto AEYELY Te KOl TPATTELY aipeloBot SeT.

Sokrates bedzie walczyt z plotka i oszczerstwem:

17b; 18c.
obtolL pev obv, domep €ym Aéym, i TL §| o0&V GAnBic eipfkaoiy,
DUETG 8€ POV GkoLOECHE TAoAY TNV AANBELLY.

TMp®dTov pev odv dikaidg eipt droroyhoooBol, ® Gvdpeg 'ABnvaiot,
TPOG TO TPATA OV WELOT KOTNYOPNUEVE KOl TOVG TPDTOVG KOTN-
yopovg, €merltor € TPOG TA VOTEPOV KOl TOVG VOTEPOVS. EUOV Yop
TOALOL KOTNYOpOL YEYOVOOL TPOG VUGG Kol TaAot TOAAY 1idn €T Kol
00deV AANOEG AEYOVTEG...

W jednym i drugim dziele prothesis zahacza o prooimion: gtéwna mysl obrony
zaprezentowana zostaje zaréwno u Justyna jak i Platona w rozdziale drugim',

18 Wedlug standardowej numeracji dziel Platona jest to fragment 18a7. R. Legutko ten wlaénie
akapit uznaje za poczatek prothesis (op. cit., s. 92).



32 AGNIESZKA HESZEN

jednak juz we wstepie obaj autorzy od razu podkreslajg falszywos¢ oskarzen i wal-
ke o prawde, co bedzie powracato wielokrotnym echem w dalszych partiach obu
tekstow. W prothesis Sokrates rozréznia dwa rodzaje oskarzycieli: pierwsi ,,stwo-
rzyli poglady, ktére kulminowaly procesem™”?, jest to wystapienie przeciwko plot-
kom na swdj temat, a wigc przeciwko anonimowym oskarzycielom:

18c-d.
0 8¢ TavTOV GAoY®TOTOV, OTL 00dE T OVOHOLTA 01OV Te QOTOV eldEvail
Kol eimely...

19a.

Eilev: amoloyntéov 81, @ Gvdpeg “ABnvaiol, Kol Emixeipntéov UMV
€EelécOo TNV dLoPoAny Ty DUETG €V TOAAD XpOV® £0YETE TADTNV €V
oVTWG OALY® YPOVE.

U Justyna pierwsza czg$¢ obrony dotyczy walki z plotka, oszczerstwem i z do-
nosami oraz skazywaniem tylko na podstawie nomen Christianum. Wyrazenie
xpovig mpokateoynkvio eNun kot (,krazace od dawna pogloski’, 2.3) kore-
sponduje z Platonskim v dtoBoAny ... &v moAAD xpéve (,oszczerstwo, ktore
zapadalo w wasze umysly przez dlugie lata”).

W drugiej czesci obrony filozof atenski wystepuje przeciwko gléwnemu oskar-
zeniu o deprawacje mlodziezy i nieuznawanie bogéw panstwowych. Sam atakuje
Meletosa i doprowadza jego sposdb myslenia do absurdu:

27e-28a.

AAL’, @ MéAnte, 0Ok 0TIV 6T 6V TODTH 0Vl ATOTELPOUEVOS MDY
EYpaym TNV Ypoeny TadTny 1| dmop®dv 0Tt €ykololg €pol GAndEg
adlknuo: Omtmg 8¢ 60 Tivol melBolg GV KOl GUIKPOV VOOV €xovia
AVOPOTMV, OC 0V TOV aDTOD €0TLV KOl dOUOVIK Kol Oglor Nyetodot,
Kol aDTod adtoD pnte daipovog pAte BeoVg uNte fipwog, 0vdeul
o UMYovn €0TLV.

Justyn atakuje religie grecko-rzymska, filozoféw, ktérzy tylko udaja bycie nimi,
poetow, ktdrzy opiewaja rozwigzlosci Zeusa i innych bogéw (exempla negatywne):

21.4

Kol Omolol €KGGTOV TV AEYOREVOV VIOV TOoD AL0G 16TOPOOVIHL Ol
TpaEeLs, mPog e186TOG AEYELY OVK AvAykm, TATY OTL €1G SLopopay Kol
TPOTPOTNV TV EKTALIEVOUEVDOV TOVTA YEYPOTTOL HLIUNTOG YOP OV
KOAOV elval mhvieg NyodvTol.

Y Ibidem.
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Zwroémy uwage, ze i w tym odbija si¢ Platon, iz mowa jest tu o psuciu mlo-
dziezy przez opowiastki o niemoralnych czynach bogéw - to, co Ateny zarzucaly
Sokratesowi, wymierzone jest teraz przeciwko tym, ktérzy wlasnie wierza w tych
»hieuznawanych przez Sokratesa bogow”.

Kolejna czes¢ Apologii Sokratesa zawiera relacje tego, co R. Legutko okresla
jako Boze postannictwo Sokratesa®. Analogia tej partii jest oczywista tez dlatego,
ze Sokrates rozwodzi si¢ nad problemem $mierci i strachu przed nig w przypad-
ku, gdyby zostal skazany na takg wlasnie kare. Jego rozwazania sg przepetnione
etyka, ktorg tenze uczony dzieli na etyke tradycyjna:

28d.

OVt yap €xel, @ Gvdpeg "ABnvatol, Tf GAnbeig: o Gv TIg EQLTOV
TGEN Mynoduevog BEATIoTOV elval 7 DT Bpyovtog ToyOBh, £vtadoa
del, Oc €pol doKel, pévovta kivduveely, undev dmoioylopevov unte
0dvatov pNnte GALO UNBEV TTPO TOV OLGYPOD...

i filozoficzna*":

29a.

TO y&p ToL BGvatov dediévar, ® Gvdpeg, 0VdEV GALO 0TIV T doKely
coeOv glval um Gvta- dokelv yap eidévarl €otiv & 0K 01dev. oide
HEV YOP OVIELS TOV BAVOTOV 008 €1 TLYYXAVEL TA GAVOPOTH TAVIOV
HEYIOTOV OV TV Ayoddv, dedloct 8 mg b £18dteg 6TL péyiotov TOV
KOK®V £€0TL.

Gotowos$¢ do $mierci pierwszych chrzedcijan byla wielokrotnie opisywana
przez réznych autoréw, takze poganskich?. Jesli wierzy¢ wyznaniom Justyna,
ta wlasnie determinacja i wytrwalo$¢ przekonan nawet w obliczu meczenstwa
i utraty zycia pociagneta go najbardziej do konwersji. W swojej Apologii pare razy
podkresla brak obawy przed $miercig, cytujac niemal dostownie Sokratesa:

2.4.

NUETG HEV YOP TPOG 0VBEVOG Teloechal Tt kKokov dOvooBot Aehoyiopedo,
MV un koklog epydtotl EAeyydpedo f| movnpol dieyvacuedo. LUeTG &
amoktelval LEV dvvocBe, BAGyat & od.

11.2.
GAN émel oDK elg TO VOV TG EATLdOG EYOHEV, AVOLPOVVI®V OV
TEPPOVTIKOLEV TOD KO TAVTOG ATOOOVETV OPELAOUEVOV.

20 Ibidem, s. 136.

2L Ibidem, s. 137.

22 Por. korespondencje Pliniusza z Trajanem na temat zwyczajow pierwszych chrzescijan oraz
postawy, jaka przyjmowali podczas przestuchan (List 96).



34 AGNIESZKA HESZEN

Sokrates w tej czesci Apologii, gdy méwi o swej misji, powoluje si¢ expressis
verbis na boga: to bog nakazal mu filozofowanie, czyli zmuszanie obywateli do
refleksji nad soba, swoja moralnoscia, wiedza - czy jej niedostatkiem. To jest to,
co Ch. Munier nazywa ,lexpose” jego misji, sposobu zycia, prawdy i okresla jako
argumentacje¢ pozytywna®. Esencja tego odbija si¢ w Apologii Justyna bardzo wy-
raznie w tych wszystkich partiach jego dziela, ktére okreslitabym jako protrep-
tyczne i ktére stanowig réwniez o ofensywnym, nie jedynie defensywnym, cha-
rakterze dzieta*: mamy tu wyklad teologiczny dotyczacy nauki chrzescijanskiej,
Logosu, roli chrzescijan w $wiecie oraz opis celebracji eucharystii.

Nastepnym punktem zbieznym jest wymiar spoleczny sokratejskiej mi-
sji — filozof atenski ,widzial swojg dzialalnos¢ w perspektywie calego mia-
sta”*. Zabicie go bedzie wyrzadzeniem krzywdy bardziej im samym niz
jemu:

30c-d.

€ yop {ote, £4v e amokTeivnte To0dTOV GvTo 0lov EYM AEY®, 0VK EUE
petlo BAAWETE T DHOG 0DTOVG: ERE PeV Yop 00deEV GV PAGyeley 0VTE
MéAntog oHte "AvyTog -00VOE Yap GV dVVAILTO -0V Yop OTOHOL BEULTOV
glvon dipeivove é&vdpl Vo yeipovog BAETTEGOOL.

29d; 30a.

Ey®m Opag, & 6vdpeg 'Abnvatol, domdlopot pev kai @A®, Telco-
pot 8¢ pHaArov T@® Bed i Duiv, kol Emomep GV EUNVE®D KOl 010G T€
®, 00 PN TOOCOHOL PLAOCOPMY Kol DIV TopaKeAELONEVOS TE KO
EVOELKVOPEVOG OT® GV del EVIVYXOV® DUAV...

TodTo Yop Kehebel 6 0edg, €0 {ote, kol £ym olopot 00dEV Tw DUTV
petlov dyaBov yevécBal €v T mOAEL §| TNV EUNV TA Be® VEMpeCiOLV.

Justyn pisze, ze chrzescijanie przez swoje uczciwe, oddane Bogu zycie jako
obywatele sg wicksza korzyscia dla panstwa. Dlatego w interesie wladcy powinno
by¢ niekaranie ich, a wrecz przeciwnie — staranie o pozyskanie jak najwigkszej
liczby wyznawcéw nowej religii. Wiara chrzescijanska porzadkuje zycie spoleczne:

12.1.

"Ap@yol & DUIV Kol GORUOXOL TTPOG EPNVNV ECUEV TAVI®OV HOALOV
avBpdrwv, ol tadto do&dlopev, dg AoBelv Beov kokdepyov T
nAeovEkTNV 7| émiBovrov §j Evépetov ddbvatov elvat, Kol EkaoTov
aloviay kOAaoly f| cotplay kot dElay TV TpdEewy Topebechul.

#  Ch. Munier, Introduction, [w:] Saint Justin, Apologie pour les Chrétiennes, Fribourg 1995,
s. 39.

*  Por. H. Rhee, op. cit., s. 23.

»  R. Legutko, op. cit., s. 145.



1 APOLOGIA JUSTYNA MECZENNIKA I PLATONSKA APOLOGIA SOKRATESA... 35

To miedzy innymi sklonilo Keresztesa do stwierdzenia, ze jedynym celem Apologii
Justyna byto przekonanie imperatora do zmiany ,,kursu” w procesach sadowych:

»All the places, scattered throughout the Apology, that could possibly sug-
gest a missionary-protreptic purpose on Justin’s part are rhetorical devices
and, in the context, serve one and only purpose of advising the Emperor to
change the current course of justice in Asia”*.

Zakonczenie mowy Sokratesa podzielone zostalo na kilka pomniejszych cze-
$ci: epilog, antitimesis i stowa po wyroku skierowane do wrogdéw i przyjaciot.
W epilogu wraca jeszcze raz do tematu formy swojej wypowiedzi (tu: do swojego
zachowania przed sadem), antitimesis to jakby kontrocena, czyli co§ w rodzaju
oszacowania swojej winy i propozycji kary?” — Sokrates najpierw komentuje ogto-
szony wyrok, nastepnie proponuje nagrode za swoje dzialania, co jest oczywiscie
bardzo $mialym posunieciem, lub grzywne w wysokosci jednej miny w srebrze,
ewentualnie trzydziestu - za poreczeniem ,obecnych tu Platona, Kritona i in-
nych” (38b).

I wreszcie, sfowa po wyroku, w ktorych wracajg kwestie juz wczesniej poru-
szane, jak postawa medrca wobec $mierci, proroctwo dotyczace tych, ktérzy go
zabijg, odwolanie si¢ do autorytetu prawdy oraz finalne, niezwykle glebokie, filo-
zoficzne pytanie, skonstruowane antytetycznie, moim zdaniem, jedno z pigkniej-
szych zdan w literaturze greckiej:

42a.

AMAOL YO TiOM DPOL ALTTLEVOLL, ELLOT LEV ATTOBAVOVLLE V®, DTV SE BLycopéVolg:
OmOTEPOL BE NUDV EpYOovTOL €L GUELVOV TPAYHA, AONAOV TOVTL TANV T
0 0.

Czy to rozbudowane zakonczenie znajduje réwniez odbicie w Apologii Justyna?
Przedostatnie rozdzialy, 65-67, w ktérych nast¢puje opis celebracji Eucharystii,
maja wyraznie protreptyczny charakter, natomiast w rozdziale 68. znajduje si¢
zwrot do adresata (Dutv doxel), a wigc powrét do formy apostroficznej, jest przy-
pomnienie motywu przewodniego apologii (dAnBetlog), jest prosba majaca cha-
rakter imperatywny (un... 6pilete), aby nie skazywac na $mier¢ niewinnych ludzi
oraz proroctwo: jezeli ci, do ktérych skierowane jest pismo, beda trwaé w nie-
sprawiedliwosci, nie unikng sadu bozego. Jest tez tu zaprezentowana postawa
chrzescijan catkowicie oddanych woli bozej (6 ¢ilov 1@ 8e®d T0VTO0 TEVEGOW).
To, co Platon rozbudowal do kilku rozdziatéw, Justyn umiescit w jednym akapi-
cie, jednakze zawarl w nim wszystkie najwazniejsze elementy epilogu, antitime-
sis, a nawet tzw. ,mowy Sokratesa po wyroku”: podsumowanie obrony i zwro-
cenie uwagi jeszcze raz na falszywe oskarzenia i karanie na podstawie nomen

% P. Keresztes, op. cit., s. 109.
¥ Por. R. Legutko, op. cit., s. 173.
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Christianum, takze podkreslenie, ze mozliwe jest przyjecie nauki chrzescijanskiej
przez oponentdw, a wigc nadzieja ze strony autora Apologii, ze jego mowa zostata
wysluchana i zrozumiana - taka nadzieje zywil Sokrates, méwiac o nagrodzie,
jaka powinien otrzymac:

68.1

Kol €l pev doketl HUtv Adyov kol GAndelag €xecbot, TILNCATE QOTA-
el 8¢ AMpog, MG ANPOIAV TPAYLATOV KATOPPOVACHTE, KOl LT OG KOT
£xOpdV KoTaL TOV PNdev &dtkoOVT®mVY Bdvatov Opilete.

Gdyby 1 Apologia Justyna konczyta si¢ zdaniem 6 ¢ilov 1® 8e® TodTO YE-
vécOw, mozna by stwierdzi¢, ze nawet tu wybrzmial koncowy akord Apologii
Sokratesa Platona, gdyz podobienstwo obu zdan jest oczywiste — antyteza ,,my -
wy’, przekonanie, ze ostatecznie wszystko zalezy od Boga: tylko Bog wie, ktory ze
$wiatow jest lepszy (zywych czy umartych), i pragnienie, aby dzialo si¢ tylko to,
co si¢ Bogu podoba - analogia si¢ega poziomu teologicznego.

Te przejrzystos¢ komplikuje fakt, ze apologeta przeciez odwoluje si¢ jeszcze do
listu Hadriana i dolacza reskrypt cesarza do Minucjusza Fundanusa®. Rozdzial
68,3 jest symetrycznym odbiciem dedykacji - wymieniony nomine ojciec adresata,
cesarz Hadrian, inkluzja dotyczaca okreslenia gatunkowego — v mpocedvnoiy
Kol €€Nynowv? oraz jeszcze jedna apelacja o prawde:

68.3

Kai & émotoAfig 8¢ ToD peyloTov Kol EMeovesTtdtov Koicopog
"AdpLovoD, ToD TaTPOG VUMV, EXOVTEG ATULTELY DUAG KOO NELOCUUEV
KeAEDOAL TOG KPLoelg YeEVESOHOL, 00K €k TOV kekploBotl ToVTO VIO
"AdpLavod paAlov nEldocapev, GAL” £k 10D émictocOol dikoio
aEloDV TNV TpooedVNoLY Kol EENYNoLY memonpedo.

Przywolanie reskryptu Hadriana jest przypomnieniem o nadrzednej funkcji
apologii oraz zwrdceniem uwagi na okolicznosci, ktére spowodowaly wystapienie
Justyna. Jest swoistym wskazaniem na realizm danej sytuacji, odwolaniem si¢ do
tego, co hic et nunc. Widzialabym tu analogie miedzy Justynem a Platonem w na-
szkicowaniu przez filozofa obrazu sadu atenskiego, jaki wylania sie z jego dziela,
powolanie si¢ na pewien okreslony, historyczny konkret.

Powyzsza analiza kompozycji I Apologii Justyna na podstawie Obrony Sokra-
tesa pokazuje, ze podobienstwa miedzy obu dzietami wykraczajg daleko poza ob-
szar jezykowy czy nawet ideowy i dotycza réowniez kompozycji i tresci — tresci
rozumianej nie tylko jako wykorzystanie kazusu Sokratesa jako exemplum po-
zytywnego dla chrzescijan, ale tez sposobu prowadzenia narracji: argumentacja

% Szerzej na ten temat, zob. P. Keresztes, Law and Arbitrariness in the Persecution of the Chri-

stian and Justin’s First Apology, ,Vigiliae Christianae” 18 (1964), nr 4, s. 204-214.
¥ Por. L. Misiarczyk, op. cit., s. 165.
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negatywna i pozytywna, historyczny realizm calej sytuacji, a przy tym rozwazania
natury filozoficzno-teologicznej.

Wszystko to poszerza spojrzenie na Apologie Justyna jako na dzielo glteboko
osadzone w tradycji greckiej, ktérego celem byta ofensywna obrona chrzescijan,
zawierajaca rowniez propagowanie i promowanie nowej religii. Autor uczynit to
poprzez captatio benevolentiae wobec cesarza, ktore polegalo w tym przypadku
na odwotywaniu si¢ w tak duzym stopniu do kultury poganskiej, do filozofii i li-
teratury, tego, co bliskie Imperatorowi, a w szczego6lnosci jego ojcu, znanemu
z filhellenizmu. Apologia jest dzietem literackim skonstruowanym, mimo pewnej
swobody, wedlug zasad klasycznej retoryki, o duzym tadunku protreptycznym®,
a wzorowanie si¢ na Platonie potwierdza t¢ artystyczna wartos¢ utworu.

Justyn zapoczatkowat w literaturze chrzescijanskiej to, co na wieksza skale miat
przeprowadzi¢ Klemens Aleksandryjski: probe ujecia nowej wiary w kategoriach
filozofii hellenskiej. U Justyna spotykamy pewne elementy takiej dziatalnosci, na
przyktad przedstawienie koncepcji Logosu, ale przede wszystkim jest on pionie-
rem w podjeciu dyskusji miedzykulturowej, w prezentacji nowej religii w sposéb
dostepny dla wyksztalconej warstwy spoteczenstwa. Ranga Justyna jako pisarza
weczesnochrzesdcijanskiego polega miedzy innymi na tym, ze zainspirowany plato-
nizmem w sensie filozoficznym i literackim, zapoczatkowal nurt w p6zniejszym
piSmiennictwie chrzedcijanskim, ktéry mozna okresli¢ jako klasycyzujacy. A co
réwnie interesujace — platonizm Justyna, bedac narzedziem opisu rozwijajacego
sie chrzescijanstwa, stanowi jednoczesnie orez do walki z poganstwem.

Justyn jest przedstawicielem najpelniej rozumianego przetomu: przetomu nie
tylko w sensie chronologicznym, ale przelomu rozumianego jako wielkie, kul-
turowe, intelektualne zmiany prowadzace do syntezy grecko-rzymskiej filozofii,
stanowigcej tlo i baz¢ wszelkich dziatan kulturotwdrczych, z nowa religia, ktéra
z kolei w swym radykalizmie wychodzila poza aspekt czysto duchowy i stawala
sie przeciez ogromnym, réwniez kulturotwérczym bodzcem.

Uniwersytet Jagiellotiski
Instytut Filologii Klasycznej
ul. Prof. Stanistawa Lojasiewicza 6, 30-348 Krakow

JUSTIN MARTYR'S THE FIRST APOLOGY AND PLATO’S APOLOGY
OF SOCRATES - INSPIRATION OR POLEMIC?

Abstract
The subject of this article is comparison of Justin’s the First Apology and Apology of Socrates by

% Ch. Munier widzi w Apologii Justyna uderzajace podobienstwa z Protreptykiem Arystotelesa:
»Cependant, ' Apologie de Socrate nest pas le seul modele littéraire dont Justin semble sétre inspiré: le
Protreptique d’Aristote offre également toute une série de concordances frappantes” (Introduction...,

s. 40).
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Plato. The first of all, I analysed composition of work of Christian writer, taking as a starting point
not rhetorical scheme apology as such, but exactly successive parts of the Socrates’ speech. Justin
Martyr took a pattern of this speech for his First Apology, because condition of Christians in the
Roman Empire was very similar to situation of Socrates in the Athenian court.

The next problem is way, which Justin presented Christian faith. He did this by pagan phi-
losophy, and especially recalling Stoic theory of Logos and some aspects of Platos thought. Justin
inspired by Platonic ideas and literary forms of his dialogues, propagated and promoted Christian
religion. His First Apology is not apology as forensic speech, but it has protreptic character too.

Key words: Justin Martyr, Plato, apology, Socrates, Christianity



