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O tym jak bronié, a jak nie broni¢ praw dzieci’

Uwaga wstepna

Realizowane przez kilkadziesigt lat na roznych ptaszczyznach doswiadczenie
W upominaniu si¢ o respektowanie 1 wlasciwe rozumienie praw dziecka (praca naukowa,
wychowywanie dzieci w placowkach opiekunczo-wychowawczych, wolontariat w organizacji
pozarzadowej) sklania, aby w tej szczegdlnej ksigzce podzieli¢ si¢ uwagami, w ktorych
prawnicza dogmatyka ustgpi pola innym aspektom ochrony tych praw, glownie
pedagogicznym. Prawo jest elementem zlozonego mechanizmu oddziatywan zmierzajacych
do uksztaltowania wilasciwych zachowan wzgledem jakiego§ pozadanego dobra — w tym
przypadku ochrony praw dzieci — a wigc ma stuzy¢ takim przemianom S$wiadomosci
spotecznej, by doszto do powszechnego zrozumienia i szacunku dla przynaleznej dzieciom
godnosci osoby ludzkiej. W tym mechanizmie prawo — pomimo tego, ze zostalo wymyslone
specjalnie po to, by tworzy¢ tad w spoleczenstwie — wecale nie jest najwazniejsze.
Uswiadomienie sobie tego faktu jest dla prawnika roéwnie nietatwe, co konieczne o ile chce

skutecznie stuzy¢ potrzebujacym.

! Dr hab., prof. nadzw., Uniwersytet Szczecinski.

? Zawarte w tej wypowiedzi my$li mozna odnalezé we weze$niejszych publikacjach autora,
w szczegolnosei zas w: Domy na piasku. Domy dziecka. Od opieki nad dzieckiem do wspierania rodziny,
wydanie 2., Media Rodzina, Poznan 2007; Prawa dziecka — rozwazania o sensie idei i jej dewaluacji, w: M.
Andrzejewski (red.), Prawa dziecka — konteksty prawne i pedagogiczne, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan
2012; Prawo dziecka do pieczy zastepczej, w: T. Smyczynski (red.), Konwencja o prawach dziecka — analiza i
wykladnia, ars boni et aequi, Poznan 1999; Konwencja o Prawach Dziecka — geneza i znaczenie, Problemy
Opiekunczo-Wychowawcze 2000, nr 4; Chodzi o dzieci, W Drodze 2016, Nr 6.
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Przeciw dewaluowaniu idei praw czlowieka

W znacznej mierze dzigki sile idei praw czlowieka doszlo do przemian spoleczno-
politycznych w Europie Wschodniej w 1989 r. Z ideologia komunistyczng byfa ona nie do
pogodzenia. Jedynie hipokryzji polskich wiladz z tamtego okresu nalezy przypisac
wystapienie przez Polske z ideg uchwalenia Konwencji o Prawach Dziecka.

Wraz z tworzeniem w Polsce struktur panstwa postkomunistycznego idea ochrony praw
cztowieka stawala si¢ ...coraz mniej nos$na. Szybko okazalo si¢, ze niewidzialna reka
wolnego rynku stabo si¢ nadaje do wspierania realizacji socjalnych praw czlowieka,
zwlaszcza w odniesieniu do dzieci, ktore najbardziej odczuly negatywne skutki
przeprowadzanych w latach 90-tych ekonomicznych reform®. Jednoczesnie w sferze praw
obywatelskich 1 politycznych pojawiac si¢ zaczely postulaty powodujace zrazu ich erozjg,
a nastgpnie nieomal kompromitacje. W przestrzeni publicznej szczegdlnym echem odbilto si¢
chociazby wzmocnienie (i1 uczynienie silng) pozycji prawne] w postepowaniu karnym
sprawcOw przestepstw bez udzielenia nalezytej ochrony ich ofiarom. Tytulem przyktadu
mozna wskaza¢, ze dopiero w 2005 r. doszto do zakazu powtdrnego przeshuchiwania dzieci
bedacych ofiarami przestepstw seksualnych.

Praprzyczyna procesu rozmywania si¢ idei ochrony praw czlowieka jest zapewne
niedookreslono$¢ zrodet praw czlowieka — wszak bez konca mozna si¢ spieraé czy jest nim
natura (a jesli tak, to jak pojmowana?), czy tez moze Bog (czyj? ktory? jak pojmowany?)?
Pojawily si¢ jednak roOwniez przyczyny wspoiczesne, niemalze majace znamiona znakow
czasu. Skoro watpliwosci mozna zglasza¢ odnosnie do samych fundamentow (zrédet) idei
praw cztowieka, to w wolnych 1 sytych spoteczenstwach, wraz z rozwojem doprowadzonego
do perwersji egoizmu, nieuchronnie musiato doj$¢ do formutowania postulatoéw zapewnienia
takich, czy innych praw, ktére — dla wzmocnienia nacisku — postulujacy nazywali prawami
cztowieka mimo powaznych watpliwosci odno$nie do trafnosci takiej kwalifikacji. Coraz
czesciej zaskakujace hasta ochrony rzekomych praw cztowieka biorg na sztandary rozmaici
dziwacy, ktorzy zyskuja poparcie czeSci medidow 1 ugrupowan politycznych, a co gorsza
pozyskuja na swa dziatalno$¢ rowniez znaczne fundusze. Przykltadow mozna podaé¢ wiele.
W wypowiedzi o prawach dziecka warto wskaza¢ chociazby na postulat adopcji dzieci przez

pary homoseksualne, czy tez postulat aborcji na zyczenie. Oba naleza do tzw.

¥ Zobacz np. w: M. Kocik, Ubéstwo dzieci, w: R. Szarffenberg, C. Zotedziejewski, M. Theiss, Ubostwo
i wykluczenie spoteczne — perspektywa poznawcza, Dom Wydawniczy ELIPSA, Warszawa 2010, s. 217-233.
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reprodukcyjnych praw cztowieka®. Wykrzyczane niedawno na polskich ulicach — rzekomo
nalezne kobietom prawo do aborcji na zyczenie — mozna okresli¢, jako nawolywanie do
stworzenia prawa pozwalajacego zabija¢ ludzi bez powodu. Nie twierdze, ze dokonujacy
aborcji czynig to bez istotnych dla nich przyczyn, czy tez, ze maja po temu powody btahe —
bywa zapewne roznie — lecz zauwazam jedynie, ze o wprowadzenie takiego wiasnie prawa
publicznie liczne srodowiska si¢ upominajg. Niestety, nazwany prawem czlowieka postulat
ustawy zezwalajacej na zabijanie innych popieraja szerokie kregi spoleczenstwa oraz wiele
organizacji (partii, stowarzyszen)®.

Dewaluacji idei praw czlowieka shizy mnozenie w wypowiedziach naukowcow
kolejnych tzw. generacji tych praw, wbrew zdroworozsagdkowej znanej dyrektywie
metodologicznej zakazujace mnozenia bytdéw ponad konieczng potrzebe.

Swoj znaczacy udziat w dewaluowanie idei praw cztowieka ma tez wspominana wyzej
pozytywnie Organizacja Narodow Zjednoczonych. Minglo prawie siedem dekad od
uchwalenia Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka, ktorej range, a nade wszystko wpltyw
na ksztaltowanie sic w $wiecie fadu politycznego po II Wojnie Swiatowej, trudno jest
przeceni¢. Niestety, od co najmniej dwudziestu lat ONZ wspiera ideologicznie i finansowo
aborcj¢ tworzac programy rozwigzywania problemoéw demograficznych w drodze masowego
zabijania nienarodzonych dzieci. Jest to odzwierciedlone w glosnych deklaracjach przyjetych
na konferencji Organizacji Narodow Zjednoczonych zorganizowanej w Kairze (1994) i na
Czwartej Swiatowej Konferencji ONZ w sprawie Kobiet w Pekinie (1995).

Z kazdym rokiem coraz bardziej aktualna wydaje si¢ irytacja L. Kotakowskiego
wyrazona w 2003 r., kiedy to napisat on tak: ,, Doktryna praw cztowieka, procz tego, ze mozna
Jjg tatwo zatrudnic, jak wszystkie dobre zasady, do celow najgorszych, ma jeszcze osobliwg
strong niebezpieczng. Upowszechnita ona w naszej cywilizacji atmosfere nieskonczonych
roszczen ubranych w jezyk tych praw. Czegokolwiek sobie Zycze, czegokolwiek bym chcial,
mniemam, Ze mi si¢ to nalezy na mocy praw czlowieka. [..]. Wszystkie roszczenia —

uzasadnione albo nieuzasadnione, rozumne albo absurdalne, z prawdziwego i bolesnego

* A. Sledzinska-Simon, Adopcja dzieci przez pary homoseksualne, w. R. Wieruszewski, M. Wyrzykowski
(red.), Orientacja seksualna i tozsamosc ptciowa. Aspekty prawne i spoteczne, Instytut Wydawniczy EuroPrawo,
Warszawa 2009.

® Przystepujac do tzw. czarnego protestu popart ten postulat na stronie internetowej takze Komitetu
Ochrony Praw Dziecka - organizacja powolujaca si¢ na Konwencje o Prawach Dziecka, ktora wszak nakazuje
chroni¢ prawa dzieci przed narodzeniem. Natomiast Rzecznik Praw Dziecka, ktory ma ustawowy obowigzek
chronienia zycia ludzkiego od poczecia, styszac zadanie prawa do aborcji na zyczenie dostojnie milczat.
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niedostatku wyroste albo z bezmysinej zawisci — dajq si¢ w naszej kulturze przedstawié
W kategoriach praw czlowieka i ich pogwatcen ™.

W pehi zgadza si¢ z przytoczong opinig inny wnikliwy obserwator, a mianowicie
R. Legutko, ktérego mozna uplasowaé¢ w zupehie innej konstelacji filozoficznej. Przywotujac
tezy R. Ruszona z ksigzki Human Rights and the Image of God — napisat, ze: ,,[...] bez
osadzenia praw ludzkich w jakiejS mocniejszej koncepcji czlowieka pokazujgcej jego
potencjal rozwojowy uprawnienia przerodzq si¢ w subiektywne Zgdania kierowane do
panstwa i spoleczenstwa. Ten proces zresztq juz sie dokonuje: uprawnienia stajq sie powoli
kaprysami rozpieszczonego dziecka, ktoremu rozwdj cywilizacyjny przewrocit w glowie
| ktory odkryt cudowny sposob nie myslenia o konsekwencjach swoich kaprysow.
Rozmnazajgce si¢ nad miarg, wyzbyte kontekstu etycznego i filozoficznego, oddane
arbitralnym rzgdom prawnikow i ideologow, uprawnienia nie tylko skianiajq cztowieka do
ignorowania odpowiedzialnosci za skutki swoich dzialan, ale zwalniajg go z obowigzku
tlumaczenia sie z tego, co powiedzial i zrobil””.

Omawiany problem dewaluowania rangi praw cztowieka uderza w ide¢ ochrony praw
dziecka i ostabia sile przekonywania do niej. Grupy nazywajace prawami czlowieka swe
zachcianki ostabiajg wiarygodnos¢ prawnoczlowieczej idei i przyczyniaja si¢ do niszczenia
dorobku tych, ktorzy dlugie lata, z wielkim trudem, dzieh po dniu, robili 1 robig wiele, by
chroni¢ dzieci, ktérych prawa byly i sg lamane. Pesymistyczna diagnoza sytuacji nie powinna
prowadzi¢ do defetyzmu. Chodzi w niej o to, by nie budowa¢ aktywnos$ci skierowanej ku
szczytnemu celowi na naiwnosci 1 mysleniu zyczeniowym, gdyz dobry efekt da¢ moze tylko
twarde stgpanie po ziemi. W tej intencji sformutowano nizej kilka refleksji, ktorych celem jest

wsparcie dla zatroskanych losem dzieci, w tym ochrong naleznych im praw.

Edukowanie dzieci o ich prawach

Najskuteczniej wprowadza dziecko w $wiat wartosci dobry przyktad znaczacych w jego
zyciu osob dorostych. Oddziatuje on lepiej niz blyskotliwe ksigzki, nie moéwiac o wyktadach
o godno$ci czlowieczej 1 wyplywajacych z tego Zrodla prawach i wolnosciach. Rangi

prawniczej edukacji, rzecz jasna nie nalezy deprecjonowaé. Szczegodlnie w odniesieniu do

® L. Kotakowski, Po co nam prawa cztowieka, Gazeta Wyborcza z 25-26 X 2003.

" R. Legutko, Prawo do wszystkiego,

http://mww.omp.org.pl/stareomp/index7a61.html?module=subjects&func=viewpage&pageid=315. Zobacz
tez w: P. Bata, A. Wielomgski, Prawa cztowieka i ich krytyka. Przyczynek do studiéw o ideologii czaséw
nowozytnych, Chicago-Warszawa 2008.
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tych dzieci, ktore spotykaja si¢ z marnymi wzorcami pochodzacymi od swych rodzicow,
dalszej rodziny, bliskich, czy nauczycieli.

W edukacji w ogole, a w edukacji o prawach dziecka w szczegdlnosci, obok istotnego
przekazu pensum informacji, musi wystgpi¢ element formacyjny, a wigc to, co ksztaltuje
osobowo$¢ adresata oddziatywan edukacyjnych. Aspekt formacyjny jest wazniejszy od
przekazu informacji. Formowanie dziecka ku prawidlowej postawie w stosunku do idei
ochrony praw czlowieka, jest stopniowym budowaniem jego wrazliwos$ci na te sfer¢ zycia,
a nastgpnie ksztattowania w nim postawy gotowosci do okazywania determinacji, gdy zajdzie
potrzeba zapewnienia ochrony tym, ktérych prawa beda naruszane. Chodzi wigc o to, aby
informacja o prawie shuzyla ksztaltowaniu intelektualnej 1 duchowe;j formacji dziecka.

Dzialania skierowane na formowanie dziecka wigzg si¢ ze zdecydowanie wicksza
odpowiedzialno$cig 1 wymagaja wiekszych kompetencji niz te, ktorych celem jest jedynie
informowanie.

Informacja o prawach dziecka moze stuzy¢ formacji dzieci dobrze, lub Zle. Zalezy to od
jej tresci. Czasami bowiem to, co mialo by¢ informacja, w istocie swej okazuje sie
dezinformacja, a niekiedy ma nawet cechy ideologicznej propagandy. Bywa tez, ze
informacja jest nieprecyzyjna, lub — to w przypadku dzieci jest szczegdlnie niedobre —
sformutowana nieadekwatnie w stosunku do mozliwosci percepcyjnych odbiorcy.

Rozmoéwca/nauczyciel dziecka bierze odpowiedzialno$¢ nie tyle za tresci/informacije,
jakie mu przekazuje, lecz rdwniez, a moze nawet przede wszystkim, za to, jak dziecko ten
przekaz zrozumie. Mniejsza jest odpowiedzialno$¢ za bledy w nauczaniu, gdy odbiorcami sg
np. uczestnicy konferencji naukowych, czy tez studenci, a wigc osoby potrafigce samodzielnie
zweryfikowacé podawane im tresci, niz za wadliwy przekaz skierowany do dzieci. Nie potrafig
one oceni¢ rzetelno$ci przedstawianych im tresci, tym bardziej, ze ponadstandardowo ufaja
swemu nauczycielowi. Ogrom pedagogicznych btedéw w promocji Konwencji o Prawach
Dziecka popeliono zwlaszcza tuz po jej ratyfikowaniu (1991 r.), a prym w tym wiedli
urzednicy 1 wizytatorzy z kuratoridw o$wiaty oraz dziennikarze. Nie byli im w stanie
,dorowna¢” nawet dziatacze licznych nowopowstajacych w owym czasie organizacji ,,na
rzecz”... Stabo przygotowani merytorycznie 1 pod wzgledem dydaktycznym czynili znaczne
spustoszenie w umystach matoletnich ofiar swych edukacyjnych zapedow.

Zagadnienie edukacji prawnej dzieci 1 mlodziezy jest obszernym, wielowatkowym
zagadnieniem, ktore czeka na rzetelne opracowanie. Czeka tez na znalezienie si¢
W programach studidw, co najmniej na pedagogice. Zanim do tego dojdzie, wskaze na jeden

tylko istotny aspekt tego zagadnienia.
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Konstrukcja prawna praw czlowieka jest jasna: prawa dziecka nalezne sa wszystkim
dzieciom, takze tym bardzo niegrzecznym, leniwym, pyskatym i niewykonujacym
obowigzkoéw. Przyrodzona godno$¢ osoby ludzkiej, ktora jest zrodtem praw czlowieka,
przyshuguje nie tylko postusznym, myjacym zgby i otrzymujagcym $wiadectwo z paskiem.
Pamictajagc o powszechno$ci praw dziecka warto jednak odstgpi¢ od wtlaczania dzieciom
katalogu wymienionych w Konwencji praw, jako jedynej wiedzy na temat prawa. Ze wzgledu
na potrzebe ich wychowywania/formowania nalezy mowi¢ dzieciom raczej o ich
sytuacji prawn e j, niz koncentrowa¢c uwage mtodych odbiorcow wytacznie na
naleznych im prawach. Jednostronny przekaz (a wigc uproszczona informacja), motywowany
czesto checig ulatwienia percepcji trudnej problematyki, moze bowiem generowac u dziecka
postawe roszczeniowa (czyli deformowaé, zamiast formowac). Pokazanie szerszego
kontekstu jest o wiele trudniejsze pod wzgledem dydaktycznym, pozwala jednak ustrzec
dziecko przed niepozadanymi efektami wychowawczymi. Dziecko powinno wiedzie¢, ze
istnieje Konwencja o Prawach Dziecka, ktorg ustanowiono, aby dzieci chroni¢. Powinno znaé
wymienione w niej prawa. Powinno rowniez wiedzie¢, ze zapewnienie realizacji tych praw
jest obowigzkiem Panstwa, a wigc — patrzgc z perspektywy dziecka — jest to obowigzek
dorostych. Byloby jednak niedobrze, gdyby dzieci zrozumialy z tego przekazu, ze s3
wazniejsze od dorostych, ze prawo plasuje ich ponad nimi, a skoro tak, to moga
skoncentrowa¢ si¢ na formulowaniu zadan, ktére oni (dorosli) beda musieli realizowac.
Mniejszy czy wigkszy bunt 1 roszczeniowo$¢ sg normalnym (co nie znaczy tatwym)
elementem okresu dorastania, ktorego nie nalezy wzmacnia¢. Aby tego unikngé nalezy
dzieciom podawac peina, a przez to bardziej prawdziwg informacjg, ktora pozwoli uniknagé
niepozadanych efektow przekazu zubozonego jednostronnoscig. T¢ mianowicie, ze poza
Konwencjg istnieja w systemie prawa rowniez regulacje stawiajace dzieciom wymagania
i zawierajace niekiedy sankcje wobec ztamania okreslonych w nich regul. Mam na mysli
chociazby obowiazki okre§lone w prawie o$wiatowym, formy oddziatywania uregulowane
W ustawie o postepowaniu w sprawach nieletnich, obowigzek poshiszenstwa zawarty
w Kodeksie rodzinnym i opiekunczym i wiele innych. Warto mie¢ na uwadze roéwniez i to, ze
Konwencja, jesli ja czyta¢ wnikliwie 1 interpretowa¢ wedle regul wyktadni tekstow prawnych,
stabo nadaje si¢ do budowania jednostronnej narracji o prawach dziecka. Dokument ten
opisuje bowiem dziecko, jako czlonka rodziny, a nast¢pnie ucznia, obywatela (kolejno$¢
dowolna). Wdrazanie dzieci w sfer¢ wiedzy prawniczej wymaga, aby pamigtac, ze trudno
0 lepsza ochrong praw dziecka niz ta, jakg zapewnia mu harmonijnie funkcjonujaca rodzina.

Ta refleksja pozwala fagodnie przej$¢ do kolejnego fragmentu.
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Po pierwsze, prawo dziecka do rodziny!

Rézne prawa dziecka budza ponadprzecietng aktywno$¢ 1 zainteresowanie
poszczeg6lnych osdb, instytucji, czy organizacji, a nawet panstw. Zwigzki wyznaniowe na
plan pierwszy wysung prawa i wolnos$ci religijne widzac w nich fundament dla kreowania
wszystkich pozostatych, lekarze zaakcentuja prawo do ochrony zdrowia, przedstawiciele
polskiej administracji samorzadowej, a takze odpowiednie krggi pedagogdéw, eksponowaé
beda prawo do zapewnienia dziecku pieczy zastepczej oraz odpowiedniego poziomu edukacji.
W mojej ocenie, najwazniejszym prawem chronionym w Konwencji o Ochronie Praw
Dziecka, jest prawo do rodziny, czyli prawo dziecka do zycia w rodzinie, do ochrony jego
relacji z rodzicami, rodzenstwem, innymi osobami bliskimi. Rzecz jasna, korzystanie z niego,
a takze teza o jego wiodacej pozycji wsrdd innych praw, zalezy od zapewnienia dziecku
poczetemu jego prawa do zycia. ..

Jak wyzej wspomniano, Konwencja o Prawach Dziecka jest w swej istocie dokumentem
prorodzinnym, a to gléwnie z powodu tych uregulowan, ktore dotycza rodzicow. Na Panstwa-
Strony Konwencji nalozono obowigzek poszanowania odpowiedzialno$ci, praw
i obowigzkow rodzicow w celu zapewnienia im kierowania dzieckiem w sposob
odpowiadajacy zdolnosciom dziecka i1 korzystania przez dziecko z jego praw (art. 5).
Z licznych przepisow Konwencji (art. 7 ust. 1, a takze art. 8 ust. 1, art. 18) réwnie tatwo
wyinterpretowac tez prawo dziecka do wychowania przez rodzicow oraz obowigzek panstwa
wspierania rodzin. Panstwo nie powinno — bez koniecznej potrzeby — zastgpowa¢ rodzicow w
wykonywaniu ich obowigzkow. Nadrzedna rola rodzicow wzgledem dziecka przejawia si¢
bowiem rowniez w nalozeniu na nich obowigzkoéw, a w tym odpowiedzialnosci za
zapewnienie dziecku $rodkow do zycia (art. 27 ust. 2). U podloza prawa do rodziny lezy
przekonanie o rodzinie, jako optymalnym $rodowisku dla rozwoju dziecka z punktu widzenia
jego psychicznych, emocjonalnych, w zasadzie wszelkich potrzeb.

Specyfika praw dziecka, jako praw czlowieka, sprowadza si¢ do tego, ze typowa dla
opisu praw czlowieka relacja obywatel-panstwo, doznaje modyfikacji. W zwiazku
Z przynaleznoscia dziecka do rodziny i1 wigzi dziecka z rodzicami mozna powiedzieé¢, ze
relacja dziecko-panstwo jest zaposredniczona w rodzinie, a wiec ochrona praw dziecka
zapewniana jest przez panstwo za posrednictwem rodziny. Nalezy o tym pamigta
podejmujac dziatania na niwie ochrony praw dziecka. Osoby, ktore w formule ,,ochrona praw
dziecka” utozsamiaja si¢ najbardziej z aktywizujacym stowem ,,ochrona”, naleza do grupy

ryzyka podatnej na uleganie schematowi: skoro broni¢ dzieci, to musz¢/moge nie lubié
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dorostych. Podobienstwo do postawy tej czesci feministek, ktore swa tozsamos$¢ buduja na
fundamencie niecheci do mezczyzn, nie jest komplementem. Nalezy bowiem w taki sposob
chroni¢ dzieci i ich prawa, aby — wylaczywszy sytuacje koniecznej potrzeby — nie naraza¢ na
szwank, a zwlaszcza nie niszczy¢ relacji dziecka z dorostymi, zwlaszcza z rodzicami. Ten zas$,
kto z zapalczywosci, wiedziony ideologicznym zamgtem, ignorancja lub z jakichkolwiek
innych inspiracji, uderza bez koniecznej potrzeby w rodzing bronionego dziecka, ten
zaprzecza idei ochrony praw dzieci.

Kwestig profesjonalizmu i1 roztropnosci jest decyzja o tym, czy nalezy ingerowac
w zycie danej rodziny, czy tez nie nalezy tego czyni¢. RoOwnie delikatng materig jest wybor
sposobu interwencji. Mozna w tej mierze sformulowaé regule najmniejszej ucigzliwosci,
ktora sprowadza si¢ do takich oto dyrektyw:

- Jesli problem ochrony praw danego dziecka mozna zatatwi¢ udzielajgc rodzinie
takiego czy innego wsparcia wykorzystujgc instrumenty pozaprawne (porada psychologiczna,
ustanowienie asystenta rodziny, skierowanie na terapie rodzinng itp.), wowczas naleZy
powstrzymac si¢ od ingerowania prawem w relacje rodzice-dziecko.

-Jesli mozna skutecznie skorygowac sytuacje w rodzinie postanowieniem
0 ograniczeniu wiadzy rodzicielskiej bez umieszczenia dziecka poza rodzing, to nie nalezy
zabiera¢ dziecka z jego domu, lecz udzieli¢ rodzinie wszechstronnego wsparcia w Srodowisku
zamieszkania.

- Jesli zaistniata koniecznos¢ umieszczenia dziecka w pieczy zastegpczej, to podjgc
nalezy dziatania zmierzajgce ku reintegracji rodziny. Nalezy poszukiwac podstawy prawnej
najpierw w neutralnym z punktu widzenia presji na rodzing art. 100 Kodeksu rodzinnego
| opiekunczego, a dopiero potem w przepisach o ograniczeniu wladzy rodzicielskiej. Bez
koniecznej potrzeby nie nalezy rodzicow tej wiadzy pozbawiaé.

- Jesli zaistnieje koniecznos¢, wowczas nalezy siegnqc po radykalne srodki.

Ochrona praw dziecka jest zagadnieniem zbyt powaznym, by pozostawi¢ je prawnikom

Trzeba wielkiej madrosci (z reguly zbiorowej), by posig$¢ umiej¢tnos¢ odrdznienia
sytuacji, kiedy mozna ochroni¢ dziecko i jego rodzicéw, od sytuacji, kiedy przychodzi
chroni¢ dziecko przed jego rodzicami. Polaczenie pryncypializmu co do istoty problemu
Z roztropnos$cig w dobieraniu wlasciwych metod nie wystepuje w przyrodzie w nadmiarze, ale

tez nie jest niczym nieosiaggalnym.
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Niewielkie sg szanse na skuteczng ochron¢ praw dzieci bez umiejetnosci wspdtpracy na
tym obszarze specjalistow z kilku réznych profesji — pedagogiki, prawa, psychologii, pracy
socjalnej, medycyny i pewnie jeszcze kilku innych. Swiadomos¢ bezuzytecznosci metody
dzialan Don Kichota jest dla wszystkich podejmujacych dziatania na rzecz ochrony praw
dzieci minimalnym kryterium profesjonalizmu. Pracujac jako prawnik-wolontariusz
W organizacji pozarzadowej stworzonej dla ochrony dziecigcych praw, moglem korzystac
z nieznanej adwokatom i radcom prawnym, mozliwosci skierowania zastraszonej klientki do
psycholozki przyjmujacej w pokoju obok. Ona swoimi sposobami doprowadzala ja do stanu,
w ktorym potrafita opowiedzie¢ swa historig, a nade wszystko podja¢ swiadomie decyzje
w kwestii powzigcia prawnych krokow przeciwko agresorowi. Bez tego nie bylbym w stanie
nawigza¢ merytorycznej rozmowy, udzieli¢ porady, poprowadzi¢ sprawy. Koncepcije jej
prowadzenia uktadali§my czg¢sto wspdlnie, a ja doswiadczatem celnych podpowiedzi
profesjonalistow z obszaru psychologii, czy pedagogiki. Najbardziej korzystali na tym
klienci.

Podobnie mozna opisa¢ szanse na wydawanie trafnych orzeczen przez sad rozpatrujacy
sprawe rodzinng, w szczeg6lnosci o rozwdd, o ograniczenie lub pozbawienie witadzy
rodzicielskiej, czy o przysposobienie. Sg one tym wigksze, im bardziej s¢dzia bedzie odporny
na pokuse orzekania na podstawie wiasnych intuicji, a orzeczenie zbuduje na fundamencie
profesjonalnej wiedzy osob, ktére sa merytorycznie przygotowane do wypetiania trescig

prawniczej klauzuli dobra dziecka.

Lapidarnie®

Oto katalog otwarty tez bedacych efektem doswiadczen i przemyslen z lat, kiedy
ochrona praw dzieci byla codzienno$cig w moim zyciu.

- Bronigcy dzieci powinni troche wiedzie¢ o prawie. To poprawia skutecznos¢ dzialan.

- Prawnicy bronigcy praw dzieci powinni okazywaé respekt wzgledem wiedzy
0 dzieciach, jakq posiedli psychologowie, pedagodzy, medycy, pracownicy socjalni i inni
profesjonalisci. To rowniez poprawia efektywnosc¢ swiadczonej pomocy.

- Pomagajqc nie szukaj swego. Masz zaszczyt by¢ blisko cudzego cierpienia. Pokora jest

wymogiem twojego profesjonalizmu.

8 Jest to zmodyfikowana wersja, ktorej pierwowzor znajduje sie w: M. Andrzejewski, Okruchy
prawnodzieciece, w: Prawa dziecka. Lubig to! 30-lecie Terenowego Komitetu Ochrony Praw Dziecka
w Poznaniu. 25-lecie Konwencji o Prawach Dziecka. Materiaty konferencyjne, Media Rodzina, Poznan 2014, s.
9-20.
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- W pomaganiu nie licz nadmiernie na sukcesy, bo one sq swigtem, a Swieta sq raz na
Jjakis czas. Dlatego tak smakujq.

- Nie ,,podpinaj” si¢ pod media w trudnych sprawach. Jesli chcesz to zrobi¢, musisz
mie¢ pewnoS¢, ze dziennikarz nie rzuci przekazanej mu sprawy na Zer takngcym sensacji.

- Wypowiadajgc sie w mediach nie masz wplywu na to, czy pokazq twojg wypowiedz
W oczekiwanej przez ciebie wersji, czy tez WezmMgq z niej tylko t0, co z tego zrozumieli.

- Jesli uznaltes, ze nalezy ,,uruchomi¢ media”, bacz, aby pokrzywdzeni, ktorym chcesz
pomoc, nie poczuli si¢ medialnymi gwiazdami.

- Miej dystans do politykow, tych centralnych i tych lokalnych.

- Dla dziecka najlepszq formg pomocy jest ta, ktora w jego indywidualnym przypadku
jest najlepsza. Wystrzegaj sie doktrynerskich schematow. I doktrynerow tez, oczywiscie.

- Teza, zZe rzekomo czasami od razu wiadomo, Ze danej rodziny nie da si¢ uratowac jest
rownie kuszgca, co nieprawdziwa. Zawsze sprobuj.

- Jesli sam w Zyciu cos przegrates, nie dyskwalifikuje cie to w pracy na rzecz innych,
takze tych, ktorzy stajg przed podobnymi problemami. Nie ma sensu chwali¢ si¢ swojg
zyciowq porazkq, bo nie ma czym, ale pomysl, ze moze jak mato kto, wlasnie ty, dzigki

doswiadczeniu i przemysleniu swej porazki, mozZesz pomoc innym wyjs¢ zwyciesko z opresji.

47





