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Dziatalnosé prawnika pro publico bono
w Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej
na przykiadzie mec. Jana Olszewskiego

Okres Polski Ludowej wigzat si¢ z powaznymi zmianami w systemie prawa. Za-
ostrzona polityka karna i represyjna powodowaly, ze niekiedy drobny incydent mogt
stanowi¢ powdd do zatrzymania, a pdzniej aresztowania czy nawet skazania i pobytu
w zakladzie karnym. Szczegdlna w tym przypadku byta rola prawnika, ktory miat za
zadanie bronienie oskarzonego. A jeszcze bardziej szczegdlna jego rola byta w procesie
politycznym, gdy osobie siedzacej na tawie oskarzonych zarzucano powazne przestep-
stwa lub wykroczenia skierowane przeciwko dwczesnemu systemowi politycznemu.
Czy w takich warunkach mozliwe bylo prowadzenie obrony o0sob represjonowanych,
kiedy proces zostat juz wczesniej ustalony w kuluarach partyjnych, a sktad sedziowski
byl jedynie wykonawca tychze ustalen? Niewatpliwie rola obroncy byla wowczas bardzo
ograniczona. Mimo jego dobrych checi pomocy podejmowane przez niego dzialania nie
zawsze przynosity pozadany elekt. Niemniej do obrony dochodzito, przypominajac nie-
kiedy walke z wiatrakami w stylu Don Kichota, ale byt to moment, kiedy stowa obroncy
utozsamiajgcego si¢ z oskarzonym stanowity swoistego rodzaju kontynuacje podjetych
przez niego, w imi¢ szczytnych celow, czynow. W niniejszej pracy zostanie przedstawiona
dziatalnos¢ Jana Olszewskiego — warszawskiego adwokata, wielokrotnie dziatajacego pro
publico bono. Warto przy tym dodac¢, ze Sledzgc rozwoj polskiej opozycji po 1956 r., nie
sposOb sobie jej wyobrazi¢ bez Olszewskiego, stuzacego swa bezinteresowna pomoca
osobom represjonowanym i przemawiajacego w ich imieniu na sali sadowe;j.

Dziatalno$¢ Jana Olszewskiego jest znana gtéwnie z okresu tzw. 111 RP, kiedy pet-
nit funkcje premiera RP oraz z jego aktywnosci politycznej w latach 90.' Jednakze na
Jana Olszewskiego nalezy wskaza¢ na postaé nie jako polityka, ale adwokata bronigcego
w procesach politycznych w okresie tzw. demokracji ludowej czy tez nawet dziennika-
rza $ledzacego afery zwigzane z naduzyciami 6wczesnej wladzy komunistycznej. Celem

niniejszej pracy jest przyblizenie zaledwie kilku epizodéw z jego bardzo bogatej aktyw-

! Ciekawy i obszerny biogram Jana Olszewskiego umieszczono na witrynie Encyklopedia Solidarnosci:
http://www.encyklopedia-solidarnosci.pl/wiki/index.php?title=Jan_Olszewski [data dostepu 08.08.2016 r.].
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nosci politycznej z doby Polski Ludowej, kiedy Jan Olszewski jako prawnik wielokrotnie
udzielal pomocy $rodowiskom opozycyjnym. W pracy zostang poruszone cztery watki
z bogatej dziatalnosci do 1989 r. W pierwszym z nich bedzie to dziatalno$¢ w redakcji ty-
godnika ,,Po prostu”; druga dotyczy proceséw politycznych, jakie zostaly wytyczone przez
owczesng wiadze ludowa przeciwko Melchiorowi Wankowiczowi, Jackowi Kuroniowi,
Karolowi Modzelewskiemu, Januszowi Szpotanskiemu czy przywoddcom organizacji
,Ruch”; trzecia to pomoc na rzecz Komitetu Obrony Robotnikow (KOR), z kolei czwarta
ma za zadanie przyblizy¢ dziatalno$¢ zwiazang z Solidarnoscig w latach 80. XX w.

W przypadku czesci pierwszej — zwigzanej z praca w redakcji tygodnika ,,Po pro-
stu” — przytocze stowa samego bohatera niniejszej pracy, ktory w obszernym wywiadzie
udzielonym Ewie Polak-Palkiewicz stwierdzil: ,,kiedy patrze na Po prostu z obecnej
perspektywy, to oczywiscie widze, ze byt to rodzaj mlodzienczej przygody, za ktéra
wigkszos¢ ludzi z tego zespotu zaptacita zatrzymaniem karier zyciowych tylko przez
nastegpnych kilku lat”. W tym punkcie poming wszelkie kwestie zwigzane z pdzniejsza
dziatalno$cig cztonkow redakcji tygodnika, a skoncentruje si¢ na owej ,,mlodzienczej
przygodzie”, ktora wywotata nawet poruszenie w resortach administracji publiczne;.
W swych wspomnieniach z tego okresu, ktore przedstawit na tamach kwartalnika Karta?®,
opowiadatl, w jaki sposob narodzita si¢ ,,redakcyjna trojka” — tj. Jan Olszewski, Walery
Namiotkiewicz* oraz Jerzy Ambroziewicz, ktorzy stworzyli kilka artykulow wywotuja-
cych wowczas szeroki dyskurs. Jeden z tekstow — dotyczacy naduzy¢ podczas naboru na
aplikacje prawnicze, pt. Plecy Temidy — wywotal poruszenie w Ministerstwie Sprawie-
dliwosci. W konsekwencji Jana Olszewskiego wezwano do prokuratury na kilkugodzin-
ne przeshuchanie. Dzigki interwencji redaktora naczelnego Eligiusza Lasoty u Jerzego
Morawskiego — sekretarza KC PZPR — odstgpiono od czynnosci dochodzeniowo-sled-
czych, a sprawa skonczyla si¢ na tzw. ,rozmowie wychowawczej w Wydziale Admini-
stracyjnym KC PZPR®. Kolejnym tekstem opracowanym przez Olszewskiego, Namiot-
kiewicza oraz Ambroziewicza byt tekst dotyczacy srodowiska Zotnierzy Armii Krajowe;j

2 E. Polak-Patkiewicz, Prosto w oczy, Warszawa 1997, s. 72.

8 J. Olszewski, Czas ,,Po prostu™, ,,Karta” 2013, nr 77, s. 102—103.

4 Z owej ,,redakcyjnej trojki” pozostat Jan Olszewski oraz Jerzy Ambroziewicz, gdyz Walery Namiotkie-
wicz zostat sekretarzem Wiadystawa Gomulki po objgciu przez niego funkcji sekretarza KC PZPR. —
zob. G. Sottysik w rozmowie z W. Namiotkiewiczem, Bylem sekretarzem Gomutki, Warszawa 2002.

5 Ibidem, s. 104. Na marginesie nalezy doda¢, ze nieco p6zniej narodzit si¢ pomyst napisania bardzo
podobnego tekstu, ale o zolierzach z Armii Ludowej. Wszystko wskutek wizyty w redakcji Edwina
Roztubirskiego, bylego zoierza, ktory przedstawit trudng sytuacje zotnierzy AL, szykanowanych
przez 6wczesne wladze. W tym okresie Jan Olszewski poznat m.in. Zygmunta Duszynskiego i Jerze-
go Kilanowicza. Na prosbe tego ostatniego Olszewski zaangazowat si¢ w sprawg jego brata Grzego-
rza Korczynskiego, ktérego skazano na karg¢ $mierci, zamieniona pdzniej na 15 lat wigzienia. Ten
okres zaowocowat rowniez spotkaniem z Whadystawem Gomutka. Natomiast tekst o zotnierzach AL
nie uzyskat akceptacji ze strony ,,Po prostu” i ukazal si¢ w ,,Nowej Kulturze” podpisany nie przez
Jana Olszewskiego, ale przez Edwina Roztubirskiego. Zob. J. Olszewski, op. cit., s. 109 —110.

196



Dziatalno$¢ prawnika pro publico bono w Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej na przyktadzie...

— szkalowanych przez 6wczesne wladze®. Wspomnial woweczas, ze: ,,wprowadzenie te-
matu AK wymagato jednak dobrej woli ze strony redakcji. Dopiero po dtugiej dyskusji
udalo si¢ ich przekonaé. Niektorzy uwazali, Ze to ich nie dotyczy; dowodziliSmy wiec,
ze to kwestia uczciwosci, nawigzania do czegos, co jest wspolnym dorobkiem nie tyle
pokolenia, co catego spoteczenstwa. Stowo «nardd»” byto w ogole nie do pomyslenia,
ale w istocie o to chodzito™”. Artykut zatytulowany Na spotkanie ludziom z AK miat
wielki oddzwigk spoteczny. Na kanwie rozméw z ludzmi, ktérzy przychodzili
do redakcji ,,Po prostu”, zwierzajac si¢ ze swej osobistej lub rodzinnej akowskiej historii
lub korespondencji kierowanej do redakcji, powstat kolejny tekst Niech prawo zawsze
prawo znaczy — dotyczacy wyrokow, jakie zapadaty dla oséb do niedawna zwigzanych
Z tzw. aparatem bezpieczenstwa®.

Z tekstow, jakie opublikowata wspomniana trojka, nalezy rowniez wskazac na seri¢
pt. Na peryferiach praworzgdnosci, dotyczaca kieleckiego adwokata Jozefa O., ktory
odmowit Edwardowi Mownemu — kierownikowi administracyjnemu Komitetu Woje-
wodzkiego PZPR — przekazywania informacji na temat innych adwokatdéw oraz sedziow.
W trakcie przeprowadzonego dziennikarskiego $Sledztwa, nastgpnie zrelacjonowanego
na famach ,,Po prostu”, dziennikarze ukazali mechanizm dziatania Mownego, ktory ter-
roryzowal miasto za pomoca donosow oraz licznych agentéw. Kolejne teksty z tej serii
dotyczyly sytuacji, jaka panowata w Opocznie, gdzie w podobny sposob ,,panowat to-
warzysz Bieniek — sekretarz Komitetu Powiatowego PZPR, wplywajacy na lokalny wy-
miar sprawiedliwosci™.

Innym tekstem byt material dotyczacy handlu zagranicznego, ktory zostat przedsta-
wiony w cyklu Bloto i dolary, opisujacy sytuacje, jaka wystapita w panstwowych cen-
tralach handlu zagranicznego. Natomiast w styczniu 1957 r. ukazat si¢ artykut Gdy bu-
dzq sie upiory, ktory dotyczyt akcentow antysemickich w owczesnej polityce'”.

¢ J. Ambroziewicz, W. Namiotkiewicz, J. Olszewski, Na spotkanie ludziom z AK, ,,Po prostu” 1956,
nr 11. W tym punkcie odsytam do opracowania Dominiki Rafalskiej, Miedzy marzeniami a rzeczywi-
stosciq. Tygodnik ,,Po Prostu” wobec glownych problemow spotecznych i politycznych Polski w la-
tach 1955-1957, Warszawa 2008, ktora przedstawita m.in. prasows reakcje na tekst poswigcony zol-
nierzom AK —s. 76—86. Natomiast Dariusz Gawin, oceniajac publicystyke ,,Po prostu” z tego okresu,
uznal, Ze w tym czasopis$mie ,,horyzont pamigci jest bardzo bliski, siatka punktow odniesienia, trady-
cji, nazwisk czy wydarzen jest bardzo uboga i specyficzna. Nie znajdziemy na tamach tygodnika zbyt
wielu odniesien po polskiej historii, nawet do historii polskiej lewicy. Druga wojna $wiatowa takze
nie stanowi takiego punktu odniesienia, a stynny artykut Jana Olszewskiego, Walerego Namiotkiewi-
cza i Jerzego Ambroziewicza Na spotkanie ludziom z AK z marca 1956 roku to chwalebny wyjatek”
— D. Gawin, Wielki zwrot. Ewolucja lewicy i odrodzenia idei spoleczenstwa obywatelskiego 1956—
1976, Warszawa 2013, s. 39-40.

7J. Olszewski, op. cit., s. 105.

8 Tekst zostat podpisany tylko przez Walerego Namiotkiewicz oraz Jerzego Ambroziewicza.

° Odnosnie do rozmowy autoréw tekstu z Wiadystawem Gomutka na temat naduzy¢ w Kielcach zob.
B. Lopienska, E. Szymanska, Stare numery, Warszawa 1986, s. 76.

10J. Ambroziewicz, E. Gonezarski, J. Olszewski, Gdy budzq si¢ upiory, ,,Po prostu”, 1957, nr 1.
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Z opracowanych, ale juz nieopublikowanych materialow nalezy wskaza¢ na tekst autor-
stwa Jana Olszewskiego i Jerzego Ambroziewicza Rachunek krzywd, ktory w lutym
1957 r. zostal zatrzymany przez cenzurg. Dotyczyt on przeprowadzonej pogomutkow-
skiej odwilzy politycznej amnestii, w wyniku ktorej, jak udowadniali obaj autorzy, czgs¢
wigzniéw nadal pozostata w wiezieniach'.

Przygoda z ,,Po prostu” trwata bardzo krotko 1 jej koniec nie dotyczyt tylko pracy
w niej Jana Olszewskiego, ale catej redakcji oraz dalszego istnienia czasopisma. Jesienig
1957 r. ,,Po prostu” zostato zlikwidowane, tym samym konczac pewien bardzo istotny
etap w polskiej postalinowskiej rzeczywistosci. Fala zamieszek ulicznych sktonita re-
dakcje do wystosowania listu do KC PZPR, krytycznie odnoszacego si¢ do dziatan Mi-
licji Obywatelskiej wobec demonstrujacych. Dodatkowo Olszewskiemu przypadia rola
doreczyciela tegoz listu do KC PZPR'.

Kolejny epizod wart uwagi dotyczy udzialu w procesach politycznych, jakie odby-
waty sie wowczas w Polsce Ludowej. W okresie po likwidacji ,,Po prostu” nalezy wska-
za¢ na udzial Jana Olszewskiego w procesach: Melchiora Wankowicza, Hanny Rew-
skiej, Anny Rudzinskiej, Jana Nepomucena Millera, Janusza Szpotanskiego, Jacka
Kuronia i Karola Modzelewskiego, a takze w postgpowaniu przeciwko Stanistawowi
Cat-Mackiewiczowi.

W przypadku Hanny Rewskiej i Anny Rudzinskiej tto byta bardzo podobne. Obie
nawigzaly kontakty z Jerzym Giedroyciem, ktory kierowat Instytutem Literackim dzia-
lajacym w podparyskim Maissons-Laffitte i wydajacym ,,Kulture” — czotowy polski
miesi¢cznik emigracyjny, ktérego kolportaz w Polsce byt zabroniony. Ponadto zaréwno
Hanna Rewska, jak 1 Anna Rudzinska dziataty w Klubie Krzywego Kota — klubie dysku-
syjnym milodej inteligencji, jaki dziatal w drugiej potowie lat 50. XX w. (doktadnie od
1955 do 1962)". W przypadku Hanny Rewskiej sprawa dotyczyta kolportowania ,,Kultu-
ry” oraz wysytania do Instytutu Literackiego niezaleznej publicystyki. Jej wspotpraca z Je-
rzym Giedroyciem trwata bardzo krotko — od wiosny 1957 1. do stycznia 1958, kiedy zo-
stata zatrzymana, a nastgpnie aresztowana. Nastgpnie skazano ja na trzy lata wigzienia,
ktore gtownie z uwagi na zly stan zdrowia odbyta w wieziennym szpitali. W dniu 10 listo-
pada 1958 r. Sad Najwyzszy uchylit wezesniejszy wyrok i skazata jg na rok i sze$¢ miesie-

cy pozbawienia wolnosci z zawieszaniem wykonania kary na okres trzech lat'*,

11 Szczegdtowy opis tego tekstu zob. D. Rafalska, op. cit., s. 211-212.

12 1bidem, s. 220.

13 Zob. W. Jedlicki, Klub Krzywego Kola — dokumenty, Paryz 1963 (wyd. Instytut Literacki).

4 Na temat Hanny Rewskiej oraz jej procesu zob. Sgd orzeki... (Dokumenty), Paryz 1972, (wyd. Insty-
tut Literacki). W tym procesie Jan Olszewski petnit role pomocnicza dla obroncéw Hanny Rewskie;.
Zob. A. Steinsbergowa, Widziane z tawy obronczej, Warszawa 2016, s. 44.
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W przypadku Anny Rudzinskiej sprawa dotyczyta rowniez kolportazu ,,Kultury”.
W 1959 r. podczas pobytu we Francji poznata Jerzego Giedroycia. Wspolpraca z nim
polegata na tym, ze Rudzinska znalazta thumacza dla ksigzki Feliksa Grossa Seizure
of Political Power oraz kupowata ksigzki dla Giedroycia za przestane przez niego dola-
ry. Pierwotnie jej obronca miata by¢ Aniela Steinsbergowa, ktora ustanowita substytucje
w osobie Jana Olszewskiego. W 1962 r. zostala skazana na kar¢ jednego roku pozbawie-
nia wolnosci. W trakcie procesu obroncom udato si¢ doprowadzi¢ do tego, aby proces
byl jawny. W konwencji na fawach przeznaczonych dla publicznos$ci zasiedli najwybit-
niejsi intelektualisci tego okresu, m.in. Maria Kotarbinska i Tadeusz Kotarbinski — filo-
zofowie, Maria Ossowska, Stanistaw Ossowski, Jan Parandowski, Pawel Jasienica, Ka-
zimierz Brandys, Pawel Hertz czy Jan Strzelecki. Z uwagi na dobre sprawowanie Anna
Rudzinska opuscita zaktad karny po odbyciu 2/3 kary pozbawienia wolnosci'>.

W latach 60. XX w. z udziatem Jana Olszewskiego odbyty si¢ procesy ludzi zwigza-
nych ze srodowiskami literackimi. Jednym z najciekawszych byl proces Janusza Szpotan-
skiego, ktory w 1964 r. opublikowal utwor Cisi i gegacze — czyli bal u Prezydenta, stano-
wigcy satyre na 6wczesng sceng polityczng'®. W tymze utworze o$mieszyt polska wiadze
komunistyczna, a | Sekretarza KC PZPR Wiadystawa Gomutke poréwnat do gnoma. Do-
tkliwie urazony Gomutka publicznie nazwat Szpotanskiego ,,cztowiekiem o moralnosci
alfonsa ziejagcym na naszg parti¢ i rzad”!”. Szpotanskiego oskarzono o rozpowszechnianie
falszywych wiadomosci i 6 lutego 1968 r. skazano na trzy lata pozbawienia wolnosci. Na
podstawie amnestii z okazji 25-lecia PRL zwolniono go 22 lipca 1969 r.'3

Przyktadem innego procesu z udziatem literata, w ktérym jako obronca uczestni-

czyt Jan Olszewski, byt proces Jana Nepomucena Millera, ktéry pisywat do londynskich

15 J.J. Lipski, Proces Anny Rudzinskiej i Klub Krzywego Kofa, ,,Kultura” 1999, nr 7-8, s. 165-169; Sprawa
Kultury” paryskiej. Nagranie z Anng Rudzinskq zimg 1990 r., ,Kultura” 1999, nr 7-8, s. 169-186;
A. Rudzinska, O mojg Polske 1939-1991, Pamigtniki, Warszawa 2003. W nagraniu z 1990 r. tak opisata
swe wspomnienia z sali rozpraw, gdy dowiedziata sig, Ze jej obronca bedzie Jan Olszewski, a nie Aniela
Steinsbergowa: ,,4 grudnia wezwali mnie na zakonczenie $ledztwa. Obecny byt prokurator, pan Pio-
trowski, Zbigniew Pudysz i mecenas Jan Olszewski, moj adwokat i przyjaciel z Klubu Krzywego Kota.
Piotrowski poinformowat mnie, Ze pani Aniela Steinsbergowa, moja obronczyni, ustanowita substytuta
w osobie Jana Olszewskiego. Ucieszytam si¢ strasznie, usiadtam koto Janka i dyskretnie szczypalam go
caly czas, bytam wprost uszczesliwiona”, Sprawa ,,Kultury” paryskiej. .., s. 177.

16 Zob. J. Szpotanski, Cisi i gegacze — czyli bal u Prezydenta, Warszawa 1968.

17 https://www.polskieradio.pl/13/156/Artykul/760296,Dla-przyjaciol-Szpot [data dostepu 08.08.2016 r.].
W wywiadzie dla Polskiego Radia prowadzonym przez Krzysztofa Dorosza z Sekcji Polskiej Radia BBC,
przeprowadzonym w dniu 25 lutego 1987 r., Janusz Szpotanski uznat, ze ,,mnie to ucieszyto, bo wiedzia-
tem, ze w ten sposob staje si¢ szalenie popularnym w Polsce to tg gazete, a szczeg6lnie telewizj¢ ogladato
te kilkadziesigt milionow Polakow, czyli po prostu on moja twdrczo$¢ w jakis sposob spopularyzowal” —
ibidem. Zob. réwniez A. Swierkot, Zawsze niepoprawny Janusz Szpotariski, Wrockaw 2006.

18 A. Swierkot, op. Cit. Zob. réwniez J. Karpinski, Taternictwo nizinne, Lublin 2002, s. 111-112.
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»Wiadomosci Literackich”. W dniu 17 wrze$nia 1965 r. skazano go na trzy lata pozba-
wienia wolnosci.

W latach 60. XX w. odbyt si¢ jeden z najglosniejszych 6wczesnych procesow poli-
tycznych, a mianowicie dotyczacy Listu 34. Adresatem listu byt 6wczesny premier — Jo-
zef Cyrankiewicz. Sam list — jako forma protestu — byt bardzo krotki, zawierat zaledwie
dwa zdania: ,,Ograniczenia przydziatu papieru na druk ksigzek i czasopism oraz za-
ostrzenie cenzury prasowej stwarza sytuacj¢ zagrazajacg rozwojowi kultury narodowe;.
Nizej podpisani, uznajac istnienie opinii publicznej, prawa do krytyki, swobodnej dys-
kusji i rzetelnej informacji za konieczny element postepu, powodowani troska obywatel-
ska, domagaja si¢ zmiany polskiej polityki kulturalnej w duchu praw zagwarantowanych
przez konstytucje panstwa polskiego i zgodnych z dobrem narodu™?’. W dniu 14 marca
1964 r. w Urzedzie Rady Ministrow ztozyt go poeta Antoni Stonimski. W przypadku
sprawy owego protestu Jan Olszewski brat udziat w czynnosciach majacych zapobiec
aresztowaniu Jana Jozefa Lipskiego oraz pomagal w obronie Melchiora Wankowicza,
ktorego skazano na trzy lata pozbawienia wolnosci (skrécone na mocy amnestii do pot-
tora roku). W swym wywiadzie udzielonym Ewie Polak-Patkiewicz Olszewski, wspo-
minajac o Wankowiczu, stwierdzit, ze ,,Melchior Wankowicz, jeden z sygnatariuszy
Listu 34 publikowat w prawdzie w Polsce po powrocie z emigracji, ale nigdy nie znizyt
si¢ do poziomu uktondéw wobec wladzy, nie wyrzekat si¢ swoich pogladow. To wszystko
byto dla Gomutki bardzo politycznie dolegliwe™'.

Z tego okresu nalezy jeszcze przypomnie¢ o udziale Jana Olszewskiego w procesie
Niny Karsov, ktéra nagrata utwor Szpotanskiego Cisi i gegacze — czyli bal u Prezydenta,

skazanej na 3 lata pozbawienia wolno$ci i uznanej przez Amnesty International za wigz-

1 Odnosnie do $rodowiska literatow nalezy doda¢, ze nazwisko Jana Olszewskiego, pojawiato si¢ w ra-
portach Zofii z Darowskich primo voto O'Bretenny zwanej jako Nina a bedacej drugg zong Pawta
Jasienicy i zarazem tajnym wspotpracownikiem Stuzby Bezpieczenstwa dziatajacej pod pseudoni-
mem ,,Ewa” lub ,,Ewa — Max” zob. J. Siedlecka, Obtawa. Losy pisarzy represjonowanych, Warszawa
2006, s. 329, 296, 343, 347 i 359.

Jak sama nazwa wskazuje, byt podpisany przez 34 osoby. Byli to: Jerzy Andrzejewski, Maria Dabrow-
ska, Stanistaw Dygat, Karol Estreicher, Marian Falski, Aleksander Gieysztor, Konrad Goérski, Pawet
Hertz, Leopold Infeld, Pawet Jasienica, Mieczystaw Jastrun, Stefan Kisielewski, Zofia Kossak-Szczucka,
Tadeusz Kotarbinski, Jan Kott, Anna Kowalska, Julian Krzyzanowski, Kazimierz Kumaniecki,
Edward Lipinski, Maria Ossowska, Stanistaw Cat-Mackiewicz, Jan Parandowski, Stanistaw Pigon,
Adolf Rudnicki, Artur Sandauer, Wactaw Sierpinski, Antoni Stonimski, Jan Szczepanski, Wiadystaw
Tatarkiewicz, Jerzy Turowicz, Melchior Wankowicz, Adam Wazyk, Kazimierz Wyka i Jerzy Zagor-
ski. Osobg odpowiedzialng za zbieranie podpiséw byt Jan Jozef Lipski. Zob. J. Eisler, List 34, War-
szawa 1993.

E. Polak-Patkiewicz, op. cit., s. 129. Na temat procesu M. Wankowicza zob. A. Zidtkowska-Boehm,
Proces Wankowicza w 1964 roku, Warszawa 1990; eadem, Na tropach Warikowicza po latach, War-
szawa 2009 oraz zawarta tam wypowiedz Jana Olszewskiego na temat procesu M. Wankowicza:
s. 308-313.
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nia politycznego 1968 roku®. Inny proces dotyczyt Wojciecha Ziembinskiego — dziata-
cza spotecznego i katolickiego, ktory urzadzil harcerzom w lesniczowce Pranie wyktad
na temat polskich granic wschodnich, stwierdzajac, ze Kaliningrad powinien by¢ mia-
stem polskim. W konsekwencji skazano go na rok pozbawienia wolno$ci za rozpo-
wszechnianie falszywych informacji®.

Jednym z ciekawszych proceséw politycznych, w ktorym uczestniczyt Jan Olszew-
ski, byta niewatpliwe sprawa Jacka Kuronia i Karola Modzelewskiego. Powodem ich
aresztowania, a nastepnie przeprowadzenia procesu byt List otwarty do Partii z 1965 .
ich autorstwa. Oceniajac 6w dokument, Andrzej Paczkowski stwierdzil, ze dokument
ten ,,zawieral obszerng krytyke systemu, oparta na zasadach zblizonych do syndykali-
stycznych krytyk marksizmu, formutowanych jeszcze w koncu XIX w., koncepcji Milo-
vana Dzilasa ,,nowej klasy” (w tekscie pisano o ,,centralnej biurokracji polityczne;j”),
a takze pewnych postulatach 6wczesnej socjaldemokracji. Kluczowe byly stwierdzenia,
ze ,,wobec niemoznosci przezwyci¢zenia kryzysu ekonomicznego i spolecznego w ra-
mach systemu biurokratycznego rewolucja jest nieunikniona” oraz, ze ,,mozliwo$¢ in-
terwencji zbrojnej biurokracji radzieckiej [...] nie da si¢ zmierzy¢ iloScig posiadanych
czolgdw i1 samolotow, lecz napigciem konfliktow klasowych w ZSRR”*. Po przekazaniu
Listu w dniu 18 marca 1965 r. do PZPR i ZMS na uniwersytecie Warszawskim jego
autorzy — Jacek Kuron i Karol Modzelewski — zostali zatrzymani, a nastgpnie areszto-
wani. W dniu 19 lipcu 1965 r. obu skazano — Jacka Kuronia na trzy lata, a Karola Mo-
dzelewskiego na trzy lata i sze$¢ miesi¢cy. Tak 6w proces ocenial Jan Olszewski: ,,Ku-
ron na Uniwersytecie wystepowat w parze z Modzelewskim, przy czym z pozoru mogto
sie wydawac, ze osoba gldwng i wiodaca jest Modzelewski, ktory reprezentowal niepo-
roOwnanie wyzszy poziom sprawnosci intelektualnej i ogdlnej wiedzy. Kuron byt jednak
«elementem sprawczymy, poprzez swoja nieprawdopodobng energie i ogromny tempe-
rament. Ale gdy patrzylo si¢ przez pryzmat procesow, wida¢ byto, ze Modzelewski jest
zawsze traktowany jako ten gtowny oskarzony. Byt identyfikowany jako osoba wazniej-
sza w tej parze, nie tylko ze wzgledu na walory umyshu, ale takze jako przybrany syn
1 wychowanek komunistycznego dziatacza i ministra PRL-u. Ot6z po ich aresztowaniu
rodziny zwrocily si¢ z prosba o obrong do bardzo gltosnego wtedy obroncy, Tadeusza de
Virion. Miat on opini¢ jednego z najzdolniejszych adwokatow, cho¢ nie angazowatl sig¢
w sprawy polityczne. Ale rodziny oskarzonych chcialy mie¢ rowniez kogo$, do kogo

22 N. Karsov, Sz. Szechter, Nie kocha si¢ pomnikéw, Londyn 1983.

3 E. Polak-Patkewicz, op. cit., s. 130—132. Zob. rowniez biogram Wojciecha Ziembinskiego na stronie
Encyklopedii Solidarnosci http://www.encyklopediasolidarnosci.pl/wiki/index.php?title=Wojciech
Ziembi%C5%384ski [data dostepu 08.08.2016 r.).

2 A. Paczkowski, Pol wieku dziejow Polski 1939—1939, Warszawa 1995, s. 333. Na marginesie nalezy
doda¢, ze byt to drugi tego rodzaju dokument. Pierwszy pt. Manifest antykomunistyczny zostat prze-
jety przez dwczesna wiadze.
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mozna mie¢ petne zaufanie w sensie politycznym. Wybrano Anielg Steinsberg. Ona zna-
ta mnie jako aplikanta w zespole adwokackim i polecita jako trzeciego obronceg. Bytem
wtedy poczatkujagcym adwokatem”?. W innym miejscu, gdy Jan Olszewski wspomniat,
ze Jacek Kuron otrzymal kare trzech lat pozbawienia wolno$ci, a Karol Modzelewski
trzech lat i sze$ciu miesigcy, czytamy: ,,Kuron podobnie bardzo cigzko przezyl, ze dostat
mniej niz Modzelewski, a ta réznica wynikata z gtebokiego przekonania sgdu, ze moto-
rem intelektualnym catej sprawy jest Modzelewski%.

Jacek Kuron natomiast w taki sposéb wspomina swe spotkanie z obronca: ,,Jan
Olszewski, rowniez dziennikarz, z pigkng kartg z «Po prostuy», zamkniety w sobie, nie-
stychanie dowcipny. Kiedy przychodzito si¢ do niego, zeby uslysze¢ jego opinig, zawsze
na koncu rozmowy okazywalo sig, ze to jemu powiedziato si¢ wszystko, a on nic. Przy-
chodzit do mnie do$¢ czesto, przynosit w termosie kawe. Prowadzalismy dtugie rozmo-
wy. Zrobit na mnie niestychane wrazenie, taka btyskotliwa inteligencja. Intelektualny
smakosz. Dla s¢dziéw byl chyba jednak mniej przekonywujacy niz de Virion, bo go nie
za bardzo rozumieli”?’. Jak pokazata pdzniej historia drogi Olszewskiego i Kuronia,
jeszcze nie raz zejda si¢ ze soba.

Warto przy tym wspomnie¢ o udziale Jana Olszewskiego w sprawie braci Czu-
moéw: Andrzeja i Benedykta, ktoérzy m.in. ze Stefanem Niesiotlowskim i Emilem Morgie-
wiczem nalezeli do powstatej w potowie lat 60. XX w. tajnej organizacji ,Ruch” (znanej
z takich akcji jak zrzucenie z ryséw tablicy poswieconej Wiodzimierzowi Leninowi
przez Benedykta Czume i Stefana Niesiolowskiego czy tez nieudanej proby podpalenia
Muzeum Lenina w Poroninie). Na poczatku lat 70. XX w. cze$¢ cztonkdéw grupy aresz-
towano; 23 pazdziernika 1971 r. Benedykta Czume¢ skazano na kare¢ szesciu lat pozba-
wienia wolno$ci, a Andrzeja Czume na siedem lat?*®. W odpowiedzi na wyrok do ministra
sprawiedliwo$ci wystosowano tzw. List 17 — podpisany m.in. przez Jerzego Andrzejew-
skiego, Agnieszke Osiecka, Tadeusza Konwickiego, Jacka Bochenskiego czy tez Marka

% E. Polak-Patkiewicz, op. Cit., s. 135-136. Teza Jana Olszewskiego o poczuciu u Jacka Kuronia pew-
nego zazenowania wobec organdw wtadzy ludowej w kwestii innego traktowania Karola Modzelew-
skiego znalazta swe potwierdzenie w innych pracach Kuronia. Tytutem przyktadu wskaz¢ na Wiara
i wina, Warszawa 1990. Wspominajac kolejny proces w styczniu 1969 r. (kiedy wraz z Modzelew-
skim zostali oskarzeni o inspirowanie wydarzen marcowych 1968 r.), stwierdzit, ze ,,Prokurator Pie-
trasinski zazadat osmiu lat dla Karola, siedmiu dla mnie. Znowu nas réznicowat, znowu zapomniat
powiedzie¢ dlaczego” — zob. roéwniez J. Kuron, Taki upor, Warszawa 2011, s. 161.

¢ E. Polak-Patkiewicz, op. cit., s. 140.

27 J. Kuron, Antybiografia, Warszawa 2009. Na temat procesu zob. A. Friszke, Anatomia buntu. Kuron,
Modzelewski i komandosi, Warszawa 2010, s. 273 i n. Z kolei Jan Jozef Lipski, wypowiadajac si¢ na
temat obroncow Kuronia i Modzelewskiego, stwierdzit, ze owszem pierwszym obroncom Kuronia
byt adw. Tadeusz de Virion ale ,,Janka zawsze si¢ traktowato jako osobe szczegoélnego zaufania, ze
wzgledu na jego inteligencje” — A. Friszke, A. Paczkowski, Niepokorni. Rozmowy o Komitecie Obro-
ny Robotnikow, Krakow 2008, s. 31; A. Steinsbergowa, op. Cit., s. 48.

2 Wyroki dla Benedykta i Andrzeja Czuméw byly jednymi z najwickszych. Réwnie wysoki wyrok
dostat Stefan Niesiotowski — siedem lat pozbawienia wolnosci.
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Nowakowskiego, w ktorym zawarto prosbe o obnizenie wyroku. W procesie rewizyj-
nym uczestniczyli m.in. Melchior Wankowicz i Antoni Stonimski. Sw¢j protest wyrazit
réwniez Kongres Polonii Amerykanskiej, za skazanymi ujeli si¢ takze kardynatowie Stefan
Wyszynski i Karol Wojtyla. Z kolei u 6wczesnego I Sekretarza KC PZPR — Edwarda Gierka
— interweniowat Jan Jozef Lipski. Ze wzgledu na to, ze podejmowane dziatania nie przyno-
sity zadnych rezultatow w kwestii uwolnienia albo zmniejszenia wyrokow, z inicjatywy Jana
Olszewskiego wystosowano prosbe do Rady Panstwa o utaskawienie, ktora podpisali sygna-
tariusze Listu 17 oraz Wladystaw Bartoszewski, Maria Ossowska 1 Antoni Stonimski. Podje-
te dzialania przyniosty pozadany skutek i w dniu 24 wrzesnia 1974 r. Andrzej Czuma,
aw dniu 25 wrzesnia 1974 r. Benedykt Czuma opuscili zaktad karny®.

W przypadku sprawy Czumoéw nalezy wskaza¢ na probe stworzenia specjalnego
funduszu dla osdb represjonowanych. Z chwilg aresztowania i nastgpnie skazania An-
drzeja Czumy bez srodkow do zycia pozostala jego zona Urszula wraz z trojka dzieci.
W pomoc zaangazowali si¢ m.in. Jan Olszewski, Jacek Kuron oraz Jan Jozef Lipski. Na
poczatku 1975 r. rozwazano powotanie specjalnej kasy zapomogowej dla rodzin poszko-
dowanych oraz funduszu dla niezaleznych twércow. Olszewski byl wowczas pomysto-
dawcg tzw. zamrozenia pewnej kwoty, ktora mozna by wykorzysta¢ w innym okresie.
Pomyst nie zostal zrealizowany, poniewaz rozmowy trzech opozycjonistéw byty podstu-
chiwane przez bezpieke, i ktora przejeta §rodki przekazane od emigracji londynskiej*.

We wspomnianym wywiadzie z Ewa Polak-Patkiewicz, na jej pytanie ,,Jak Pan si¢
czut jako obronca w procesach politycznych lat 60.?”, Olszewski odpowiedzial, ze dla
niego stanowily one ,,pewnego rodzaju wytchnienie”. Wspominajac o procesach z tego
okresu, wskazywal na sprawy gospodarcze, kiedy oskarzano ekspedientki o defraudacje
towaru czy tez zasadzano wieloletnie wyroki za chuliganstwo, ktore w rzeczywisto$ci
byty tylko sporem z milicjantem. W takiej absurdalnej rzeczywistosci sprawy polityczne
byty ,,luksusem”, gdy ,,solidaryzujac si¢ z oskarzonym, wystepowatem nie tylko jako
obronca, ale jako oskarzyciel systemu’!. Godna odnotowania byta pozycja oskarzonego
wobec obroncy, ktory niczego od niego nie oczekiwal. Ponadto, na co wskazat Olszew-
ski, wyroki za sprawy polityczne w stosunku do innych spraw nie byly wysokie — ,,byty

czyms§ raczej symbolicznym”*2.

¥ A. Friszke, Opozycja polityczna w PRL 1945—1980, Warszawa 1994, s. 202. Odnosnie do organizacji
,»Ruch” zob. http://www.czuma.pl/ [data dostgpu 08. 08.2016 r.); S. Niesiotowski, Organizacja
»Ruch”, [w:] Wigz 1990, nr 1 (375), s. 94-118; P. Byszewski, Dzialania Stuzby Bezpieczenstwa wo-
bec organizacji,,Ruch”, Warszawa 2008; E. Morgielewicz, Ruch wobec stabilizacji, [w:] Karta 1996,
nr, 20; A. Steinsbergowa, 0p. Cit., s. 75.

303, Skorzynski, Sita bezsilnych. Historia Komitetu Obrony Robotnikow, Warszawa 2012, s. 35-36.

31 E. Polak-Patkiewicz, op. cit., s. 134.

32 |bidem
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Kolejnym waznym okresem, kiedy Jan Olszewski dziatat jako prawnik pro publico
bono, byty lata 70. XX w.: opracowanie Listu 59 i powstanie Komitetu Obrony Robot-
nikdéw. W pierwszej kolejnosci wskaze na opracowanie Listu 59, ktory powstat pod ko-
niec 1975 1.3 Pomystodawcg opracowania Listu byt Jan Olszewski, a koncepcja zrodzi-
fa si¢ podczas jednego z jego pobytow w mieszkaniu Anieli Steinsbergowej. Jedna
z przyczyn powstania dokumentu byty planowane zmiany w konstytucji z dnia 22 lipca
1952 r., majace na celu wprowadzenie m.in. zapisu o nadrzednej roli partii. Do redakcji
tekstu dotaczyli Jacek Kuron i Jakub Karpinski. Dokument ten ocenit Andrzej Friszke:
,,zawieral on nie tylko sprzeciw wobec projektowanych zmian, ale byt tez deklaracja

zasad i celow, do ktorych winna zmierza¢ opozycja demokratyczna’*

. Gtowne punkty
tego Listu (zwanego niekiedy Memoriatem 59) dotyczyty wolno$ci sumienia i praktyk
religijnych, wolnosci pracy, wolnosci stowa i informacji oraz wolnosci nauki. Zagwa-
rantowanie ich, w ocenie sygnatariuszy Listu, nie moze by¢ pogodzone z faktem wpro-
wadzenia do systemu prawnego i panstwowego kierowniczej roli PZPR. Usankcjonowa-
nie konstytucyjne szczegdlnej roli partii nadaje jej role organu wiladzy panstwowe;.
Uznali, ze tego rodzaju regulacja sprzeciwiaé si¢ bedzie z zasadg trojpodziatu wladzy,
gdyz sejm nie bedzie najwazniejszym organem wiladzy ustawodawczej, rzad — wladzy
wykonawczej a sady nie beda niezawiste. Wskazano na koniecznos$¢ zachowania pigcio-
przymiotnikowych wyborow czy tez niezaleznosci sagdéw od wiadzy wykonawcze;j.
Zwracano przy tym uwage, ze nierespektowanie wolnosci obywatelskich moze dopro-
wadzi¢ do pozbawiania spoleczenstwa swiadomosci narodowej czy tez przerwania cig-
glosci narodowej tradycji. Oceniajac ten dokument, Andrzej Friszke uznal, ze ,,list miat
znaczenie przetomowe w ksztattowaniu si¢ horyzontéw myslowych jezyka wypowiedzi
oraz celow opozycji demokratycznej”™.

Komitet Obrony Robotnikéw, majacy za zadanie pomoc represjonowanym robot-
nikow, powstat pod koniec 1976 r. Mimo ze nazwisko Jana Olszewskiego nie figurowa-
to pod dokumentami dotyczacymi jego powstania, zwlaszcza pod Apelem KOR-u do

spoleczenstwa i wladz PRL, czynnie uczestniczyt w spotkaniach dotyczacych powolania

3 J. Skorzynski, ,,List 59 i narodziny opozycji demokratycznej w Polsce, ,,Zeszyty Historyczne” 2008,
nr 163, s. 137-158.

3 A. Friszke, Opozycja polityczna..., s. 325 i n. Zob. Z. Hemmerling, M. Nadolski, Opozycja wobec
rzqdow komunistycznych w Polsce w latach 1956—1976. Wybor dokumentow. Warszawa 1991.

35 A. Friszke, Czas KOR-u. Jacek Kuron a geneza Solidarnosci, Krakow 2011, s. 86. Nalezy przy tym
doda¢, ze 6w List podpisato 66 0sob, ale 7 nazwisk zostato pominietych w przekazanym do sejmu do-
kumencie. Wérod nazwisk, jakie figuruja pod dokumentem, oprdcz jego inicjatoréw sa: Krzysztof Po-
mian, Leszek Kotakowski, Marcin Krol, Jan Nepomucem Miller, ks. Jan Zieja, Whadystaw Sita-Nowic-
ki, Wistawa Szymborska, Adam Michnik, Jan Jozef Lipski czy Zygmunt Mycielski — ibidem, s. 87-88.
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tej organizacji*®. Jednakze jego glowne zadanie polegato na udzielaniu pomocy i doradz-
twa prawnego oraz udziale w procesach sgdzonych robotnikéw Ursusa czy Radomia®’.

Nalezy wskaza¢ na broszure autorstwa Jana Olszewskiego Obywatel a Stuzba Bez-
pieczenstwa, bedacg poradnikiem dla 0sob zatrzymanych przez organy bezpieczenstwa3®.
Kroétkie opracowanie sktada sie z kilku czesci, omawiajac poszczegolne czynnosci, takie
jak wezwanie, zatrzymanie, przeszukanie czy przestuchanie. Zawarto w niej najwazniej-
sze przepisy dotyczace poszczegolnych czynnosci i przedstawiono modele zachowania
podczas poszczeg6lnych czynnosci.

Innym ciekawym punktem jego dziatalno$ci byt udziat w powstawaniu Solidarno-
$ci i udziat w procesie dotyczacym rejestracji zwigzku zawodowego. W tym punkcie
odsylam do ciekawego opracowania autorstwa Jaroslawa Kuisza dotyczacy udzialu
prawnikéw przy podpisywaniu Porozumienia w Gdansku w dniu 31 sierpnia 1980 r.%

Badajac dziatalno$¢ Jana Olszewskiego jako adwokata bronigcego w dobie PRL
i uczestniczacego w procesach politycznych, nalezy wskaza¢ na jeden z procesow z lat
80. XX w. Byl to tzw. proces torunski, zwigzany z osadzeniem zabojcéw ks. Jerzego
19 pazdziernika 1984 r. we Wioclawku. Toczyt si¢ on od 27 grudnia 1984 r. do 7 lutego
1985 r. przed Sgdem Wojewo6dzkim w Toruniu. Oskarzonymi byli oficerowie Minister-
stwa Spraw Wewnetrznych: kpt. Grzegorz Piotrowski — naczelnik Departamentu IV
MSW (skazany na 25 lat pozbawienia wolnos$ci), por. Leszek Pekala (skazany na 15 lat
pozbawienia wolnosci), por. Waldemar Chmielewski (skazany na 14 lat pozbawienia
wolnosci) i kpt. Adam Pietruszka — zastgpca Departamentu IV MSW (skazany na 25 lat

pozbawienia wolnos$ci). Trzej pierwsi byli oskarzeni o uprowadzenie, torturowanie i za-

3¢ Brak podpisu Olszewskiego pod dokumentami KOR-u wynikat z ustalen, ze adwokaci bioracy udziat
w procesach nie beda cztonkami organizacji. Oprocz Jana Olszewskiego byli to Stanistaw Szczuka,
Andrzej Grabinski, Wtadystaw Sita-Nowicki, Witold Lis-Olszewski czy Ludwik Cohn (ten ostatni juz
nie wykonywatl swego zawodu i byt cywilista, ale jak wspominat Olszewski, mozna byto na niego
liczy¢ ,,w sytuacjach podbramkowych”. Pdézniej jeszcze przytaczyt si¢ Jacek Taylor) — E. Polak-Pat-
kiewicz, op. cit., s. 184.

Ibidem, s. 186. A. Friszke, A. Paczkowski, op. cit., s. 43, 50, 163, 237.

J. Olszewski, Obywatel a Stuzba Bezpieczenstwa, Wroctaw 1981. Ponadto A. Friszke przypuszcza, ze Jan
Olszewski oraz Ludwik Cohn byli, wraz z A. Steinsbergowa, wspotautorami opracowan Uwagi o proce-
sach politycznych oraz Zachowanie podczas przestuchan, ktore znalazly sie w tomie pt.: Sqd orzekd, jaki
ukazat si¢ naktadem Instytutu Literackiego w potowie 1972 r. — zob. A. Steinsbergowa, op. Cit. ,s. 73.

J. Kuisz, O udziale prawnikow w procesie zawierania Porozumienia Gdanskiego, ,,Panstwo i Prawo”
2005, nr 3, s. 3—18. Z kolei o udziale Jana Olszewskiego 1 Wiestawa Chrzanowskiego w procesie do-
tyczacym rejestracji Solidarnosci wspominano rowniez w relacjach prasowych, jakie ukazywaty si¢
na tamach ,,Prawa i Zycia”, zob.: R. Kruszewski, Rejestracja, ,,Prawo i Zycie”, nr 44 (838) z dnia 2
listopada 1980 ., s. 16—17; R. Kruszewski, Rewizja, ,,Prawo i Zycie”, nr 47 (841) z dnia 23 listopada
1980 1., s. 12. Zob. réwniez J. Kuisz, Charakter prawny porozumien sierpniowych 1980-81, Warsza-
wa 2009; A. Friszke, Rewolucja Solidarnosci, Krakéw 2014; A. Machcewicz, Bunt. Strajki w Troj-
miescie. Sierpien 1980, Gdansk 2015; J. R. Sielezin, Plaszczyzna konfrontacji politycznej miedzy
.Solidarnosciq” a wladzq w latach 1980 — 1981, Wroctaw 2005, s. 135.
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bojstwo ks. Jerzego Popietuszki, z kolei kpt. Adam Pietruszka — za sprawstwo kierowni-
cze. W dniu 30 pazdziernika 1984 r. episkopat zwrocit sie do Jana Olszewskiego — beda-
cego wowczas doradcg Sekretariatu Episkopatu — i1 abp. Bronistawa Dabrowskiego
o przejecie roli pelnomocnika*. Oceniajac ten proces, Jan Olszewski w wywiadzie
udzielonym Marcie Miklaszewskiej, uznat, ze w procesie torunskim mozna wyodrebnic¢
dwa przeciwstawne sobie nurty. Jeden — uporzadkowany i szczegdtowy — to ,,nurt rze-
czowej 1 rzetelnej analizy stanu faktycznego, koncentrujacy sie¢ wokot przebiegu wyda-
rzen bezposrednio zwigzanych z zabojstwem ks. Jerzego Popietuszki. Ten nurt reprezen-
towali sedzia referent, ktory przyjal na siebie gtowny ci¢zar prowadzenia przestuchan
oskarzonych i $wiadkow, oraz przedstawiciel torunskiej prokuratury wojewodzkiej”.
Natomiast drugi nurt — prymitywny i nielicujacy z powaga sytuacji — byl wymierzony
w Kosciot oraz w ofiare zbrodni: ,,w ten nurt ochotniczo wtaczyli si¢ oskarzeni Piotrow-
ski 1 Pietruszka, sekundowat im przedstawiciel Prokuratury Generalnej, a patronowat,
stylem prowadzenia rozprawy, przewodniczacy kompletu sedziowskiego™*'.

Niniejsza praca, jak juz zasygnalizowalem na wstepie, stanowi skromny obraz
z bardzo bogatej dziatalnosci prawniczej pro publico bono Jana Olszewskiego z okresu
do 1989 r., aczkolwiek stanowi¢ moze punkt wyjscia do dalszych prac i analiz dotycza-

cych prawniczej pomocy na rzecz osob represjonowanych w dobie komunistycznej dyk-

40 E. Czaczkowska, T. Wiscicki, Ksigdz Jerzy Popieluszko, Warszawa 2009, s. 160. Pelnomocnikiem byt
rowniez mec. Andrzej Grabinski i prof. Edmund Chroéscielewski — kierownik Zaktadu Medycyny
Sadowej Akademii Medycznej w Poznaniu. Warto przy tym dodac, ze gen. Czestaw Kiszczak nawet
zaproponowat Olszewskiemu podwiezienie samochodem do Biategostoku — ten odmoéwit, wybierajac
podrdz pociagiem. Ibidem, s. 161. Zob. P. Pleskot, Zabi¢. Mordy polityczne PRL, Warszawa 2015,
s.229,2341237.

Slepe koleiny. O procesie torunskim rozmowa z adwokatem Janem Olszewskim — rozmawiata Marta
Miklaszewska, ,,Tygodnik Solidarnos¢”, 21 (58) z dnia 27 pazdziernika 1989 r., s. 7. Ponadto naktadem
Kurii Metropolitarnej Warszawskiej w 1985 r. na podstawie realizacji z procesu sprawozdawcy Biura
Prasowego Episkopatu Polski Jacka Ambroziaka ukazat si¢ tom Stowa oskarzenia i obrony — zawieraja-
cy wystapienie Jana Olszewskiego, s. 19—31. Ponadto przebieg procesu rejestrowaty srodki masowego
przekazu w tym prawniczy tygodnik ,,Prawo i Zycie”: R. Czerniawski, Wyjasnienia oskarzonych, ,,Pra-
wo i Zycie” 1985, nr 2, s. 1 i 6-7; idem, Miedzy postuszeristwem a strachem, ,Prawo i Zycie” 1985, nr
2, s. 7; P. Ambroziewicz ,Wyrok mnie nie dosiegnie, ,,Prawo i Zycie, nr 3, s. 1 i 6-7; idem, Cui prodest,
,Prawo i Zycie” 1985, nr 4, s. 1 i 6; idem, Nie ma jednokierunkowych ulic, ,,Prawo i Zycie” 1985, nr 5,
s. 11 6; idem, Przedostatnie stowo oskarzonych, ,,Prawo i Zycie” 1985, nr 6, s. 1 i 6; idem, Wine okresli-
#y czyny, ,,Prawo i Zycie” 1985, nr 7, s. 1. W kolei we wspominanej powyzej pracy E. Czaczkowkiej
i T. Wiscickiego, odnosnie do sedziego referenta, Jan Olszewski wspomniat, ze ,,starat si¢ zachowac
pozory dochodzenia do prawdy obiektywnej, ale dla specjalisty bylo wida¢ — a my$my si¢ troch¢ na tym
znali — ze nie wyjdzie poza wyznaczone granice [...]. Pewne rzeczy az si¢ prosily o glebsze zbadanie,
na przyktad liczne §lady wskazujace na bardzo staranne przygotowanie catej akcji ,,w resorcie”. Kiedy
probowalismy zadawaé pytania na ten temat, s¢dzia si¢ od tego dystansowal, a przewodniczacy, gdy si¢
zorientowal, ze idziemy zbyt daleko, interweniowat — jesli nie dato si¢ inaczej, to zarzadzajac przerwe”
— E. Czaczkowska, T. Wiscicki, op. Cit., s. 273; zob. P. Raina, Ks. Jerzy Popieluszko — meczennik za
wiare i ojczyzne, cz. 2, Warszawa 1994, s. 335 i n. Zob. Przemowienia petnomocnikow oskarzycieli po-
sitkowych w procesie zabojcow ksigdza Jerzego Popietuszki, Torun 27.XII.1984-7.11.1989, ,Palestra”
2008, nr 11-12 (611-612), s. 58—66.
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tatury. Dla przyktadu, dzigki dziataniom badawczym prowadzonym chociazby przez
Instytut Pamieci Narodowej coraz wiecej wiemy o prawnikach, ktorzy byli po ,,drugiej
strony barykady” jako s¢dziowie, prokuratorzy, milicjanci, wykonujacy polecania ow-
czesnej wladzy. Jednakze nalezy rowniez spojrze¢ na prawnikow, ktérzy swym zaanga-
zowaniem i pomoca bezinteresownie stuzyli pomoca osobom pokrzywdzonym z powo-
déw politycznych. W przytoczonej w niniejszej pracy rozmowie z Ewg Polak-Patkiewicz,
wspominal, ze byt z nich najmtodszy, gdyz inni adwokaci uczestniczyli w procesach
rehabilitacyjnych (jak np. Aniela Steinsbergowa w procesie rehabilitacyjnym Kazimie-
rza Moczarskiego*?). Mowigc o prawnikach dziatajacych pro publico bono, warto wspo-
mnie¢ o Andrzeju Grabinskim (uczestniczacym z Janem Olszewskim w procesie doty-
czacym zabdjstwa ks. Jerzego Popietuszki), Anieli Steinsberg, Stanistawie Szczuce,
Witoldzie Lisie-Olszewskim czy Ludwiku Cohnie. Nie tylko, ze byli inwigilowani, ale
niekiedy pozbawiani prawa wykonywania zawodu lub zsylani do zespolow adwokac-
kich znajdujacych si¢ w mniejszych miejscowosciach, gdzie dziatalno$¢ opozycyjna
byta znikoma albo zadna (np. Olszewskiego zawieszono za obrong¢ studentow strajkujg-
cych w marcu 1968 r.)®. Zaprezentowane w niniejszej pracy fragmenty dziatan pro pu-
blico bono cieszyly si¢ uznaniem $rodowiska prawniczego. Jak wspomniat Olszewski:
,,towarzyszyta nam bierna by¢ moze, ale wyraznie okazywana sympatia, czy zyczliwosé
srodowiska, ktore nie poddato si¢ naciskowi, zeby nas potepic. Wyraznie, cho¢ na ptasz-
czyznie prywatnej, demonstrowano solidarno$¢ z nami™**. W tym punkcie nalezy dodac,
ze zyczliwos¢ nie tylko $rodowiska, ale i opozycji, ktorej cigzko bytoby funkcjonowaé
bez pomagajacych im prawnikow*.

42 A. Machcewicz, Kazimierz Moczarski. Biografia, Krakow 2009, passim; A. K. Kunert, Oskarzony
Moczarski, Warszawa 2009.

4 http://www.encyklopedia-solidarnosci.pl/wiki/index.php?title=Jan_Olszewski [data dostepu 08.08.2016 .].

“ E. Polak-Patkiewicz, op. cit., s. 187—188.

4 W ocenie A. Friszke pozycja obroncow zwigzanych z opozycja byla szczegdlna; ,,pamietajmy, ze
prawnikami mato kto si¢ w opozycji interesowal, oczywiscie poza adwokatami, ktérzy bronili w ro-
cesach politycznych. Socjolodzy, historycy i ekonomisci budzili duzo wigksze zainteresowanie, a je-
$li juz ktos zajmowat si¢ prawem, to raczej pod katem obrony praw czlowieka i obywatela, wi¢znia,
kodeksu postepowania karnego” — zob. rozmowa M. Sutowskiego z A. Friszke, Kaczynski w opozycji:
ani  aktywista, ani publicysta — czyli kto?, http://www.krytykapolityczna.pl/artykuly/kraj /2016
0810/kaczynski-w-opozycji-ani-aktywista-ani-publicysta-czyli-kto [data dostgpu: 10.08.2016].
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