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Granice prawa do przeszukania osoby!
i wykorzystania dowodéw uzyskanych
w ramach tego przeszukania w Kanadyjskiej
Karcie Praw i Wolnosci na przyktadzie
sprawy R. v. A.M., [2008], 1 S.C.R. 569,
2008 SCC 19

1. Wstep

Wolnos¢ osobista i prawo do prywatnosci sg podstawowymi prawami kazdego
cztowieka. Dlatego tez znajduja one ochrong w ustawie zasadniczej kazdego panstwa
demokratycznego. Migdzy innymi Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwiet-
nia 1997 r.® (zwana dalej: Konstytucjg) w art. 31 ust. 3 wskazuje na to, ze konstytucyjne
prawa i wolno$ci moga by¢ ograniczane jedynie w drodze ustawy.

Problem naruszenia prywatnos$ci pojawia si¢ w sytuacji prowadzonego przez orga-
ny panstwowe przeszukania zardéwno osoby lub rzeczy, jak i miejsca. Czesto zdarza sig,
ze policja dokonuje przeszukania bez nakazu wydanego przez prokuratora albo sad, czy-
li na podstawie przestanek uzasadnionego podejrzenia i w wypadku niecierpigcym zwto-
ki, ktore wystepuja tak w prawie polskim, jak i europejskim oraz w systemie common
law. Takie przeszukanie, uregulowane w art. 220 § 3 w zw. z art. 219 § 1 Kodeksu po-

' Pod pojeciem przeszukania osoby rozumiem rowniez przeszukanie jej odziezy i przedmiotow pod-
recznych.

2R.v. AM,, [2008] 1 S.C.R. 569, 2008 SCC 19, ta i wszystkie powotane sprawy, w ktorych orzekat
Supreme Court of Canada, dostgpne sa na stronie internetowej http://scc-csc.lexum.com/scc-csc/en/nav.do
(dostep: 06-04-2016).

* Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. z 1997 r. Nr 78, poz. 483
ze zm.).
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stgpowania karnego* (zwanego dalej: k.p.k.), zaliczane jest w literaturze do tzw. czynno-
$ci legalnych warunkowo®.

Jednakze prawo do przeszukania, nawet na podstawie wskazanej wyzej przestanki,
ma swoje granice, ktore okresla ustawa, a konkretyzuja sady. Wykorzystanie dowodow
uzyskanych w drodze przeszukania staje si¢ problematyczne, gdy nie zostanie ono za-
twierdzone przez prokurature albo sad, a co za tym idzie brak jest legitymacji prawne;j
podjetych dziatan. W tej sytuacji nalezatoby postawi¢ zasadnicze pytanie o to, czy do-
wody te mogg by¢ wykorzystane w procesie karnym.

Celem niniejszej pracy jest wskazanie granicy prawa do przeszukania w kanadyj-
skim systemie prawnym w oparciu o orzeczenie Supreme Court of Canada (zwany
dalej: SCC) z 25 kwietnia 2008 r. w sprawie R. v. A.M. i przeniesienie wskazanego
W nim stanu prawnego na grunt prawa polskiego, a takze poruszenie problematyki art.
220 § 3 k.p.k.

2. Omoéwienie sprawy R. v. A.M., [2008] 1 S.C.R. 569, 2008 SCC 19

2.1. Wprowadzenie

Sprawa R. v. A.M. byta kamieniem milowym w stosowaniu art. 8§ Kanadyjskiej Kar-
ty Praw i Wolnosci® (zwanej dalej Kartg). Az do tego orzeczenia, ktore zostato wydane
wraz z innym w sprawie R. v. Kang-Brown’, linia orzecznicza w tym zakresie nie byta
spojna. Na gruncie tych dwdch spraw pojawily si¢ dwa zasadnicze problemy:

1) czy wykrycie narkotykow za pomoca psoOw stanowi przeszukanie w rozumieniu
art. 8 Karty,

2) czy policja jest legitymowana do dzialania opisanego w powyzszym pytaniu na
podstawie uzasadnionego podejrzenia.

Obydwie sprawy dotyczyty uzycia przez policje pséw tropigcych w celu wykrycia
obecnosci narkotykow. Supreme Court of Canada orzekt w obydwu o tym, ze przeszu-
kanie z uzyciem psow jest przeszukaniem w rozumieniu art. 8§ Karty. W obu sprawach

stosunek gltosow wyniost 6 do 3 na rzecz obywatela.

4 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. z 1997 r. Nr 89, poz. 555 ze
zm.).

% J. Skorupka, Czynnosci legalne warunkowo w postgpowaniu karnym, ,,Prokuratura i Prawo” 2015,
nr 1-2, s. 69.

¢ The Canadian Charter of Rights and Freedoms, dostgp w intrenecie na stronie Biblioteki Sejmowej:
http:/libr.sejm.gov.pl/tek01/txt/konst/kanada-c2-1.html, (dostep: 15. 04.2015).
Art. 8 ,, Kazdy ma prawo do ochrony przed nieuzasadnionymi rewizjami i konfiskatami”.

" R. v. Kang-Brown, [2008] 1 S.C.R. 456, 2008 SCC 18.
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2.2. Stan faktyczny w R. v. Kang-Brown?

Royal Canadian Mounted Police (zwana dalej: RCMP) prowadzita operacj¢ ,,Je-
twey”, ktora miata na celu wychwycenie kurieréw narkotykowych przewozacych narkoty-
ki publicznymi $rodkami transportu. Podczas obserwacji jednej z zajezdni autobusowych,
uwagge jednego z policjantow przykuto zachowanie pana Kang-Browna, ktéry mocno trzy-
mal swoja torbe tak, jakby chcial ja chroni¢ czy ukry¢. W zwiazku z tym policjant posta-
nowit podja¢ interwencj¢ 1 podszedt do pana Kang-Browna, a nastepnie poprosit go o odej-
scie na bok. W tym czasie poszkodowany zachowywal si¢ nienaturalnie, co wzbudzito
podejrzenie policjanta i stalo si¢ podstawa prosby o otworzenie torby. Gdy Kang-Brown
zaczat otwiera¢ torbe i policjant zechciat do niej zagladnaé, posiadacz torby gwattownie ja
zabral. Bylo to przyczyng zawotania drugiego policjanta z psem tropigcym. Pies zasygna-
lizowat obecno$¢ narkotykow, a pan Kang-Brown zostal aresztowany. Zarowno se¢dzia
orzekajacy w pierwszej instancji (trial judge), jak 1 sedzia sadu apelacyjnego nie stwierdzi-
li naruszenia art. 8 Karty i oddalili odpowiednio skarge oraz apelacj¢. Dopiero SCC, wy-
kazujac, ze skoro policja nie uzyskata nakazu przeszukania oraz nie zachodzila przestanka

uzasadnionego podejrzenia, naruszono art. 8 Karty, uwzglednit kasacje 1 uchylit wyrok.

2.3. Stan faktyczny sprawy R. v. A.M.

7 listopada 2002 r. w szkole im. $w. Patryka w Sarni (Ontario), w ramach programu
,zero tolerancji dla narkotykow”, na zaproszenie dyrektora szkoty goscila policja wraz z psa-
mi tropigcymi. Jako ze policja wizytowata szkote nie pierwszy raz i miata stale zaproszenie
od dyrektora, to zar6wno rodzice, jak i uczniowie mieli Swiadomos$¢ mozliwosci przeprowa-
dzenia takiej kontroli, ktora przebiegta pod nieobecno$¢ uczniow w przeszukiwanych po-
mieszczeniach. Jednakze uczniowie byli zobowigzani do pozostawienia swoich plecakow
w szkole. W wyniku przeprowadzonej kontroli, jeden z pséw zasygnalizowat obecnos¢ nar-
kotykéw w plecaku, ktory nastepnie zostal otworzony. Dzigki temu potwierdzono wystepo-
wanie w nim zabronionych substancji odurzajacych. Po przedstawieniu zarzutow wiascicie-
lowi plecaka (A.M.) sad dla nieletnich (youth court) na wniosek oskarzonego uznat, ze uzycie
psow tropigeych stanowito naruszenie art. 8 Karty, a co za tym idzie postanowil na mocy art.
24 ust. 2 Karty’ wytaczy¢ dowody uzyskane w drodze przeszukania.

8 Krotkie wprowadzenie w sprawe R. v. Kang-Brown jest konieczne ze wzgledu na $cisty zwigzek —
w zakresie orzekania — mi¢dzy ta sprawa a sprawa petnigca w niniejszym opracowaniu funkcje gtdwne;j.

 Art. 24 Karty: ,,1. Kazdy, ktorego prawa i wolno$ci zagwarantowane w niniejszej Karcie zostaly po-
gwatcone lub zanegowane, ma prawo zwrdcenia si¢ do odpowiedniego sadu o zastosowanie srodkow, jakie
sad w danych okolicznosciach uzna za wlasciwe. 2. Jesli w postgpowaniu na mocy ustgpu (1) sad uzna, ze
dowdd uzyskano w sposob, ktory pogwalcit lub zanegowal poszanowanie praw i wolno$ci zagwarantowa-
nych w niniejszej Karcie, dowod ten zostanie wykluczony, jesli zostanie to dowiedzione, biorgc pod uwage
wszystkie okolicznosci, a jego dopuszczenie do postgpowania spowoduje dyskredytacj¢ wymiaru sprawie-
dliwoscei”.
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Sad Apelacyjny podtrzymat wyrok, a kasacja zostata odrzucona przez Supreme Co-
urt of Canada. Zaréwno youth court, jak i sad apelacyjny, a pdzniej takze SCC, nie po-
dzielili zdania, jakoby samo podejrzenie dyrektora szkoty o posiadanie przez uczniow
narkotykow stanowito wystarczajacy dowod dla oparcia si¢ na przestance uzasadnione-

go podejrzenia.

2.4. Wyrokowanie Supreme Court of Canada

Podstawowag kwestia, ktorg musial rozstrzygna¢ SCC, byl zakres naruszenia art. 8
Karty, o ile do niego doszto i zasadno$¢ wytaczenia dowoddéw na podstawie art. 24 ust.
2. Na tym tez polu pojawily si¢ trzy zdania odrgbne zgloszone przez s¢dziow: Marie
Deschmaps, Marshalla Rothsteina i Michela Bastarache.

Zgodnie z kanadyjskim systemem prawnym, policja ma prawo do przeprowadzenia
przeszukania na podstawie uzasadnionego podejrzenia, jednakze podejrzenie to nie
moze opierac si¢ jedynie na przeczuciach czy domystach funkcjonariuszy'’.

Stwierdzenie takie odzwierciedla podstawowa funkcje art. 8 Karty, ktéra polega na
ochronie obywateli przed nadmierng ingerencjg panstwa w ich prywatno$¢!'. Doktryna
wyrédznia tu trzy zmienne, od ktérych zalezy poziom dopuszczalnej ingerencji panstwa.
S. Penney zalicza do nich :

1) sile interesu prywatnego,
2) poziom egzekwowania prawa przez organy,
3) przestanki negatywne ingerencji w prywatno$¢'2.

W zalezno$ci od relacji migdzy tymi trzema warunkami istnie¢ bedzie koniecznosé
zdobycia nakazu przeszukania, ktorego podstawa wydania jest przewaznie uzasadnione
podejrzenie'.

10 Tak swoje zdanie argumentowat s¢dzia M. Bastarache: ,,Reasonable suspicion requires more than
a mere hunch. Further, since a generalized, ongoing suspicion does not exist in relation to schools, it is nec-
essary for each random dog-sniff search to be justified on the basis of a suspicion that drugs will be located
at that specific location at the specific time the search is being performed. Although it is necessary that a dog
sniffer search in a school be related to a reasonable suspicion that drugs will be located on the premises at
the time the search occurs, it is unreasonable to expect that a sniffer-dog search will occur at the precise
moment that a reasonable suspicion is first formed” https://scc-csc.lexum.com/scc-csc/scc-csc/en/item/4628/
index.do, (dostep: 07-04-2016). Ponadto zgodnie z doktryng Waterfield (R. v. Waterfield [1963] 3 All E.R.
659) wtadza musi wykaza¢ zgodnos$¢ z prawem dziatan policji. Takie tez stanowisko podtrzymat sad w orze-
czeniach R. v. Deadmann 1985, 2 SCR 2, R. v. Godoy, [1999] 1 S.C.R. 311, R. v. Mann, [2004] 3 S.C.R. 59,
2004 SCC 52 oraz R. v. Clayton, [2007] 2 S.C.R. 725, 2007 SCC 32.

'S, Penney, Conceptions of Privacy: A Comment on R. v. Kang-Brown and R. v. A.M, , Alberta Law
Review” 2008, s. 207-208.

12 Ibidem.

13 Zob. R. v. Tessling, [2004] 3 S.C.R. 432, 2004 SCC 67, Hunter et al. v. Southam Inc., [1984] 2 S.C.R.
145.
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Supreme Court of Canada uznat, iz uzycie psow stanowito przeszukanie w rozu-
mieniu art. 8 Karty. Argumentacja sedziow opierata si¢ przede wszystkim na tym, ze pies
jest wytresowany do sygnalizowania obecno$ci konkretnych rodzajéow narkotykow,
dzigki czemu, wnioskujac z jego reakcji, policja moze powzig¢ wiadomos¢, jaki rodzaj
narkotykow moze znajdowac si¢ w tym przypadku w plecaku'. Sad wskazat rowniez, ze
A.M. miat prawo oczekiwa¢ poszanowania jego prywatnosci poprzez niestosowanie lo-
sowych przeszukan przez policje. Zdanie takie uzasadnia wg sadu powinno$¢ spoteczen-
stwa do wzajemnego wspierania sig, a takze poszanowanie prywatnosci innych.

Co réwniez jest tutaj wazne, sad podzielit zdanie sadu dla nieletnich, ze uzycie psa
tropigcego bylo bezzasadne ze wzgledu na brak ogélnego uzasadnionego podejrzenia,
wigc policja nie miata zadnych podstaw, by zastosowac taka metodg'. Ponadto zwroco-
no tu takze uwage na rolg, jaka odgrywaja psy i co tak naprawde sygnalizujg. Psy nie sg
gwarantem obecnosci narkotykow w przeszukiwanym miejscu, lecz zgltaszajg tylko ist-
nienie zapachow narkotykow. W zwigzku z tym ich wskazania sa czasami bledne!'s.

SCC podnidst w swoim orzeczeniu istotng kwesti¢ zrealizowania programu ,,zero
tolerancji” kosztem praw konstytucyjnych nie tylko oskarzonego, lecz takze pozostatych
uczniow, ktorych plecaki zostaty w ten sposob przeszukane. Dla sagdu nie mial znaczenia
fakt, ze uczniowie nie mieli plecakéw przy sobie, poniewaz sad zakwalifikowat je jako
przedmioty osobistego uzytku, ktore petnig tak specyficzng role w zyciu uczniow, iz
moga oni oczekiwac poszanowania swojej prywatnosci w zakresie ich zawartosci. Sad
podkreslit rownoczesnie, ze nie kazde przeszukanie wymaga apriorycznej zgody sadu,
jesli nie ma az tak inwazyjnego charakteru.

Sedzia J. Lebel, opowiadajacy si¢ za odrzuceniem kasacji, wskazal natomiast
na prawo uczniéow do prywatnosci w szkole oraz na ograniczenie ingerencji panstwa

14 The dog sniff amounts to a search within s. 8 of the Charter. The information provided when the dog is
trained to alert to the presence of controlled drugs permits inferences about the precise contents of the source
that are of interest to the police. The subject matter of the sniff is not public air space. It is the concealed con-
tents of the backpack. As with briefcases, purses and suitcases, backpacks are the repository of much that is
personal, particularly for people who lead itinerant lifestyles during the day as in the case of students and trav-
ellers.” https://scc-csc.lexum.com/scc-csc/sce-csc/en/item/4628/index.do, (dostep: 07.04.2016)

15 Sedzia J. Binnie stwierdzit, ze jego zdaniem policja jest uprawniona do uzycia psow w celu wykrycia
przestgpstwa, jednakze uprawnienie takie budzi watpliwosci co do zgodnos$ci z Karta. Dalej popiera on
traktowanie takiego zastosowania psow w szkole jako naruszenie art. 8 Karty i przywoluje, w kontekscie
naruszenia prywatnosci, sprawe R. v. Wiese [1992] 1 SCR 527, s. 533. Autor omawianego tu zdania aprobu-
jacego wyrok jest przeciwny jednak linii zaproponowanej przez obronge, ktdra powotuje si¢ na sprawe Hun-
ter et al. v. Southam Inc. i zarzuca obronie zbyt mato elastyczne podejscie do kwestii wykorzystania psow
tropigcych, https://scc-csc.lexum.com/scc-csc/sce-csc/en/item/4628/index.do, (dostep: 07.04.2016).

16 However from the perspective of the general population, a dog that falsely alerts half of the time
raises serious concerns about the invasion of the privacy of innocent people. An important concern for the
court is therefore the number of any such false positives. It is important not to treat the capacity and accu-
racy of sniffer dogs as interchangeable. Dogs are not mechanical or chemical devices”, https://scc-csc.lex-
um.com/scc-csc/sce-csc/en/item/4628/index.do, (dostep: 07.04.2016).
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tylko do wymaganego minimum, przy zachowaniu normalnej dyscypliny szkolnej'’,
a co za tym idzie uwazal on, ze art. 24 Karty nie zostat naruszony, wiec skarga kasacyjna
powinna zosta¢ odrzucona.

Wracajac jednak do zdan odrgbnych sedziow SCC wyrazonych w sprawie R. v. A.M.,
wskaza¢ nalezy, iz zglaszane vota separators nie miaty jednolitego charakteru. Sedzia
Bastarache zgadzal si¢ z twierdzeniem, ze uzycie pséw stanowito przeszukanie w rozu-
mieniu art. 8 Karty, jednakze uwazat on, ze, co stanowito naruszenie art. 8, nie istniat od-
powiednio wysoki poziom uzasadnionego podejrzenia, ktory daje w oparciu na tej prze-
stance prawo do wykorzystania psow tropigcych w szkole bedacej miejscem wystepowania
zwigkszonego prawdopodobienstwa znalezienia narkotykow. Odrebnos¢ zgloszonego
przez tego s¢dziego zdania wynika jednak z zakwestionowania zasadnos$ci zastosowania
przez sad dla nieletnich art. 24 ust. 2 Karty i wykluczenie na tej podstawie dowodu uzyska-
nego w kwestionowany sposob oraz wnioskowania wraz z s¢dzig Deschamps o przepro-
wadzenie ponownego procesu.

Argumentem przemawiajacym za ponownym przeprowadzeniem procesu i naru-
szeniem przez s¢dziego sadu mtodziezowego art. 24 jest fakt, iz przeszukanie, ktorego
dokonata policja po porozumieniu z wtadzami szkoty, odbylto si¢ w dobrej wierze i mia-
o charakter nieinwazyjny, a sposob, w jaki uzyskano dowody, nie wymagat obecnosci
skarzacego. W zwigzku z tym takie postepowanie wladzy nie ma wptywu na rzetelnosé
przeszukania'®.

Jak wskazano w czesci IV uzasadnienia wyroku, ,,art. 8 Karty musi zosta¢ poddany
wyktadni celowo$ciowej, tzn. powinien sprzyjac szeroko pojetej ochronie prywatnosci,
a obywatel ma prawo oczekiwac, ze jego prawo bedzie przestrzegane przez rzad”". Po-
nadto przeszukanie, o ktérym mowa w sprawie R. v. A.M., naruszyto prywatno$¢ niewin-
nych ucznidow, co stanowito jawne pogwalcenie art. 8. Sad wskazat tu rowniez, ze ,,Praw-
da jest, ze informacje przekazywane przez psa tropiacego ujawniaja wazne informacje
o przestepstwie objetym dochodzeniem (jest to jedna z okolicznosci odrdzniajacych te

5920

sprawe od sprawy Tessling)

7R.v. A.M., [2008] 1 S.C.R. 569, 2008 SCC 19 [1-2]; zob. takze.: R. v. M. (MR), [1998], 3 SCR 393,
R. v. Wise, [1992] 1 S.C.R. 527, s. 533.

18 Although the search violated s. 8 of the Charter, the trial judge erred in excluding the evidence found
in the accused’s backpack pursuant to s. 24(2) of the Charter. The search, which was conducted in good faith
and was non-intrusive in nature, occurred in an environment where the expectation of privacy was dimin-
ished. The evidence obtained was non-conscriptive in nature and did not affect the fairness of the trial”
https://scc-csc.lexum.com/sce-csc/sce-csc/en/item/4628/index.do, (dostep: 07.04.2016).

1 Tlumaczenie wszystkich cytatow z jez. ang., jesli nie zaznaczono inaczej, pochodza od autora; https:/
sce-csc.lexum.com/scc-csc/sce-csc/en/item/4628/index.do, (dostep: 07.04.2016);Zob.: Hunter et al. v. South-
am Inc. s. 159, Katz v. United States, 389 U.S. 347 (1967), s. 361.

20 https://sce-csc.lexum.com/scc-csc/sce-csc/en/item/4628/index.do, (dostep: 07.04.2016).
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Odwotanie si¢ do sprawy Doe v. Renfrow*' wskazuje na zagrozenia wynikajace
z nieuznawania obowigzywania prawa do prywatnosci uczniéw na terenie szkoty.

Z kolei sedzia Deschamps podwazyl naruszenie prywatnosci A.M. i nie zgodzit si¢
z analogig do sprawy Tessling, poniewaz oskarzony podczas przeszukania nie miat ple-
caka na sobie, a takze plecak zostal pozostawiony na widoku. Z tym rozumowaniem nie
zgodzit sie sedzia Lebel.

Natomiast J. Deschamps opart swoje rozumowanie na zalozeniu, jakoby prowa-
dzony w szkole program ,,zero tolerancji”, o ktérego wdrozeniu wiedzieli zarowno ro-
dzice, jak i uczniowie, byt wystarczajagcym uzasadnieniem przeprowadzenia przeszuka-
nia przy uzyciu psow tropiacych. Sedzia ten wskazal tu na aspekt spoleczny akcji, ktory
mial na celu redukcje ilosci narkotykow w szkole, a co za tym idzie A.M. nie mial prawa
oczekiwaé, ze jego prawo do prywatnosci nie zostanie ograniczone.

W doktrynie prawa do prywatnosci w Kanadzie wyroznia si¢ dwa gtowne rodzaje
informacji, ktore podlegaja (lub nie podlegaja) ochronie. Pierwszy z nich stanowig infor-
macje o charakterze kompromitujacym, ktorych zrodtem nie jest popeknienie przestep-
stwa, a drugi informacje o fakcie popelnienia przestgpstwa. Na ochrone zastuguja tylko
informacje kompromitujace?. Ujawnienie takich informacji moze by¢ podstawa do wy-
rzadzenia krzywdy osobie, ktorej one dotycza. Za takie szkodliwe dziatanie uznano
w sprawach R. v. A M. i R. v. Kang-Brown wykorzystanie psow tropigcych, poniewaz
przeszukanie osoby lub nalezacej do niej rzeczy mogto wprowadzi¢ przeszukiwanego
w zaktopotanie Iub wywota¢ negatywne dla niego skutki w ten sposéb, ze mogto to
zmieni¢ opini¢ 0sob trzecich na jego temat, czy tez by¢ przyczyna odczucia dyskomfor-
tu z powodu bezposredniej ingerencji w prywatnos¢ pana Kang-Browna. Jesli za$ cho-
dzi o akcje w szkole im. $w. Patryka, to tam uczniowie zostali oddzieleni od plecakdw,
dzigki czemu nie byli oni bezposrednio narazeni na czynnosci policyjne, ktore stanowi-
tyby publiczne przeszukanie ucznidw. Wyrzadzong tu krzywde nalezy jednak rozpatry-

waé w zakresie nieuprawnionego przeszukania®’.
3. Przeszukanie jako ingerencja w konstytucyjne prawo
do nietykalnosci osobistej

Nie ulega watpliwosci, ze przeszukanie jest jedna z czynnosci, ktére naruszaja

przystugujace kazdemu prawo do nietykalnosci cielesnej*. W §lad za doktryng mozna

21 Doe v. Renfrow, 631 F.2d 91, 93 (7th Cir. 1980).

22 S. Penney, Conceptions of Privacy ..., s. 209.

2 Ibidem, s. 210 1 n.

24 Zob. Komentarz do art. 219 Kodeksu postgpowania karnego, [w:] T. Grzegorczyk, Kodeks postepo-
wania karnego. Tom I. Artykuly 1 — 467, LEX, wyd. VL
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poda¢ nastepujaca definicj¢ nietykalnosci: nietykalno$¢ osobista stanowi gwarancje
nienaruszalno$ci cielesnej i duchowej cztowieka®. Majac na uwadze art. 41 ust. 1
w zw. z art. 31 ust. 1 1 3 Konstytucji, nalezy wskazaé, ze wszelkie ograniczenia praw
konstytucyjnych moga by¢ dokonane jedynie w drodze ustawy, ktéra powinna wy-
czerpujaco regulowac sytuacje dopuszczalnego ograniczenia czy tez naruszenia wol-
nosci i nietykalnosci osobistej?®. Tak tez wskazuje L. Garlicki, ktory podkres$la, ze art.
31 ust. 3 Konstytucji wymaga okre$lenia przestanek warunkujacych prawo ogranicze-
nia praw i wolno$ci?’. Ponadto, podkreslajac zwigzek miedzy art. 31 a art. 41 Konsty-
tucji, stwierdzi¢ nalezy, ze nietykalno$¢ osobista jest Sci§le zwigzana z wolnoscig 0so-
bista. Posiada ona rowniez mocny zwigzek z godnoscig czlowieka, ktora zgodnie
z brzmieniem art. 30 Konstytucji nosi przymiot przyrodzonosci, niezbywalnosci i nie-
naruszalnosci®®. Takie powigzanie uzasadnia konstytucyjny obowigzek okreslenia
w ustawie przestanek naruszenia wolnosci osobistej”’. W literaturze podaje sie¢, ze
»Ograniczenie tego rodzaju musi mie¢ istotne spoteczne podstawy. Rzecz idzie o to,
aby w tej dziedzinie nie byto dowolnosci, aby przypadki stosowania naruszenia wol-
nosci byly okres§lone nie przez organy wtadzy wykonawczej, ktore dzialaja w tym za-
kresie, ale wylacznie przez wladze ustawodawcza w drodze ustawy, aby karg pozba-
wienia wolno$ci wymierzat tylko niezawisty sad, a takze, aby sposéb wykonywania
kary byt wyraznie okre§lony”.

Art. 31 ust. 3 Konstytucji stat si¢ przedmiotem licznych orzeczen Trybunatu

Konstytucyjnego. W jednym z wyrokoéw Trybunal podkreslit, Ze brzmienie omawiane-

5 J. Jaskiernia, Nietykalnos¢ osobista, [w:] W. Szydto, S. Grabowska, R. Grabowski (red.), Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz encyklopedyczny, Warszawa 2009, s. 264; L. Garlicki definiuje niety-
kalno$¢ osobistg jako ,,zagwarantowang mozliwo$¢ utrzymywania przez jednostke swej tozsamosci i inte-
gralnosci fizycznej, jak i psychicznej oraz zakaz jakiejkolwiek bezposredniej ingerencji z zewnatrz, narusza-
jacej te integralnosc¢”, zob. L. Garlicki, Uwagi do art. 41 Konstytucji, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej.
Komentarz, t. 111, Warszawa 2003, s. 2.

26 Zob. Konstytucyjny i migdzynarodowy standard ochrony prawa do wolnosci osobistej cztowieka, [w:]
L. Cora, Zatrzymanie osoby w polskim procesie karnym, Legalis; J. Jaskiernia, Nietykalnos¢ osobista...,
s. 265; wyrok TK z 26 wrze$nia 200 1., P 11/98, zob. K. Kaleta, M. Wiacek, Warunki dopuszczenia ogranicze-
nia konstytucyjnych wolnosci i praw (art. 31 ust. 3 Konstytucji), [w:] M. Zubik (red.), Konstytucja III RP
w tezach orzeczniczych Trybunatu Konstytucyjnego i wybranych sqdow, Warszawa 2008, s. 170 i n.; zob.
A. Lawniczak, Zasada poszanowania wolnosci i jej ograniczenia, [w:] M. Jablonski (red.), Wolnosci i prawa
Jjednostki w Konstytucji RP. Tom 1. Idee i zasady przewodnie konstytucyjnej regulacji wolnosci i praw jednost-
ki w RP, Warszawa 2010, s. 394.

27 L. Garlicki, Uwagi do art. 31 Konstytucji, [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz,
t. 111, Warszawa 2003, s. 14 i n.

2 L. Garlicki, Polskie prawo konstytucyjne. Zarys wyktadu, Warszawa 2011, s. 89.

¥ Obowiazek ustawowego ograniczania praw i wolnosci zostal juz wyinterpretowany przez SN w roku
1994. Zob. uchwata SN z 2 marca 1994 r., W 3/93, OTK 1994, cz. I, s. 158-159.

3 Uwagi do art. 41, [w:] W. Skrzydto, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, LEX, wyd. VIL
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go przepisu w pelni realizuje zasadg proporcjonalnosci’, a takze jest zgodne z regula-
cjami wigzacych Polske uméw miedzynarodowych*?.

Jednym z warunkow zezwalajacych na ingerencj¢ panstwa w wolnos¢ i nietykal-
nos$¢ osobista jest konieczno$¢ takiego dziatania, ktore nie narusza zasady proporcjonal-
nosci®. Brak zachowania proporcjonalnosci podczas przeszukania majacego na celu
ochrone bezpieczenstwa i porzadku publicznego moze skutkowac tym, ze podjete srod-
ki, same w sobie legalne, stanowi¢ beda zagrozenie dla wolnosci jednostki®. Tstotg oma-
wianej tu zasady proporcjonalnosci jest obowiazek takiego dzialania, ktére nie przyczy-
ni si¢ do nadmiernej ingerencji, a contrario naktada ona na wtadze nakaz ograniczania
praw i wolnosci osobistych tylko w niezbednym zakresie. Kazdorazowo podjeta przez
panstwo ingerencja musi sprostac testowi proporcjonalnosci, czyli nalezy zachowac pro-
porcje migdzy tym, co konieczne, a tym, co zastosowane. Zasada ta zobowigzuje wtadze
panstwowe do wybrania najmniej ucigzliwego srodka. Zachowanie proporcjonalnosci
konieczne jest rowniez z uwagi na wyrazong w art. 2 Konstytucji zasad¢ demokratycz-
nego panstwa prawa®,

Jednoczesnie Polska, stajgc si¢ strong Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatel-
skich i Politycznych*® (zwany dalej: MPPOIP), zobowiazala si¢ do przestrzegania jego
art. 17 ust. 1 w brzmieniu: ,,nikt nie moze by¢ narazony na samowolng lub bezprawnag
ingerencj¢ w jego zycie prywatne, rodzinne, dom czy korespondencje [...]”. Regulacje
podobna do tej zawartej w KRP i MPPOIiP zawiera art. 8 Konwencji o Ochronie Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolnosci (zwanej dalej: EKPCz)*, zgodnie z ktorg inge-

rencja wladzy panstwowej w korzystanie z prawa poszanowania prywatnosci moze

31 Na temat zasady proporcjonalnosci pisat m.in. K. Wojtyczek, Granice ingerencji ustawodawczej
w sfere praw cztowieka w Konstytucji RP, Krakow 1999, s. 136 i n.

32 Wyrok TK z 12 stycznia 1999 1., P 2/98; zob. orzecznictwo podane w: M. Zubik (red.), Konstytucja I
RP w tezach..., s.170 i n.; zob. takze inne orzeczenia: z 26 kwietnia 1995 r., K 11/94, z 16 maja 1995 r.,
K 12/93, a takze wyroki wydane pod obowiazywaniem Konstytucji z 2 kwietnia 1997 r.: z 5 listopada 1997 r.,
K 22/97,z26 maja 1998 r., K 17/98, z 9 czerwca 1998 r., K 28/97.

33 Zob. B. Banaszak, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, Warszawa 2012, s. 220 i przy-
wolane tam orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego: z 20 pazdziernika 2010 r., P 37/09, OTK-A 2010, Nr 8§,
poz. 79 oraz z 25 lutego 1999 r., K 23/98, OTK 1999, nr 2, poz. 25; zob. P. Tuleja, Konstytucyjnoprawne
uwarunkowania granic legalnosci procesu karnego, [w:] D. Gruszecka, J. Skorupka (red.), Granice procesu
karnego. Legalnos¢ dzialan uczestnikow postgpowania, Warszawa 2015, s. 70-71.

3% J. Skorupka, Konstytucyjne i Konwencyjne granice przeszukania w postepowaniu karnym (cz. 1), ,,Pale-
stra” 2007, nr 9-10, s. 93-94. Zob. takze przywotane tam orzecznictwo: wyrok TK z 12 grudnia 2005 r.,
K 32/04, OTK-A 2005, nr 11, s. 132, wyrok TK z 3 pazdziernika 2000 r., K 33/99, OTK 2000, nr 6, s. 188.

35 L. Garlicki, Polskie..., s. 100-101; Problematyka proporcjonalno$ci poruszana byta przez Trybunat
Konstytucyjny. Przyktady orzeczen TK podane zostaly przez A. Ziotar, Zasada proporcjonalnosci, [w:]
M. Zubik (red)., Konstytucja III RP w tezach...,s. 174-178.

3 Migdzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych (Dz. U. z 1977 r. Nr 39, poz. 167).

37 Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci sporzadzona w Rzymie 4 listopa-
da 1950 r., zmieniona nastgpnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupeiona protokotem nr 2 (Dz. U. z 1993 r.
Nr 61, poz. 284 ze zm.).
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mie¢ miejsce tylko w przypadkach okreslonych ustawa, musi by¢ konieczna, lecz
sama przestanka celowosci jest tu niewystarczajaca i celowa z tym zastrzezeniem, ze
nalezy wykaza¢ faktyczng konieczno$¢ ograniczenia praw i wolnosci*®. Do takich wy-
jatkow zalicza si¢ m.in. mozliwo$¢ przeszukania w wypadkach niecierpigcych zwtoki,
gdy obnizone sg rygory gwarantujgce ochrone prywatnosci. Zdaniem R. Kopra, w ta-
kich sytuacjach dobro wymiaru sprawiedliwo$ci przewaza nad prawami jednostki®.
Wage spetnienia powyzszych przestanek uzasadniajacych przeszukanie podkresla
rowniez fakt, ze czynnosci tej mozna dokonac¢ takze u osoby niebedacej w zaden sposob

zwigzanej z popetnionym przestepstwem™.

3.1. Przeszukanie w wypadkach niecierpigcych zwtoki w polskiej
procedurze karnej

Jak wspomniano na wstepie, przeszukanie dokonane w oparciu o art. 220 § 3
k.p.k. nalezy do czynnosci legalnych warunkowo. Jak wskazuje J. Skorupka*', cechu-
ja sie one tym, ze przeprowadza je przede wszystkim sad lub prokurator, a tylko
w szczegolnych przypadkach uprawnienie do ich dokonania przystuguje Policji lub
innym legitymowanym organom. Legalno$¢ przeszukania, o ktorym mowa w art. 220
§ 3 k.p.k., uzalezniona jest od spetnienia warunku zatwierdzenia tejze czynnosci
przez sad albo prokuratora. Wniosek o zatwierdzenie musi zosta¢ ztozony do sadu
albo prokuratora bez wzgledu na zgloszenie zadania ztozenia takiego wniosku przez
osobg¢ przeszukiwang. Z brzmienia omawianego przepisu wynika wprost obowigzek
dokonujacego przeszukania poinformowania osoby przeszukiwanej o prawie zgto-
szenia zadania dorgczenia jej postanowienia sagdu lub prokuratora w przedmiocie za-
twierdzenia przeszukania.

Stosownie do art. 219 § 1 k.p.k. nalezy wskazaé, ze najwazniejszg przestanka, kto-
rej istnienie warunkuje zatwierdzenie przeszukania, jest wystepowanie — juz w chwili
podjecia czynnos$ci — uzasadnionej podstawy do przypuszczenia, ze poszukiwana osoba
lub przedmiot znajduje si¢ w miejscu dokonania czynno$ci badz przeszukiwany jest

3 Zob. orzecznictwo ETPCz przywotane w: J. Skorupka, Konstytucyjne...[ cz. 1], s. 95 oraz wyrok
ETPCz z 12 listopada 2002 r., w sprawie 26761 Ploski przeciwko Polsce, LEX nr 55608.

¥ R. Koper, Przeszukanie w wypadkach niecierpigcych zwloki, ,,Prokuratura i Prawo” 2014, nr 11-12,
s. 15 oraz cytowana tam literatura.

40J. Skorupka, Konstytucyjne i Konwencyjne granice przeszukania w postgpowaniu karnym (cz. 2),
,Palestra” 2007, nr 11-12, s. 52. Zob. takze poczynione tam uwagi dot. regulacji omawianej kwestii w ko-
deksie z roku 1928, a takze procedury przeszukania na gruncie prawa karnego procesowego w Republice
Federalnej Niemiec, ktore to przepisy dopuszczaly badz dopuszczaja przeszukanie tylko u podejrzanego,
albo osoby, ktdra odniosta korzys$¢ majatkowa.

41J. Skorupka, Czynnosci..., s. 68.
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w jej posiadaniu®’. W przypadku, gdy powyzszy warunek si¢ nie zisci, przeszukanie
nalezy uzna¢ za nielegalne, a wiec nie powinno zosta¢ zatwierdzone. Jednakze obowia-
zek zatwierdzenia przeszukania nie zmienia faktu, ze brak ograniczenia w zakresie pod-
miotu, ktory moze zosta¢ przeszukany, takze w warunkach niecierpiacych zwtoki, daje
mozliwos$¢ naruszenia przez policje prywatnosci osoby, u ktorej dokonywane sg czynno-
$ci przeszukania®. Dlatego tez w doktrynie wyrazane sg krytyczne uwagi na temat regu-
lacji z art. 219 § 11 2 k.p.k. w zakresie, w jakim nie przewiduje ona sagdowej kontroli
zasadnosci (celowos$ci) przeszukania, a takze istnienia uzasadnionej podstawy przeszu-
kania*. Nalezy mie¢ przez to na uwadze wage ingerencji w sfere prywatnos$ci, jaka nie-
sie za sobg przeszukanie.

Rozwazajac za$ zakres pojeciowy ostatniego ze wspomnianych przepisow, R. Ko-
per zwraca uwage na to, ze obecne uregulowanie sktania do rozumienia stow ,,tam si¢
znajduja” jako ,,moga si¢ tam znajdowac”, przez co obnizony jest wymadg uzasadniajacy
podjecie dziatan okreslonych w art. 220 § 3 k.p.k.*

Ponadto jako drugi warunek zezwalajacy na przeszukanie w trybie art. 220 § 3
k.p.k. wskazuje si¢ sytuacje, gdy nie jest mozliwe wydanie przez sad lub prokuratora
postanowienia o przeszukaniu. Na tym tle powstaja watpliwosci, poniewaz nie jest do
konca jasne, kiedy aktualizuje si¢ klauzula ,,wypadkéw niecierpigcych zwloki”. Stan ten
jest spowodowany tym, ze nie da si¢ jednoznacznie okresli¢, kiedy wydanie postanowie-
nia przez sad lub prokuratora jest badz nie jest mozliwe*®. Problem 6w, stosownie do
nicobowigzujacego juz § 174 Regulaminu wewnetrznego urzgdowania powszechnych
jednostek organizacyjnych prokuratury (zwanego dalej: Regulaminem)*’, rozwigzaé
musial prokurator wydajacy postanowienie o zatwierdzeniu albo niezatwierdzeniu prze-
szukania. Przepis ten przewidywal ocen¢ zasadnos$ci przeszukania, o ktorym mowa
w art. 220 § 3 k.p.k., dokonywang a posteriori w oparciu o faktyczng sytuacje w chwili
podjecia zatwierdzanej czynnosci. Na tej podstawie prokurator zobowigzany byt wziaé
pod uwage, czy podejrzenie policji bylo faktycznie uzasadnione, czy byt to przypadek
niecierpigcy zwtloki, a takze czy niemozliwe byto uprzednie wydanie postanowienia

o przeszukaniu. Jednakze w obecnym stanie prawnym powinnos¢ dokonania takiej oce-

4 Zob. R. Koper, Przeszukanie w wypadkach..., s. 18-19; J. Skorupka, Czynnosci..., s. 70-71; T. Grze-
gorezyk, Kodeks postgpowania...; J. Grajewski, S. Steinborn, Komentarz aktualizowany do art. 219 Kodek-
su postgpowania karnego, [w:] Paprzycki L.K. (red.), Komentarz aktualizowany do art. 1 — 424 ustawy
z dnia 6 czerwca 1997 r, Kodeks postepowania karnego (Dz. U.97.89.555), LEX, stan prawny na dzien:
07.05.2015.

4 J. Skorupka, Konstytucyjne ... [cz. 2], s. 53.

“ Ibidem, s. 56.

4 R. Koper, Przeszukanie w wypadkach..., s. 19.

4 Thidem, s. 21.

47 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 marca 2010 r. — Regulamin wewnetrznego urze-
dowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury (Dz. U. z 2014 r., poz. 144).

153



Michat Wagiel

ny nalezaloby, w mysl sentencji benignius leges interpretandae sunt, quo voluntas earum
conservetur, wyinterpretowac z powotanych wyzej norm, gdyz obowigzujaca regulacja
zakresla jedynie zakres danych, ktore muszg znalez¢ si¢ w postanowieniu o przeszuka-
niu wydanym a priori*®. Problem ten wynika z chaosu legislacyjnego towarzyszace-
mu nowelizacji procedury karnej. W tym momencie pozostaje jedynie wyrazi¢ nadzieje,
ze ustawodawca, pod wplywem zmasowanej krytyki, wypetni te luke legislacyjna.
Regulacja zawarta w art. 220 § 3 k.p.k. poddawana jest, podobnie jak ta z art. 219
§ 112, stusznej krytyce, poniewaz do zatwierdzenia badz nie przeszukania dokonanego
w wypadkach niecierpigcych zwloki dochodzi jedynie wtedy, gdy prawidtowo pouczona
osoba przeszukiwana zglosi takie zgdanie ustnie do protokotu®. Brak prawidtowego po-
uczenia, czy nawet nieskorzystanie z przystugujacego przeszukiwanemu prawa wynika-
jacego z art. 220 § 3 k.p.k. sprawia, ze bezprawna czynno$¢ nie jest poddawana osadowi
sadu czy prokuratora i jest uznawana za legalng. W ten sposob ustawodawca niejako
zezwala na ingerencj¢ w przystugujace nam prawo do prywatno$ci. Wazny jest rowniez
fakt, ze przepis art. 220 § 3 k.p.k. nie jest podstawg zadania usuni¢cia dowoddéw uzna-
nych w sposob sprzeczny z ustawg, w tym w sprzecznosci z art. 219 § 112 k.p.k.*° Pod-
stawy takiej nie stanowi rowniez dodany nowelg®! art. 168a k.p.k., ktory reguluje poste-

powanie z dowodami uzyskanymi w sposéob sprzeczny z art. 1 § 1 k.k.>?

3.2. Praktyka orzecznicza na gruncie art. 220 § 3 k.p.k.

Jak weze$niej wspomniano, przeszukanie w wypadku niecierpigcym zwloki musi zo-
sta¢ zatwierdzone przez sad albo prokuratora. W razie braku wydania w terminie zawitym
7 dni postanowienia o zatwierdzeniu albo wydania postanowienia o niezatwierdzeniu prze-
szukania czynno$¢ ta powinna zosta¢ uznana za nielegalna, a co za tym idzie nie zostaje
w takim wypadku spetiony warunek legalnosci czynnosci, wiec wiedza pozyskana w ten

sposob nie moze petni¢ funkcji dowodu®. Sagd Najwyzszy, odwotujac sie do wyroku Trybu-

4 Zob. § 78 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 15 wrze$nia 2014 r. — Regulamin wewngtrz-
nego urzegdowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury (Dz. U. z 2014 r., poz. 1218). Obec-
nie na etapie konsultacji spotecznych znajduje si¢ projekt rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci — Regula-
min wewngtrznego urzgdowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury (zrodto: http://
legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12282952), ktory § 160 ponownie reguluje t¢ kwestie (dostep: 07.04.2016).

4 Zob. J. Grajewski, S. Steiborn, Komentarz aktualizowany do art. 220, art. 221, art. 222, art. 223, art.
224 Kodeksu postepowania karnego, [w:] Paprzycki L.K. (red)., Komentarz aktualizowany do art. 1-424
ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (Dz.U.97.89.555), LEX, stan prawny na
dzien: 2015-05-07.

30 J. Skorupka, Konstytucyjne..., [cz. 2], s. 59.

51 Ustawa z dnia 27 wrzesnia 2013 r., 0 zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karnego oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. 2013 r., poz. 1247), ktora weszta w zycie 1 lipca 2015 .

52 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r., — Kodeks karny (Dz. U. 1997 r., Nr 88, poz. 553).

33 J. Skorupka, Czynnosci..., s. 68, 72-74. Autor ten wskazuje rowniez na poglad wyrazony np. przez
Z. Hofmanskiego, zgodnie z ktorym przekroczenie 7-dniowego terminu, kiedy powinno zosta¢ wydane
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natu Konstytucyjnego™, w ten sposob uzasadnit jeden z wyrokow: ,,Dokonywanie czynnosci
procesowych przed wydaniem postanowienia o wszczeciu $ledztwa lub dochodzenia moze
mie¢ miejsce w granicach wyznaczonych w art. 308 k.p.k. Powyzsze wskazuje, ze omawiane
instytucje majg charakter wyjatkowy. Legalno$¢ dziatan podjetych przez funkcjonariuszy
wymaga zatem stwierdzenia wystapienia szczegolnych okolicznos$ci, uzasadniajacych tak
samg interwencje i rodzaj zastosowanych srodkow, jak i zachowanie okreslonej procedury.
Tylko z legalnym wdrozeniem postepowania karnego wigza¢ mozna ryzyko, jakie ponosi¢
musza dotknigte nim osoby w interesie ochrony dobra wspolnego, jakim jest bezpieczenstwo
publiczne®”. Przedstawione stanowisko podkresla, ze w przypadku przeszukania, o ktorym
mowa w art. 220 § 3 k.p.k., naruszenie konstytucyjnego prawa nietykalnosci osobistej moze
mie¢ miejsce tylko w sytuacji, gdy dobro ogdtu przewaza nad dobrem jednostki.

Podobna sytuacje, w ktorej stawiane na szali jest dobro publiczne oraz wolnos¢
osobista i prawo do wypowiedzi, a zwlaszcza tajemnica dziennikarska, znajdziemy
w wyroku Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka® (zwanego dalej: ETPCz). Trybu-
nal, rozpatrujac wniesiong skarge, doszedt do wniosku, ze nie zawsze mozliwe jest
przediozenie wielu dowodow uzasadniajacych przeszukanie w trybie pilnym (w naszym
przypadku byloby to przeszukanie w wypadku niecierpiagcym zwtoki). W zwiazku z tym
regulacje totewskie naktadaja na sad krajowy obowiazek zatwierdzenia przeszukania juz
nastepnego dnia po jego przeprowadzeniu®’. Ze wzgledu na czas przewidziany dla do-
konania kontroli czynnosci, regulacja ta jest drastyczniejsza niz obowiazujaca w Polsce,
co podkresla wyjatkowy charakter przeszukania bez nakazu. W omawianym orzeczeniu
Trybunat zwrocit rowniez uwage na wazny, takze w polskim procesie karnym, warunek

uzasadniajacy podjecie dziatania w trybie pilnym. Mianowicie podkreslono tu, iz samo

postanowienie, nie jest rOwnoznaczne z bezskutecznoscig przeszukania (zob. takze S. Waltos, P. Hofmanski,
Proces Karny. Zarys systemu, Warszawa 2013, s. 365).

3 Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 11 stycznia 2005 r., SK 60/03, OTK-A 2005, Nr 1, poz. 2.

35 Wyrok SN z 24 kwietnia 2014 r., III CSK 173/13, niepubl.

% Wyrok ETPCz z 16 lipca 2013 r., w sprawie Nagla przeciwko Lotwie, skarga nr 73469/10, https://bip.
ms.gov.pl/pl/prawa-czlowieka/europejski-trybunal-praw-czlowieka/orzecznictwo-europejskiego-trybuna-
lu-praw-czlowieka/index.html?ComplainantYear=0&Code=73469%2f10&CaseType=Decision%2cSen-
tence (dostep: 07.04.2016).

37 ,[...] Dla organ6éw $cigania przedstawienie obszernych powoddéw na zarzadzenie przeszukania w try-
bie pilnym moze by¢ niepraktyczne. W takich okoliczno$ciach konieczna ocena sprzecznych interesow
moze zosta¢ przeprowadzona na etapie poézniejszym, lecz w kazdym razie musi ona mie¢ miejsce przed
uzyskaniem dostepu i przed wykorzystaniem pozyskanych w ten sposéb materiatow. W pozwanym Pan-
stwie — zgodnie ze stanowiskiem rzadu — ocena taka jest przeprowadzana przez s¢dziego sledczego w dzien
po przeprowadzeniu przeszukania w trybie pilnym” LEX nr 1335362.

8 [...1 W niniejszej sprawie, mimo ze prawo przewidywato natychmiastowa kontrol¢ post factum prze-
szukania przez s¢dziego $ledczego, Trybunat stwierdza, iz s¢dzia $ledczy nie wykazal, iz interesy $ledztwa
W postaci zabezpieczenia dowodoéw wystarczaty, by przewazy¢ nad interesem publicznym w postaci ochro-
ny dziennikarskiej wolnosci wypowiedzi, wlacznie z ochrong zrédta informacji oraz ochrong przed przeka-
zywaniem materiatow dziennikarskich. Oszczedna argumentacja przedstawiona przez prezesa sadu doty-
czaca ulotnego charakteru dowodow zwigzanych ogdlnie z cyberprzestepczoscia — jak stusznie wskazat
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istnienie obowigzku zatwierdzenia przeszukania nie jest wystarczajaca gwarancja ochro-
ny prywatnosci. Oprocz wydania postanowienia konieczne jest jeszcze jego rzeczowe
uzasadnienie, dzigki ktoremu osoba przeszukiwana bedzie miata poczucie sprawiedli-
wosci 1 zasadno$ci przeszukania. Taka interpretacja, wraz ze wskazaniem na koniecz-
no$¢ przewagi interesu $ledztwa nad interesem publicznym, koreluje z przywolanymi
wcezesnie] wytycznymi zawartymi w § 174 Regulaminu. W orzeczeniu tym zwrécié na-
lezy rowniez uwageg na stanowisko Rzecznika Praw Obywatelskich Republiki Litew-
skiej, ktory, argumentujac na rzecz skarzacej, wykluczyl mozliwos¢ istnienia jakiejkol-
wiek zwloki w postepowaniu organu prowadzacego Sledztwo. Jezeli zas organ taki
zwlekatby z przeprowadzeniem przeszukania, nalezatoby uzna¢ taka czynnos$¢ dokona-
ng w szczegodlnym trybie pilnym za nieuzasadniong.

W orzecznictwie polskich sagdéw odniesienia do art. 220 § 3 k.p.k. znajdujg si¢
glownie w sprawach o odszkodowanie z tytutu art. 417 i 417' Kodeksu cywilnego®
(zwanego dalej: k.c.). Orzeczenia te® zapadaja na gruncie czynnosci podjetych przez
funkcjonariuszy Urzedu Celnego w zwigzku z podejrzeniem ztamania ustawy o grach

hazardowych®!.

4. Podsumowanie

Z uwagi na procedure zatwierdzania przeszukania dokonanego na podstawie art.
220 § 3 k.p.k., w Polsce nie spotykamy si¢ z sytuacja, w ktorej na podstawie przeszuka-
nia najpierw dochodzi do skazania, a nastepnie, w drodze kontroli instancyjnej sad uzna-
je je za nielegalne i z tego powodu oddala dowody uzyskane w ten sposéb. Zdaje sig, ze
takiego stanu rzeczy nalezy upatrywaé wlasnie w uprzedniej kontroli prokuratorskiej,
podczas ktorej prokurator moze zaakceptowac badz odrzuci¢ wniosek o zatwierdzenie
przeszukania.

Nalezy tu zwrdci¢ uwage na istotng roéznice migdzy regulacjami polskiej Konstytucji
czy kodeksu postgpowania karnego, a przywotanym w pierwszej cz¢sci pracy art. 24 ust.
2 Karty. W Polsce brak jest regulacji wprost zakazujacej dopuszczenia dowodu z przeszu-
kania, jesli sposob jego pozyskania pogwalcil lub zanegowat poszanowanie praw i wolno-

[krajowy] Rzecznik Praw Obywatelskich — nie moze zosta¢ uznana za wystarczajacg w niniejszej sprawie,
zwazywszy na zwloke po stronie organow $ledczych w przeprowadzeniu przeszukania oraz na brak jakich-
kolwiek przestanek wskazujacych na mozliwos¢ zniszczenia dowodow” LEX nr 1335362.

% Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. z 2014 r. poz. 121 ze zm.).

€ Zob. np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 23 lutego 2013 ., I ACa 762/14 wraz z podany-
mi tam podobnymi orzeczeniami. Orzeczenie wraz z uzasadnieniem dostepne na portalu orzeczen Sadu
Apelacyjnego w Biatymstoku, http://orzeczenia.bialystok.sa.gov.pl/details/$N/150500000000503 1 ACa
_000762_2014_Uz 2015-02-12_001, (dostgp: 20.07.2015).

¢l Ustawa z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz. U. z 2009 r., Nr 201, poz. 1540 ze zm.).
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$ci zagwarantowanych w Konstytucji. Zakaz taki mozna wyinterpretowac z wyrazajacego
zasade legalizmu art. 7 KRP oraz z brzmienia powotanych wyzej przepisow.

Mimo braku regulacji na wzor kanadyjski, majac na uwadze nicobowigzujacy juz
§ 174 Regulaminu, a takze brzmienie art. 220 § 3 k.p.k. nalezatoby stwierdzi¢, ze jezeli
sprawa R. v. A.M. bylaby rozpatrywana przez sad polski, w oparciu o rodzime regulacje,
zapadle orzeczenie miatoby podobna tres¢ do tego, ktoére wydaly sady kanadyjskie.

Sytuacje taka mozna tlumaczy¢ przede wszystkim tym, iz przeszukanie narusza
podstawowe prawo czlowieka, jakim jest prawo do nietykalnos$ci cielesnej, a takze pra-
wo do poszanowania prywatnosci. Ponadto nalezy mie¢ réwniez na uwadze aspekt hi-
storyczny ksztattowania si¢ panstwa i kultury kanadyjskiej, a mianowicie fakt, ze obec-
na Kanada byta zasiedlana przez kolonistow brytyjskich i francuskich. Dzigki temu
widoczne sg w jej kulturze elementy typowe dla prawa kontynentalnego.

Konczac rozwazania na temat granicy prawa do przeszukania w wypadku niecier-
piacym zwloki w oparciu o sprawi¢ R. v. A.M., mozna wskaza¢ nastgpujgce przestanki
korzystania z niego: poszanowanie prywatnosci i nietykalnosci cielesnej, przewaga inte-
resu prywatnego nad interesem publicznym, istnienie ogdlnego uzasadnionego podej-
rzenia oraz faktyczny brak mozliwo$ci wydania postanowienia o przeszukaniu.

Jezeli za$§ chodzi o problematyke wykorzystania dowodéw uzyskanych w sposob
niezgodny z prawem, godny nasladowania jest przepis art. 24 ust. 2 Karty, w ktorym
wyrazono wprost zasade wytaczenia takich dowoddw. Zarowno w Konstytucji Rzeczy-
pospolitej Polskiej, jak i w k.p.k. brak jest przepisu zawierajacego podobng regulacje.
Niedopuszczenie do procesu dowodow, ktore zostaty uzyskane w drodze niezatwierdzo-
nego przeszukania jest zachowaniem postulowanym w literaturze i uzasadniane jest
w oparciu o art. 230 § 1 k.p.k., a takze art. 237 § 1 k.p.k.®*, nakazujacy zniszczenie do-
wodow uzyskanych w sposob, ktory nie zostat zatwierdzony przez sad®.

62 Zob. B. Banaszak, Konstytucja..., s. 77-81. W doktrynie prawa karnego procesowego uznaje sig, ze art.
7 KRP definiuje zasadg legalizmu I stopnia, ktéra ma zastosowanie tak w postepowaniu karnym, jak i w innych
postgpowaniach — zob. J. Skorupka, O sprawiedliwosci procesu karnego, Warszawa 2013, s. 211-212.

¢ Zob. przypis 39.

¢ Nowelg k.pk. z4.2.2011 r. (Dz. U. Nr 53, poz. 273) zmieniono tres¢ § 2 art. 237 k.p.k. W nowym
brzmieniu wymienionego przepisu okreslono konsekwencje niezatwierdzenia przez sad postanowienia proku-
ratora wydanego w wypadku niecierpiacym zwloki. Mianowicie, w wypadku niezatwierdzenia postanowienia
prokuratora, sad zarzadza zniszczenie wszystkich utrwalonych zapisow. Wymienione zarzadzenie sad podej-
muje w postanowieniu wydanym w przedmiocie wniosku prokuratora. Zaskarzenie postanowienia sadu
w przedmiocie wniosku prokuratora wstrzymuje jego wykonanie, a w konsekwencji takze zniszczenie wszyst-
kich utrwalonych zapiséw”. (J. Skorupka, Komentarz do art. 237 k.p.k., [w:] J. Skorupka (red.), Kodeks poste-
powania karnego. Komentarz., Wroctaw 2015; https://sip.legalis.pl/document-komentarze.seam?documentl-
d=mfixilrsguydonroozsxelrrgy3dcny#id=mnxw2ltbmn2c4mrvga3tm [dostep: 20.07.2015]).
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Limits of the rights of strip-search and usage of the evidence
acquired as a result of the interrogation based on the case
R.v.A.M,, [2008] 1 S.C.R. 569, 2008 SCC 19

Abstract: One of the basic human rights is the right to the privacy and personal freedom. Interference
with these rights can only be made based on the rule which concerns the terms violating the privacy
and personal freedom. That creates the issue of acceptability to perform a search based on the reason-
able suspicion, including what happens with evidences obtained by this search. The purpose of this
work is demonstration of the reasonable suspicion of involvement in a punishable crime existing
in Polish and Canadian Law which allows permitting search and use of obtained in this way evidence.
The comparative analysis indicates existance of loopholes, which may be the cause of interpretation
problems in the Polish Law, after applying the amendment of the Criminal Conduct, which came into
force on July 1, 2015.

Keywords: invasion of privacy, integrity of the person, private interests vs the public interest, The
Polish Constitution, The Canadian Charter of Rights and Freedoms



