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Batalia o cztowieka czy przeciwko ,,cztowiekowi”?
Erich Fromm a Michel Foucault

ABSTRAKT
Praca ma na celu poréwnanie koncepcji filozoficznych Ericha Fromma

i Michela Foucaulta. W szczegélnosci, rozwazana jest w niej refleksja

obu myslicieli nad xx-wiecznymi totalitaryzmami, ich stosunek do teo-
rii Marksa i Freuda oraz problem ujecia historii w ich pracach. Z analizy
tej wylaniajq sie dwie odmienne hermeneutyki w ramach teorii krytycz-
nej. Jedna nakierowana na emancypacje w imie materialistycznej na-
tury ludzkiej (Fromm), druga natomiast na emancypacje od ,,cztowieka”
(Foucault). Pomimo iz obie koncepcje s odmienne, nie sg przeciwstaw-
ne. Filozofia Fromma pozwala dostrzec ograniczenia filozofii Foucaulta

i odwrotnie.

Celem niniejszej pracy jest poréwnanie koncepcji Ericha Fromma
i Michela Foucaulta®. Filozofowie ci s3 wcigz aktualni, o czym swiad-
cza kolejne wydania ksigzek pierwszego z nich i kolejne thumaczenia
drugiego. Obydwaj zajmowali sie tematyka wtadzy i polityki, jednak co
interesujgce ich status akademicki w naszym kraju jest r6zny. Fromm
pelni raczej role teoretyka dla mas, ktdrego ksigzki, pisane przystep-
nym jezykiem, mozna znalez¢ w dzialach poradnikéw psychologicz-
nych. Foucault z kolei postrzegany jest raczej jako wysublimowany
intelektualista dla elit, ktérego idiomatyczny i wyrafinowany jezyk
dopuszcza jedynie wybranych. W konsekwencji mysliciele ci nieczesto
pojawiajq sie razem w rozwazaniach filozoficznych. Jednak zderzenie
ich teorii pozwala wydoby¢ ich wzajemne ograniczenia.

W zwigzku z tym, iz s3 to filozofie niezwykle bogate, zasadnym wy-
daje mi si¢ dokonanie kilku redukcji. Pierwsza jest wydzielenie plasz-
czyzny, jakiegos punktu poczatkowego, z ktérego bedzie mozna zaczaé
poréwnywac obu myslicieli. Takim uzytecznym poczatkiem wydaje sie
potraktowanie obu filozoféw jako przedstawicieli teorii krytycznej.
Oczywiscie postuguje sie tu rozszerzonym pojeciem teorii krytycz-
nej, nie tyle jako pewnej formacji intelektualnej powstatej w latach
dwudziestych xx wieku i powigzanej z Instytutem Badan Spotecz-
nych (co bytoby do przyjecia, jesli chodzi o Fromma), ale szerzej, jako
typ analizy opierajacy sie na ogélnym zalozeniu, iz ,,[...] Swiadomosé

1 Powstanie tego artykutu zostalo sfinansowane ze srodkéw Narodowego
Centrum Nauki (nr. rej. 2015/17/N/HS5/00733).
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podlega interpretacji i w procesie tej interpretacji ujawniona zosta-
je moralna natura urzadzen spotecznych, jak réwniez ich zwigzek ze

"2 Sformutowanie

stosunkami produkcji, w ramach ktérych wystepuja
to odwotuje sie wprost to poje¢ Marksa (do ktérego zreszta za chwile
powrdcimy), jednak korzenie tak pojetej teorii krytycznej siegaja co
najmniej czaséw Kanta, a by¢ moze jeszcze wezesniej, Kartezjusza,
iprzesigkniete sa problematyzacja wiedzy i warunkow jej mozliwosci?,
zdystansowaniem sie od zdrowego rozsgdku i zauwazeniem powigza-
nia epistemologii i etyki. Jednocze$nie nie mozemy moéwic o prostym
kumulowaniu si¢ wiedzy w teorii krytycznej, gdyz kazdy z myslicie-
1i w jej obrebie (a jest to zbidr niezamkniety) pozostaje samodzielny
irdznigcy sie z czescia zatozen swoich poprzednikow.

Fromma i Foucaulta mozna zakwalifikowa¢ do teorii krytycznej
takze z trzech innych powoddéw, ktdre jednoczesnie bedg trzema we-
ztami pozwalajgcymi na dokonywanie kolejnych analiz. Chodzi o: ich
stosunek do xx wiecznych totalitaryzmow, teorii Freuda i Marksa
(ktérymi bez watpienia obaj si¢ inspirowali) jako metod analizy spo-
leczenistwa i problem Oswiecenia, ktéry chcialtbym potraktowac sze-
rzej jako problem stosunku obu myslicieli do historii. Rekonstrukcje
nakierowane beda przy tym na ukazanie podobienstw badz réznic
miedzy obydwoma myslicielami, na konicu zas postawimy pytanie
o mozliwos¢ ich pogodzenia (bagdz brak takiej mozliwosci).

Fromm jako cztonek szkoly frankfurckiej mial mozliwosc¢ ogla-
dania faszyzmu w czasie jego formowania sie, co zbieglo sie z po-
czatkiem jego aktywnosci intelektualnej. W dodatku, jako osoba
o zydowskich korzeniach byt osobiscie wciggniety w narastajace
konflikty. Przypomne, ze Ucieczka od wolnosci opublikowana zostala
W 1941 oraz ze we wstepie do tej ksigzki mozemy przeczyta¢ m.in.: ,[...]
biezace wydarzenia polityczne i zrodzone z nich niebezpieczenstwa
zagrazajgce najwiekszym osiggnieciom kultury wspdtczesnej - jedy-
nosci i niepowtarzalnosci osobowosci - sktonity mnie do przerwania
pracy nad owym szerszym studium i skupienia sie na jednym tylko

2 Hasto: ‘Krytyczna teoria’, [w:] R. Scruton, Stownik mysli politycznej, przekt.
T. Bieron, Zysk i S-ka, Poznan 2002.

3 Dla Kartezjusza takowg problematyzowang wiedza bylo przekonanie
o tym, Ze sie nie $ni, ze $wiat nie jest jednym wielkim ztudzeniem, a jego
poszukiwania zakonczyly si¢ ustanowieniem podmiotu i kolejnym do-
wodem na istnienie Boga. Kant problematyzowal wiedze nauk przyrod-
niczych, dzieki czemu ugruntowat pojecie rozumu transcendentalnego.
Marks podwazyt ekonomiczne oczywistosci kapitalizmu, ukazujac ich
agonistyczne i niemoralne zaplecze spoteczne. Freud z kolei wyzwolit
ego od narcystycznego przekonania o wlasnej spojnosci.
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jego aspekcie, kluczowym dla kulturowego i spotecznego kryzysu
naszych dni: znaczenia wolnosci dla wspditczesnego cztowieka”*.
Dalej Fromm dodaje: ,Jezeli chcemy zwalczy¢ faszyzm musimy go
zrozumiec”. Przytaczajgc ten fragment chciatbym zwréci¢ uwage na
pewien moment etyczny w teorii krytycznej Fromma; dostrzezenie
niesprawiedliwosci czy nieuzasadnionej przemocy pocigga za soba
obowigzek interwencji teoretycznej i schemat ten bedzie utrzymany
w calej twdrczosci autora Rewolucji nadziei.

Foucault natomiast, urodzony pdzniej, kariere akademicka roz-
poczynatl po 1I wojnie swiatowej. Jednak tematyka totalitaryzmu
dla powojennej filozofii francuskiej byta bardzo wazna. Zwtaszcza
wlatach szesédziesigtych i siedemdziesigtych xx wieku *. Wroctawski
badacz heterologii francuskiej, Michat Kruszelnicki, zauwaza wrecz,
ze ,[...Jwlatach 60. doszto do charakterystycznego zblizenia miedzy
tradycjg Szkoly Frankfurckiej a filozofig francuska pod wzgledem
krytyki rozumu i rodzacej sie kultury masowej” ®. Ponadto francuski
filozof nigdy nie ukrywal swojego homoseksualizmu, dzigki czemu
mogl osobiscie doswiadcezy¢ niecheci z tego powodu. Oba tematy
(rozum i masowos¢) wynikaly wiec wprost z doswiadczenia wyklu-
czen. W jednym z wywiadéw Foucualt przyznat, ze projektowatl swoje
ksigzki jako ,fragmenty autobiografii””.

U obydwu myslicieli doswiadczenie totalitaryzmoéw budzito py-
tanie o ich geneze. U obu mozemy wyczytac pytanie, w jaki sposéb
cos takiego, jak totalitaryzm moglo zaistnie¢ w spoteczenstwach
podazajacych drogg oswiecenia opartego przeciez na powszechnym
rozumie i odczarowywaniu rzeczywistosci. Zwrdcenie uwagi na wspol-
ny, oswieceniowy rdzen faszyzmu, komunizmu i demokracji pozwala
z kolei postawi¢ pytanie: Czy wspolczesne demokracje nie niosg po-
dobnego zagrozenia? Aby zrozumie¢ te mechanizmy musimy odwota¢
sie do historii i cofnaé sie¢ do momentu, w ktérym podziat dobre-

-zle, totalitarne-demokratyczne jeszcze nie istnial. Jednak zanim
sprobuje naszkicowaé co$ na ksztalt historiozofii obydwu myslicieli,

4 E. Fromm, Ucieczka od wolnosci, przekt. A. i O. Ziemilscy, Czytelnik, War-
szawa 2008, s.17.

5 Jedna z cech charakterystycznych rewolucji studenckich roku 68’ byto
przekonanie o tym, iz caly aparat panstwowy z policjg, sgdownictwem,
administracjg jest w jakis sposob ,faszystowski”.

6 M. Kruszelnicki, Drogi francuskiej heterologii, DSW, Wroctaw 2008, s.26.

7 M. Foucualt, Intelektualista a swiat wiadzy, [w:] M. Foucault, Kim pan
jest, profesorze Foucualt? Debaty, rozmowy, polemiki, red. B. Btesznowski,
K.M. Jaksender, K. Matuszewski, przekt. i wyb. K. M. Jaksender, Esperons-

-Ostrogi, Krakow 2013, 5.204.
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trzeba najpierw przyjrze¢ sie perspektywie czy tez hermeneutykom,
w ramach ktdérych obydwaj pracujg. Najtatwiej zrobi¢ to, pokazujac
ich stosunek do dwoéch filaréw wspotczesnej teorii krytycznej: Marksa
i Freuda.

Fromm skupia sie na wczesnym Marksie, humanistycznym, na-
tomiast Foucault na Marksie pdzniejszym. Mysle, ze réznice miedzy
tymi dwoma momentami dobrze przedstawia Fryderyk Engels w swo-
im wstepie do Marksowskiej Nedzy filozofii: ,,Zgodnie z prawami eko-
nomii burzuazyjnej wieksza czesé produktu nalezy nie do robotnikoéw;,
ktorzy go wytworzyli. A gdy powiadamy: to niesprawiedliwe, tego by¢
nie powinno - ekonomii ta sprawa zgota nie dotyczy. My powiadamy
tylko, ze ten fakt ekonomiczny sprzeciwia si¢ naszemu poczuciu mo-
ralnemu. Totez Marks swoich komunistycznych zgdan nigdy na tym
nie opieral, tylko na koniecznosci zatlamania sie kapitalistycznego
sposobu produkeji [...]" ®. Engels nie jest scisty. O ile Marks z okresu
Kapitatu rzeczywiscie zamiast moralnosca zainteresowany jest struk-
turami, o tyle ,mlody” Marks, zwlaszcza z okresu Rgkopisow ekonomicz-
no-filozoficznych, pozwala sobie na moralne potepianie kapitalistow.
Wiasnie te rozwazania sg inspirujgce dla Fromma. Dla autora Uciecz-
ki od wolnosci Marks jest filozofem, ktory ,[...] zakladajac istnienie na-
tury czlowieka, nie padt ofiarg powszechnego btedu pomieszania jej
z wlasciwymi jej konkretnymi przejawami” °. Innymi stowy, cztowiek
jest zbiorem mozliwosci urzeczywistnianych w konkretnych warun-
kach historycznych. Istnieje co$ takiego, jak natura ludzka i jest ona
wezesniejsza od jakiejkolwiek konkretnej sytuacji historycznej, jed-
noczesnie tylko w takiej sytuacji moze sie przejawia¢. Fromm nie
widzi przy tym zadnego pekniecia w mysli Marksa, traktujac jg jako
jednolita. Zaznaczy¢ trzeba od razu, ze Fromm czytal Marksa poprzez
swoje zydowskie pochodzenie i wczesne studia nad Starym Testa-
mentem*®. Co ciekawe, jesli idzie o metode filozofowania, to blizej

8 F Engels, Przedmowa, [w:] K. Marks, Nedza filozofii, Spotdzielnia Wydaw-
nicza ,Ksigzka”, Warszawa 1948.

9 E. Fromm, Zerwac okowy iluzji. Moje spotkanie z myslg Marksa i Freuda,
przekt. J. Kartowski, Rebis, Poznan 2000, s.52.

10 O ile to zainteresowanie Freudem Fromm tlumaczy przyczynami ze-

wnetrznymi, napotkang sytuacjg samobdjstwa pewnej mtodej osoby,
o tyle w stosunku do Marksa stwierdza: ,Moje zainteresowania ideami
Marksa maja zupelnie inng geneze. Wychowany zostalem w religijnej
zydowskiej rodzinie, a pisma Starego Testamentu poruszaly mnie i na-
pawaly uniesieniem ponad wszelkie inne ksiegi, z jakimi przyszto mi sie
zetkna¢” (E. Fromm, Zerwac okowy iluzji, dz. cyt., s.21). By¢ moze dlatego
uwazal, ze to Marks jest dla niego myslicielem wazniejszym.
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Marksa bedzie Foucault. Etienne Balibar, marksista francuski wywo-
dzacy sie z tego samego, co autor Stow i rzeczy kregu ,szkoty Althusse-
ra”, stwierdza, ze Marks jest z gruntu antyfilozoficzny, ze dopiero jego

wystgpienie umozliwito stworzenie takiej sceny filozoficznej, do kto-
rej bedzie mozna go samego zaliczy¢. Po Marksie ,[...] zdarzylo sie co$

nieodwracalnego, cos, co nie sposoéb pordwnac z pojawieniem sie no-
wego filozoficznego punktu widzenia, poniewaz nie obliguje ono jedy-
nie do zmiany idei lub metody, lecz do przeobrazenia samej praktyki

filozofii”**. Niefilozoficznos¢ ta przejawia sie w doborze materiatu, na

ktorym pracowal autor Kapitatu: listy ptac, tabele fabryczne itd. Po-
dobnie Foucault szuka prawdy o spoleczenistwie nie ,,od gory”, lecz

»0d dotu”, przegladajgc regulaminy szpitalne i szkolne, przypomina-
jac zapisy egzekucji, stare kroniki itp. Dlatego jego metoda nazywa-
na jest poczatkowo przez niego samego ,archeologia”; podobnie jak
w archeologii Foucault daje prawo czesci do reprezentowania catosci,
ktorej w inny sposéb nie sposob juz odtworzy¢. Fromm natomiast wy-
korzystuje perspektywe socjologiczna, korzysta z danych statystycz-
nych i buduje swoje diagnozy niejako ,,od gory”.

Kolejng wazng inspiracjg dla obu myslicieli byl Freud. Fromma
mozemy zaliczy¢ do kregu neopsychoanalizy. Jest to kierunek nie-
trzymajacy sie niewolniczo mysli Freuda i proponujacy jej rewizje.
Autor Zdrowego spoteczeristwa stwierdza: ,Prébowatem dostrzec trwate
prawdy w aparaturze pojeciowej Freuda i oddzieli¢ je od wymaga-
jacych rewizji zatozen”*2. Owe ,trwate prawdy” uzna¢ mozemy za
aparature psychiczng tworzaca nature ludzka. Dla neopsychoana-
lizy etiologia chordéb psychicznych nie sprowadza sie do popedéw
seksualnych, nad ktérymi chory stracit panowanie, lecz polega na
zahamowaniu i ograniczaniu spontanicznosci ego. Jeszcze jednym
powodem, dla ktérego to Marks byt dla Fromma wazniejszy, jest, ze
byt on historycznym optymistg, natomiast Freud, zwlaszcza pod
koniec swojego zycia, przejawial pesymizm. ,Problem ludzkiego roz-

713 — pisal Fromm w Zerwac

woju jest dla niego zasadniczo tragiczny
okowy iluzji. Czlowiek jest zawieszony miedzy popedami seksualnymi
a hamujacymi je nakazami kultury. Cokolwiek zrobi, ostatecznie i tak
pozostanie mu jedynie frustracja. Frommowi przychodzi niezwykle
lekko kojarzenie Freuda z Marksem itgczenie w ten sposob poziomu

jednostki oraz spoteczenstwa: falszywa swiadomos¢ jest tym, co wigze

11 E. Balibar, Filozofia Marksa, przekl. A. Staron, A. Ostolski, Z. M. Kowalewski,
Ksigzka i Prasa, Warszawa 2007, S.9.

12 E. Fromm, Zerwac okowy iluzji, dz. cyt., s.27.

13 Tamze, s.62.
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oba dyskursy, to, co u jednego zwie sie racjonalizacjg, u drugiego be-
dzie ideologig. Pozwala to Frommowi spojrze¢ w specyficzny sposéb
na historie — gdzie istnieje zgodnos¢ miedzy historig jednostkowg
a spoteczna.

O ile dla Fromma bedzie to inspiracja wazna i jawna, o tyle u Fou-
caulta Freud wystepuje jako ,,puste znaczace”, by postuzy¢ sie sformuto-
waniem Gillesa Deleuze’a*®. Czyms obecnym, stale przemieszczajgcym
sie, nienazwanym wprost, ale nadajgcym znaczenia. Szymon Wrdbel
uwaza, ze Freud wystepuje tu podwojnie **. Dla Foucaulta, ktory ,[...] za-
czal figure cztowieka opisywac poprzez krzyzowanie dyskursu na te-
mat pracy, jezyka i zycia - psychoanaliza to dyscyplina zdolna odstonié¢
to skrzyzowanie trzech wymienionych dyskursdw, i to zdolna odstonic¢
je waspekcie negatywnym poprzez ujrzenie $mierci tam, gdzie widac
zycie, pragnienia ram, gdzie wida¢ przedmiot pracy i wtadczego bytu
stow tam, gdzie inni ujrzeli tylko uporzadkowang prace gramatyki” *°.
Z drugiej strony, francuski filozof dostrzega pewne zagrozenia zwig-
zane z psychoanalizg. Uwaza, ze to m.in. dzieki Freudowi szalenistwo
iseksualnos¢ zostaly opanowane przez dyskurs medyczny, ktory pod-
dat je kontroli wladzy dyscyplinamej i biopolityki.

Dla Fromma spojrzenie na historie bedzie spojrzeniem na historie
czlowieka. A wlasciwie na historie postepujacej wolnosci cztowieka.
Jest to podejscie, ktére Fromm zawdziecza Heglowi, gdzie zaleznos¢
miedzy czlowiekiem a historig jest dialektyczna; ,[...] innymi stowy,
spoteczenstwo pelni nie tylko funkcje represyjng - chociaz petni ja

takze — lecz réwniez i tworcza” **

. A zatem czlowiek rodzi sie w pew-
nym srodowisku (ekonomicznym, politycznym itp.), ktére go okresla,
jednak nie determinuje catkowicie. Jest on takze zdeterminowany
przez niezalezne od niego instynkty i potrzebe przynaleznosci w sen-
sie fizycznym i psychicznym. Przy wszystkich tych determinantach
zawsze pozostaje potencjat wolnosci. Tak wiasnie patrzy Fromm na
historie ludzkosci; jako proces oswabadzania sie z wiezéw w kierunku
wolnosci. Jednak obraz ten jest nie tak optymistyczny, jak mogloby
sie wydawac. Wiezy, determinanty, chociaz zabierajg wolnos¢, to jed-
nak dajg co$ w zamian — poczucie bezpieczenstwa. Dlatego wlasnie

+-.] trzeba bylo czterystu lat dla obalenia sredniowiecznego swiata

14 G.Deleuze, Po czym rozpoznac strukturalizm?, przekt. S. Cichowicz, [w:] Dro-
gi wspolczesnej filozofii, red. M. J. Siemek, Czytelnik, Warszawa 1978.

15 Zob. S. Wrdbel, Oddac sprawiedliwosc psychoanalizie: Foucault czyta Freuda,
,Kronos” 2000, nr 1.

16 Tamze, s.130.

17 E. Fromm, Ucieczka od wolnosci, dz. cyt., s.29.
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i uwolnienia ludéw od najbardziej jawnych ograniczen”*®. Po pozby-
ciu si¢ tych zewnetrznych ograniczen pojawily sie nowe, by¢ moze

bardziej niebezpieczne, poniewaz wewnetrzne. Narodziny cztowieka

wolnego zbiegly sie i uwarunkowaly powstanie kapitalizmu. Na dar
wolnosci cztowiek nie byt gotowy, jego aparat psychiczny zbyt przy-
zwyczajony byt do ograniczen, co spowodowato lek, wrogosc i uraze.
Lek, gdyz czlowiek zostal rzucony na pastwe sit kapitatu wiekszych niz

on sam. Wrogos¢ — bo inni zaczeli stanowic¢ potencjalne zagrozenie.
A uraze w zwigzku z tym, ze nie kazdemu udaje sie osiggnac sukces.
Wedtug Fromma te trzy negatywne postawy wida¢ w protestanty-
zmie. Zwlaszcza w braku zgodnosci miedzy jego hastami a praktyka.
Wolnosc jest dla Fromma jednoczesnie uwolnieniem i ciezarem. Do-
strzega on dwa sposoby radzenia sobie z tym brzemieniem: 1. poprzez

ponowne podporzagdkowanie, 2. poprzez spontaniczne zlgczenie sie

z przyrodg i innymi ludzmi.

Foucaulta spojrzenie na ludzkie dzieje bedzie spojrzeniem na hi-
storie dyskursu i mozemy wyr6znic¢ dwa rodzaje uprawiania historii.
Jeden, tradycyjny, opiera sie na zatozeniu, ze historia powinna wspie-
rac¢ wladze. Takie podejscie widoczne jest w cynicznym powiedzeniu,
ze to ,zwyciezcy pisza historig¢”. Dla francuskiego filozofa historia jest
blisko spokrewniona z rytuatami wtadzy; ,[...| dyskurs historyka jako
rodzaj mowionej lub pisanej ceremonii, ktéra winna wytworzy¢ w rze-
czywistosci jednoczesnie uzasadnienie dla wladzy i jej umocowanie”**.
Tak rzeczywiscie byto na poczatku wedtug Foucault. Tradycyjne ga-
tezie historii: genealogia czy tez kroniki prowadzone z dnia na dzien
mialy uprawomocnic¢ aktualng wtadze. Drugi sposéb, o wiele blizszy
francuskiemu filozofowi, polega nie tyle na akcentowaniu zwyciestw,
ile przypominaniu porazek. Jest to swego rodzaju przeciw-historia.
To historia tych, ktérym sie nie udalo, ktorzy zostali poddani represji
i ktdrych glos nie jest juz dostatecznie slyszany. ,Bedzie dyskursem
tych, ktérzy nie zaznaja stawy albo ktdrzy jg utracili i pozostajg te-
raz, moze tylko na pewien czas, ale z pewnoscig na dtugo, w cieniu
imilczeniu” ?°.

Wszystko to, czyli stosunek do przesztosci jako miejsca popelnie-
nia straszliwych zbrodni w panstwach totalitarnych, historii spote-
czenstwa czy dwdch silnie oddziatywujacych krytycznych dyskurséw
Marksa i Freuda mozna uporzadkowac jako pytania krazace wokét

18 Tamze,s.51.

19 M. Foucault, Trzeba bronic spolteczevistwa. Wylktady w Colléde de France — 1976,
przekt. M. Kowalska, KR, Warszawa 1998, s.72.

20 Tamze, s.76.
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jednego zagadnienia - czlowieka. Dla Fromma jest to bez watpienia
swoisty punkt archimedesowy catej jego koncepcji. Sam o sobie pisal,
iz jest przedstawicielem humanizmu normatywnego. To stanowisko
zaktada, wedtug stéw samego Fromma, ,[...] istnienie uniwersalnych
kryteriow zdrowia psychicznego wiasciwych dla rodzaju ludzkiego
jako takiego; na podstawie takich kryteriéw mozna ocenia¢ stan
zdrowia calego spoteczenistwa” **.

Mozemy zapytad, co pozwala Frommowi méwi¢ nam o naturze
czlowieka, unikajac jednoczesnie narzucania jakie$ metafizyki? Skad
on zna ,czlowieka”? Jaka ma legitymizacje do krytyki? Odpowiedz
moze by¢ w pierwszej chwili zaskakujgca, gdyz pozwala mu na to
wiara. W ostatnim rozdziale Zerwac okowy iluzji nazwanym Credo
przyznaje sie¢ Fromm do wszystkich swoich zatozen. ,Wierze, ze czlo-
wiek jest tworem naturalnej ewolucji, ze jest czescig natury, a jednak
wykracza poza nig[...]” #2. Zaraz pdzniej dodaje, iz ,[...] wierze, Ze istota

» 23

czlowieka jest poznawalna” *?, oraz ,[...| wierze, ze podstawowsg alter-

natywa cztowieczej kondycji jest wybor miedzy zyciem a $miercig” 2.
Jednak jest to wiara specyficznie pojeta, nie jako tradycyjne uznawa-
nie jakies$ transcendencji. Istota cztowieka nie jest zaposredniczona
przez wyzszy byt niebieski. Wrecz przeciwnie, wektor wiary Fromma
skierowany jest na ziemie, a dokladniej na czlowieka. Wydaje sie, iz
taka ,wiara antropologiczna”, jak moglibysmy jg nazwaé, posiada
takze inng nazwe - etyka. W tym sensie, ze to podejmowane dziala-
nia czynia dopiero czlowieka. Proste przyznanie sie do tego swiadczy
o glebokiej samoswiadomosci Fromma. Filozof doskonale zdaje sobie
sprawe, ze kazda teoria krytyczna potrzebuje jakiegos punktu wyjscia,
spajajacego caly dyskurs. Dla autora Miec czy byc takim pojeciem
spajajacym wydaje sie zarysowana koncepcja cztowieka.

Czy podobny punkt spajajgcy mozemy odnalez¢ u Foucaulta? Tak,
tylko jest to inne zalozenie, czy tez inna wiara, prowadzgca w konse-
kwencji do innych filozoficznych wnioskéw. Znana formuta Carla von
Clausewitza moéwi, iz ,wojna jest tylko dalszym ciggiem polityki upra-
wianej innymi sposobami”. Polityke rozumie sie tu jako umowe, czy
tez uprawnienie wynikle z pierwotnego konsensusu. Jest to zgodne
z wizjami liberalnymi, gdzie umowa spoteczna jawi sie jako funda-
ment spoteczenistwa i zalozenie to stanowi podstawe tradycyjnych

21 E. Fromm, Zdrowe spoteczeristwo, przekl. A. Tanalska-Duleba, 1w, War-
szawa 1996, s.27.

22 E.Fromm, Zerwac okowy iluzji, dz. cyt., s.234.

23 Tamze.

24 Tamze, s.235.
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analiz wladzy. Foucault proponuje zmiane tej formuty. Wedlug niego
»[...] polityka to wojna prowadzona innymi metodami, co znaczy, ze
polityka polega na sankcjonowaniu i odnawianiu nieréwnowagi sit,
jaka ujawnita wojna” 2*. Wydaje sie, iz w tym miejscu docieramy do
»gtebokiej struktury” analiz Foucaulta, jego wiary: zalozenia o agoni-
stycznym charakterze spoteczenstwa stanowi warunek mozliwosci
zderzania dyskurséw. Fundamentem spoteczenstwa nie jest umowa,
lecz wojna. Odwrdcenie maksymy Clausewitza powoduje, ,[...] Ze po-
lityka polega na usankcjonowaniu i odnawianiu nieréwnowagi sit,
jaka ujawnita wojna” 2*. W czasie pokoju wojna nie zanika; ,[...] kon-
flikty dotyczace wladzy, z wladza i o wladze, modyfikacje w stosun-
kach sit — przechylanie sie szali w jedna lub druga strone, obalenie
rzadu itp. - cala ta rzeczywisto$¢ systemu politycznego powinna by¢
interpretowana jako dalszy cigg wojny” #”. Dlatego kazde rozwigzanie,
uklad, prawo polityczne jest swiadectwem nie tyle konsensusu, ile
zwyciestwa. A tam, gdzie sg zwyciezcy, musza by¢ przegrani. Filozof
musi umiec ich dostrzec. Sam Foucault dostrzegatl ich w pacjentach
szpitali psychiatrycznych i wiezieniach, ktére byly dla niego paradyg-
matami wspotezesnych relacji wladza-spoteczenstwo. Nie ma wiec
cztowieka, sg tylko rzadzacy i rzadzeni. Przyjecie takich zatozen po-
zwala widzie¢ nie czlowieka, a ,,czlowieka”, czyli pewien dublet empi-
ryczno-transcendentalny %, majgcy swoja historie, a wiec skoriczony
i ktérego powstanie zbiegto sie z powstaniem azyléw psychiatrycz-
nych i wieziennictwa. O ile Fromm na pojeciu wiary fundowal pewng
etyke, o tyle agon Foucaulta pozwala mu kazdg etyke *° krytykowac.

Staralismy sie pokazac¢ dwie koncepcje — Ericha Fromma oraz Miche-
la Foucaulta, ktére wychodzac z podobnych zalozen oraz doswiad-
czen, inaczej ustosunkowuja sie do kwestii ,,cztowieka”. Inspirujgc
sie tymi samymi autorami (Marks, Freud), obaj mysliciele odczytu-
ja ich inaczej. Wynika to z przyjetego pierwotnego zatozenia, nawet
wiary, ktoére jednak sg konstytutywne dla obu wersji teorii krytycznej
iktore pozwalajg te teorie réznicowac. Ktore z tych stanowisk wydaje

25 M. Foucault, Trzeba bronic spoteczeristwa, dz. cyt., s.28.

26 Tamze.

27 Tamze, s.29.

28 Zob. M. Foucault, Stowa i rzeczy, przekt. T. Komendant, stowo/obraz tery-
toria, Gdansk 2006, s. 286.

29 Co doprowadzito go do etyki, troski o siebie”, jednak ze wzgledu na ogra-
niczenia tej pracy musimy dla naszych rozwazan pomingé te p6zniejsza
prace Foucaulta (zob. M. Foucault, Historia seksualnosci, przekt. B. Bana-
siak i in., stowo/obraz terytoria, Gdansk 2010).
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sie odpowiedniejsze? Oba, gdyz jedna koncepcja pozwala ukazaé ogra-
niczenia drugiej. Dzieki Frommowi mozna postawi¢ pytanie o pod-
miot emancypacji w filozofii Foucaulta: wlasciwie jakg przestrzen
(dla kogo?) wolnosci chce poszerzy¢ francuski filozof? Dzieki Fou-
caultowi mozna przygladac sie podstawom koncepcji Fromma: czy
pojecie ,cztowieka” nalezy pozostawi¢ wierze czy jednak je genealo-
gicznie problematyzowac? Czy juz samo postugiwanie sie tym stowem
nie wprowadza wykluczenia? Dzieki mozliwosci wchodzenia w dialog
z tekstami obu myslicieli badania antropologiczne uzyskuja glebie
i niezbedng samoswiadomosé, ktdre pozwalaja jeszcze skuteczniej
toczyd, jak sie wydaje, jeszcze niezakonczong, batalie o czltowieka.





