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ABSTRACT

SOME REMARKS ON THE LEGAL POSITION OF WOMEN
IN ANCIENT ROME

Despite the existence of voluminous literature on the subject of women in Ancient
Rome, which includes various aspects of their legal position, a woman’s right to take
part in court proceedings is often overlooked or marginalized. As a consequence,
this article is devoted to the active role women played in both civil and criminal
proceedings. Issues related to women acting as witnesses or respondents/defend-
ants have been left out. Instead, the author places emphasis on women’s voluntary
actions within the framework of the proceedings. In particular, cases that involved
women appearing before the court on behalf of other persons are subject to analysis.

KEYwoRrDs: women in Ancient Rome, women’s rights in Ancient Rome, Roman
civil proceedings, Roman criminal proceedings

SLowA KLUCZOWE: kobieta w starozytnym Rzymie, prawa kobiet w starozytnym
Rzymie, rzymski proces cywilny, rzymski proces karny

Zagadnienia dotyczace kobiet' w starozytnosci rzymskiej wydaja si¢
na pierwszy rzut oka tematyka catkowicie opracowana we wspdtcze-
snej romanistyce prawniczej. Poza licznymi artykutami, problematyka

1 Z zakresu niniejszego zarysu wylaczone zostaly zagadnienia dotyczace niewolnic
oraz westalek oraz tych, kedrych niewlasciwe postgpowanie rzutowalo na sytuacje
prawna (i procesowa).
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koncentrujgca si¢ na przejawach obecnosci kobiet w rzeczywistoéci rzym-
skiej doczekata si¢ takze wielu opracowari monograficznych, ktére w prze-
wazajacej mierze koncentruja si¢ na przedstawieniu pozycji kobiet w uje-
ciu calo$ciowym, zawierajac odniesienia tak do kwestii zycia codziennego
kobiet, obyczajowosci, uwarunkowan spotecznych?, jak réwniez ich pozy-
¢ji prawnej, gléwnie na gruncie prawa osobowego, rodzinnego czy spad-
kowego®. Poza nimi znajdujg si¢ opracowania wskazujace na role kobiet

2 R. MacMullen, Woman in Public in the Roman Empire, ,Zeitschrift fiir Alte Ge-
schichte” 1980, nr 29, z. 2, s. 208-218; E. Cantarella, Pandora’s Daughters. The Role
& Status of Women in Greek ¢ Roman Antiquity, Baltimore 1981, s. 124-134.

3 Podobnie A.]. Marshall, Ladies at Law: the Role of Women in the Roman Civil Courts,
[w:] Studies in Latin Literature and Roman History, D. Catl (red.), t. V, Bruxelles
1989, s. 35.

Z opracowan ogélnych dotyczacych kobiet w Rzymie warto przyktadowo wy-
mienié: J.PV.D. Baldson, Roman Women. Their History and Habits, London 1963,
s. 173-281; A. del Castillo, La emancipacion de la mujer romana en el silo I d.C,
Granada 1976; S.B. Pomeroy, Goddesses, whores, wives and slaves: women in classical
antiquity, New York 1976; M.R. Lefkowitz, M.B. Fant, Women in Greece and Rome,
Toronto 1977, s 102-213; E. Cantarella, Pandora’s Daughters..., op. cit., s. 113-124;
S.B. Pomeroy, Frauenleben im klassichen Altertum, Stuttgare 1985; J.F. Gardner,
Women in Roman Law ¢ Society, London—Sydney 1986, s. 1-116 oraz 137-231;
S. Dixon, 7he Roman Mother, London—New York 1990; A. Arjava, Women and
Law in Late Antiquity, Oxford 1996; Frauenwelten in der Antike. Geschlechterord-
nung und weibliche Lebenpraxis, T. Spith, B. Wegner-Hasel (red.), Stuttgart 2000;
S. Dixon, Reﬂding Roman women: sources, genres and real life, London 2001; F. Cen-
erini, La donna romana. Modelli e realta, Bologna 2002; E. D’Ambra, Roman wom-
en, Cambridge 2007; C.-E. Centlivres Challet, Like man, like woman: roman wom-
en, gender qualities and conjugal relationships at the turn of the first century, Oxford
2013; A. Richlin, Arguments with silence: writing the history of Roman women, Ann
Arbor 2014. O przedstawieniach kobiet w literaturze zob. natomiast zwlaszcza
G. Vidén, Women in Roman Literature. Attitudes of authors under the early empire,
Géteeborg 1993, z przytoczong tam literatura; A. Raia, The worlds of Roman wom-
en: a latin reader, Newburyport 2005.

Na temat pozycji prawnej kobiety w Rzymie, zob. zwl. R. Villers, Le starur
de la femme a Rome jusqu’a la fin de la République, [w:] La femme, t. 1 (Recueils
de la Société Jean Bodin pour I’Histoire Comparative des Institutions. XI. La femme),
Bruxelles 1959, s. 177-189; J. Gaudemet, Le statut de la femme dans empire romain,
[w:] La femme, t. 1 (Recueils de la Société Jean Bodin pour [’Histoire Comparative des
Institutions. XI. La femme), Bruxelles 1959, s. 191-222 ; L. Peppe, Posizione giuri-
dica e ruolo sociale della donna romana in eta repubblicana, Milano 1984; G. Rizzel-
li, Le donne nell‘esperienza giuridica di Roma antica. Il controllo dei comportamenti
sessuali. Una raccolta di testi, Lecce 2000; E. Hobenreich, V. Kithne, Las mujeres

WROCLAWSKIE STUDIA ERAZMIANSKIE IX



KILKA UWAG O SYTUAC]I PRAWNEJ KOBIETY W STAROZYINYM Rzymie ——— 431

w aspekcie religijno-kultowym?® badZ pos$wigcone kobietom, ktérych po-
zycja i dziatania byty szczegdlnie istotne w kontekscie historyczno-poli-
tycznym’, a takze, cieszace si¢ znaczacym zainteresowaniem badaczy, za-
gadnienia zwigzane z prostytucjg i przestgpstwami seksualnymi®.
Ograniczajac zakres rozwazan do zwyktych rzymskich kobiet, po lek-
turze wspomnianych opracowan o charakterze ogélnym, majacych na
celu przedstawienie pozycji kobiety w prawie i spoleczenistwie jako pew-
nej calosci, wytania si¢ obraz kobiety, ktérej funkcjonowanie we wskaza-
nych plaszczyznach zdeterminowane jest przez matzeristwo oraz relacje
rodzinne, zas jej zycie koncentruje si¢ na sprawach domowych’.

en Roma antigua. Imdgenes y derecho, Lecce 2009. Zob. tez B. Rantz, Les droits
de la femme romain tels qu'on peut les aprecevoir dans le Pro Caecina de Cicéron, ,Re-
vue international des droits de I'antiquité” 1982, nr 29, s. 265-280. Poza powyzszy-
mi, jedynie przykltadowo wymienionymi pracami, szczegétowe opracowania doty-
cza poszczegdlnych instytucji zwiazanych z kobietami, jednak nawet ich selektywne
przytoczenie w niniejszym zarysie wydaje si¢ zbyteczne. O przedstawieniach kobiet
w literaturze zob. natomiast zwlaszcza G. Vidén, Women in Roman Literature. Atti-
tudes of authors under the early empire, Gotteborg 1993, z przytoczona tam literatura.

4 J. Scheid, D’indz’:penmbla «Etrangéres». Les réles relz'gieux des ﬁmmes a Rome, [w:]
Histoire des femmes en Occident, P. Schmitt Pantel (red.), t. I. Antiquiré, Roma-Bari
1990, s. 405—-437; M.-L. Hinninen, Juno Regina and the Roman Matrons, [w:] Fe-
male Networks and the Public Sphere in Roman Society, P. Setild, L. Savunen (red.),
Rome 1999, s. 39-52; S. A. Takdcs, Vestal virgins, Sibyls, and Matrons: Women in
Roman Religion, Austin 2008, s. 80—111; A. Mastrocinque, Bona Dea and the Cults
of Roman Women, Stuttgart 2014.

s C. Herrmann, Le réle judiciaire et politique des femmes sous la République romaine,
Bruxelles-Berchem 1964, s. 85-119; J.P.V.D. Baldson, Roman Women..., op. cit.,
s. 68-164; R. MacMullen, Women’s Power in the Principate, Klio 68 (1986), s. 434~
443; R.A. Bauman, Women and Politics in Ancient Rome, London 1992, s. 78-210;
W. Schuller, Frauen in der romischen Geschichte, Konstanz 1987; Roman women,
A. Fraschetti (red.), Chicago 1999; M. Lightman, B. Lightman, Biographical Dic-
tionary of Ancient Greek and Roman Women, New York 2000; P. Chrystal, Roman
Women. The Women who influenced the History of Rome, Stroud 2015.

6 By ograniczy¢ si¢ tylko do kilku monografii poruszajacych te kwestie: G. Rizzelli,
Lex Tulia de adulteriis: studi sulla disciplina di adulterium, lenocinium, stuprum, Lec-
ce 1997; Th.A. McGinn, Prostitution, sexuality, and the law in ancient Rome, New
York 1998; w polskiej nauce prawa rzymskiego — A. Sokala, Meretrix i jej pozycja
w prawie rzymskim, Torun 1998; D. Stolarek, Adultera w swietle lex lulia de adul-
teriis coércendis, Lublin 2012.

7 Poza nimi znajduje si¢ jednak sfera zawodowa, w ktérej kobiety mogly przejawiaé
aktywno$¢. Zob. na ten temat P. Grimal, La fernme & Rome et dans la civilisation ro-
maine, Histoire mondiale de la femme, t. 1, Paris 1965, s. 438; ].F. Gardner, Women in


https://katalog.ub.uni-heidelberg.de/cgi-bin/titel.cgi?katkey=3631083&sess=1d811f8c22dfb5040cf0004375febd08&art=f&kat1=freitext&kat2=ti&kat3=au&op1=AND&op2=AND&var1=&var2=&var3=bauman%20richard
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Wiadomo jednak, ze kobiety przejawialy zainteresowanie kwestiami
prawnymi®, jako ze znaczna cz¢$¢ odpowiedzi wychodzacych z cesarskiej
kancelarii @ libellis skierowana byta wtasnie do adresatek’.

Y

Roman Law...., op. cit., s. 233-245, z powolang tam literatura; J.F. Gardner, Women
in Business Life. Some Evidence from Petuoli, [w:| Female Networks and the Public
Sphere in Roman Society, . Setild, L. Savunen (red.), Rome 1999, s. 11-27; S. Dix-
on, Rezzding Roman women: sources, genres and real life, London 2001, s. 113-132.
Zob. tez K. Milnor, Women in Roman Society, [w:] Social Relations in the Roman
World, M. Peachin (red.), Oxford 2001, s. 615-616. Zaznaczy¢ nalezy, iz sugero-
wano nawet wykonywanie przez kobiety pracy bankiera w polowie II w n.e., zob.
G. Crifd, Sul problema della donna turrice, ,Bulletino dell’Istituto di diritto ro-
mano Vittorio Scialoja” 1964, nr 67, s. 151 i n. Szerzej na temat zawodowej dzia-
falnodci niewolnic i wyzwolenic, zob. R. Giinter, Frauenarbeit — Frauenbindung.
Untersuchung zu unfreien und freigelassenen Frauen in den stadtromischen Inschrif-
ten, Miinchen 1987, s. 40—137. Warto wskaza¢, ze pewne ograniczenia w zakresie
rzeczywistego udziatu kobiet w dziatalnosci handlowej przyniosto senatusconsultum
Velleianum, ktére, badZ to wobec kobiet w ogdle, badz tez mezatek, wykluczyto
mozliwo$¢ przyjecia odpowiedzialnodci za dtug cudzy. Zob. J.F. Gardner, Women
in Roman Law..., op. cit., s. 234-235. Na temat tego senatusconsultum w analizo-
wanym tu kontekscie, zob. zwlaszcza J.A. Crook, Feminine inadequacy and the
senatuconsultum Velleianum, [w:] The Family in Ancient Rome. New Perspectives,
B. Rawson, (red.), London—Sydney 1986, s. 83-92. Dopuszczano jednak mozli-
wo$¢ udzielenia przez pretora exceptio na rzecz wierzyciela w przypadku gdy kobie-
ta dziatata z pelng $wiadomoscig konsekwencji swych czynéw. Zob. J.A. Crook,
Feminine inadequacy.. ., op. cit., s. 83-92, z powolaniem na D. 16,1,1,1; 16,1,2,1.

8 Nie ma jednak podstaw do uznania, ze kobiety petnity rol¢ prawnikéw, jak utrzy-
muje np. R.A. Bauman, Women and Politics..., op. cit., s. 45-52.

9 W oparciu o analiz¢ imion adresatek odpowiedzi z kancelarii a libellis szacuje sig,
ze libelli pochodzace od kobiet stanowia $rednio okoto % wszystkich petycji tego
rodzaju, jakkolwiek dostrzec mozna réznice w udziale procentowym na przestrzeni
czasu. Zob. L. Huchthausen, Frauen fmgm den Kaiser. Eine soziologz':clﬂe Studie iiber
das 3. Jh. N. Chr., Xenia 28, Konstanz 1992, s. 7-22. Zob. Takze L. Huchthausen,
Herkunft und okonomische Stellung weiblicher Adressaten von Reskripten des Codes
Justinianus, ,Klio” 1974, nr 56, s. 199 i n.; Zu kaiserlichen Reskripten an weibliche
Adressaten aus der Zeit Diokletians, ,Klio” 1978, nr 58, s. 55 i n. Wedlug A.J. Mar-
shalla, Ladies at Law..., op. cit., s. 48 udzial ten wynosit nie mniej niz 1/5. Zob
tez C. 9,1,4. Co ciekawe, adresatkami byty zaréwno niewolnice, wyzwolenice, jak
i kobiety pochodzace z ordo senatorskiego — zob. A.J. Marshall, Ladies at Law...,
op. cit., s. 49, wraz z podanymi w przyp. 40 Zrédtami. Nie wydaje si¢, by aktywnos¢
ta $wiadczy¢ mogla o tym, by kobiety pragnely karier prawniczych czy sadowych.
Tak tez A.J. Marshall, Ladies at Law. .., op. ciz., s. 47. O tendencjach do feminizowa-
nia niektérych fragmentéw, zob. A.J. Marshall, Ladies at Law. .., op. cit., s. 38—47.
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Obserwacja ta sklania do przyjrzenia si¢ blizej prawnym mozliwo-
$ciom dziatania kobiety w procesie — kwestii pomijanej lub marginalizo-
wanej we wspomnianych publikacjach. Wydaje si¢ bowiem, ze analiza
problematyki przyznania kobietom — w ograniczonym zakresie — prawa
dzialania, z wlasnej inicjatywy, w postgpowaniu przed sadami, stanowi¢
moze warto$ciowe uzupetnienie w zakresie rzeczywistej pozycji kobiety
w prawie i spoteczenistwie rzymskim.

Gdy chodzi o postgpowania cywilne, kobiety bedace sui iuris miaty
prawo wystepowania w roli cognitora w odniesieniu do wlasnych spraw'’,
zatem mogly wnosi¢ powédztwo i wystgpowaé przed sadem ilekro¢ spra-
wa dotyczyta ich osoby badz majatku'. Bezposrednio potwierdza to $wia-
dectwo zaczerpnicte z Pauli Sententiae:

Pauli Sententiae 1,2,2:
Femina in rem suam cognitoriam operam suscipere non pro/)z'betur.

Przyktadem potwierdzajacym zastosowanie wskazanej reguly w od-
niesieniu do przyznania kobiecie niepozostajacej pod wladza zwierzchni-
ka, ktéra stala si¢ ofiarg naruszenia jej dobrego imienia, legitymacji czyn-
nej w zakresie wniesienia actio iniuriarum, jest ponizszy tekst Paulusa:

Paulus, D. 47,10,18,2 in fine:
[...] Etideo si nupta in nullius potestate sit, non ideo minus eam iniuriarum
agere posse, quoa’ et vir suo nomine agat.

Jak zatem wynika z powyzszych przekazéw, mozliwo$é wystepowania
w sprawach cywilnych zostala przyznana kobiecie wéwczas, gdy chodzito
o jej wlasne interesy. Oczywiscie takze w takiej sytuacji mogta ona korzy-
sta¢ z pomocy zastepcy procesowego, jakkolwiek nie byta do tego zobo-
wiazana. Ograniczenie do spraw wlasnych kobiety zostato takze powts-
rzone w odniesieniu do actiones populares, w przypadku keérych kazdy

10 Jak stusznie wskazuje A.J. Marshall, Ladies at Law..., op. cit., s. 37, dla kobiety,
ktéra ukoriczyta 12 lat i byta sui iuris opieka tutora nie stanowita przeszkody czy
ograniczenia w zakresie udziatu w postgpowaniu sadowym, za wyjatkiem koniecz-
nosci wyrazenia przez niego zgody w przypadku cywilnego iudicium legitimum.
Zob. tez D. 11,27.

1t Zob. J.E. Grubbs, Women and the Law in the Roman Empire. A sourcebook on
mariage, divorce and widowhood, London—New York 2002, s. 65.


http://www.intratext.com/IXT/LAT0621/1/J7.HTM
http://www.intratext.com/IXT/LAT0621/1.HTM
http://www.intratext.com/IXT/LAT0621/13.HTM
http://www.intratext.com/IXT/LAT0621/1/BQ.HTM
http://www.intratext.com/IXT/LAT0621/RS.HTM
http://www.intratext.com/IXT/LAT0621/58.HTM
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obywatel miat legitymacj¢ czynng do wniesienia powddztwa, jednak ko-
biety (oraz osieroceni przez ojcéw niedojrzali) mogty to uczyni¢ jedynie,
gdy sprawa dotyczyta ich lub ich majatku'. Wytaczona natomiast zostata,
co do zasady, mozliwo$¢ wystgpowania kobiety w roli cognitora w sto-
sunku do innych®. Takie uregulowanie na gruncie edyktu pretorskiego
potwierdza wprost przekaz Ulpiana, ktéry wskazuje, ze zakaz wnosze-
nia pow6dztwa w imieniu innych w odniesieniu do kobiet uzasadniony
jest checig wyeliminowania sytuacji, w ktdrej angazujg si¢ one w procesy
innych oséb, naruszajac skromno$¢ przypisywana ich plci. Ponadto, jak
zauwaza jurysta, uregulowanie edyktalne wyklucza wykonywanie przez

kobiety obowiazkéw nalezacych do mezczyzn'.

Ulpianus, D. 3,1,1,5:

Secundo loco edictum proponitur in eos, qui pro aliis ne postulent: in quo
edicto excepit practor sexum et casum, item notavit personas in turpitudine
notabiles. Sexum: dum feminas prohibet pro aliis postulare. Et ratio qui-
dem prohibendi, ne contra pudicitiam sexui congruentem alienis causis se
immisceant, ne virilibus officiis fungantur mulieres: origo vero introducta
est a Carfania improbissima femina, quae inverecunde postulans et magi-
stratum inquietans causam dedit edicto. |...]

Zasada powyzsza potwierdzona jest w odniesieniu do braku upraw-
nienl kobiet do wystgpowania w imieniu ojcéw, mezéw i syndw®.

Troska o zachowanie przez mezczyzn roli podmiotéw, ktérych pra-
wem i —w pewnym zakresie — obowiazkiem, jest reprezentowanie innych
poprzez wylaczenie kobiet z grona 0sé6b mogacych wystgpowaé w roli za-
stepcy procesowego, tym razem w odniesieniu do meza, znajduje takze

potwierdzenie w kontekscie naruszenia dobrego imienia.

12 Zob. D. 47,23,6 oraz ]J.E. Grubbs, Women and the Law..., op. cit., s. 62. Por.
D. 48,2,2 oraz C. 9,1,5, odnoszone do zmiany pochodzacej dopiero z pryncypatu,
D. Mantovani, I/ problema d’origine dell accusa popolare. Dalla «quaestio» unilarerale
alla «quaestio» bilaterale, Padova 1989, s. 197-198.

13 Zob. tez Y. Thomas, La division des sexes en droit romain, [w:] Histoire des femmes
en occident, S.P. Pauline (red.), tom I. Antiquité, Roma-Bari 1990, s. 155-156;
J.E. Gardner, Women in Roman Law..., op. cit., s. 262-263. Por. I. 4,13,11.

14 Potwierdzenie tej zasady odnalezé mozna takze w C. 2,12,4. Zob. J.E. Grubbs,
Women and the Law. .., op. cit., s. 62. Por. tez C. 2,12,18. Zob. J.F. Gardner, Wom-
en in Roman Law. .., op. cit., s. 262—263.

15 Zob. D. 16,1,2,5 oraz J.E. Grubbs, Women and the Law..., op. cit., s. 62.
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Paulus, D. 47,10,2':
Quod si viro iniuria facta sit, uxor non agit, quia defendi uxores a viris,
non viros ab uxoribus aequum est.

Wskazane ograniczenie procesowej aktywnosci kobiet w sprawach
cywilnych, poza troska o zachowanie skromnosci przynaleznej pici nie-
wieéciej, miato by¢, zgodnie z cytowanym wyzej przekazem Ulpiana
(D. 3,1,1,5), zwiazane z bezwstydna dziatalnoscig niejakiej Carfanii, zony
senatora Liciniusa Bucco, ktéra polega¢ miata na niepokojeniu magistra-
tury wnoszeniem kolejnych skarg”. Do rzeczywistego wplywu postepo-
wania Carfanii (Afranii)’® na przyjecie uregulowania pretorskiego zacho-
waé nalezy duzy dystans”, zwlaszcza ze, zgodnie z przekazem Valeriusa
Maximusa, nie wyst¢gpowata ona w imieniu innych, a jedynie — w sposéb
wyjatkowo zdeterminowany — realizowata uprawnienie do osobistej re-
prezentacji wlasnych intereséw w procesie®.

Valerius Maximus, Factorum et Dictorum memorabilium 8,3,2:

C. Afrania uero Licinii Bucconis senatoris uxor prompta ad lites contra-
hendas pro se semper apud praetorem uerba fecit, non quod aduocatis defi-
ciebatur, sed quod inpudentia abundabat. itaque inusitatis foro latratibus
adsidue tribunalia exercendo muliebris calumniae notissimum exemplum
euasit, adeo ut pro crimine inprobis feminarum moribus C. Afraniae nomen

16 Por.tezl.4,4,2.

17 Zob. np. A.J. Marshall, Ladies at Law..., op. cit., s. 43—47.

18 Na temat tozsamosci postaci zob. np. E. Klebs, s.v. Afrania. [w:] Paulys Realency-
clopédie der classischen Altertumswissenschaft, A.F. Pauly, G. Wissowa, W. Kroll,
K. Mittelhaus, K. Ziegler, H. Girtner (red.), t. I, Stuttgart 1894, col. 713; F. Miin-
zer, s.v. Carfanius, [w:] Paulys Realencyclopidie..., op. cit., t. 111, Stuttgart 1899,
col. 1589; D. Daube, Civil Disobedience in Antiquity, Edinburgh 1972, s. 25 i n;
C. Herrmann, Le réle judiciaire..., op. cit., s. 108. Zob. tez L. Labruna, Un editto
per Carfania?, [w:] Synteleia Vincenzo Arangio-Ruiz, Napoli 1964, t. 1, s. 415 i n.

19 Inaczej C. Herrmann, Le rdle judiciaire..., op. cit., s. 108.

20 Zob. tez A.]. Marshall, Ladlies at Law.. ., op. cit., s. 43—44; ].F. Gardner, Women in
Roman Law & Society, London—Sydney 1986, s. 262-263. Na rozbieznoéci mie-
dzy fragmentami zwraca tez uwagg A.J. Marshall, Ladies at Law..., op. cit., s. 44.
Podkreslenia wymaga, ze spotka¢ mozna poglad, zgodnie z kt6rym rozdzwick ten
rozstrzygna¢ nalezy na korzys¢ jurysty — zob. C. Herrmann, Le réle judiciaire. ..,
op. cit., s. 108. J.E. Grubbs, Women and the Law..., op. cit., s. 61, podkresla z kolei,
ze Ulpian nie twierdzil, Ze Carfania miata kogos reprezentowac.
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obiciatur. prorogauit autem spiritum suum ad C. Caesarem iterum <P.> Se-
ruilium consules: tale enim monstrum MAgis quo tempore extinctum quam
quo sit ortum memoriae tradendum est.

Wydaje si¢ zatem, ze przywolanie przez juryste tego stawetnego przy-
kfadu moze wyraza¢ podobne podejscie, jak w przypadku stéw Valeriusa
Maximusa o naturze kobiet i ich poczuciu wstydu, ktére, jak si¢ wydaje,
co do zasady zapewniaty ich milczenie tak na forum, jak i w kwestiach
prawnych?'. Samodzielne wystgpowanie w sadzie, pod warunkiem, ze
sprawa dotyczyta osoby lub intereséw wlasnych, bylo jeszcze dopuszczal-
ne, cho¢ wydaje si¢, ze mozna dostrzec pewna przychylnos¢ wobec wy-
znaczania przez kobiety meskiego zastgpcy procesowego®, lecz reprezen-
towanie innych, poza pewnymi wyjatkami, zwyczajnie nie miescifo sig
etosie skromnej rzymskiej materfamilias. Kobiety, o ktérych pisze Vale-
rius Maximus — Afrania, Maesia i Hortensia byly wiasnie osobliwosciami
w stosunku do przyjetego obyczaju®. Ich zachowanie nie bylo jednak nie-
legalne, a jedynie zastugujace na dezaprobatg na plaszczyZnie moralnej*.

Co jednak we wskazanym nawigzaniu do Carfanii jest szczegdlnie
istotne, to fakt, ze dopiero jej przypadek miat da¢ asumpt do wprowadze-
nia uregulowan w zakresie mozliwosci reprezentacji. Mogtoby to sugero-
wad, ze przed regulacja pretorska, kobiety nie byly prawnie wytaczone od
mozliwosci wystgpowania w procesach w imieniu innych oséb. Jak stusz-
nie wskazuje A.J. Marshall, samo brzmienie fragmentu Digestéw, przed
wzmianka o Carfanii, nie §wiadczy jednak o tym, ze kobiety rzeczywi-
$cie wystgpowaly w procesie, reprezentujac innych®. Niestety Zrédta nie
pozwalaja na rozstrzygnigcie tej kwestii, za$ sam fragment zaczerpnicty
z tekstu Ulpiana nie stanowi wystarczajacej podstawy do przyjecia tezy
o prawnym uznaniu roli kobiet jako reprezentantek w procesie.

21 Zob. Val. Max 8,3,2 in pr.

22 Tak tez, jako o przyjetym zwyczaju, A.J. Marshall, Ladies at Law..., op. cit., s. 50.
Co istotne, dla wyznaczenia curatora czy cognitora nie wymagano zgody opiekuna.
Zob. A.J. Marshall, Ladies at Law. .., op. cit., s. 37.

23 lbidem, s. 47 oraz 50.

24 Ibidem, s. 47.

25 lbidem, s. 44. Wzmianka o Carfanii bylaby zatem adaptacja etiologicznego mitu
o Carfanii, zaczerpnigtego wlasnie od Valeriusa Maximusa. Inaczej R.A. Bauman,
The Crimen Maiestatis in the Roman Republic and Augustan Principate, Johannesburg
1967, s. 231, przyp. 29.
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Jak juz wspomniano wyzej, generalny zakaz reprezentowania innych
w procesach cywilnych doznawat pewnych wyjatkéw z uwagi na relacje
rodzinne kobiety z osoba, w ktérej imieniu miataby wystgpowaé. Za kaz-
dym razem jednak mozliwo$¢ ta ograniczona byta do sytuacji, w ktérej
nie byto osoby plci meskiej, ktéra mogtaby reprezentowaé dana osobg.
I tak dopuszczalne bylo dziatanie kobiety, réwniez podczas postgpowania
sadowego, w imieniu jej rodzicéw, ktérzy potrzebowali pomocy z uwagi
na wiek lub chorobg, a nie byto innej osoby, ktéra mogtaby podjac si¢ re-
prezentowania ich intereséw?®. Ponadto w odniesieniu do niedojrzatych
krewnych uprawniona byla ona do wniesienia tak cywilnej skargi przeciw
ich opiekunowi, ktérego podejrzewata o oszustwo badz niewlasciwe wy-
wigzywanie si¢ (czy niewywiazywanie si¢) z obowiazkéw opiekuna (actio
de suspecti tutoribus), jak réwniez oskarzenia kryminalnego — accusatio
suspecti tutoris”’. Przyznanie kobietom tego uprawnienia*® motywowane
bylo uznaniem ich troski (piezas) o niedojrzatych krewnych, ktérych in-
teresy byly przedmiotem ochrony®. Jednoczesnie wskazaé nalezy, ze krag
kobiet upowaznionych do wniesienia skargi nie byt w tym przypadku za-
mbkniety, jako ze nie tylko matki®, babki, siostry, lecz takze inne kobiety
mogtly by¢ uznane za dziatajace z poczucia obowiazku lub troski, a zatem
zastugujace na przyznanie skargi. Jedynym warunkiem jej udzielenia,
poza wskazana motywacja dziatania, bylo niedostrzezenie w postgpo-
waniu kobiety wykroczenia przeciw verecundia przynaleinej jej plci®.

26 D.3,3,41. Zob. ].E. Grubbs, Women and the Law..., op. cit., s. 66; P. Resina, La le-
gitimacion activa de la mujer en el proceso criminal romano, Madrid 1996, s. 84—86.

21 Zob. J.E. Grubbs, Women and the Law..., op. cit., s. 240-241. Zob. 26,10,1,6-7.
Na temat podejrzen interpolacji fragmentu, wraz z literatura, zob. F. Botta, Legiz-
timazione, interesse ed incapacita all accusa nei publica iudicia, Cagliari 1996, s. 253,
przyp. 48. Por. tez D. 26,6,4,4; C. 5,43,1 i 3, oraz P. Resina, La legitimacion...,
op. cit., s. 91-98.

28 Nie byt to obowiazek, jako ze nie podlegaly odpowiedzialnosci, gdy nie wniosly
skargi — zob. D. 26,6,4,4 oraz J.E. Grubbs, Women and the Law. .., op. cit., s. 241.

29 Uprawnienie to nie rozciagalo si¢ jednak na oskarzenie o falszerstwo zgodnie z usta-
wa korneliariska, jako Ze wniesienie tej skargi lezalo w gestii tutora lub curatora.
Zob. C. 9,1,5 oraz ].E. Grubbs, Women and the Law..., op. cit., s. 242.

30 Matki jednak wystgpuja w tej roli najczeiciej — zob. C. 5,43,1; C. 5,43,3. Nomi-
nalnie jedynie matek i przypisywanej im pietas dotyczy tez mozliwo$¢ interwencji
w stosunku do juz zapadtego w odniesieniu do wtasnosci jej syna wyroku — zob.
D. 49,5,1 oraz J.E. Grubbs, Women and the Law..., op. cit., s. 242.

31 Zob. D. 26,10,1,6—7.
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W drodze wyjatku®” juz wezesniej*, a powszechnie prawdopodobnie
dopiero od IV wieku®*, kobieta mogla uzyska¢ zezwolenie na petnienie
roli opiekunki swych dzieci po §mierci ich ojca, pod warunkiem jednak,
ze nie wyjdzie powtérnie za maz. Sytuacja taka byla jednak mozliwa
w braku rutor legitimus®, zwolnieniu go z obowiazku opieki, oddaleniu
z uwagi na niewiarygodno$¢ badZ uznaniu za niezdolnego do zarzadzania
swym wlasnym majatkiem z uwagi na chorobg lub stan umystu. W takim
przypadku wydaje si¢ zasadnym uznanie, ze kobieta mogta wystepowaé
w jego imieniu takze w postgpowaniach sadowych.

Kolejnym wyjatkiem od zakazu wystgpowania kobiet w imieniu innych
0s6b w postepowaniach sadowych jest, ograniczona do o0séb spokrewnio-
nych oraz matzonka, mozliwos¢ wystgpowania ze skarga de liberali causa.

32 Co do zasady kobiety nie mogly petni¢ funkgji tutora, co potwierdza szereg tekstéw
zrédlowych (zob. np. C. 5,35,1;6; C. 2,12,18; D. 26,1,16 oraz 18; D. 38,17,2,25;
D 26,7,5,8). Nie wykluczalo to jednak faktycznego zarzadzania majatkiem dziecka
przez matki, ktéra to praktyka znajduje duze odzwierciedlenie w Zrédtach — zob.
np. D. 46,3,88; D. 3,5,30,6; C. 5,45,1; C. 5,46,2. Zob. J.E. Grubbs, Women and
the Law..., op. cit., s. 242-246. Szerzej na ten temat T. Masiello, La donna tutrice.
Modelli culturali e prassi giuridica fra gli Antonini e i Severi, Napoli 1979, passim.
Na temat mozliwosci sprawowania opieki nad dzie¢mi przez matki, por. G. Crifo,
Sul problema della donna tutrice..., op. cit., passim.

33 Bezposrednio o mozliwo$ci uzyskania specjalnego beneficium $wiadczy przekaz
Naratiusa, D. 26,1,18. Ponadto moze na nig wskazywa¢ Gaius w D. 26,1,16 pr.
Za kres takiego stanu rzeczy uznaé nalezy konstytucje Aleksandra Severa z 224 .
(C. 5,35,1) = T. Masiello, La donna tutrice. Modelli culturali e prassi ginridica fra gli
Antonini e i Severi, Napoli 1979, s. przyp. 23, s. 12-13.

32 Konstytucja, ktdra dotyczy tej materii datowana jest na 390 r. n.e. (C. Th. 3,17,4). Nie
mozna jednak wykluczy¢ istnienia wezesniejszych uregulowan w tej kwestii, niezachowa-
nych w obecnie znanym rozdziale kodeksu, ktérego oryginalem nie dysponujemy. Zob.
J.E. Grubbs, Women and the Law. .., op. cit., s. 247. W efekcie sformutowane zostaty po-
stulaty uznania, iz juz wczesniej istniata mozliwo$¢ sprawowania przez matki formalnej
opieki nad swoimi dzie¢mi, ktéra nastgpnie zostala przez wskazang konstytucj¢ ogra-
niczona poprzez dodanie warunku pozostania we wdowieristwie — zob. G. Cirifo, Su/
problema della donna tutrice. .., op. cit., passim, a takze tez A. Atjava, Women and Law. ..,
op. cit,, s. 91-92. Obszernie na temat mozliwosci powierzenia futela matce, zob. zwl.
G. Crifd, Sul problema della donna tutrice. . ., op. cit., passim; T.J. Chiusi, Zur Vormund-
schaft der Mutter, ,Zeitschrift der Savigny Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Romanistische
Abteilung” 1994, nr 111, passim; A. Atjava, Women and Law. .., ap. cit., s. 89-94.

35 To zkolei moze $wiadczy¢ o braku wezesniejszych uregulowari opieki matek nad dzie¢-
mi. Tak J. Beaucamp, Le statut de la femme & Byzance (4e-7e siécle). 1. Le droit imperial,
Paris 1990, s. 325-330. Zob. J.E. Grubbs, Women and the Law..., op. cit., s. 247.
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Podobnie jak w poprzednich przypadkach, uprawnienie to dotyczy jedy-
nie sytuacji braku osoby plci meskiej, ktéra mogtaby dziata¢ w tym przy-
padku®.

Na gruncie post¢gpowania karnego kobiety nie mogty, co do zasa-
dy, wystgpowad w roli oskarzycielek?. Podobnie jednak jak w przypad-
kach wspomnianych weze$niej, dopuszczalne byto wniesienie oskarzenia
z uwagi na krzywde¢ doznang albo przez sama kobietg, albo tez wyrza-
dzona jej bliskim?.

Diocletianus, Maximianus, C. 9,1,12:

De crimine quod publicorum fuerit indiciorum mulieri accusare non per-
mittitur nisi certis ex causis, id est si suam suorumque iniuriam persequarut,
secundum antiquitus statuta tantum de quibus specz'alz'ter eis concessum est
non exacta subscriptione. (a. 293)

W zakresie mozliwosci wnoszenia oskarzenia co do czynéw, ktérych
ofiarg stata si¢ kobieta lub jej majatek, jej legitymacja czynna nie do-
znawala ograniczet”. Za takie nie mozna bowiem uzna¢ wylaczenia
kobiet z mozliwo$ci wystgpowania z accusatio o adulterium w stosunku
do niewiernego meza®, jako ze, jak wskazuje J.E. Grubbs®, konstrukeja
przestgpstwa cudzoldstwa nie pozwala na zakwalifikowanie jej jako jego
ofiary. Tq bowiem mégt by¢ jedynie maz cudzoloznicy, a zatem tylko on
byt uprawniony do wniesienia oskarzenia. Zdradzona zona, chcac pod-
ja¢ dziatanie przeciw m¢zowi na gruncie prawa karnego, wystgpowataby
wigc niejako w imieniu me¢za kochanki swego meza, co bylo, oczywi-
$cie, niedopuszczalne®. W tym przypadku zatem, jakkolwiek kobieta

36 D. 40,12,3,2. Zob. tez J.E. Grubbs, Women and the Law..., op. cit., s. 68. Jak
wskazuje autorka, z uprawnieniem tym koresponduje mozliwo$¢ wniesienia skar-
gi o okazanie niestusznie przetrzymywanej osoby — zob. D. 49,29,3,8. Por. tez
D. 43,29,3,11.

37 D.48,2,8. Wydaje si¢, ze zasada ta nie doznawata zadnych wyjatkéw, gdy chodzi o po-
stgpowania przed comitia, jednak przyjmuje si¢ ich istnienie w zakresie iudicia publica.
Zob. Th. Mommsen, Rimisches Strafrecht, Leipzig 1899, s. 369, przyp. 4, 6 oraz 7.

38 Por. tez D. 48,1,11 pr.; C. 9,1,12.

39 Podkreslenie, ze chodzi¢ musiato o wlasny majatek kobiety w przypadku, gdy chcia-
ta ona wystapi¢ z oskarzeniem o falsum, zawiera konstytucja zawarta w C. 9,22,19.

a0 D. Resina, La legitimacion..., op. cit., s. 45-51, z powolanymi tam Zrédtami.

a1 J.E. Grubbs, Women and the Law..., op. cit., s. 63.

a2 Zob. ]. Beaucamp, Le statu..., op. cit., s. 43.
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rzeczywiscie nie mogla wnie$¢ oskarzenia, nie chodzito o ograniczenie
i tak restrykcyjnie okreslonej jej legitymacji czynnej na gruncie procesu
karnego, lecz wynikato z faktu, ze sprawa nie dotyczyla — formalnie — jej
whasnej krzywdy.

Ograniczona legitymacja czynna do wnoszenia oskarzen dotyczacych
krzywd doznanych przez cztonkéw rodziny kobiety nie dotyczyta spraw
majatkowych. Jak wynika wprost z konstytucji cesarza Aleksandra z 223
roku, kobieta nie moze wystgpowaé z oskarzeniem dotyczacym crimen
falsi, jesli nie chodzi o jej wlasny majatek. Z tego wzgledu nie ma ona
uprawnieni by wnies¢ oskarzenie z tego tytulu w odniesieniu do majatkéw
swych synéw, pozostajacych pod kuratelg lub opieka®.

Mozliwosci dziatania kobiety na gruncie procesu karnego w odniesie-
niu do 0s6b bliskich ograniczone zostaly do doznanych przez nie krzywd,
a zatem iniuriae. Wydaje si¢ przy tym, zwlaszcza w §wietle wyraznego wy-
taczenia z zakresu dozwolonego kobietom dzialania spraw majatkowych
dotyczacych najblizszych, iz okreslenie to rozumie¢ nalezy jako obejmu-
jace wszelkie czyny wchodzace w sktad deliktu, a z czasem réwniez prze-
stgpstwa okreslanego mianem iniuria, nie za$ jako odnoszace si¢ — zgodnie
ze znaczeniem terminu w jezyku powszechnym — do wszelkiej krzywdy
i niesprawiedliwosci im wyrzadzonej. Podkreslenia w tym miejscu jednak
wymaga, ze wobec coraz szerszego obejmowania kolejnych czynéw naru-
szajacych cze$¢ i nietykalno$¢ fizyczng jednostki przez publiczne prawo
karne, legitymacja kobiety w tym wzgledzie obejmowata znaczna liczbe
bardzo réznorodnych czynéw wymierzonych przeciw jej bliskim. Uznaé
nadto nalezy, ze nawet gdy czyn nie byt kwalifikowany jako iniuria, wy-
pelniajac znamiona innego przestgpstwa, lecz polegat na naruszeniu nie-
majatkowych intereséw osoby, kobiecie przystugiwata legitymacja czynna
do wniesienia oskarzenia w tej sprawie*.

Wydaje si¢, ze wlasnie takiego okreslenia iniuria doznanej badz przez
samg kobiete, badZ tez jej bliskich, dotyczy konstytucja Konstantyna
z 322 roku®, w ktdrej cesarz podkresla wskazane wyzej ograniczenie
przedmiotowe, stwierdzajac, ze kobiety nie powinny by¢ dopuszczane do

3 C.9,1,5.

44 Na temat legitymacji czynnej kobiet w zakresie krzywd wyrzadzonych ich bliskim,
zob. zwl. P. Resina, La legitimacion. . ., op. cit., s. 22-25 (lex Iulia de sicarris et vene-
ficis), s. 25-32 (lex Iulia iudiciorum publicorum), s. 51-56 (lex Iulia de vi). Por. tez
C.9,20,5.

a5 C.Th.9,1,3.
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wnoszenia oskarzenia w pozostatym zakresie. Z tego wzgledu przestrze-
ga tez adwokatéw, by zbyt pochopnie nie przyjmowali zlecen reprezen-
towania klientek, jako ze moga one nie by¢ legitymowane do dziatania
w danej sprawie. W interpretatio do tej konstytucji podkreslony zostat raz
jeszcze brak mozliwosci reprezentowania przez kobiety intereséw innych
os6b*. Co istotne jednak, cesarz wspomina o przesztych przypadkach
dopuszczania kobiet nie tylko w roli $wiadkdw, lecz réwniez oskarzycie-
lek w publicznych postgpowaniach karnych.

Szczegblna uwagge zrédta poswigcaja uprawnieniu kobiet do wnosze-
nia oskarzenia w sprawie $mierci czlonka rodziny. Pomponius wskazuje
wyraznie, ze chodzi¢ moglo o pomszczenie $mierci rodzicéw*” oraz dzie-
ci kobiety, ale réwniez jej patrona lub patronki, ich dzieci oraz wnuczat.

Pomponius, D. 48,2,1:

Non est permissum mulieri publico iudicio quemquam reum facere, nisi
scilicet parentium liberorumgque et patroni et patronae et eorum filii filiae
nepoLis nepris mortem exequarur.

Z innym nakresleniem kregu oséb, ktérych $mieré moze by¢ pod-
stawg wszczecia procesu karnego przez kobiet¢ mamy do czynienia na
gruncie przekazu Papiniana.

Papinianus, D. 48,2,2 pr.:

Certis ex causis concessa est mulieribus publica accusatio, veluti si mortem
exequantur eorum earumaque, in quos ex Zege testimonium publicorum in-
vitae non dicunt. Idem et in lege Cornelia testamentaria senatus statuit:
sed et de testamento paterni liberti vel materni mulieribus publico iudicio
dicere permissum est.

Papinian faczy mozliwo$¢ wnoszenia oskarzenia przez kobiety w spra-
wach, w ktérych zostata im ona przyznana, jak na przyktad pomszczenia
$mierci okreslonych os6b, z gronem o0s6b, przeciw ktérym stuzy jej pra-
wo odmowy zeznan w postgpowaniach karnych. Ponadto, czego brakuje

a6 Interpretatio do C. Th. 9,1,3.

41 Przykladem realizacji tych uprawnien jest posta¢ Turii, ktdra, jakkolwiek niejako
zmuszona okoliczno$ciami (nieobecno$é meza oraz szwagra), podjgla sig oskarzenia
o zabdjstwo swych rodzicéw. Zob. Laudatio Turiae 1.3-5. Zob. tez J.E. Grubbs,
Women and the Law..., op. cit., s. 67.
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w przekazie Pomponiusa, mogg one oskarza¢ w postgpowaniu karnym
o crimen falsi, gdy dotyczy ono testamentu wyzwolenica ich ojca lub mat-
ki*s. Wydaje si¢ przy tym stuszne, by przyjaé, ze legitymacja czynna ko-
biety w tym ostatnim przypadku byla ograniczona podmiotowo do in-
teresu tych, wobec ktérych mogta ona odméwié¢ zeznan®.

Jak zatem wynika z zestawienia powyzszych tekstéw, krag podmio-
téw zostal przez jurystéw okreslony w cz¢sciowo odmienny sposéb, co
prowadzi¢ moze do wniosku o ewolucji w tym zakresie, ktérej przejawem
jest wlasnie interpretacja przedstawiona przez Papiniana®.

Szczegblne uregulowanie sformutowane zostalo w odniesieniu do ma-
tek, wystepujacych z oskarzeniem w sprawach $mierci ich synéw. By¢
moze dlatego w przypadku, gdy kobieta podawata si¢ za matke ofiary, za-
lecano zweryfikowanie tej okolicznosci przed dopuszczeniem jej do wnie-
sienia oskarzenia, przy czym cigzar dowodowy spoczywal na kobiecie’'.
Owa rewerencja dotyczyta bowiem zwolnienia matki, chcacej pomsci¢
$mier¢ syna, z odpowiedzialnosci z tytutu calumnia. Zgodnie z konsty-
tucjg Alexandra z 224 roku®, dobrodziejstwo to, na gruncie uchwaty
senatu, zostalo rozszerzone takze na inne procesy karne. Jak zatem moz-
na zasadnie zaktada¢, takze gdy prawnie dopuszczalne bylo wystapienie
w obronie praw swego dziecka na gruncie postgpowania karnego, a za-
tem — co do zasady — o iniuriae, matka nie ponosita ryzyka oskarzenia

a8 D. 48,2,2 pr. P. Resina, La legitimacion. .., op. cit., s. 61, wskazuje, ze z czasem roz-
szerzeniu ulegl zakres podmiotéw, ktdrych testamentu mogto dotyczy¢ oskarzenie
wnoszone przez kobietg.

a9 F. Botta, Legittimazione..., op. cit., s. 243-245. Tak tez A.D. Manfredini, La resti-
monianza del liberto contro il patrono nel processo criminale di eti classica, [w:] Studi
in onore di Arnaldo Biscardi, vol. 3, Milano 1982, s. 238. Por. jednak J. Beaucamp,
Le statut. .., op. cit., s. 43 przyp. 67.

so Tezg takq stawia F. Botta, Legittimazione. .., op. cit., s. 248-254, wskazujac na zasto-
sowanie kryterium w odniesieniu do cognatio recta, ktére nastgpnie przyjat Ulpian
w D. 48,2,4. Zob. tez D. 22,5,4. Ponadto wiadomo o mozliwos$ci wniesienia oskar-
zenia przez kobiet¢ w sprawie §mierci jej kuzyna — zob. C. 9,1,4.

st C.9,1,9. Alternatywnie uznaé mozna, ze kazda kobieta musiata przed dopuszcze-
niem do oskarzenia wykaza¢ swoja legitymacje czynna, za$§ wskazanie w zrédle
matki jest po prostu zwiazane z konkretnym przypadkiem, ktéry byt rozpatrywany.

s2 C. 9,46,2. Jak wskazuje L. Fanizza, Delatori e accusatori. L'iniziativa nei processi di
etit imperiale, Roma 1988, s. 77, beneficium senatusconsulti odnosi si¢ do senatuscon-
sultum Turpillianum, dlatego warto tez wskazaé dwa inne teksty: D. 48,16,4 oraz

C. 9,45,5.
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o calumnia. Ponadto, jak wynika z ogélnego uregulowania wprowadzo-
nego przez cesarzy Carusa, Carinusa oraz Numerianusa w roku 283%,
nikt, a zatem réwniez kobieta, nie miat by¢ pociagany do odpowiedzial-
nosci z tytutu calumnia w odniesieniu do oskarzenia w przedmiocie
$mierci swego ojca. Tym samym wydaje si¢ uprawnionym wniosek, iz
kobiety nie odpowiadaly z tytutu calumnia ani za oskarzenia wniesio-
ne w sprawach swoich dzieci, ani tez w stosunku — przynajmniej — do
oskarzen dotyczacych $mierci rodzicéw. Za prawdopodobne uzna¢ takze
nalezy, ze wszystkie kobiety, ktére wnosity oskarzenie dla pomszczenia
$mierci krewnego, podlega¢ mogly wylaczeniu z grona odpowiadajacych
za calumnia*®.

Zaznaczenia wymaga, ze poza wyzej analizowanym zakresem wyste-
powania kobiet w roli oskarzycielek na gruncie procesu karnego, ogra-
niczonym do $cigania przestgpstw, ktérych ofiarg byta sama kobieta lub
jej bliscy, istnieja wzmianki, mogace $wiadczy¢ o przyznaniu im legity-
magji czynnej w procesach o maiestas oraz w przypadku crimen annonae.
Przyjecie takiego rozwiazania motywowane by¢ miato wzgledami dobra
publicznego. Podkreslenia jednak wymaga, ze Zrédta powotywane na
uzasadnienie tej tezy, wobec licznych niejasnosci i rozbieznosci”, pozosta-
wiaja pewne watpliwosci w kwestii tego, czy chodzilo o formalne oskar-
zenia i, jesli tak, w odniesieniu do jakiej procedury, czy tez o dopusz-
czenie donosu pochodzacego od kobiety w zakresie wskazanych dwéch
przestgpstw’®. Z tego wzgledu kwestia ta zastuguje na poglebiong analize,

53 C.9,46,4.

sa E. Hébenreich, Annona..., op. cit., s. 190, przyp. 134, utrzymuje, ze wszystkie ko-
biety, ktére mogly oskarzaé¢ w sprawie $mierci krewnego (D. 48,2,2 pr; C. 9,1,5)
nie odpowiadaly z tytutu calumnia, co jednak nie wykluczato ich odpowiedzial-
nosci na podstawie D. 48,16,1,10, C. 9,22,19 pr. oraz C. 9,45,5). Zob. tez P. Resi-
na, La legitimacién. .., op. cit., s. 105-116, wraz z powotanymi tam Zrédtami. Po-
dobnie odpowiedzialnosci tej nie podlegaja niedojrzali mszczacy $mieré ojca lub
dziadka, a takze w odniesieniu do materii testamentowej (D 48,2,2), ani tutorzy
— D 34,9,22; 48,16,4. Zob. S. Giglio, I/ problema dell’iniziativa nella «cognitio»
criminale: normative e prassi da Augusto a Diocleziano, Torino 2009, s. 172.

ss Por. dla maiestas — D. 48,4,8 z D. 48,4,7,1-2; PS Frgm. L. verso, 8-13; dla crimen
annonae z kolei : D. 48,2,13 oraz D. 48,12,3,1.

56 Zob. na ten temat: Th. Mommsen, Rimisches Strafrecht..., op. cit., s. 369 oraz
przyp. 6; M. Lauria, Accusatio-Inquisitio, [w:] Atti della R. Accademia di Scienze
Morali e Politiche di Napoli 1934, nr 56, s. 46, przyp. 3; R.A. Bauman, 7he Crimen
Maiestatis. .., op. cit., s. 218; R.A. Bauman, Impietas in principem: a .ftudy 0ftreason
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przekraczajaca zakres niniejszego artykutu, pozostawiona wigc zostata do
odrebnego opracowania. Wydaje si¢ ponadto, ze wyjecie tej problematy-
ki z prowadzonych tu rozwazan uzasadnione jest takze ich wyjatkowym
i ograniczonym do dwéch przypadkéw charakterem — ewentualnego —
dopuszczenia kobiet do wniesienia formalnej accusatio. Podkreslenia jed-
nocze$nie wymaga, ze nie chodzi przy tym o unormowania dotyczace
jedynie przedstawicielek pici picknej, a zatem charakterystyczne dla oce-
ny ich pozycji procesowej, ale znajdujace zastosowanie takze wobec in-
nych kategorii 0séb wytaczonych, co do zasady, z mozliwosci wniesienia
oskarzenia, jak na przyklad zotnierzy, infamowanych czy niewolnikéw.
Regulacje te zatem, oddzialujac na sfer¢ uprawnieri procesowych — mig-
dzy innymi — kobiet, nie moga by¢ uznane za charakterystyczne wlasnie
dla tej grupy.

Pobiezna tylko i skrétowa analiza wskazanych wyzej fragmentéw pro-
wadzi do wniosku, ze aktywna rola kobiety w procesie ograniczona byta,
co do zasady, do obrony intereséw wtasnych oraz jej bliskich. Jakkolwiek
pierwsza z tych sfer dziatalnosci wydawad si¢ moze oczywista, nawet
w tym zakresie samodzielne dziatanie kobiety, osobiscie wystepujacej
przed sadem, jakkolwiek dopuszczalne, nie spotykalo si¢ ze spoleczna
aprobata. Jej publiczne wystgpowanie w sadzie stanowito bowiem wylom
od zasady dziatari publicznych zarezerwowanych tylko dla mezczyzn.
Z tego tez wzgledu nie dziwi generalny zakaz reprezentowania innych
i tym razem juz nie tylko na plaszczyinie obyczajowej, ale i prawnej, jako
ze stanowi prosta konsekwencj¢ przyjecia, ze inicjatywa kobiety nie po-
winna przejawiad si¢ na polach zastrzezonych dla meskiego $wiata. Stad

against the Roman emperor with special reference to the first century A. D., Miinchen
1974, s. 171, wraz z przyp. 232; D. Norr: Cicero-Zitate bei den klassischen Juristen.
Zur Bedeutung literarischer Zitate bei den Juristen und zur Uﬁrkungsgesc/ﬂichte Ciceros,
[w:] Ciceroniana. Atti del Il Colloquium Tullianum. Roma, 1978, s. 119 przyp. 2;
O.F. Robinson, The Criminal Law of Ancient Rome, Baltimore 1995, s. 89; P. Ce-
rami, Accusatores populares’, ‘delatores’, “indices’. Tipologia dei ,collaboratori di gin-
stizia” nell antica Roma, Annali Palermo 45 (1998), s. 138—139; R. De Castro-Ca-
mero, El crimen maiestatis a la luz del senatusconsultum de Cn. Pisone patre, Sevilla
2000, s. 73-74; P. Resina, La legitimacién. .., op. cit., s. 40—42; E. Hobenreich,
Annona..., op. cit., s. 188-201; C. Russo Ruggieri, Indices ¢ indicia. Contributo allo
studio della collaborazione giudiziaria die correi dissociati nell esperienza criminale
romana, Torino 2005, s. 73-74; M. Varvaro, «Certissima indicia». Il valore proba-
torio della chiamata in correita nei processi della Roma repubblicana, ,Annali del
Seminario Giuridico della Universita de Palermo” 2007-2008, nr 52, 392-395.
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tez w postgpowaniu cywilnym mozliwo$¢ jej dziatania uaktualnia sig
dopiero, gdy zaden mezczyzna nie moze podjac si¢ reprezentacji intere-
s6w okreslonej osoby. Jednoczesnie zwréci¢ nalezy uwagg, ze negatywna
ocena spoteczna nie dotyczyta sytuacji, gdy kobieta pojawiata si¢ na we-
zwanie sadu, co $wiadczy¢ moze jedynie o ztym postrzeganiu aktywnosci
dobrowolnej, stanowiacej efekt wyboru kobiety, i, co do zasady, zabronio-
nej w zakresie reprezentacji intereséw innych oséb. Kobiecg domeng byt
bowiem — co do zasady — dom i rodzina, wobec cztonkéw ktérej charakte-
ryzowaé powinna ja pietas”. To wlasnie ten czynnik, zwigzany z ‘domo-
wym’ i ‘rodzinnym’ postrzeganiem kobiet w Rzymie, przynidst im, pa-
radoksalnie, uprawnienie do — ograniczonej podmiotowo — reprezentacji
innych 0séb przed sadem’®. To bowiem wtasnie charakterystyczny krag
os6b, w imieniu ktérych mogta wystgpowaé, a kedrych dobro wpisane
bylo w przedmiot jej troski i dbatosci, zadecydowat o jej obecnosci pro
aliis w procesie. Pietas, ktora kobieta przejawia¢ miata w Zyciu codzien-
nym, ktérg winna byla cztonkom rodziny, uzyskata uznanie prawne po-
przez przyznanie jej legitymacji do procesowej realizacji troski o swych
bliskich, tak w post¢gpowaniu karnym, jak i cywilnym.
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