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Streszczenie

Przedmiotem artykutu sa poglady Mary Wollstonecraft na temat wychowania
i edukacji kobiet. Jej poglady to kwintesencja mysli o§wieceniowej. Wierzyta w potege
ludzkiego rozumu i stuszno$¢ haset Rewolucji Francuskiej. Proponowata reformy spo-
teczne oparte o idee wolnosci i rownosci, domagata si¢ przyznania kobietom praw cy-
wilnych i politycznych. Zrodta jej programu leza zaréwno w zatozeniach teoretycz-
nych, jak i osobistych przezyciach autorki, a filozoficzne podstawy byly inspirowane
liberalizmem Johna Locke’a oraz polemika z pogladami dotyczacymi wychowania gto-
szonymi przez Jeana J. Rousseau. Rousseau uwazal, ze glownym zadaniem kobiety jest
podobanie si¢ mezczyznom, dlatego nalezy ksztaltowacé w nich te cechy i nawyki, ktore
stuza do osiagnigcia tego celu. Stad postulat, by dziewczgta i chtopcy byli wychowy-
wani w inny sposob. Wollstonecraft, powotujac si¢ na uniwersalno§¢ rozumu, doma-
gala si¢ egalitarnego modelu edukacji.
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Abstract

This article presents the views of Mary Wollstonecraft on the education of women.
Her views are the essence of Enlightenment thought. She believedin the power of hu-
man reason and the legitimacy of the slogan of the French Revolution. Proposed social
reforms based on the ideas of freedom and equality, demanded the granting to women
their civil and political rights. Sources of the programme are the theoretical assump-
tionsand personal experiences of the author. The philosophical foundations of libera-
lism were inspired by John Locke and the polemic of views on education advocated by
Jean J. Rousseau. Rousseau believed that the main task of women is pleasing men,
therefore, what should be developed in them are the qualities and habits that are used to
achieve this. This postulates that girls and boys were educated in a different way. Wollstone-
craft referring to the universality of reason insisted on an egalitarian model of education.

Keywords: upbringing, woman, man, education, equality, reason, Enlightenment, civil
rights.

Oswieceniowe idealy wydaja si¢ jednolite: kult rozumu, wiara w oparty na
nauce postgp ekonomiczny i moralny, funkcjonalne rozwigzania polityczne oraz
szczgscie w zyciu doczesnym. Jednak, z blizszej perspektywy ujawniaja si¢ roz-
nice w okreslaniu kierunku i sposobu realizacji tych idei. Te rozbiezno$ci wyni-
kaja zazwyczaj z odmiennego postrzegania istoty i zakresu wolnosci oraz z roz-
bieznego pojmowania miejsca rozumu w poznaniu i dzialaniu cztowieka. Nie-
zaleznie od dzielacych ich roznic, filozofowie generalnie byli zgodni co do tego,
ze w toku historycznego rozwoju spoleczna pozycja kobiet zostata zdominowana
przez oparta na sile wladz¢ mezczyzn. Konsekwencja tego byla ekonomiczna
zaleznos$¢ kobiet, uposledzenie w sferze publicznej oraz nierownosci w zakresie
wychowania i edukacji. Mysliciele uwazali nie tylko, Ze jest to niezgodne z glo-
szonymi ideatami, ale takze szkodliwe dla spoleczenstwa jako catosci. Nie byto
jednak migdzy nimi zgodno$ci w kwestii $rodkow i zakresu potrzebnych zmian.
Przedmiotem sporu byty kwestie podstawowe, jak cho¢by rola i pozycja kobiety
1 mezczyzny w rodzinie, zakres praw cywilnych i obywatelskich. Stanowiska
ksztattowaly si¢ od konserwatywnych, opierajacych si¢ na przekonaniach
o biologicznych roznicach ptciowych, po radykalne politycznie zadanie petnego
rownouprawnienia ptci. Do pierwszej grupy mozemy zaliczy¢ Jeana Jacquesa
Rousseau, natomiast drugg reprezentuje Mary Wollstonecraft.

Trudno zrozumie¢ poglady Mary Wollstonecraft i zarliwo$¢, z jakimi je
bronila nie znajac jej zyciowych do$§wiadczen. Dlatego warto przyjrzeé si¢ jej
burzliwemu, cho¢ krétkiemu zyciu. Mary urodzita si¢ w 1759 roku jako drugie
z siedmiorga dzieci panstwa Wollstonecraft. Jej dziecinstwo byto bardzo trudne.
Ojciec posiadal farme, lecz z braku umiejgtnosci oraz niedbalstwa, w krotkim
czasie doprowadzit ja do bankructwa. Rodzina musiata czgsto zmienia¢ miejsce
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zamieszkania. Ojciec naduzywat alkoholu i swoje frustracje wyladowywat na
rodzinie. Mary nie mogta biernie przyglada¢ sig brutalnosci ojca i wielokrotnie
stawata w obronie matki, co konczylo si¢ tym, ze ataki skupialy si¢ na niej. Ty-
rania ojca budzita w niej pogarde, tak samo jak draznita ja pasywno$¢ matki. Juz
jako dziecko nie mogta zaakceptowa¢ wymogow surowego wychowania i bez-
wzglednego podporzadkowania si¢ autorytetowi ojca i jego rozkazom. Swoje
przezycia i do$wiadczenia z okresu dziecinstwa wykorzystata pozniej w swoich
powiesciach, podejmujacych problem przemocy w rodzinie'.

Wollstonecraft uczgszczata do szkoty zaledwie cztery lata, jednak przez cate
swoje zycie poszukiwala wiedzy i dazyla do zdobycia nowych zdolnosci.
W wieku dziewigtnastu lat podjeta prace jako dama do towarzystwa bogatej
wdowy. Razem z nig wyjezdzata do modnych kurortow, gdzie miata okazje po-
zna¢ zycie wyzszych sfer. Bardzo krytycznie oceniala ich styl zycia. Przekonata
si¢ wowczas, ze prozniacze zycie ludzi zamoznych uplywa wylacznie na zaba-
wach 1 jest pozbawione glebszego sensu. Musiala przerwaé te niezbyt satysfak-
cjonujaca ja prace, by zaja¢ si¢ umierajaca matka oraz mtodsza siostra Eliza.
Siostra cierpiata na depresj¢ poporodowa. Mary uznata, ze za zta kondycje psy-
chiczna siostry gtéwna wing ponosi jej maz. Bezskutecznie szukala dla niej po-
mocy. Jedynym wyjsciem z tej cigzkiej sytuacji bylo opuszczenie meza. Ta dra-
matyczna decyzja wiazata si¢ z utrata praw do opieki nad corka i wsparcia finan-
sowego. Wowczas Mary Wallstonecraft najdotkliwiej odczuta, jak trudno kobie-
cie znalez¢ godziwe i dobrze platne zajecie.

Razem z przyjaciotka, Fanny Blood, zalozyly w Londynie szkote. Pomimo
tego, ze prowadzenie szkoty okazalo si¢ mato dochodowym zajgciem, to zyska-
ne doswiadczenie oraz nawiazane znajomos$ci okazaty si¢ bezcenne. Po $mierci
przyjaciotki Wollstonecraft zamkngta szkotg i zatrudnita si¢ w wydawnictwie
prowadzonym przez Josepha Johnsona. Dzigki temu znalazta si¢ w centrum tzw.
»kregu Johnsona”, ktory tworzyli mysliciele o radykalnych pogladach na kwe-
stie polityczne i spoteczne. Pobyt w Londynie i wspotpraca z Johnsonem miatly
znaczny wplyw na ksztattowanie si¢ opinii politycznych Wollstonecraft. Byt to
dla niej czas wytezonej pracy i rozwoju intelektualnego.

Mary Wollstonecraft zajmowata si¢ takze tlumaczeniem ksiazek z jezyka
francuskiego, wloskiego i1 niemieckiego oraz pisata wlasne dzieta. Jej najwigk-
szym osiagni¢ciem bylo opublikowanie dwoch polemicznych tekstow: Wolanie
o prawa czlowieka (1790) i Wolanie o prawa kobiety (1792)*. Ksiazki te zapew-
nity jej migdzynarodowa stawe oraz spowodowaty, ze zostata jedna z czolowych
postaci debaty zainspirowanej Rewolucja Francuska. W XVIII wieku zaistnienie
w sferze publicznej dla kobiety, ktora przeciez nie posiadata zadnych praw po-

! Zob.: M. Wollstonecraft, Maria or the Wrong of Woman, Penguin Books, London 1994.

2 Por.: M. Wollstonecraft, A Vindication of the Rights of Men, St. Paul’s Church Trad., London
1790; A Vindication of the Rights of Woman, Peter Edes, Boston 1972; polskie wydanie:
M. Wollstonecraft, Wolanie o prawa kobiety, Wyd. Mamania, Warszawa 2011.
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litycznych, bylo czym$ wyjatkowym. Polityka byla wylacznie domeng mez-
czyzn. Posiadanie pogladow politycznych przez kobietg, a tym bardziej glosze-
nie ich i rozpowszechnianie pod wlasnym nazwiskiem byto aktem niezwyklej
odwagi. Wollestonecraft wiedziata jaki los spotkal Olympe de Gouges, ktora
w 1789 roku, zainspirowana Deklaracjq Prawa Cziowieka i Obywatela, napisala
wlasna Deklaracje Prawa Kobiet i Obywatelek. Autorke tego pierwszego mani-
festu praw kobiet doprowadzono na szafot.

Zycie prywatne Mary Wollstonecraft byto w tym czasie bardzo burzliwe.
Zakochata si¢ zonatym malarzu, Henrym Fuselim. W zwiazku z francuskim
wydaniem Wolfania o prawa kobiety, a takze by zapomnie¢ o nieszczesliwej
mito$ci, myslicielka wyjechata do Francji. Poznata tam amerykanskiego pisarza,
Gilberta Imlaya, z ktorym si¢ zwigzata. Pomimo tego, ze para nie zalegalizowala
tego zwiazku Imlay zarejestrowal Mary w ambasadzie amerykanskiej jako swoja
zong. Chcial ja w ten sposob uchroni¢ przed aresztowaniem. W pazdzierniku
1793 roku zostal wydany dekret, na mocy ktérego angielscy emigranci mieli
zosta¢ aresztowani. Bylo to spowodowane wypowiedziana przez Angli¢ wojna
z Francja. Owocem romansu Wollstonecraft z Imlayem byta corka Fanny®. Nie-
stety, wkrotce po jej narodzinach Mary zdata sobie sprawe, ze zwiazek ten nie
ma przysztosci. W akcie desperacji podjeta nieudana probeg samobdjcza. To jed-
nak nie powstrzymalo Imlaya od porzucenia jej dla wedrownej aktorki. Po dru-
giej probie samobojczej Mary postanowita na zawsze zerwaé wszelkie kontakty
z ojcem swego dziecka. Odmowita takze przyjmowania alimentow, gdyz pra-
gneta by¢ niezalezna od niego finansowo.

Po tych cigzkich doswiadczeniach Mary Wollstonecraft powrécita do pisa-
nia i spotkan ze znajomymi z ,.krggu Johnsona”. Szczegoélnie bliskie relacje po-
laczyly ja z Williamem Godwinem. Mary zaszta w ciazg i para pobrata sig, zeby
nie sta¢ si¢ obiektem plotek. Byto to matzenstwo z rozsadku, ale na swoj sposéb
szczgsliwe. W 1797 roku Wollstoncraft urodzita druga coérke, ktora otrzymata po
niej imi¢ Mary*. Niestety, doszto do zakazenia poporodowego i po kilku dniach
Mary Wollstonecraft zmarta. Maz napisat jej biografig, w ktorej przyznal, ze
powodem zawarcia matzenstwa byla ciaza’. To spowodowato ogromna falg
krytyki zarowno dziet Mary Wollstonecraft, jak i samej autorki.

Zatozenia filozoficzne projektowanych przez Wollestonecraft reform byty
inspirowane przede wszystkim liberalizmem w duchu Drugiego traktatu o rzq-
dzie Johna Locke’a, jego teoria uniwersalnego, a wigc aseksualnego, rozumu

> W 1816 roku Fanny popelnila samobojstwo. Wigcej na temat krotkiego zycia najstarszej corki
Wollstonecraft, zob.: J. Todd, Death and the Maidens. Fanny Wollstonecraft and the Shelly Cir-
cle, Profile Books, London 2007.

* Mary Wollstonecraft Shelley przeszia do historii literatury jako autorka stynnej powiesci Frank-
enstein. Por.. M. Wollstonecraft Shelley, Frankenstein or The Modern Prometheus, Lackington,
Hughes, Harding, Mavor & Jones, London 1818; pierwsze pol. wyd. M. Wollstonecraft Shelley,
Frankenstein, Wyd. Gebethner i Wolff, Warszawa 1925.

> 'W. Godwin, Memoirs of the Author of “The Rights of Woman ", Penguin Books, London 1987, s. 258.
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oraz dyskusja nad prawami cztowieka’. Wollstonecraft wierzyta w sile rozumu,
ktory jest przyrodzony kazdemu cztowiekowi. Jesli rozum jest emanacja bosko-
$ci, to jego natura musi by¢ u kazdego taka sama. To rozum odrdznia cztowieka
od zwierzat i powoduje jego zblizenie do Boga. Zgodnie z gloszonym przez nia
intelektualizmem etycznym, rozum jest zrodtem moralnosci. Kazda postugujaca
si¢ nim jednostka moze sta¢ si¢ moralna. Bez rozumu nie mozna moéwic o ja-
kimkolwiek spelnianiu obowiazkéw. Racjonalnosé jest zdolnoscia autonomicz-
nego podejmowania decyzji. Dlatego drugim warunkiem cnoty jest wolnos¢.

,Najdoskonalsza edukacja w moim przekonaniu — pisata Wollstonecraft — bg-
dzie takie ¢wiczenie rozumnosci, ktore jest najlepiej pomyslane ku wzmocnie-
niu ciala i ksztaltowania serca. Lub, innymi stowy, ktore umozliwia jednostce
nabycie takich nawykoéw cnoty, ktore uczynia ja niezalezna. W rzeczywistosci
farsa jest nazywanie szlachetnym jakiegokolwiek istnienia, ktérego cnoty nie

zostaty nabyte w drodze éwiczenia umystu™’.

Myslicielka uwazata, ze uczucia romantyczne, ktore sa przelotne i nie opie-
raja si¢ na rozumie, prowadza na manowce. Samo uczucie, pozbawione rozumu,
nie moze da¢ cztowiekowi nic dobrego. Jedynie cenne sa state uczucia, takie jak
przyjazn.

Zdaniem Wollstonecraft spoleczenstwo, ktore nie kieruje si¢ rozumem ani
cnota, skazane jest na regres. Jedynie rozum powinien by¢ wyznacznikiem auto-
rytetu. Uwazala, ze pozbawionymi autorytetu przesadami sa: dziedziczna wtadza
krolewska, przywileje arystokracji oraz wtadza me¢zczyzn nad kobietami. Jezeli
kto§ w swoim postgpowaniu nie postuguje si¢ rozumem, to jest ,.elementem
spotecznie archaicznym”. I wtasnie takim elementem swojej epoki byly kobiety.
Wollstoncraft twierdzita, ze jesli przyjmiemy, ze rozum odrdznia ludzi od zwie-
rzat, a kobiety nie sa nieokrzesanymi zwierzgtami, to w pelni posiadaja takze
zdolnos¢ racjonalnego myslenia. Dlatego spoteczenstwo jest winne dziewczgtom
taka sama edukacje, jaka otrzymuja chtopcy. Wszystkie istoty ludzkie zastuguja
na taka sama szans¢ rozwijania swojej racjonalno$ci i moralnosci. Pisata:

»Jesli kobiety naprawde sa zdolne postgpowac jak istoty rozumne, nie po-
zwolmy traktowac ich jak niewolnice lub jak zwierzgta, zalezne od rozumu
mezezyzny. Ksztattujmy ich umysty, nalézmy im zdrowe, wznioste cugle za-
sad i pozwolmy im uzyskaé swiadoma godno$¢ dzigki poczuciu, ze sa podlegle
tylko Bogu. Nauczmy je, tak samo jak mezczyzn, poddawac si¢ moralnej koniecz-

noéci, nie za$ oczekiwaniu, ze jako ple¢ pigkna beda si¢ jedynie podobad™.

8 Zob.: M. Ulinski, Kobieta i mezczyzna. Dzieje refleksji filozoficzno-spolecznej, Wydawnictwo
Aureus, Krakow 2001, s. 133.

7 M. Wollstonecraft, Wolanie o prawa kobiety..., dz. cyt., s. 60.

8 Tamze, s. 79.
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Jest to oczywiscie odniesienie si¢ do pogladow Rousseau, ktory uwazal, ze
dziewczgta nalezy wychowywac inaczej niz chtopcéw. Pisat:

»Przeznaczeniem kobiety jest podobaé si¢ megzczyznie i podlega¢ mu, jest
wigc zrozumiate, ze powinna by¢ dla niego mita i nie wzbudza¢ w nim wro-
gich uczu¢. Sita kobiety jest w jej czarze™.

Jego zdaniem ,,charakter oraz temperament kobiety 1 mg¢zczyzny nie sa, ani
nie moga byé te same, wigc nie powinni mie¢ oboje tej samej edukacji'’.
W tym wzgledzie nalezy stucha¢ natury. Kobieta i mgzczyzna sa stworzeni dla
siebie, ale ich obustronna zaleznos$¢ nie jest jednakowa. Mgzczyzna potrzebuje
kobiety do nasycenia swego pozadania, kobieta za§ mezczyzny do ukojenia za-
dzy i1 podtrzymania bytu. Mgzczyzni tatwiej potrafia obejs¢ si¢ bez kobiet, niz
kobiety bez mezczyzn. Zaspokojenie najbardziej elementarnych potrzeb zycio-
wych kobiety, jej stanowisko spoteczne, zalezy od mezczyzny, jego dobrej woli,
od tego czy uzna ja za godna troski i szacunku. Zdaniem Rousseau los kobiety
zalezy catkowicie od opinii mgzczyzny, od wagi, jaka przywiazuje do jej czaru
i cnoét, od stopnia wartosci, ktory mezczyzna jej nadaje. Wniosek ten wysnuwa,
jak twierdzi, na podstawie samego prawa natury, wedtug ktorego kobiety, z po-
wodu dzieci, ale i tez wtasnej niesamodzielnos$ci, pozostaja na tasce meskiej
opinii. Pisat:

»|-..] bedac zalezna od opinii mgzczyzn powinna kobieta zastuzy¢ na ich sza-
cunek! Przede wszystkim musi go zdoby¢ u swego me¢za. Nie chodzi tu tylko
0 wzbudzenie mitos$ci do swojej osoby, lecz i o uzyskanie aprobaty swojego
zachowania. Kobieta powinna usprawiedliwi¢ w oczach $wiata wybor doko-
nany przez matzonka i ozdobi¢ go czcia, ktdra za posrednictwem Zony sptywa

. 11
nameza” .

Wedhug autora Emila nie mozna ocenia¢ zachowania kobiety tak samo jak
postgpowania mgzczyzny. Nie wystarczy, gdy kobieta jest godna szacunku, musi
by¢ szanowana rzeczywiscie. Przywotuje sig tu analogi¢ urody — nie wystarczy,
ze kobieta jest pigkna — musi si¢ jeszcze podoba¢. Honor kobiety nie zalezy
tylko od jej postepowania, lecz takze od reputacji. Dlatego jest nie do pomysle-
nia, aby kobieta, dla ktorej jest obojetna zta opinia mogta w istocie by¢ uczciwa.
Gdy mezczyzna jest uczciwy, zalezy mu tylko na sobie. Moze nawet lekcewazy¢
zdanie ogéhu. Dla kobiety uczciwos$¢ stanowi zaledwie polowg jej zadania. Dla
niej to, co pomysla o niej inni, jest nie mniej wazne od tego, kim jest w istocie.
Ogladanie si¢ na opinig jest grobem dla cnoty meskiej, cnote za$ niewieScia

°J.J. Rousseau, Emil, czyli o wychowaniu, t. 11, Zaktad im. Ossolinskich, Wroctaw 1955, s. 221.
0 Tamze, s. 228.
"' Tamze, s. 260-261.
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wprowadza na tron. Z tego Rousseau wysnuwa wniosek, ze wychowanie kobiet
powinno by¢ wprost przeciwne do wychowania mezczyzn.

Wedlug Rousseau gtownym warunkiem zdrowia dziecka jest zdrowy orga-
nizm matki, dlatego kobiety powinny dba¢ o swoje zdrowie (nie tyle dla samych
siebie, co dla przysztych dzieci). Do matki nalezy troska o poczatkowe wycho-
wanie przysztego mezczyzny. Od kobiet wigc zaleza meskie obyczaje i namigt-
nosci, upodobania i radosci, a nawet szczgscie. Dlatego cate wychowanie kobiet
powinno mie¢ na wzgledzie mezczyzng i jego potrzeby. Podobaé si¢ mezezyz-
nie, by¢ dla niego pozyteczna, zyskiwac jego mitos¢ i szacunek, wychowywac
poki jest mtody, opiekowac sie nim, kiedy doros$nie, wspomagaé go swoja rada,
pociesza¢ w smutku, stowem, uczyni¢ mu zycie stodkim i przyjemnym — oto
obowiazki kobiety po wszystkie czasy. Do nich powinna si¢ zaprawia¢ od ko-
lebki. O ile wychowanie kobiet nie bedzie oparte na powyzszej zasadzie — twier-
dzit Rousseau — to minie si¢ ono z celem, gdyz same moraty prawione kobietom
nie przyniosa ani im, ani mgzczyznom szczescia.

Dziewczeta nalezy od najmlodszych lat zaprawia¢ do uleglosci, aby stala sig
nawykiem. Nalezy je nauczy¢ poskramia¢ wilasne zachcianki, aby pdzniej ta-
twiej umiaty poddac si¢ obcej woli. Na przyktad nalezy zakazywac¢ im jedzenia
stodyczy, bo przez to ich talie nie beda smukte i przestang podobac si¢ mgzczy-
znom. Rousseau radzit:

,Nie bronmy dziewczgtom swawoli, §miechow, halasow, wesotych zabaw,
lecz nie dopusé¢my, aby przesyciwszy sig jednym zajgciem porzucaly je dla in-
nego! Tak samo nie dajmy im ani jednej chwili poczué si¢ bez wedzidla!
Niech si¢ naucza odrywaé od zabawy w najbardziej ciekawym momencie i za-
bieraé bez szemrania do roboty!”'.

Najwazniejsza rzecza, od ktérej nalezy zaczaé wszelka edukacj¢ kobiet,
wedlug Rousseau, jest wytlumaczenie im, jakie korzy$ci przyniosa obowiazki,
ktére maja wykonywac. Je$li kobiety rozwaza pozyteczno$¢ swoich zadan,
wowczas je pokochaja, a dzigki temu nie bgda odczuwaty ich jako cigzaru.

Kobiety nie powinny zajmowac si¢ badaniem prawd abstrakcyjnych i spe-
kulatywnych, ich nauka musi zosta¢ ograniczona do praktyki.

,,Kobiety maja stosowac wyniki, do ktorych doszedt megzczyzna lub dostarczac¢
mu obserwacji pozwalajacych na ustalenie pojg¢. Mysl kobiety we wszystkim,
co nie dotyczy bezposrednio jej obowiazkow, powinna si¢ ogranicza¢ do stu-
didow nad czlowiekiem lub wiadomos$ci przyjemnych, ktérych jedynym kryte-
rium — smak. Jesli chodzi o dzieta geniuszu, przekraczaja one jej zrozumie-

. 1
nie”"?,

12 Tamze, s. 239.
B Tamze, s. 265.
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Wedhug Rousseau kobiety nie maja rowniez wystarczajacej uwagi i doktad-
nosci potrzebnej do zajmowania si¢ naukami $cistymi. Dlatego nauki przyrodni-
cze bardziej nadaja si¢ do zglebiania przez mgzczyzn, poniewaz o prawach natu-
ry i wszelkich istotach zywych sadzi¢ lepiej

»|-..] moze ten, kto jest bardziej czynny i ruchliwy, zna wigcej Swiata i przed-
miotow i wskutek tego ma wigksza i wciaz rosnaca sprawnosc sadu”',

Kobieta, staba z natury, nie znajac prawie §wiata zewngtrznego, moze jed-
nak zrownowazy¢ swoje niedoskonalosci. Ta szczegdlna zdolno$¢, ktorej mez-
czyzni nie posiadaja w takim stopniu jak kobiety, to dla Rousseau umiejgtnosé
manipulowania mezczyznami. Kobieta powinna zglebi¢ umyst mezczyzny, tak
by za pomoca réznych kobiecych sztuczek, osiagnaé to, czego pragnie. Rousse-
au podkresla, ze nie chodzi tu o abstrakcyjnego mezczyzne, lecz o tego konkret-
nego, od ktorego zalezy jej los.

Inne nauki praktyczne, ktére powinna pobiera¢ dziewczynka, to nauka ry-
sunkow, ze wzgledu na ich przydatno$¢ w projektowaniu ubioréow, dekoracji
wnetrz, ogrodow. Wyszywanie i robotki rgczne wyrabiaja poczucie estetyczne.
Dziewczynka powinna znaé kilka jezykdw, by umiala znalez¢ si¢ w towarzy-
stwie. Wskazana jest nauka rachowania, bardzo przydatna przy prowadzeniu
gospodarstwa. Czytania dziewczynka nauczy si¢ najlepiej powodowana cieka-
woscia, od braci, nie ma wigc potrzeby, by tego jej uczy¢. Z kolei elementarne
wiadomosci z fizyki, historii i filozofii przekaze jej p6zniej matzonek. Najwaz-
niejsze, by do wyksztalcenia dziewczynki wlaczy¢ te wszystkie czynnosci, ktore
beda jej potrzebne w przysztosci do prowadzenia domu.

Wychowanie religijne dziewczat powinno opiera¢ si¢ na autorytecie. Rous-
seau twierdzil, ze:

»|-.-] kazda corka musi wyznawacé religi¢ swojej matki, za$ kazda zona — reli-
gi¢ me¢za. Gdyby religia ta okazata si¢ nawet fatszywa, ulegtosc, ktora zgodnie
z porzadkiem natury winna kobieta m¢zowi a corka matce, zmaze na sadzie
ostatecznym grzech btedu. Nie bedac sama w stanie zdoby¢ si¢ na sad prawi-

dtowy musi kobieta przyja¢ decyzje ojca lub meza jako orzeczenie kosciota™"’.

Kobietom nie nalezy thumaczy¢ przyczyn, dla ktorych nalezy wierzy¢. Wy-
starczy, zdaniem Rousseau, wytlumaczy¢ im jasno, w co maja wierzy¢. Nie po-
winno tez nauczaé si¢ prawd religijnych w formie pytan i odpowiedzi, a jedynie
w formie prostego wyktadu.

Mary Wollstonecraft czg$ciowo podzielata poglady Rousseau dotyczace
krytyki wspotczesnej cywilizacji, programu politycznego, jaki proponowat. Pod-

14 Tamze.
15 Tamze, s. 251.
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stawowe rozbieznosci tkwia w ich pogladach na edukacje. Wollstonecraft opo-
wiadala si¢ za ksztalceniem dzieci w szkotach publicznych. Optowala za ujed-
noliconym, pod wzgledem plci, programem wyksztatcenia i edukacji. Ksztatce-
niem powinny by¢ objete wszystkie dzieci, a szkoty powinny by¢ koedukacyjne.
Dziewczeta nalezy ksztalci¢ w taki sam sposéb jak chtopcoéw, zwracajac szcze-
g6lna uwage na przymioty rozumu'®.

Wedhug Wollstonecraft, aby prawidlowo uksztattowaé charakter corki, na-
lezy postgpowac odwrotnie niz zalecal Rousseau. Cnota kobiet i megzczyzn jest
tego samego rodzaju i niczym si¢ od siebie nie rézni, dlatego dziewczegta nalezy
wychowywa¢ w poczuciu wlasnej godnosci, zachgcac je do rozwoju osobistego.
Myslicielka nie uznawata wrodzonego zrdéznicowania psychiki kobiet i mez-
czyzn. Konsekwencja takiej postawy bylo uznanie, ze to rozum prowadzi do
rozpoznania obowiazkow matki wzgledem dziecka, a nie instynkt macierzynski.
Wollstonecraft, w przeciwienstwie do Rousseau, uwazata, ze charakter czlowie-
ka uksztaltowany jest przez czynniki spoleczne, zewnetrzne wobec jednostki.
Szczegolnie szkodliwe jest rozwijanie w kobietach zbytniej emocjonalnosci,
czulostkowosci, gdyz odbywa si¢ to kosztem rozumu.

Autorka Wolania o prawa kobiety uwazala, ze wigkszo$¢ kobiecych wad nie
jest wcale wrodzona, ale uksztattowana i usankcjonowana poprzez autorytety.
Wsrod wad wymieniata zdolno$¢ do pochlebstw, proznosé, egoizm oraz ztosli-
wos¢. Wskazywata, ze mezczyzni takze nie sa od nich wolni, zwlaszcza ci prze-
bywajacy w strukturach zhierarchizowanych, takich jak ko$ciot i armia.

»State sity zbrojne nigdy nie sktadaja si¢ ze zdecydowanych, mocnych mez-
czyzn. Moga by¢ one dobrze zdyscyplinowanymi maszynami, ale rzadko sku-
piaja megzczyzn bedacych pod wpltywem silnej pasji lub cechujacych si¢ duza
energia w dziataniu. Réwnie trudno znalez¢ te cechy w armii, jak i migdzy
kobietami — a to z tego samego powodu. Oficerowie sa rownie skupieni na so-
bie, w podobnym stopniu lubig tance, zattoczone sale, awantury i drwiny. Tak
samo, jak w przypadku plci pigknej, zadaniem ich zycia jest uktadnos¢. Zostali
wyszkoleni, aby zadowalac, i tylko po to zyja. Jednak nie stracili swojej wyz-
szos$ci, jesli chodzi o pte¢, gdyz wciaz uwazani sa za wyzszych ranga od ko-
biet, chociaz na czym by ta wyzszo$¢ miata polegaé — procz tego, o czym juz

. : 17
wspomniatam — trudno dociec” .

Dowodzi to faktu, ze to struktury hierarchiczne sa zréodtem przywar, a nie
natura. Jesli kobiety stang si¢ wolnymi, to zmieni si¢ ich charakter, ,,wyzbywa-
jac si¢ wystepku i ghupoty”. Myslace racjonalnie kobiety stang si¢ lepszymi
matkami. Tylko madra matka moze nauczy¢ dzieci patriotyzmu, tego jak by¢
dobrymi ludzmi. Przyznanie kobietom praw przystuzy si¢ takze mezczyznom.

16 7Zob.: E. Pietrzak, Wolnosé, réwnosé i siostrzenstwo, Wydawnictwo WSHE w Lodzi, £6dz
2008, s. 33.
7M. Wollstonecraft, Wolanie o prawa..., dz. cyt., s. 63.
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,,Gdyby megzczyzni szczodrze uwalniali nas z fancuchow i cieszyli sig rozsad-
nym towarzystwem zamiast niewolniczego postuszenstwa, z cata pewnoS$cia
uznaliby nas za bardziej spostrzegawcze corki, za serdeczne siostry, wierniej-
sze zony, rozsadniejsze matki — stowem za lepsze obywatelki. Wtedy kocha-
lyby$my ich z prawdziwym oddaniem, poniewaz nauczylyby$my si¢ szano-
wac same siebie”'®

Dziewczgta w szkotach publicznych powinny by¢ uczone pozytecznych
rzeczy, ktore przydadza im si¢ w zyciu rodzinnym. Aby mogly zadba¢ o wlasne
zdrowie, a takze swoich dzieci i m¢zoéw oraz rodzicow, powinny uczy¢ si¢ pod-
staw anatomii i medycyny. Nie nalezy rowniez zaniedbywac nauk $cistych ani
humanistycznych. Szczegélny nacisk trzeba potozy¢ na nauke o moralno$ci
i studia nad polityczna historig ludzkosci. Dotychczasowa edukacja dziewczat
jest chaotyczna i ktadzie wigkszy nacisk na doskonalenie talentow cielesnych,
kosztem rozumowych. Dziewczgta nie moga rozwina¢ swoich zdolnos$ci na dro-
dze wspolzawodnictwa, a to powoduje, ze maja potem trudnosci w zyciu doro-
stym z dostosowaniem si¢ do stawianych im wymagan. Jedyna rywalizacja, jaka
znaja, to konkurowanie o wzgledy mezczyzn.

Pomimo tego, ze mgzczyzni traktuja kobiety jak swoja wlasnos¢ i czynia
z nich niewolnice, odmawiajac im prawa do samodzielnej egzystencji, autorka
nie pogardza nimi.

»Kocham mezczyzng jak blizniego swego, ale jego wladza prawdziwa czy
przywlaszczona mnie nie obejmuje — chyba, ze jego rozum okaze si¢ tak godny
hotdu. Jednakze nawet wtedy jest to hold rozumowi skladany, nie mezczyznie.
W rzeczywistosci, postgpowanie istoty $wiadomej musi podporzadkowac jej
wiasny umyst; inaczej na jakiej podstawie spoczywatby tron Boga?””"

Usamodzielnienie si¢ kobiet nie miatoby, zdaniem Wollstonecraft, wysta-
pienia przeciwko mezczyznom. Twierdzita, ze kobiety nie powinny mie¢ wladzy
nad megzczyznami, ale same nad soba.

Najwigksze zagrozenie dla wolnosci, zdaniem Wollstonecraft, tkwi w nie-
sprawiedliwym prawodawstwie i nierownym statusie majatkowym, politycznym
oraz prawnym obywateli. Postawa wykluczenia spolecznego jest ple¢ zenska
oraz ubdstwo. Wollstonecraft poréwnuje kobiety do niewolnikéw, poniewaz sa
one pozbawione praw cywilnych, politycznych i majatkowych. W XVIII-
wiecznej Anglii status prawny kobiety dorostej byt taki sam jak dziecka — pozo-
stawala ona pod ciagla opieka prawna me¢zczyzny — ojca, a potem me¢za. Byla
ona postrzegana jako istota niezdolna do samodzielnego funkcjonowania
w spoleczenstwie. Konsekwencja takiej postawy byta powszechna pogarda dla

18 Tamze, s. 226.
1 Tamze, s. 79.
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kobiety, ktéra nie wyszta za maz. I to bez wzgledu na sferg, z jakiej pochodzita.
Kobieta byta postrzegana wylacznie w kontekécie mezczyzny™. Uzyskanie nie-
zalezno$ci finansowej bylo czyms$ niestychanie trudnym. Jedyne dostepne dla
kobiety zawody miaty charakter ustugowy i byly stabo optacane. Takie prace
musialy podejmowac kobiety z nizszych klas. Praca zarobkowa kobiet z klas
srednich 1 wyzszych byla uwazana za naganna. Majatkiem, ktory wnosity ko-
biety w posagu, badz dziedziczyly, zarzadzat maz. Wollstonecraft twierdzita, ze
gdyby kobiety byly odpowiednio wyksztatlcone, to uchronitoby je to przed
uprawianiem nierzadu. Pisata, ze kobiety:

»[---] nie wychodzilyby wowczas za maz dla pienigdzy — na wzor mezczyzn
przyjmujacych stanowiska pod wplywem rzadéw — i nie zaniedbywalyby
swoich powinnosci. Mozliwo$¢ zarabiania na swoje wlasne utrzymanie — i to
jak najbardziej chwalebna! — ochronitaby je tez przed upadkiem tak nisko jak
te biedne, porzucone stworzenia zyjace z nierzadu. Ale czyz kapeluszniczki
i modystki nie sa uwazane za nizsza klas¢? Te kilka miejsc zatrudnienia do-
stepnych dla kobiet — daleko tu do obfitosci — jest ponizajacych™'.

Zdaniem autorki kobieta pracujaca na swoje utrzymanie jest znacznie bar-
dziej godna szacunku niz najwigksza pigkno$c.

Niski status prawny i spoteczny kobiet powodowat, ze czgsto wychodzity one
za maz bez uczucia, jedynie ze wzgledu na korzysci finansowe, najczesciej wbrew
wlasnej woli. T¢ powszechna praktyke aranzowania malzenstw Wollstonecraft
nazywala legalng prostytucja. Malzenstwa powinny by¢ oparte na przyjazni, za-
ufaniu i odpowiedzialno$ci. Konieczne jest jednak minimum sympatii. Dzigki
temu maz nie bedzie szukal towarzystwa innych kobiet, a pewna jego wierno$ci
kobieta nie bedzie zaniedbywa¢ dzieci. Pomimo kwestionowania rdznicy pici
w wychowaniu i ksztalceniu Mary Wollstonecraft nie negowata podziatu rol spo-
tecznych, akceptujac obowiazki, ktore wiaza si¢ z dana plcia, np. rola matki czy
zony. Twierdzita, ze dostep kobiet do edukacji nie wywroci tego porzadku.

Rousseau uwazal, ze dobre obyczaje zostaty zepsute wraz z rozwojem cy-
wilizacji, prawa natury zostaly zastapione zdeprawowana kultura i dlatego nale-
zy powrdci¢ do zycia zgodnego z natura. Z kolei Wollstonecraft twierdzita, ze
dobrze funkcjonujace spoteczenstwo nalezy dopiero stworzy¢, a do tego po-
trzebna jest odpowiednia edukacja.

fkhk

2 por.: B. Taylor, Introduction, [w:] M. Wollstonecraft, A Vindication of the Rights of Woman,
Everyman’s Library, London 1992, s. XXVII.
21 M. Wollstonecraft, Wolanie o prawa..., dz. cyt., s. 224.
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Mary Wollstonecraft byta jedna z pierwszych kobiet, ktora zostata wprowa-
dzona do oficjalnej — akademickiej historii filozofii, na karty podrgcznikow,
a takze do réznego rodzaju przewodnikow, almanachéw i zywotow wielkich
filozoféw*. Dokonato si¢ to w ostatnich dekadach, wraz z rozpoczeciem badan
nad filozoficzna twoérczoscia kobiet. Poczatkowo dobrze przyjete dzieta Woll-
stonecraft byty bojkotowane jako napisane przez rewolucjonistke i osobg niemo-
ralng. Nawet radykalne feministki nie przyznawaty si¢ do pogladow myslicielki.
Pomimo tego, ze jej traktaty byty kilkakrotnie wznawiane w XIX wieku, to do-
piero poczatek XX wieku przyniost autorce uznanie. Juz na tym poziomie widac¢
podwojne standardy w ocenie zachowania kobiet i mezczyzn, z ktorymi wal-
czyla przez cate swoje zycie. Wollstonecraft zostala potepiona przez opinie¢ pu-
bliczna i nikt nie przyznawal si¢ do znajomosci czy inspiracji jej pogladami.
Zupehie inaczej wygladata sytuacja Rousseau, ktorego traktat o wychowaniu
byl powszechnie znany i komentowany. Nikomu nie przeszkadzato, ze autor
oddat piatke swych dzieci do przytutku i zwiazany byt z wieloma kobietami,
z protekcji ktorych chetnie korzystat.
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