Joanna Kuzmicka-Sulikowska!

Zapis windykacyjny a realizacja woli testatora.
Rozwazania na tle wybranych rozwigzan prawnych

1. Wstep

Wprowadzona do obowigzujacego kodeksu cywilnego? na mocy usta-
wy z 18 marca 2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych
innych ustaw?® instytucja zapisu windykacyjnego ma wedlug zamierzen
ustawodawcy 1 w ocenie przedstawicieli doktryny stanowi¢ dlugo ocze-
kiwang odpowiedz legislacyjng na zapotrzebowanie spoleczne zgtaszane
w stosunku do regut rzadzacych polskim prawem spadkowym®. Przede
wszystkim wskazuje si¢ bowiem, ze dotychczas (tj. do wejécia w zZycie
powotanej nowelizacji’) mechanizmy prawa spadkowego nie przystawaly
do intuicyjnego pojmowania kwestii dziedziczenia, panujacego w §wiado-
mosci spotecznej. Co za tym idzie, wielokrotnie dochodzito do sytuacji,
gdy wola spadkodawcy wyrazona w testamencie nie byla realizowana.

Wynikato to z niezgodnos$ci konstrukcji sukcesji uniwersalnej przyje-
tej w przepisach kodeksu cywilnego z zamiarami wielu spadkodawcow
co do dokladnego rozdysponowania poszczegdlnymi prawami pomiedzy
konkretne osoby. W potocznej $wiadomosci spotecznej z reguly chodzi
bowiem o przekazanie okre§lonej osobie danego przedmiotu majatkowego
1 to w momencie otwarcia spadku, a nie utamka w masie spadkowej; przy

! Dr, Uniwersytet Wroctawski.

2 Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (tekst jedn.: Dz. U. z 2014 r.
poz. 121 ze zm.), dalej: k.c.

> Dz. U. Nr 85, poz. 458.

4 Zob. uzasadnienie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywil-
ny oraz niektoérych innych ustaw, http://orka.sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/0/B8E1284ED-
95F193BC125771A003CC47E/$file/3018.pdf, druk sejmowy nr 3018, Sejm RP VI
kadencji, dalej: uzasadnienie ustawy. Zob. tez A. Stempniak, Nowelizacja Kodeksu cy-
wilnego w zakresie prawa spadkowego, ,,Monitor Prawniczy” 2011, nr 12, s. 630.

> Co nastgpito 23 pazdziernika 2011 r.
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tym wedtug oczekiwan spotecznych dyspozycje testatora powinny by¢
wigzace®. Tymczasem na gruncie polskiego prawa spadkowego nie dano
mozliwo$ci powotania spadkobiercow do poszczegdlnych przedmiotow
wchodzacych w sktad spadku’ lub do wyodrebnionych gospodarczo
czesci majatku spadkowego (za wyjatkiem gospodarstwa rolnego®); prze-
widziano jedynie mozliwos¢ powotania spadkobiercy do catego spadku
albo spadkobiercéw do utamkowych czgsci spadku’. Zauwaza sie wrecz,
ze pomiedzy zasada sukcesji uniwersalnej a wola spadkodawcy nieraz
dochodzi w praktyce do konfliktu'’, a wola spadkodawcy nie jest w pol-
skim prawie spadkowym nalezycie realizowana''. Jako nieodpowiada-
jace rzeczywistej woli spadkodawcow ocenia si¢ tez rozwigzania doty-
czace zapisu zwyktego'?. Wskazuje si¢ bowiem choéby na to, ze wola
testatora z regutly jest okreslone wyposazenie zapisobiercy juz z chwilg
otwarcia spadku, podczas gdy w przypadku zapisu zwyktego dochodzi
do oddalenia w czasie momentu uzyskania korzysci przez zapisobierce,
zwlaszcza, iz wymaga to podjecia dodatkowych czynnosci (celem usta-

¢ A. Stempniak, Nowelizacja Kodeksu cywilnego..., s. 630.

7 J. Gorecki, Zapis windykacyjny — uwagi de lege ferenda, w: E. Drozd, A. Olesz-
ko, M. Pazdan (red.), Rozprawy z prawa prywatnego, prawa o notariacie i prawa euro-
pejskiego, ofiarowane Panu Rejentowi Romualdowi Sztykowi, Kluczbork 2007, s. 129;
P. Ksi¢zak, Zapis windykacyjny, Warszawa 2012, s. 28; E. Niezbecka w: A. Kidyba
(red.), Kodeks cywilny. Komentarz, t. IV, Spadki, Warszawa 2012, s. 195; K. Chustecka,
Zapis windykacyjny jako nowy tytul opodatkowania podatkiem od spadkow i darowizn,
»Nowy Przeglad Notarialny” 2011, nr 3, s. 67; L. Mleko, Darowizna na wypadek smier-
ci. Rozwazania na tle projektowanych rozwigzan legislacyjnych, ,,Kwartalnik Prawa
Prywatnego” 2010, nr 4, s. 1045. W tym konteksScie nalezy jednak podkreslic, ze od-
mienne stanowisko w tej kwestii zajat K. Osajda, postulujac odpowiednig modyfikacje
dominujacego dotychczas sposobu wyktadni art. 959 k.c. [K. Osajda, Rozdysponowa-
nie przez spadkodawce w testamencie poszczegolnymi przedmiotami wchodzgcymi do
spadku (proba reinterpretacji art. 959 k.c.), ,Rejent” 2010, nr 9, s. 81-89].

8 Zauwazy¢ jednak nalezy, ze wiele kodeksowych przepisow regulujacych
szczegblne zasady dziedziczenia gospodarstw rolnych zostalo na mocy wyroku TK
z 31 stycznia 2001 r., P 4/99 ( Dz. U. Nr 11, poz. 91), uznane za niezgodne z normami
konstytucyjnymi w zakresie, w jakim odnoszg si¢ do spadkow otwartych od 14 lutego
2001 r.

® J. Kremis w: E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz,
Warszawa 2014, s. 1750.

10 H. Witczak, Zmiany w prawie spadkowym — zapis windykacyjny, ,,Monitor
Prawniczy” 2011, nr 20, s. 1079.

1 L. Mleko, Darowizna..., s. 1045.

12° M. Niedospiat, Zasadnicze rozrzqdzenia testamentowe, ,,Studia Prawnicze”
1997, nr 2, s. 70.

534



Joanna Kuzmicka-Sulikowska - Zapis windykacyjny a realizacja woli testatora...

lenia kregu spadkobiercow, zawarcia umowy na mocy ktorej dojdzie do
wykonania zapisu lub wystgpienia ze stosownym roszczeniem)>.
Zapewnieniu realizacji wspomnianej woli spadkodawcy co do prze-
znaczenia mortis causa konkretnym osobom $cisle wskazanych ,,dobr
doczesnych” tegoz spadkodawcy nie sprzyjaja tez skrajnie podzielone
poglady co do znaczenia woli testatora w kontek$cie dokonywania dzia-
tu spadku'. O ile bowiem niektorzy autorzy postuluja, by wskazanie
ze strony testatora co do tego, jaki sktadnik majatku ma przypas¢ ktore-
mu ze spadkobiercow, traktowaé jako majace moc wigzaca przy doko-
nywaniu dzialu spadku po nim, zar6wno w trybie sgdowym, jak i umow-
nym', o tyle inni uwazaja za zasadne respektowanie tego typu wyrazu
woli spadkodawcy jedynie przy dokonywaniu dziatu przez sad, a i to
tylko wtedy, gdy uczestnicy postgpowania nie ztoza zgodnego wniosku
co do dokonania dzialu spadku w odmienny sposob'®. Co wigcej, silnie
reprezentowane jest takze stanowisko, ze przeznaczenie przez spadko-
dawce w testamencie okreslonych przedmiotéw (a w istocie praw do
nich) konkretnym osobom nie stanowi rozrzadzenia wigzacego w jaki-
kolwiek sposob ani sgdu'’ ani spadkobiercéw przy dokonywaniu dziatu

13 J. Gorecki, Zapis windykacyjny..., s. 132.

4 Wobec czego zreszta, dla zapewnienia realizacji woli spadkodawcy, postulowa-
ne jest od dawna wprowadzenie do polskiego prawa spadkowego rozwigzan wprost
przewidujacych dopuszczalnos$¢ sporzadzania testamentu dziatowego (zob. np. J. Go-
recki, Umowa darowizny na wypadek smierci, ,,Rejent” 2006, nr 2, s. 43). Na tym
tle warto zauwazy¢, ze i de lege lata probuje si¢ wykazac istnienie takiej mozliwosci
(tak: K. Osajda, Rozdysponowanie..., s. 81-89).

15 M. Niedospial, Swoboda testowania, Bielsko-Biata 2004, s. 122; M. Niedospial,
Testament. Zagadnienia ogolne testamentu w polskim prawie cywilnym, Krakow—Po-
znan 1993, s. 102-—103.

16 ], Biernat, Z problematyki tzw. testamentu dziatowego w polskim prawie spadko-
wym, ,,Przeglad Sadowy” 2005, nr 4, s. 37—40.

17 P. Ksi¢zak, Podstawowe problemy zapisu windykacyjnego, ,,Kwartalnik Prawa
Prywatnego” 2011, nr 4, s. 1045; T. Felski, Wplyw woli testatora na sposob podziatu
majqtku spadkowego, ,,Palestra” 1994, nr 12, s. 8 (cho¢ z sugestia, ze pomimo braku
wspomnianego zwigzania, wolg testatora trzeba jednak braé¢ pod rozwagg i jesli bedzie
taka mozliwos¢ — uwzglednic); takie tez stanowisko wyraza: M. Fras, Dzial spadku.
Uwagi de lege lata i de lege ferenda, ,,Rejent” 2006, nr 2, s. 21-22; E. Skowronska-
-Bocian, Testament w prawie polskim, Warszawa 2004, s. 186; podobnic M. Pazdan,
ktoéry jednak zauwaza, ze zapisobiercy, ktorzy wskutek zastosowania art. 961 k.c. zo-
stali ostatecznie uznani za spadkobiercow powinni otrzymac¢ w ramach dziatu spadku,
cho¢ jedynie w miarg istnienia takich mozliwosci, przedmioty przeznaczone im przez
testatora, M. Pazdan w: K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny, t. II, Komentarz do
artykutow 450—1088, Warszawa 2011, s. 1131.
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spadku'®; co najwyzej ci ostatni, umownie dzielgc spadek, moga poczu-
wac si¢ moralnie do respektowania woli testatora.

Poza powyzszymi i inne rozwigzania polskiego prawa spadkowego
niosg ze sobg realne ograniczenia mozliwosci realizowania w petni woli
testatora. Wystarczy cho¢by wskaza¢ na zachowek, z bardzo wasko za-
kreslonymi mozliwo$ciami pozbawienia go os6b uprawnionych przez
testatora (art. 1008 k.c.). Pomimo, Ze instytucja zachowku jest broniona
jako instrument chronigcy interesy najblizszych cztonkow rodziny spad-
kodawcy'’, to jednak nie ulega watpliwosci, iz przyznanie okreslonym
z nich (art. 991 § 1 k.c.) mozliwos$ci wystapienia z roszczeniem o zapla-
te okre$lonej sumy pieni¢znej tytutem zachowku lub jego uzupehienia
(art. 991 § 2 k.c.) sprawia, ze pewna cz¢$¢ majatku spadkowego w osta-
tecznym rozrachunku wymyka si¢ spod dyspozycji testatora. Przy tym,
jak si¢ wydaje, przy dzisiejszych realiach Zycia cze¢sto kontrfaktyczne
(zwlaszcza np. co do roszczen ze strony zstepnych) okazywac sie bedzie
zatozenie, powotywane dla wsparcia istnienia roszczenia o zachowek,
ze majatek spadkowy powstat wysitkiem catej rodziny?.

W tym stanie rzeczy nie powinno dziwié, ze licznie zaczg¢to pod-
nosi¢ glosy wskazujace na potrzebe modyfikacji prawa spadkowego
w kierunku wprowadzenia mechanizmow, ktére dawatyby spadkodawcy
wiekszy, czy moze w ogole — realny — wplyw na losy nalezacego do
niego za zycia majatku po jego $mierci. Pod rozwage poddano w tym
kontekscie nie tylko potencjalne wprowadzenie konstrukcji zapisu win-
dykacyjnego, lecz brano takze pod uwage inne rozwigzania, takie jak
darowizna na wypadek §mierci czy testament dzialowy. Jak si¢ zreszta
wydaje, o koncepcjach tych nalezy nadal pisa¢ w czasie terazniejszym,
anie przesztym, bowiem idea ich wdrozenia catkiem nie upadta (przynaj-
mniej w pogladach czesci doktryny) wraz z wejSciem w zycie przepisow

8 Tak np. P. Ksi¢zak, Podstawowe problemy..., s. 1045; J. Turlukowski, ktory
zauwaza m.in. ze ,,przy dziale spadku spadkobiercy nie majg prawnego obowigzku
przestrzegania woli spadkodawcy, nawet jesli osoby wskazane w testamencie zostaty
wlasnie uznane za spadkobiercow wskutek stosowania art. 961 k.c. (...). Kodeks poste-
powania cywilnego nie naktada na sad, notariusza czy spadkobiercoOw prawnego obo-
wigzku dokonania dziatu spadku wedtug wskazowek spadkodawcy” (J. Turtukowski,
Zapis windykacyjny. Komentarz, Warszawa 2011, s. 13—14); podobnie E. Niezbecka,
Zapis, Lublin 1990, s. 6.

1 Tak np. E. Skowronska-Bocian, Prawo spadkowe, Warszawa 2010, s. 159.

2 Argument taki podnosi E. Skowronska-Bocian, Prawo spadkowe..., s. 159.

536



Joanna Kuzmicka-Sulikowska - Zapis windykacyjny a realizacja woli testatora...

dotyczacych zapisu windykacyjnego?'. Przyczyna tego jest m.in. to,
ze unormowania prawne odnoszace si¢ do tego zapisu bywaja oceniane
jako nierozwigzujace wszystkich problemoéw podnoszonych w zwiagzku
z dazeniem do zapewnienia jak najpetniejszej realizacji woli spadko-
dawcy. By oceni¢, czy w istocie tak jest, trzeba przyjrzec si¢ blizej tym
unormowaniom, wlasnie przez pryzmat urealnienia za ich pomocg urze-
czywistniania woli testatora. Z uwagi na ograniczone ramy niniejszego
opracowania, ocenie pod tym katem poddane zostang jedynie wybra-
ne rozwigzania prawne dotyczace tego rodzaju zapisu, wsrod ktorych
starano si¢ dobra¢ te kluczowe dla mozliwos$ci dokonania wspomniane;j
oceny, a i uwagi ich dotyczace musialy zosta¢ ograniczone do wskazania
najistotniejszych zagadnien.

2. Problemy pojawiajace si¢ na gruncie art. 961 k.c. — sygnalizacja
zagadnienia. Wymaog ustanowienia zapisu windykacyjnego w testa-
mencie sporzadzonym w formie aktu notarialnego. Odczytywanie
woli testatora. Kwestia oceny, kiedy wchodzi w gre¢ zapis windyka-
cyjny, a kiedy zwykly

Nie sposob nie zauwazy¢, ze na przeszkodzie w zrealizowaniu woli
spadkodawcy wyrazajacej si¢ w ustanowieniu zapisu windykacyjnego,
a majacej na celu uzyskanie po jego $mierci $cisle oznaczonego prawa
przez wskazang osobeg, moze potencjalnie stana¢ rozwigzanie przewi-
dziane w art. 961 k.c., zwlaszcza, ze w doktrynie zdaje si¢ dominowac
poglad, w mysl ktorego przepis ten bedzie znajdowat zastosowanie, jesli
testator rozdysponowal w testamencie prawami majatkowymi, o ktoérych
jest mowa w art. 981' § 1 k.c., a zachodzi watpliwos¢, czy ustanowit
w ten sposob zapisobiercow windykacyjnych, czy dazyt do powotania

21 Jesli chodzi o darowizng mortis causa, to warto wskazaé¢ np. na referat M. Mu-
szalskiej pt. ,,Darowizna na wypadek $mierci” wygloszony 26 wrzesnia 2014 r. podczas
V Ogolnopolskiego Zjazdu Cywilistow ,,Wspodlczesne problemy prawa zobowigzan”
na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.
Odnosnie do zasadnosci wprowadzenia tej darowizny, pomimo obowigzywania przepi-
sow o zapisie windykacyjnym (a wigc obok nich) wypowiadajg si¢ tez m.in.: £.. Mleko,
O zapisie windykacyjnym i wprowadzeniu do systemu prawnego darowizny na wypa-
dek smierci, ,,Forum Prawnicze” 2011, nr 4-5, s. 94-99 i s. 110-111; A. Migielska-
-Ciotecka, Prawo spadkowe jak slubny garnitur, ,Rejent” 2011, nr 11, s. 62. Ta ostat-
nia autorka postuluje tez wprowadzenie rozwigzan prawnych dotyczacych testamentu
dziatlowego. Koncepcja wprowadzenia takiego testamentu jest zresztg reprezentowana
od dawna, zob. np. J. Biernat, Z problematyki tzw. testamentu dzialowego..., s. 33-45.
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spadkobiercow??. Zajmujacy takie stanowisko podnosza, ze brak jest uza-
sadnienia dla odmawiania statusu spadkobiercéw zapisobiercom windy-
kacyjnym, ktorym testator przyznat przedmioty majatkowe wyczerpujace
caty lub niemal caty spadek, zwlaszcza, ze w identycznej sytuacji spad-
kobiercami stawaliby si¢ zapisobiercy zwykli, a to zapisobiercy windy-
kacyjni uzyskuja ,,silniejszy tytut do przedmiotéw wchodzacych w sktad
spadku™®. Nie mozna zgodzi¢ si¢ z tym tokiem argumentacji. Przede
wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze przedmiot zapisu windykacyjnego nie
wchodzi w sktad spadku®*, odmiennie niz ma to miejsce w przypadku za-
pisow zwyktych. Ponadto ideg ustanowienia zapisu windykacyjnego jest
wlasnie to, by testator mogl zrealizowa¢ swa wole tej tresci, Ze nie chce
danego podmiotu czyni¢ spadkobierca (ze wszystkimi wigzacymi si¢
z tym konsekwencjami prawnymi), lecz wtasnie zapisobierca windyka-
cyjnym. W istocie wigc zastosowanie tu art. 961 k.c. godzi w ide¢ re-
alizacji takiej wtasnie woli spadkodawcy przy$wiecajaca wprowadzeniu
regulacji dotyczacej zapisu windykacyjnego. Co warto podkresli¢, takie
skutki zastosowania wspomnianego unormowania zauwazaja nawet ci
autorzy, ktorzy opowiadaja si¢ za tym, ze wchodzi on w rozwazanym
konteks$cie w gre (cho¢ zazwyczaj traktuja to jako wynikajace z tres-
ci obowigzujacych przepisoOw, a niekoniecznie ustosunkowuja si¢ do
tego aprobatywnie). Skutek zastosowania art. 961 k.c. bedzie bowiem
w istocie taki, ze poszczegodlni zapisobiercy windykacyjni nie uzyskaja
przedmiotow danych zapiséw windykacyjnych, ale udziaty w catosci
spadku®, ,,co czyni bezskutecznym ustanowienie zapisu windykacyjne-
g07?% a wigc w istocie zrealizowanie woli testatora. Zauwaza si¢ wiec
(notabene podajac w watpliwos¢, czy taki byt w tym wzgledzie zamiar

2 Tak m.in. W. Zukowski, Projektowane wprowadzenie zapisu windykacyjnego

do polskiego prawa spadkowego, ,,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2010, nr 4, s. 1031;
A. Stempniak, Nowelizacja Kodeksu cywilnego..., s. 633; M. Pazdan w: K. Pietrzy-
kowski (red.), Kodeks..., s. 1132; K. Osajda, Zapis windykacyjny — nowa instytucja
polskiego prawa spadkowego, ,,Monitor Prawniczy” 2012, nr 2, s. 70; R. Sztyk, Zapis
windykacyjny jako element reformy prawa spadkowego, ,,1.6dzki Biuletyn Notarialny”
2011, nr 1, s. 18; J. Gorecki, Zapis windykacyjny..., s. 139; tak tez, cho¢ z zaznacze-
niem, ze begda to raczej wyjatkowe sytuacje: J. Kremis w: Gniewek, P. Machnikowski
(red.), Kodeks..., s. 1754.

2 H. Witczak, Zmiany..., s. 1081.

2 Tak tez np. P. Zakrzewski, Zapis windykacyjny, ,,Przeglad Sadowy” 2012, nr 2,
s. 8.

%5 W. Zukowski, Projektowane..., s. 1031.

% R. Sztyk, Zapis windykacyjny..., s. 18.

538



Joanna Kuzmicka-Sulikowska - Zapis windykacyjny a realizacja woli testatora...

ustawodawcy), ze ,,(...) zapis windykacyjny bedzie petnit swoja funkcje
jedynie wtedy, gdy poza tym zapisem bedzie znaczny majatek tworzacy
mas¢ spadkowa. Przy «nieznacznym» spadku zapisobierca windykacyj-
ny staje si¢ niejako «automatycznie» spadkobiercg™?’.

Pojawia si¢ jednak watpliwo$¢, czy rzeczywiscie art. 961 k.c. znajdzie
zastosowanie w rozwazanym przypadku. Wszak w unormowaniu tym
wyrazone sa wlasciwie reguly interpretacyjne, do ktérych odwotywac
mozna si¢ tylko ,,w razie watpliwosci”, a ustawodawca podjat przeciez
kroki majace wyeliminowa¢ powstawanie jakichkolwiek watpliwosci
co do tego, ze ustanowiony zostal zapis windykacyjny, na czyja rzecz
1 co jest jego przedmiotem. Ma temu shuzy¢ przede wszystkim zastrzeze-
nie konieczno$ci ustanawiania zapisOw windykacyjnych w testamencie
sporzadzanym w formie aktu notarialnego. Czg$¢ przedstawicieli dok-
tryny zgadza si¢ co do tego, ze nawet jesli zapisy windykacyjne wy-
czerpuja prawie caty spadek, to rozrzadzenia spadkodawcy w postaci
tych zapisOw nie budza watpliwosci, a co za tym idzie, brak podstaw do
stosowania art. 961 k.c.?®. Jak tez juz zasygnalizowano, przeciwko sig-
ganiu do art. 961 k.c. w rozwazanym przypadku przemawia réwniez to,
ze w istocie dochodzitoby wowczas do unicestwiania rzeczywistej woli
testatora®. Na tym tle wylania si¢ wiec kwestia zasadnicza, mianowicie,
czy w ogole w razie ustanowienia przez testatora zapisu windykacyj-
nego (lub wiekszej ich ilosci) moga powsta¢ watpliwosci co do tego,
czy chcial on ustanowi¢ zapisobierc¢ windykacyjnego (tudziez takich
zapisobiercow) czy tez spadkobierce (spadkobiercow), a zatem czy
w ogole zaistnie¢ moze stan objety zakresem zastosowania art. 961 k.c.

Rozwazajac to zagadnienie, nalezy zauwazy¢, Ze ustawodawca
wyraznie przewidzial mozliwo$¢ ustanowienia zapisu windykacyjne-
go jedynie w testamencie sporzadzonym w formie aktu notarialnego
(art. 981' § 1 k.c.). Mozna tu upatrywac pewnego ograniczenia swobody
testatora, ktéry w przypadku checi skorzystania z tego typu rozrzadze-
nia jest przymuszony do siggni¢cia do tej konkretnej formy testamentu,
ze skorzystaniem z ktorej wigza si¢ m.in. koszty (taksa notarialna)*.

¥ A. Stempniak, Nowelizacja Kodeksu cywilnego..., s. 633.

2], Turlukowski, Zapis windykacyjny. Komentarz, Warszawa 2011, s. 23; E. Nie-
zbecka w: A. Kidyba (red.), Kodeks..., s. 196; P. Zakrzewski, Zapis..., s. 15.

¥ Na aspekt ten zwraca tez uwage P. Ksiezak, Zapis windykacyjny..., s. 141.

% 7 tej m.in. przyczyny zastrzezenie tu przez ustawodawce koniecznosci skorzy-
stania z formy aktu notarialnego spotyka si¢ z krytyka [P. Sobolewski, Opinia prawna
o rzgdowym projekcie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych
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Jak mozna wywnioskowa¢ z uzasadnienia projektu ustawy nowelizu-
jacej, na mocy ktoérej wprowadzono do kodeksu cywilnego instytucje
zapisu windykacyjnego, zastrzezenie tu wymogu aktu notarialnego stu-
zy¢ miato przede wszystkim zagwarantowaniu udzialu profesjonalnego
prawnika przy sporzadzaniu testamentu, w ktdrego tresci testator czynit
bedzie zapis windykacyjny, by zapewni¢ prawidlowos¢ ustanowienia
tego zapisu 1 zgodno$¢ takiego rozrzadzenia z wolg testatora, co ma shu-
zy¢ wyeliminowywaniu potencjalnych watpliwo$ci interpretacyjnych.
Podobnie znaczenie zastrzezenia przez ustawodawce wspomnianego
wymogu co do formy testamentu odczytywane jest w literaturze przed-
miotu, gdzie podkresla si¢ jego role w zakresie zapewnienia jednoznacz-
nosci tresci testamentu®’.

Skoro zapis windykacyjny moze zosta¢ ustanowiony tylko w testa-
mencie sporzadzonym w formie aktu notarialnego, to jedynie w przy-
padku skorzystania przez testatora z tej formy testamentu moglyby si¢
pojawi¢ potencjalne watpliwosci, czy wobec tresci konkretnego testa-
mentu mamy do czynienia z zapisem windykacyjnym, zwykltym czy
moze powotaniem do spadkobrania. Jednak watpliwosci takie nie po-
wstang, jesliby przyjmowac, zgodnie z sugestig zgtoszong w literaturze
przedmiotu, ze z ustanowieniem zapisu windykacyjnego bedziemy miec
do czynienia tylko wtedy, gdy testator wyraznie postuzy si¢ okresleniem
»zapis windykacyjny”, ,,zapis ze skutkiem rzeczowym” lub innym, ktore
nie bedzie pozostawia¢ watpliwosci co do tego, ze chodzi mu o zapis,
ktory wywota skutki rzeczowe®>. W literaturze przedmiotu wskazuje sie,
zeby przy takim zatozeniu, w razie pojawienia si¢ na tle sformutowania
danego rozrzadzenia testamentowego watpliwosci co do tego, czy w da-
nym przypadku mamy do czynienia z zapisem windykacyjnym, przyj-
mowac¢, ze doszto do ustanowienia zapisu zwyklego®’. Nalezy zauwa-
zy¢, ze przy takim sposobie interpretacji w ogole nie wchodzitoby w gre

innych ustaw, ,,Zeszyty Prawnicze Biura Analiz Sejmowych” 2010, nr 4, s. 104]. Kry-
tycznie wobec wspomnianego wymogu skorzystania tu z formy aktu notarialnego wy-
powiada si¢ tez, z szeregu dalszych przyczyn: P. Ksi¢zak, Podstawowe problemy...,
s. 1057 is. 1059-1061.

31 E. Niezbecka w: A. Kidyba (red.), Kodeks..., s. 197; P. Zakrzewski, Zapis...,
s. 15.

2 P. Sobolewski, Opinia prawna..., s. 104.

3 K. Osajda, Zapis windykacyjny — nowa instytucja..., s. 73; E. Skowronska-Bo-
cian, J. Wiercinski w: J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Ksiega czwarta,
Spadki, Warszawa 2013, s. 206; tak tez jak si¢ wydaje: K. Chustecka, Zapis..., s 70.
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zastosowanie art. 961 k.c. do przypadkoéw ustanowienia przez testatora
zapisu windykacyjnego (lub wiekszej liczby takich zapiséw), wyczerpu-
jacego niemal caty lub nawet caty spadek, z uwagi na brak powstawania
w tej materii watpliwosci, o ktorych mowa w tym przepisie. Wowczas
bowiem wiadomo byloby, kiedy z calag pewnos$cig testator ustanowit
zapis (zapisy) windykacyjne, bo nastgpowatoby to przy uzyciu jedno-
znacznych okreslen na ten typ zapisu wskazujacych, wspomnianych
powyzej, jak np. ,,zapis windykacyjny” czy ,,zapis za skutkiem rzeczo-
wym” albo —jak wskazuje si¢ w literaturze przedmiotu — innego, ktérego
tre$¢ jednoznacznie begdzie wskazywac na doktadnie taka wole spadko-
dawcy, ze chcial, zeby okreslona przez niego osoba nabyta przedmiot
zapisu (a wlasciwie prawo do niego) z chwilg $mierci spadkodawcy>*.
Nie powstawalyby wiec watpliwosci co do tego, Ze testator chcial po-
wola¢ zapisobierce windykacyjnego, a nie spadkobiercg. Dopiero
w sytuacji, gdyby w tresci testamentu nie uzyto sformutowania, ktore
w niebudzacy rozterek sposob wskazywaloby na to, ze doszto do usta-
nowienia zapisu windykacyjnego, a co do znaczenia okre$lonego roz-
rzadzenia poczynionego przez testatora, przeznaczajacego oznaczonej
osobie poszczegolne przedmioty majatkowe wyczerpujace prawie caty
spadek, powstawata watpliwo$¢ interpretacyjna, mogtyby wchodzi¢
w gre rozwazania w zakresie tego, czy mamy do czynienia z ustanowie-
niem zapisobiercy zwyklego czy tez moze spadkobiercy.

W kontekscie analizowanej problematyki trzeba jednak zauwazy¢,
ze obok przytoczonego stanowiska, na bazie ktorego dokonano po-
wyzszych konstatacji, w literaturze przedmiotu reprezentowany jest tez
poglad radykalnie odmienny, ktérego zwolennicy podnosza, iz w razie
watpliwosci, czy dane rozrzadzenie testamentowe stanowi zapis zwykty
czy windykacyjny, zasadne jest traktowanie takiego rozrzadzenia jako
zapisu windykacyjnego — w mys$l reguly interpretacyjnej wskazanej
w art. 948 k.c. — co uzasadnia si¢ tym, ze to zapis windykacyjny
(a nie zwykly) stanowi rozrzadzenie testamentowe, ktore odpowiada
domniemanej woli testatora (jako dalej idace)*. Co warto podkreslic,

* E. Skowronska-Bocian, J. Wiercinski w: J. Gudowski (red.), Kodeks..., s. 206.

3 P. Ksigzak, Zapis windykacyjny..., s. 44-45 1 141; P. Ksi¢zak, Podstawowe
problemy..., s. 1056. Podobnie dyrektywe preferencji zapisu windykacyjnego, choé
z zastosowaniem nieco odmiennej argumentacji, formutuje A. Bieranowski, ktory
twierdzi m.in. ze ogdlna regula interpretacyjna z art. 948 § 1 k.c. wyprzedza konkretng
regule interpretacyjng z art. 961 k.c. w tym sensie, ze ta ostatnia mogtaby wchodzié
w gre dopiero wtedy, gdyby zastosowanie art. 948 § 1 k.c. (oraz, w zakresie z nim
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reprezentujacy takie stanowisko P. Ksiezak postuluje, by uznawac,
ze mamy do czynienia z ustanowieniem zapisu windykacyjnego nawet
w sytuacji, gdy testator uzyje sformutowan bezposrednio niewskazuja-
cych na ten typ zapisu, lecz nawet np. odwota si¢ ogolnie do pojecia
»zapisu¢. Trzeba jednak zauwazy¢, ze taki sposob interpretacji odbiega
wyraznie od wskazanego w ramach zamierzen legislacyjnych; jak bo-
wiem napisano w uzasadnieniu ustawy: ,,Wykorzystanie zapisu windy-
kacyjnego wymagaloby wyraznego o$wiadczenia testatora. Dla wywo-
fania skutkéw rzeczowych zapisu testator powinien wyraznie wskazac¢
w testamencie, iz z chwilg jego $mierci przedmiot zapisu wchodzi do
majatku zapisobiercy (przypada bezposrednio zapisobiercy)”. Z drugiej
strony jest to jednak interpretacja, ktora zdaje si¢ dazy¢ do jak najpel-
niejszego urzeczywistnienia woli testatora. Jezeli jednak i§¢ tak daleko
jak chca P. Ksiezak i A. Bieranowski’’, by nawet przy postuzeniu si¢
przez testatora tak ogdlnikowymi sformulowaniami jak ,,zapis”, ,,zapi-
suje¢”’ czy ,.chce by osoba X dostata rzecz Y” odczytywaé wole testatora
jako ustanowienie zapisu windykacyjnego, pojawia si¢ pytanie, kiedy
1 czy w ogoble w testamencie notarialnym mozna by upatrywac rozrza-
dzenia w postaci zapisu zwyktego; przy proponowanym przez powota-
nych autoréw sposobie interpretacji moznaby to chyba czyni¢ juz tylko
wtedy, gdyby testator uzyl wyraznie stow ,,zapis zwykly” (oczywiscie
sfera, gdzie mielibySmy do czynienia z tym ostatnim zapisem, pozo-
stawatyby rozrzadzenia w testamentach sporzadzonych w formie inne;j
niz akt notarialny, a w przypadku testamentu w tej ostatniej formie —
wrazie gdyby rozrzadzenie dotyczyto innego przedmiotu niz wymieniony
w art. 981' § 2 k.c.).

3. Ograniczenia przedmiotu zapisu windykacyjnego — wzmianka
Ustawodawca wyraznie limituje dopuszczalne przedmioty zapisu
windykacyjnego, wskazujac w art. 981' § 2 k.c., ze mogg nimi byc¢:
rzecz oznaczona co do tozsamosci, zbywalne prawo majatkowe, przed-
sigbiorstwo lub gospodarstwo rolne, badZ ustanowienie na rzecz zapi-
sobiercy uzytkowania lub stuzebno$ci. W zwigzku z tym, jak juz nawet

niekolidujacym, art. 65 § 1 k.c.), nie doprowadzito do ustalenia woli testatora w sposob
jednoznaczny (A. Bieranowski, Wykladnia testamentu zawierajgcego zapis windyka-
cyjny — glos w dyskusji, ,Rejent” 2012, nr 7-8,s. 179 1 s. 183).

% P. Ksi¢zak, Podstawowe problemy ..., s. 1058.

7 A. Bieranowski, Wykladnia testamentu..., s. 183.

542



Joanna Kuzmicka-Sulikowska - Zapis windykacyjny a realizacja woli testatora...

sygnalizowano w samym uzasadnieniu ustawy, zakres przedmiotowy
zapisu windykacyjnego jest wezszy niz zapisu zwyklego. Dlatego tez,
aby nie ogranicza¢ swobody testatora, zapis windykacyjny nie zastapit
dotychczasowego zapisu (obecnie zwyklego), lecz zostal wprowadzony
obok niego.

Przytoczone powyzej wyliczenie przedmiotow zapisu windykacyj-
nego okazuje si¢ nie precyzowaé dostatecznie zakresu swobody testa-
tora w tym wzgledzie. Pojawit si¢ bowiem szereg sporéw co do tego,
czy testator moze okreslone prawa uczyni¢ przedmiotem tego zapisu,
czy tez jest to niedopuszczalne. Materia ta jest bardzo obszerna, wigc
— wobec ograniczonych ram niniejszego tekstu — zasygnalizowane zo-
stanie jedynie kilka takich kontrowersji. Przyktadowo, w przytoczonym
art. 981" § 2 k.c. wskazano, ze przedmiotem zapisu windykacyjnego
moze by¢ rzecz oznaczona co do tozsamosci. W uzasadnieniu ustawy
podniesiono, ze nieoperatywne bytoby dopuszczenie mozliwosci objecia
takim zapisem rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, cho¢by dlatego,
ze nie wiadomo byloby, kto miatby dokona¢ odpowiedniej konkretyzacji
tych rzeczy, a nadto powstawalyby problemy z dookresleniem sytuacji
prawnej zapisobiercy i1 przedmiotu zapisu windykacyjnego w czasie od
$mierci testatora do chwili dokonania konkretyzacji przedmiotu tego za-
pisu 1 nabycia jego wlasnosci przez tegoz zapisobierce. W uzasadnieniu
ustawy przyjeto wigc, ze wyklucza to mozliwo$¢ uczynienia przedmio-
tem tego zapisu ,,rzeczy (praw) oznaczonych co do gatunku i przysztych,
a takze pieniedzy”. Abstrahujac juz od tego do$¢ osobliwego wyodreb-
nienia pieniedzy w sytuacji, gdy zazwyczaj kwalifikowane bywaja jako
szczegblny rodzaj rzeczy oznaczonych co do gatunku, zauwazy¢ nalezy,
iz pomimo przytoczonych sugestii zawartych w uzasadnieniu ustawy
oraz ostatecznego brzmienia art. 981" § 2 k.c., w doktrynie pojawiaja
si¢ tu pewne rozbieznosci stanowisk. Cze$¢ autorow twierdzi bowiem
kategorycznie, ze oznaczona kwota pienigdzy nie moze by¢ przedmio-
tem zapisu windykacyjnego®®. Inni podnosza juz jednak, ze przedmio-
tem takiego zapisu mogg by¢ numizmaty, pienigdze ztozone w skrytce
bankowej lub innym oznaczonym miejscu, badz pieniadze oznaczone
poprzez wskazanie numerow seryjnych banknotow*. Pojawiaja si¢ jed-
nak glosy przeciwne tej ostatniej mozliwosci*’. Podobnie brak zgodnosci

% E. Skowronska-Bocian, J. Wiercinski w: J. Gudowski (red.), Kodeks..., s. 207.

¥ J. Gorecki, Zapis windykacyjny w praktyce notarialnej, ,,Rejent” 2012, nr 4, s. 31.

4 M. Kowalewska, M. Panek, Przedmiot zapisu windykacyjnego w praktyce nota-
rialnej — wybrane zagadnienia, ,,Rejent” 2012, nr 10, s. 110.
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co do $rodkoéw zgromadzonych na rachunku bankowym. Czg$¢ autoréw
dopuszcza mozliwo$¢ objecia zapisem windykacyjnym zdemateriali-
zowanych $rodkow pienigznych zapisanych na rachunku bankowym®*'.
W takiej sytuacji chodzi w istocie o wierzytelno§¢ w stosunku do banku,
a wigc zbywalne prawo majatkowe, ktore juz takim zapisem moze by¢
objete (art. 981" § 2 pkt 1 k.c.)*>. W tej kwestii rowniez mozna jednak
napotkac na poglad odmienny™®.

W zwiazku z tym ostatnim zagadnieniem mozna w ogole generalnie
zauwazy¢€, ze powotany powyzej przepis przewiduje mozliwos¢ uczy-
nienia przedmiotem zapisu windykacyjnego zbywalnego prawa majat-
kowego. Najbardziej chyba kontrowersyjny przypadek w tej kategorii
przedmiotow tego zapisu stanowi kwestia dopuszczalno$ci uczynienia
przedmiotem zapisu windykacyjnego udzialu w prawie majatkowym
wchodzacym w sktad majatku objetego matzenska wspolnoscia majatko-
wa. Cze$¢ doktryny stoi bowiem na stanowisku, ze nie jest to mozliwe*,
jednak przewaza¢ zdaje si¢ poglad dopuszczajacy taka mozliwosc®,
do ktorego przychylit si¢ Sad Najwyzszy*.

4 P. Ksig¢zak, Podstawowe problemy ..., s. 1066.

# Tak np. J. Gorecki, Zapis windykacyjny w praktyce..., s. 31; E. Niezbecka
w: A. Kidyba (red.), Kodeks..., s. 201.

M. Kowalewska, M. Panek, Przedmiot zapisu windykacyjnego..., s. 111.

E. Gniewek, O niedopuszczalnosci zapisu windykacyjnego przedmiotow majqtku
wspolnego malzonkow, ,,Rejent” 2012, nr 1, s. 28-34 (od razu nalezy jednak zastrzec,
ze autor ten nie postrzega tego jako zjawiska korzystnego, gdyz ogranicza to mozli-
wosC¢ stosowania instytucji zapisu windykacyjnego jedynie przez osoby stanu wolnego
i matzonkow, ktorzy wylaczyli ustroj matzenskiej wspdlnosci majgtkowej. W zwigzku
z tym postuluje — gdyz uwaza, ze w tym celu niezbedna jest interwencja ustawodawcy
— by dopusci¢ zapis windykacyjny udzialu w przedmiotach majatku wspdlnego mat-
zonkow); J. Gorecki, Zapis windykacyjny w praktyce..., s. 31-33; M. Kowalewska,
M. Panek, Przedmiot zapisu windykacyjnego..., s. 106-07.

% K. Osajda, Przedmiot zapisu windykacyjnego i odpowiedzialnos¢ zapisobier-
cow windykacyjnych za diugi spadkowe i zachowki, ,,Monitor Prawniczy” 2012, nr 3,
s. 129; P. Ksig¢zak, Zapis windykacyjny..., s. 128-133; J. Biernat, Udzial w prawie
majqtkowym wchodzqcym w sktad majgtku objetego wspolnoscig majgtkowg matzen-
skq jako przedmiot zapisu windykacyjnego, ,,Rejent” 2012, nr 7-8, s. 29-30 i s. 35;
G. Wolak, Przedmioty majqtku wspolnego matzonkow pozostajgcych w ustroju wspol-
nosci majgtkowej matzenskiej a przedmiot zapisu windykacyjnego, ,,Nowy Przeglad
Notarialny” 2012, nr 3, s. 80 i 85-92; Z. Truszkiewicz, Zapis windykacyjny udziatu
w rzeczy lub prawie nalezgcych do majgtku wspolnego matzonkow (w swietle posta-
nowienia Sqdu Okregowego w Opolu), ,,Rejent” 2012, nr 5, s. 142 i n.; P. Zakrzewski,
Zapis..., s. 18.

4 W wyroku z 18 lipca 2012 r. (IIl CZP 46/12), OSNC 2013, nr 3, poz. 29.
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4. Kwestia uzyskania przez zapisobierc¢ windykacyjnego faktycz-
nego wladztwa nad przedmiotem zapisu. Sadowe stwierdzenie na-
bycia spadku, przedmiotu zapisu windykacyjnego, notarialny akt
poswiadczenia dziedziczenia

Cechg charakterystyczng zapisu windykacyjnego jest nabycie przed-
miotu zapisu windykacyjnego przez oznaczong osobe z chwilg otwar-
cia spadku (art. 981' § 1 k.c.). W istocie, precyzyjniej rzecz ujmujac,
chodzi tu o uzyskanie okre§lonego prawa, np. prawa wlasnosci danej
rzeczy oznaczonej co do tozsamosci; zapisobierca windykacyjny juz
w momencie $§mierci testatora staje si¢ jej wiascicielem. W razie gdyby
nie byt w jej wladaniu, a spotka si¢ z odmowg jej dobrowolnego wyda-
nia, konieczne moze okazac si¢ siggnigcie po powoddztwo windykacyjne
(art. 222 § 1 k.c.).

Ta szybkos$¢ uzyskania okreslonego prawa przez zapisobierce win-
dykacyjnego podkreslana byta jako odpowiadajaca oczekiwaniom spo-
lecznym w uzasadnieniu ustawy, zwlaszcza w konteks$cie umozliwienia
szybkiego przejecia zarzadu przedsigbiorstwem lub gospodarstwem
rolnym przez zapisobierce. Niemniej jednak od razu zauwazono przy
tym, ze wiarygodnym dla osob trzecich dokumentem potwierdzajacym
nabycie przedmiotu zapisu zapisobierca bedzie si¢ mogt legitymowad
dopiero w razie uzyskania postanowienia sadu o stwierdzeniu nabycia
spadku lub notarialnego aktu poswiadczenia dziedziczenia, wobec czego
poczyniono juz w tymze uzasadnieniu wskazanie, ze lepszym rozwigza-
niem bytoby skorzystanie przez testatora z instytucji wykonawcy testa-
mentu (w wersji proponowanej w uzasadnianej ustawie). Notabene za-
uwazy¢ mozna, ze w literaturze przedmiotu podniesiono, iz zapisobierca
windykacyjny moze by¢ jednoczes$nie ustanowiony wykonawcg catego
testamentu, lub jedynie do sprawowania zarzadu przedmiotem zapisu
windykacyjnego (art. 990! k.c.)¥’, co rozwigzywatoby ten problem.

Rzeczywiscie, wobec ksztaltu obowigzujacej regulacji prawnej,
w stosunku do oséb trzecich, nieroszczacych sobie praw do spadku z
tytulu dziedziczenia, zapisobierca windykacyjny bedzie mogt udowod-
ni¢ swoje prawa jedynie stwierdzeniem nabycia przedmiotu zapisu win-
dykacyjnego albo zarejestrowanym aktem po$§wiadczenia dziedziczenia
(art. 1027 w zw. z art. 1029 k.c.). W literaturze przedmiotu podnosi
si¢ przy tym, ze przepisy kodeksu cywilnego i kodeksu postepowania

4 P. Ksig¢zak, Podstawowe problemy..., s. 1061.
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cywilnego®® nie pozwalaja na jednoznaczne przesadzenie, czy zapiso-
bierca ten moze wystapi¢ z wnioskiem o stwierdzenie nabycia tylko
przedmiotu zapisu windykacyjnego; z kolei sigganie w poszukiwa-
niu odpowiedzi na to pytanie do art. 6 ust. 1 pkt 2b ustawy o podatku
od spadkéw i darowizn* prowadzi niektérych autoréw do wniosku,
ze uzyskanie stwierdzenia nabycia przedmiotu zapisu windykacyjnego
jest mozliwe tylko w drodze wystapienia z wnioskiem o stwierdzenie
nabycia spadku®.

Jak si¢ wydaje nie ma potrzeby si¢gania az do wspomnianej ustawy
odrebnej by dokona¢ wyktadni odno$nych przepisow kodeksu cywilne-
go 1 kodeksu postgpowania cywilnego. Niemniej wspomniane regulacje
moga prowadzi¢ do pewnej konfuzji. Unormowanie zawarte w art. 1029!
k.c. wskazuje bowiem na odpowiednie stosowanie przepisow tytutu VI°!
Ksiegi czwartej k.c. (Spadki) do stwierdzenia nabycia przedmiotu zapisu
windykacyjnego, a wigc w tym art. 1025 § 1 k.c., przewidujacego stwier-
dzenie przez sad nabycia spadku przez spadkobierce na wniosek osoby
majacej w tym interes. Mozna by wigc sadzi¢, ze odpowiednie stoso-
wanie tego ostatniego unormowania mogloby polega¢ na przyznaniu
osobie majacej w tym interes, a wigc np. wlasnie zapisobiercy windy-
kacyjnemu, uprawnienia do wystgpienia z wnioskiem do sadu o stwier-
dzenie przez ten ostatni nabycia przedmiotu zapisu windykacyjnego.
W literaturze przedmiotu licznie reprezentowane jest jednak stanowi-
sko, w ramach ktérego zasadnicze znaczenie w tej kwestii przypisuje si¢
art. 677 § 2 k.p.c., w mysl ktorego w postanowieniu o stwierdzeniu naby-
cia spadku sad stwierdza takze nabycie przedmiotu zapisu windykacyj-
nego, wymieniajac osobe, dla ktorej spadkodawca uczynit zapis windy-
kacyjny, oraz przedmiot tego zapisu. Na tle tego unormowania wywodzi
sig, ze stwierdzenie nabycia przedmiotu zapisu windykacyjnego jest

4 Ustawa z 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43,
poz. 296 ze zm.), dalej: k.p.c.

4 Ustawa z 28 lipca 1983 r. o podatku od spadkéw i darowizn (tekst jedn.: Dz. U.
z 2011 r. Nr 75, poz. 398 ze zm.). Zgodnie z powolanym przepisem tej ustawy obo-
wigzek podatkowy przy nabyciu przedmiotu zapisu windykacyjnego powstaje z chwilg
uprawomocnienia si¢ orzeczenia sadu stwierdzajacego nabycie spadku, postanowienia
czgsciowego stwierdzajgcego nabycie przedmiotu zapisu windykacyjnego lub zareje-
strowanego aktu po$wiadczenia dziedziczenia.

% H. Witczak, Zapis..., s. 1087; A. Stempniak, Nowelizacja Kodeksu cywilnego...,
s. 637-638.

1 Stwierdzenie nabycia spadku lub przedmiotu zapisu windykacyjnego, poswiad-
czenie dziedziczenia i ochrona spadkobiercy”.
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jedynie elementem postgpowania w sprawie stwierdzenia nabycia spad-
ku, a co za tym idzie — nie jest dopuszczalne wystapienie przez zapiso-
bierce windykacyjnego z wnioskiem o wydanie przez sad postanowienia
o stwierdzeniu nabycia tylko przedmiotu zapisu windykacyjnego** badz
o wydanie postanowienia czg¢§ciowego w razie, kiedy nie jest w toku
postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku®. Ta ostatnia konstatacja
wywodzona jest z brzmienia art. 677 § 3 k.p.c., pozwalajacego na stwier-
dzenie nabycia przedmiotu zapisu windykacyjnego w drodze wydania
przez sad postanowienia cze$ciowego. Co za tym idzie podnosi sig,
ze jesli mozna to uczyni¢ w postanowieniu czgsciowym, to nie wchodzi
tu w gre samoistne postepowanie nieprocesowe o stwierdzenie nabycia
przedmiotu zapisu windykacyjnego, lecz wspomniane postanowienie
moze by¢ wydane tylko w toku postepowania o stwierdzenie naby-
cia spadku**. Konstatacja ta wymaga jednak w pewnym stopniu zwe-
ryfikowania w $wietle uchwaty Sadu Najwyzszego z 7 lutego 2014 r.
(IIT CZP 95/13)%, gdzie przedmiotem rozwazan byla sytuacja, w ktore;j
w wydanym juz postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku sad nie
stwierdzil takze, pomimo takiego obowigzku, nabycia przedmiotu zapisu
windykacyjnego. Sad Najwyzszy uznal, ze w takim przypadku wtasci-
wym trybem nie bedzie ten przewidziany w art. 679 k.p.c., lecz wskazat,
ze mozliwe jest wowczas albo wniesienie apelacji (gdy sad w poste-
powaniu o stwierdzenie nabycia spadku poddawat ocenie skuteczno$¢
zapisu windykacyjnego i przyjat, ze nie doszlo do nabycia przedmiotu
tego zapisu) badz wniosku o uzupetnienie postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku na podstawie art. 351 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. (jezeli
sad nie wypowiedziat si¢ w kwestii skutecznos$ci zapisu windykacyjne-
go). Dalej Sad Najwyzszy wywiodt m.in., ze zgodnie z utrwalong linig
orzeczniczg w razie niezgtoszenia wniosku o uzupetienie wyroku w ter-
minie, strona moze wytoczy¢ powodztwo dotyczace nierozstrzygnietej
czesciroszezenia lub nierozstrzygnietych zadan. Odnoszac to do sytuacji,
w ktorej brak bytoby rozstrzygniecia co do zapisu windykacyjnego w wy-
danym postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku i minat juz termin
na wnioskowanie o uzupehienie tego postanowienia, Sad Najwyzszy

52 W. Zukowski, Projektowane...,s. 1038-1039; J. Kremis w: Gniewek, P. Mach-
nikowski (red.), Kodeks..., s. 1853; J. Turtukowski, Zapis windykacyjny...,s. 75.

% J. Kremis w: Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks..., s. 1854.

s W. Zukowski, Projektowane..., s. 1038; J. Turtukowski, Zapis windykacyjny...,
s. 75.

% LEX nr 1418994,

547



Joanna Kuzmicka-Sulikowska - Zapis windykacyjny a realizacja woli testatora...

uznal, ze wtedy dopuszczalne bedzie wystapienie z oddzielnym wnio-
skiem o stwierdzenie nabycia przedmiotu zapisu windykacyjnego.

Na tym tle nalezy zauwazy¢, ze w zwiazku z powyzej wspomina-
ng, podnoszong w literaturze przedmiotu koniecznos$ciag wystapienia
o stwierdzenie nabycia spadku celem uzyskania w ramach dotyczacego
tego postgpowania tez stwierdzenia nabycia przedmiotu zapisu windy-
kacyjnego, wywodzi sie, iz w istocie moze to praktycznie uniemozliwiaé
realizacje celu ustawodawcy w postaci szybkiego uzyskiwania nabycia>®
prawa do przedmiotu zapisu windykacyjnego, a wlasciwie, precyzyjnie
rzecz ujmujac (skoro nabycie to nastepuje z mocy prawa z chwilg otwar-
cia spadku) — dokumentéw pozwalajacych wobec podmiotoéw trzecich
legitymowac si¢ statusem zapisobiercy windykacyjnego i co za tym idzie
np. wlasciciela okreslonej rzeczy objetej tym zapisem. Brak mozliwosci
szybkiej realizacji tego celu bedzie tu bowiem wynikat cho¢by ze sfor-
malizowania procedur przyjecia i odrzucenia spadku oraz stwierdzenia
nabycia spadku (art. 1018 § 3, art. 1025 k.c.), koniecznosci ich trwania
przez okreslony czas (art. 1015 § 1, art. 1026 k.c.) oraz wzruszalno$ci
o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku poprzez dopuszczal-
no$¢ uchylenia si¢ od jego skutkow prawnych (art. 1019 k.c.), a takze
mozliwo$ci uchylenia lub zmiany postanowienia o stwierdzeniu nabycia
spadku, o stwierdzeniu nabycia przedmiotu zapisu windykacyjnego badz
zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia (art. 678 1 art. 679
k.p.c.)”’. Zauwaza si¢ jednak, ze z drugiej strony ten skutek przeciagnie-
cia w czasie potencjalnie moze by¢ przynajmniej cz¢§ciowo redukowany
poprzez korzystanie z dopuszczonej przez ustawodawce mozliwosci wy-
dawania przez sad w toku postepowania o stwierdzenie nabycia spadku
postanowienia czg$ciowego stwierdzajacego nabycie przedmiotu zapisu
windykacyjnego (art. 677 § 3 k.p.c.), co daje mozliwos$¢ uzyskania przez
zapisobierce windykacyjnego interesujacego go postanowienia sadu bez
koniecznos$ci czekania na wydanie postanowienia koncowego w spra-
wie o stwierdzenie nabycia spadku®®. Nalezy zauwazy¢, ze mozliwos¢
taka nie zachodzi natomiast w razie korzystania z drogi notarialnego
poswiadczenia dziedziczenia 1 nabycia przedmiotu zapisu windykacyj-
nego. W takim przypadku bowiem zaréwno protokot dziedziczenia,
jak 1 sporzadzany nastgpnie akt poswiadczenia dziedziczenia obejmuja

% Tak P. Zakrzewski, Zapis..., s. 21.
7 P. Zakrzewski, Zapis..., s. 21.
8 P. Zakrzewski, Zapis..., s. 21.
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tacznie spadkobiercow i zapisobiercow windykacyjnych®. Nie ma za-
tem mozliwosci wydania czgsciowego aktu poswiadczenia dziedziczenia
obejmujacego jedynie poswiadczenie nabycia przedmiotu zapisu win-
dykacyjnego®, a wlasciwie odrgbnego aktu poswiadczajacego jedynie
nabycie takiego przedmiotu. Niemniej catg procedurg sporzadzania aktu
poswiadczenia dziedziczenia skraca z kolei to, Ze moze on by¢ uczyniony
jedynie w razie braku watpliwosci co do 0séb spadkobiercéw i ich udzia-
tow w spadku, oraz, jesli spadkodawca ustanowit zapis windykacyjny —
co do osoby, na rzecz ktorej testator uczynit taki zapis i przedmiotu tego
zapisu®'. Notariusz nie zostal bowiem wyposazony w instrumenty, ktore
pozwalalyby mu na ustalanie tych okoliczno$ci, w przeciwienstwie do
sadu (art. 672—-674 k.c.), co prowadzi do znacznego przedtuzenia poste-
powania toczacego si¢ przed tym ostatnim (art. 675-676 k.c.).

5. Uwagi koncowe

Pomimo wprowadzenia do polskiego prawa spadkowego mozliwo-
$ci dokonywania przez testatora rozrzadzenia w postaci zapisu windy-
kacyjnego i1 postrzegania go jako instrumentu zwigkszajacego swobode
testowania® oraz realizujacego rzeczywista wole testatora®, w literatu-
rze przedmiotu podnosi si¢, ze nie jest to rozwigzanie odpowiadajace
w pelni oczekiwaniom w zakresie zwiekszenia realnego wptywu spad-
kodawcy na losy nalezacego do niego majatku po jego $mierci. Zapis
windykacyjny nieraz traktowany jest wigc jako pierwszy z instrumentow
prawnych, ktory dopiero rozpoczat ewolucje polskiego prawa spadko-
wego w tym kierunku®. Jak juz sygnalizowano, wcigz podnoszona jest
zasadno$¢ wprowadzenia dalszych rozwigzan prawnych majacych stu-
zy¢ petniejszemu realizowaniu woli spadkodawcy, takich jak testament
dziatlowy czy umowa darowizny na wypadek $mierci. Postuluje si¢ tez
ograniczanie zastosowania instytucji blokujacych urzeczywistnianie tej
woli, jak np. wspominanego zachowku®.

¥ Zob. przede wszystkim art. 95b,95 ¢ § 11§ 2 pkt 2 oraz art. 95 f § 1 pkt. 6-7a
ustawy z 14 lutego 1991 r. — Prawo o notariacie (tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r, poz. 218),
dalej: Prawo o notariacie.

% Tak P. Ksiezak, Podstawowe problemy..., s. 1088.

o1 Artykut 95 e § 11§ 2 pkt 2 Prawa o notariacie.

2 P. Sobolewski, Opinia prawna..., s. 102.

6 K. Chustecka, O zapisie..., s. 68.

8¢ Tak m.in. A. Migielska-Ciotecka, Prawo spadkowe jak slubny garnitur, ,,Rejent”
2011, nr 11, s. 62.

% A. Migielska-Ciotecka, Prawo spadkowe..., s. 62. Autorka ta zglasza zresztg i
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Jesli oceniad instytucj¢ zapisu windykacyjnego pod tym katem, to jest
w konteks$cie stopnia realizacji woli testatora na gruncie stanu prawnego
po jej wprowadzeniu w poréwnaniu do stanu sprzed wejScia w zycie
regulacji dotyczacych tego zapisu, to niewatpliwie wspomniana instytu-
cja stwarza mozliwo$¢ urzeczywistnienia tej woli w wigkszym stopniu,
dajac szanse na to, ze okreslone prawo przejdzie na konkretng, wybrang
przez testatora osobe. Jak jednak wykazuja powyzsze rozwazania, nie
jest to instrument stanowigcy remedium na wszelkie zarzuty zglaszane
co do braku szanowania woli testatora w zakresie podziatu nalezacego
do niego za zycia majatku po jego $mierci. Sam ustawodawca ograni-
czyt bowiem zakres dopuszczalnych przedmiotéw zapisu windykacyj-
nego (art. 981' § 2 k.c.), a pewne ogdlne okreslenie niektorych z nich
budzi, czg¢$ciowo sygnalizowane, watpliwosci w doktrynie co do tego,
czy okreslone prawo moze by¢ przedmiotem takiego zapisu. Ograniczenie
z przyczyn faktycznych (choéby z uwagi na koszty) niesie ze sobg takze
zastrzezenie wymogu zachowania formy aktu notarialnego (art. 981' § 1
k.c.). Zagrozeniem dla realizacji woli testatora moga by¢ tez potencjal-
nie nieprecyzyjne sposoby sformutowania zwrotow majacych w intencji
testatora ustanawia¢ zapis windykacyjny, zwlaszcza gdy tu stosowac, jak
chce czg$¢ autorow, art. 961 k.c. (jednak, jak starano si¢ wykazac, racze;j
nie powinno budzi¢ watpliwosci, kiedy mamy do czynienia z zapisem
windykacyjnym; jasnym bedzie wowczas, gdzie nie wchodzi on w gre,
a co za tym idzie — watpliwo$ci oscylowaé beda wtedy pomigdzy tym,
czy ustanowiony zostal zapisobierca zwykly, czy spadkobierca i dopiero
w tym obszarze zastosowanie znajdowac bedzie art. 961 k.c.). Trzeba
tez zwazy¢, ze wobec rozwigzan przewidujacych odpowiedzialno$¢ za-
pisobiercy windykacyjnego za dtugi spadkowe® (art. 1034'-1034° k.c.),
w tym obowigzek zaspokojenia roszczen osob uprawnionych do zachow-
ku (art. 999! k.c.)”’, nie jest tak, jak zapewne nieraz chciatby testator,
by zapisobierca windykacyjny otrzymywatl samg korzy$§¢. Warto$¢ zapi-
su windykacyjnego podlega tez zaliczeniu na schede spadkowa (art. 1039
in. k.c.). Z kolei przy§wiecajacej wprowadzeniu zapisu windykacyjnego

inne propozycje de lege ferenda zmierzajace w tym kierunku, jak np. zniesienie wery-
fikacji woli spadkodawcy w zakresie przyczyn wydziedziczenia.

% Szeroko na ten temat P. Ksi¢zak, Zapis windykacyjny ..., s. 175-221.

7 Szerzej zob.: K. Osajda, Przedmiot zapisu windykacyjnego..., s. 131-133;
P. Ksi¢zak, Odpowiedzialnosé¢ zapisobiercow windykacyjnych za zachowek, ,,Rejent”
2012, nr 1, s. 35-53; zob. tez wyrok SA w Lodzi z 14 lutego 2014 r. (I ACa 1078/13),
LEX nr 1439193.
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idei dania testatorowi narzedzia, dzieki ktéremu zapisobierca bedzie od
razu gospodarowat przedmiotem zapisu®®, moga stanac¢ na przeszkodzie
problemy praktyczne, cho¢by zwigzane z sygnalizowang potrzeba uzy-
skania stosownego postanowienia sadu lub notarialnego aktu poswiad-
czenia dziedziczenia, by moc legitymowac si¢ wzgledem podmiotow
trzecich otrzymanym z tytulu takiego zapisu prawem (pomijajac juz
kwestie, ze np. przedmiot zapisu windykacyjnego moze si¢ znajdowac
we witadaniu innej osoby i konieczne bedzie wystapienie z powddztwem
windykacyjnym).

W $wietle poczynionych konstatacji nalezy doj$¢ do wniosku, ze po-
stulat wprowadzenia mechanizméw, ktore maja zapewni¢ mozliwosé
urzeczywistnienia woli spadkodawcy co do loséw nalezacego do niego
za zycia majatku po jego $mierci i stanowi¢ tym samym wyjscie naprze-
ciw oczekiwaniom spotecznym w zakresie poszanowania woli testato-
ra, zostat zrealizowany jedynie w pewnym zakresie, cho¢ niewatpliwie
dopuszczenie mozliwosci ustanowienia zapisu windykacyjnego stanowi
przetomowy krok ustawodawcy w tym kierunku. Nie dziwig jednak®
wobec powyzszego nieustannie zglaszane w literaturze przedmiotu po-
stulaty co do wprowadzenia kolejnych rozwigzan prawnych majacych
zapewni¢ dalsze mozliwo$ci realizowania rzeczywistej woli testatora.

Streszczenie

W artykule dokonano konfrontacji zamierzen, jakie podawano
jako uzasadnienia dla wprowadzenia do polskiego kodeksu cywilne-
go instytucji zapisu windykacyjnego z tym, czy rzeczywiscie przyjete

% Na istnienie takiego oczekiwania spotecznego i dazenie do jego zaspokojenia
wskazywano w uzasadnieniu ustawy.

% Zastanawia natomiast postawiony zarzut, ze: ,,Zapis windykacyjny absolutyzuje
wole spadkodawcy pozbawiajac spadkobiercoéw mozliwosci podzielenia si¢ majatkiem
w inny sposob bez potrzeby siggniecia do czynnosci prawnych inter vivos” (L. Mleko,
O zapisie windykacyjnym..., s. 97). Wszak wlasnie o urzeczywistnienie postulatu reali-
zacji woli testatora w ramach reformy prawa spadkowego wprowadzajacej instytucje
zapisu windykacyjnego chodzito; to on ma mie¢ narzg¢dzia co do dysponowania naleza-
cym do niego majatkiem na wypadek $mierci i jego wola powinna mie¢ tu pierwszen-
stwo, a nie innych os6b. Notabene, jak zauwazono powyzej, w istocie wiele przepisow
ogranicza zakresowo mozliwo$¢ realizacji woli spadkodawcy nawet w razie siggnigcia
przez niego po mozliwo$¢ ustanowienia zapisu windykacyjnego.
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unormowania daja mozliwos¢ realizacji tych celow. W tym kontekscie
szczegllny nacisk potozono na to, by zanalizowaé, czy przepisy regu-
lujace konstrukcje zapisu windykacyjnego realnie pozwalaja na peina
1 doktadng realizacje woli testatora, co byto wskazywane w uzasadnie-
niu ustawy wdrazajacej przepisy dotyczace tego zapisu jako zasadniczy
cel jego wprowadzenia. Rozwazania przeprowadzono w odniesieniu do
kilku kwestii, ktore we wskazanym zakresie jawig si¢ jako szczegélnie
newralgiczne. Mianowicie najpierw skoncentrowano uwage na regule
interpretacyjnej ustanowionej w art. 961 k.c. i podjeto sie wyjasnienia jej
relacji do przypadkow ustanowienia zapisu windykacyjnego. Nastgpnie
omoOwiono znaczenie wymogu ustanowienia zapisu windykacyjnego
w testamencie sporzadzonym w formie aktu notarialnego. Potozono tez
nacisk na konieczno$¢ odczytywania rzeczywistej woli testatora oraz
probowano ustali¢ kryteria oceny pozwalajace okresli¢, kiedy wchodzi
w gre zapis windykacyjny, a kiedy zwykly. W dalszej kolejnosci wskaza-
no na ograniczenia przedmiotu zapisu windykacyjnego, a takze podda-
no pod rozwage kwesti¢ uzyskania przez zapisobierce windykacyjnego
faktycznego wladztwa nad przedmiotem zapisu. Omdéwiono znacze-
nie w omawianym kontekscie sagdowego stwierdzenia nabycia spadku
(1 przedmiotu zapisu windykacyjnego) oraz notarialnego aktu po$wiad-
czenia dziedziczenia. Poczynione konstatacje doprowadzity do wniosku,
ze postulat wprowadzenia mechanizmow, ktére maja zapewni¢ mozli-
wos¢ urzeczywistnienia woli spadkodawcy co do loséw nalezacego do
niego za zycia majatku po jego $mierci, 1 wyjécia tym samym naprze-
ciw oczekiwaniom spotecznym w zakresie poszanowania woli testatora,
poprzez wprowadzenie instytucji zapisu windykacyjnego zostat zreali-
zowany jedynie w pewnym zakresie, cho¢ niewatpliwie dopuszczenie
mozliwo$ci ustanowienia zapisu takiego typu stanowi przetomowy krok
ustawodawcy w tym kierunku.

Stowa kluczowe: prawo dziedziczenia, legatum per vindicationem,
testator, ostatnia wola.

Abstract

This article concerns to issues associated with legatum per vindicatio-
nem. Considerations include whether this institution, introduced to the
Polish Civil Code in 2011, is an adequate legislative response to soci-
ety’s expectations reported in relation to rules governing the Polish law
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of succession, in particular as to increase the degree of respect for the
will of the testator, by ensuring the efficient distribution of his rights
to individual items for the benefit of the people chosen by him, with the
transition of the rights to these people exactly at the moment of the death
of the testator. Analysis on this issue are carried out in relation to the
specific provisions of the Polish law of succession.

Keywords: law of succession, legatum per vindicationem, testator,
last will.
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