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Impeachment suwerena w demokracji nowozytne;j

Wstep

Celem niniejszego artykutu bedzie stworzenie przyczynku do poszukiwania suwe-
rena (decydenta) w r6znych historycznych i wspotczesnych formach demokracji.
Podstawowa kwestia bedzie ustalenie znaczenia stowa ,,demokracja”; internetowy
Stownik jezyka polskiego PWN podaje nastgpujace definicje:
1. ustroj polityczny, w ktorym wiadze sprawuje spoteczenstwo poprzez swych przed-
stawicieli; tez: panstwo o takim ustroju,
2. forma organizacji zycia spotecznego, w ktorej wszyscy uczestnicza w podejmowa-
niu decyzji i szanujg prawa i wolno$¢ innych ludzi,
3. partia popierajaca rzady i idee demokratyczne!.
Kluczowe dla artykutu bedg dwa pierwsze elementy definicji.
Co odréznia demokracje od innych systemdw kolektywnego sprawowania wiadzy?
Od oligarchii, badz arystokracji odroznia ja mozliwo$¢ decydowania przez szeroka war-
stwe spoteczenstwa. ,,Szeroka warstwa” jest w tym przypadku niedookreslona i czesto
oznaczata jedynie mniejszos¢ danej ludnosci i takg tez definicje demokracji przyjme na
potrzeby tego artykutu, poniewaz dokladne rozwazenie tej kwestii przekracza ramy tej
pracy.

1. Ateny

Ustroj Aten podlegat ewolucji od monarchii do demokracji, za gtowna cezure roz-
graniczajacg te dwa ustroje przyjmowana jest data 594 r. p.n.e. i reforma Solona, dziela-
ca spoteczenstwo atenskie na 4 klasy ze wzgledu na wielko$¢ majgtku. Kryterium majat-
kowe decydowato o przystugujacych prawach politycznych. Reformy Kleistenesa z lat
507-506 p.n.e. podzielily kraj wedtug kryterium terytorialnego, co réwniez byto kro-
kiem w stron¢ demokratyzacji ustroju.

Pomimo iz obywatelami byta jedynie cze$¢ spoteczenstwa Aten, mnogos¢ osob posia-

dajacych prawa obywatelskie spowodowata, ze ustroj ten jest uwazany za demokratyczny.

v Slownik jezyka polskiego PWN, http://sjp.pwn.pl/szukaj/demokracja.html (dostep: 23.04.2014).
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Glosowanie oraz zabieranie glosu na Zgromadzeniu Ludowym (organie ustawodaw-
czym) kaze okresli¢ ten system jako demokracj¢ bezposrednig?.

Dodatkowo wystepowaty organy o charakterze wykonawczym i opracowujgcym
wnioski — Rada Pieciuset, oraz sadowe, ktore rowniez miaty charakter demokratyczny.

2. Germanie i Slowianie

Kolejng historyczng forma demokracji jest demokracja wojenna obecna np. u ple-
mion germanskich i stowianskich. Cztonkowie plemienia podejmowali na wiecu decy-
zje o charakterze zard6wno stanowienia prawa, jak i jego wykonywania oraz wtadzy sa-
downiczej®. Model ten byt niewatpliwie prostszy niz atenski w zwigzku ze skupieniem

calej wladzy w ramach wiecu.

3. Demokracja szlachecka w I RP

Narodziny demokracji szlacheckiej w Rzeczypospolitej wigza si¢ ze wzrostem zna-
czenia sejmikow szlacheckich; sejmiki przedsejmowe wybieraly postéw na sejm*.
Szlachta, gltosujac wedtug wlasciwosci miejscowej wybierata posta, dajac mu instrukcje
moéwiaca jak dany poset ma glosowaé, co stanowito demokracje przedstawicielska (po-
$rednig).

Ciekawg instytucja byto zdarzajace si¢ dawanie instrukcji pozostawiajacej postom
petng swobode w glosowaniu®. Wida¢ w tym przypadku analogie miedzy instrukcja,
a instytucjg prawa cywilnego — pelnomocnictwem.

Demokracje¢ szlachecka mozna (na poziomie centralnym) uzna¢ za demokracj¢ po-
srednig (przedstawicielska), jako ze poset na sejmie glosowat tak, jak nakazata mu wigk-
sz0s$¢ podczas glosowania w sejmiku.

»|-..] mechanizm reprezentacji demokracji szlacheckiej nie dziatal na tej zasadzie,
co dzisiejsze demokracje parlamentarne, i miat posta¢ bliskg demokracji uczestniczace;.
Postowie na sejm, wylaniani na sejmikach, mieli obowigzek stosowania si¢ do zalecen
przez te sejmiki sporzadzonych. Nie wyrazali w zaden sposob wilasnej woli — do czego
dzisiejsi postowie sg zobowigzani przez Konstytucje, ktora zakazuje im uzalezniania si¢
od kogokolwiek — ale byli dostownie wyrazicielami woli zbiorowej. Woli szlachty, ktora

w swojej kolektywnej formie byta wtasciwym suwerenem I Rzeczypospolitej”.

M. Sczaniecki, Powszechna historia panstwa i prawa, Warszawa 2007, s. 18—19.

Ibidem, s. 451 48.

J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 2009, s. 202.
Ibidem, s. 242.

¢ J. Sowa, Fantomowe cialo kréla, Krakow 2011, s. 288.
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4. Demokracja w III RP pod rzadami Konstytucji RPz 1997 r.

W poprzednim akapicie uargumentowatem poglad, ze demokracja szlachecka I RP
byta demokracja przedstawicielska, czy tym samym jest jednak demokracja w III RP?

Kluczowe znaczenie dla demokracji w III RP majg artykuly konstytucji: 2 — okre-
slajacy ustroj jako demokratyczny, 4 — okreslajacy sposéb sprawowania wladzy oraz
ust. 1 art. 104 moéwiacy o niezaleznosci postow od instrukcji wyborcow.

Ten ostatni jest novum w stosunku do rozwigzan znanych z ustroju demokracji szla-
checkiej, jednakze czy to typowe dla krajow liberalno-demokratycznych rozwigzanie
jestistotne i czy potwierdza ono, czy zaprzecza tezie, ze spoteczenstwo jest suwerenem?
Kwestie te byly juz rozwazane przez nauke.

»Zdaniem Leforta miejsce wtadzy w demokracjach parlamentarnych jest puste |...]
nie zajmuje go [...] dostownym tego stowa znaczeniu: nikt — ani Zadna pojedyncza osoba,
ani tez klasa lub grupa spoleczna — nie moze przypisa¢ sobie wtadzy (suwerennosci). We
wlasciwym sensie suwerenne pozostaje tylko samo prawo, czyli system jako taki, a nie
zadni jego konkretni tworcy lub funkcjonariusze. Mozna co prawda powiedzie¢, ze Zro-
dlem wladzy pozostaje lud, jednak to nie on wiadzg sprawuje. Jest podporzadkowany
decyzjom swoich przedstawicieli, ktorych wtadza zalezy z kolei od jego przyzwolenia”.

I dalej: ,,Republika odznacza si¢ — jak argumentowal Madison — ,,calkowitym wy-
laczeniem ludu, w jego kolektywnej formie, z jakiegokolwiek udzialu w rzadzie [pod-
kreslenie Jan Sowa]™.

Oznacza to, ze paradoksalnie, w dzisiejszej demokracji brak jest demokratycznosci
(whadzy demos), gdyz brak suwerena nie zaistnial w zadnej z historycznych form ustro-
ju demokratycznego. Co wigcej, obnazenie demokracji nowoczesnej jako mitu, nie zas
faktu, kaze si¢ zastanowi¢, jak w rzeczywisto$ci w I1I RP i innych panstwa demoliberal-
nych wtadza jest sprawowana?

Czyz smutng konkluzja nie bedzie to, ze wobec niezwigzania postéw przez in-
strukcje wyborcow ,,demokracja” jest w zasadzie chwila wyborow co kilka lat, podczas
ktorej niezadowoleni z dziatalno$ci niezwigzanego ich pogladami (i swoimi obietnica-
mi) posta mozna wymieni¢ na ... innego niezwigzanego ich pogladami i swoimi obiet-
nicami posta?

Czy wobec wytracenia w Konstytucji spoteczenstwu z reki instrumentow kontroli
wladzy do glosu nie dochodzg czynniki nie wymienione expressis verbis w Konstytucji?
Te czynniki, takie jak wplyw partii i woli ich liderow na postoéw, ustalanie obecnosci
i miejsca danej osoby na liScie wyborczej oraz mechanizmy ,,betonujace” scene poli-
tyczna, takie jak piecioprocentowy prog wyborczy, dotacje dla partii politycznych, czy

7 J. Sowa, Fantomowe ciato kréla, Krakow 2011, s. 287.
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sprzyjanie gtbwnym partiom przez najwicksze media nie powoduje, ze wola spoteczna
jest niestyszalna, ergo domniemany suweren pozostaje czesto niemy?

Czy konieczne jest utrzymywanie pewnego mitu, jako niezbednego do funkcjono-
wania bytu, czyli realnie istniejacego systemu politycznego?

Wobec powyzszych stwierdzen btgdne wydaje uznawanie naszego ustroju za de-
mokracj¢ przedstawicielska, a wlasciwszym stanie si¢ uznanie jej za system samowybie-
ralnosci elit. Jest on tym wygodniejszy, ze z powodu braku tyrana lub wtadzy monopar-
tyjnej odpowiedzialnos¢ ulega rozproszeniu, a spoteczenstwu trudniej skoncentrowac
niezadowolenie na jednym podmiocie.

Po co jednakze w takim przypadku utrzymywac¢ art. 4 w Konstytucji, jesli jest on
sprzeczny z systemem przez owa konstytucje¢ ustanowionym? Czy, jesli jest on jedynie
ozdobnikiem, niecelowe bytoby przesunigcie go do preambuty, tak, by nie domniemy-

wano, ze stanowi zrodto prawa?

5. Demokracje doby cyfrowej

Ewolucja ustrojow wciaz nastgpuje, co oznacza, ze obecna ,,niedemokracja” zosta-
nie zastgpiona innym systemem.

Internet umozliwia to, co do niedawna wydawato si¢ niemozliwe — ustanowienie
demokracji bezposredniej z glosowaniami w trybie ciggtym, a nie jedynie rzadkie refe-
renda.

Koncepcja taczaca cechy demokracji bezposredniej z mozliwoscia delegacji glosu,
zardbwno w ramach instrukcji, jak 1 pozostawiajaca pelnomocnikowi swobode (niczym
na sejmikach I RP), jest koncepcja demokracji ptynnej (liguid democracy)?.

Po co obok demokracji bezposredniej wprowadza¢ elementy demokracji posred-
niej? Przy czgstych glosowaniach (referendach) glosowanie moze sta¢ si¢ dla wyborcy
meczacym obowigzkiem. Mozliwos¢ delegowania gtosu w przypadku np. 10 kolejnych
glosowan dotyczacych jednej materii, wobec jednorodnego stanowiska wyborcy (przy-
ktadowo: braku zgody na jakiekolwiek regulacje prawne dotyczace kwestii in vitro) lub
wobec braku zainteresowania wyborcy dang materiag pozwala indywidualnie okresla¢
stopien zaangazowania w stanowienie prawa.

Proces przeksztatcen ustrojowych trwa, jednakze by idee przeku¢ w byt, potrzeba

aktywnosci suwerena, ktory obecnie jest jedynie niemym obserwatorem.

8

J. Gregorius, Demokracja plynna — demokracja ery cyfrowej?, http://piewca.pl/piewca-multi-blog/entry/
demokracja-plynna-demokracja-ery-cyfrowej (dostep 23.04.2014)
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