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Integracja i dezintegracja

w Europie

owojenny proces integracji zachodniej Europy, a nastepnie poszerzenie
Unii Europejskiej o panistwa Europy Srodkowo-Wschodniej, byly przyjmo-
wane przez europejskie spoleczenstwa i elity z entuzjazmem, a przynajmniej
z aprobata. Glosy sceptyczne, wyrazane zwykle nieoficjalne’, nalezaly do wyjat-
kéw. Po stuleciach konfliktow i rywalizacji miedzy panstwami europejski-
mi, ktorych apogeum byla II wojna §wiatowa, po wielomilionowych ofiarach
ludzkich, zniszczeniu calych krajow i utracie przez Europe przodujacej roli
w $wiecie, postepujaca integracja dawala szanse pokojowego przylaczania sie
kolejnych panstw do struktury budujacej dobrobyt, chroniacej sprawiedliwo$é,
prawa czlowieka i skutecznie rywalizujacej z innymi §wiatowymi potegami.
Warto jednak zaznaczy¢, ze rozdrobnienie polityczne, jakie przez stulecia
bylo losem Europy, przynoszac liczne konflikty i wojny, przez wielu badaczy
jest uznawane za istotne dla rozwoju cywilizacyjnego tej czeéci $wiata. Mozna
postawic teze, ze w odroznieniu od innych kregéw kulturowo-cywilizacyjnych,
ktore szybko zostaly zjednoczone i podlegaly kontroli pojedynczych osrodkow
wladzy politycznej, pluralizm polityczny w Europie chronil innowacyjnos¢,
sprzyjal konkurencji i ozywial wymiane my$li i idei (Kennedy 1994: 31—44;
Fergusson 2013: 64—73). Wazne bylo nie tylko istnienie licznych, niezaleznych
od siebie panstw kontrolujacych fragmenty terytorium Europy, ale takze plura-
lizm kulturowy, separacja wtadzy duchowej od swieckiej, odrebno$c¢ poszczegol-
nych wyznan, czy wreszcie zachowanie autonomii przez nauke, traktowana nie
tylko jako narzedzie wspierajace wladze, ale jako warto$¢ autoteliczna. Analiza
ksztaltowania sie owej europejskiej specyfiki jest treScia niniejszego rozdziatu.

W 2004 1. artykulowane byly np. obawy, ze po poszerzeniu Unii na kraje Europy Srodkowo-Wschod-
niej ,polski hydraulik” pracujacy taniej i lepiej, odbierze prace fachowcom francuskim.
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1. Starozytnos¢

Europa byla w historii wyjatkowa czescia $wiata. Nie byla kolebka samoist-
nej cywilizacji, jak np. Potwysep Indyjski, Chiny czy Mezoameryka. W pewnym
okresie byla ,kolonizowana” przez wplywy najblizszego, ale jednak oddalone-
go oérodka cywilizacji, jakim byl bliskowschodni Zyzny Pélksiezyc rozciggaja-
cy sie od dzisiejszego Egiptu, przez Izrael, Liban, Syrie, do Iraku. Nie byly to
zreszta wplywy 6wczesnych mocarstw, czyli Egiptu czy Babilonii, ale ,,cywiliza-
cyjnych peryferii”, takich jak Fenicjanie, ktorzy zakladali punkty handlowe na
europejskich wybrzezach Morza Srédziemnego, a nawet w Wielkiej Brytanii.

Europa w gospodarce i kulturze przez cale epoki funkcjonowala jako pery-
feria: dostarczala surowcow, niewolnikow i ziemioptodéw, w zamian za towa-
ry luksusowe, nowoczesng bron, a pozniej dostep do Srodziemnomorskiej
kultury. Gdy Grecy organizowali pierwsza olimpiade (776 r. p.n.e.), a Romu-
lus zabijal brata za naruszenie praw nowo zalozonego miasta (753 r. p.n.e.),
Babilon istnial juz od pottora tysiaca lat, egipskie Heliopolis od dwoch tysiecy
lat, a lezace nad Indusem Mohendzo-Daro i Harappa rownie stare jak Helio-
polis, byly juz co najmniej od 500 lat opuszczone.

Naturalnym obszarem adaptacji dorobku kulturowo-cywilizacyjnego star-
szych kultur byly europejskie wybrzeza Morza Srédziemnego. W rejonie tym,
na Krecie, powstala cywilizacja minojska — handlowa, zabiegajaca o panowa-
nie nad morzami (,,talassokracja”), mniej hierarchiczna niz imperia bliskow-
schodnie. O bogactwie, zaawansowaniu technologicznym i ekspansywnosci
cywilizacji kretenskiej $wiadcza wykopaliska w Knossos i Fajstos. Intrygujace
sq okolicznoéci jej upadku — doé¢ prawdopodobna jest hipoteza, wedlug ktorej
Krete spustoszyl ok. 1600 r. p.n.e. wybuch pobliskiego wulkanu Santoryn?2.

O wiele wiekszy wplyw na kulture europejska mialo nieduze plemie,
a pozniej spolecznoéé Zydow, ktérzy od ok. 1800 p.n.e. wedrowali po Bliskim
Wschodzie, a ok. 1100 p.n.e. zalozyli wlasne niewielkie panstewko. Rewolu-
cyjna koncepcja religijng Zydow, kluczowa dla europejskiego $wiatopogladu,
byl monoteizm. Jak wezes$niejsze kulty mieszaly sie z magia, relacje czlowiek—
bostwo przypominaly kontrakt (ofiary i obrzedy za opieke), a brak boskiej
pomocy byl dowodem na stabos$¢ i nieskuteczno$¢ bostwa, tak judaizm przyj-
mowal absolutna wladze Boga nad $wiatem, pelng zalezno$¢ czlowieka od
bostwa i ludzki grzech jako przyczyne braku boskiego wsparcia. Z tego wyply-

2 Dla naplywajacych nad Morze Srédziemne prymitywnych plemion Achajow, ktérzy dopiero poznawali
zegluge i szkutnictwo, kataklizm, ktory raptownie zniszczyl tak potezne panstwo, mogl stac sie zrodlem
legend, ktoére 1000 lat p6zniej Platon uporzadkowal w mit o Atlantydzie.
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wala koncepcja kontroli wladzy duchowej nad Swiecka i mozliwo$¢ rozliczania
wladcy za naruszanie bozej woli (a wiec nie tylko za nieskuteczno$é rzadow,
ale i za nieetyczne postepowanie). Historia Zydow wskazywala tez, ze wlasna
panstwowo$¢ czy posiadanie krdlestwa nie s3 im niezbedne dla utrzymania
tozsamosSci, kluczowa jest bowiem wiez religijna. I wreszcie specyficzna zdol-
no$¢ myslenia abstrakcyjnego; o ile kodeks Hammurabiego z ok. 1750 r. p.n.e.
to tysiace szczegotowych regulacji, w ktorych babilonski wladca probowal prze-
widzie¢ wszystkie zyciowe przypadki, o tyle przykazania Mojzesza z ok. 1200 r.
p-n.e. to 10 prostych zasad ogdlnego zastosowania, ktére doprecyzowywaé
mieli sedziowie. Dorobek Zydéw, po zaadaptowaniu go przez chrzeécijanistwo,
stal sie waznym elementem europejskiej kultury, a opracowana przez nich
zasada odrebno$ci wladzy Swieckiej i duchowej oraz r6znicy miedzy prawem
stanowionym a bozym, stala sie jedna z naczelnych regul ulatwiajacych utrzy-
manie zréznicowania kulturalno-politycznego w Europie (Bright 1994: 460 n.).

2. Antyk klasyczny

Za bezposrednich protoplastow europejsko$ci mozna uzna¢ Grekow.
Cywilizacja mykenska (ok. 1600-1100 r. p.n.e.) to system krélestw, ktory
trwal jeszcze w czasach wojny trojanskiej (ok. 1200 p.n.e.) i ktérego schytko-
wa faze opiewal Homer (900—800 r. p.n.e.)3. W tym czasie w Grecji wladza
krolewska slabla, az wreszcie ustgpila unikatowym eksperymentom ustrojo-
wym, wzmacniajacym spoteczng kontrole. Sparta, najbardziej konserwatywne
panstewko greckie, zachowala monarchie, ale w postaci dwoch kontrolujacych
sie nawzajem krolow. Tam, gdzie uznawano to za doraznie konieczne (jak np.
w nowo powstajacych koloniach, czego przykladem byly Syrakuzy), pozwala-
no na skupienie pelnej wladzy w rekach jednostki (tyrana)4, ale Grecy uzna-
wali takie rozwigzanie za ,mniejsze zto” i unikali jego rozpowszechniania.
Jednak takze tyrani wywodzili legitymizacje swojej wltadzy z — przynajmniej
deklarowanej — aprobaty spolecznej i realizacji dobra wspo6lnego.

Kolejnym osiagnieciem Grekow bylo gospodarcze zespolenie basenu
Morza Srédziemnego. Nie oni byli pionierami, wezeéniej sieé swoich placowek

3 Przyjmuje sie, ze Iliada i Odyseja mialy juz swoja historie, gdy zostaly ,przeredagowane” przez Home-
ra. W poematach tych zauwaza sie ciekawa ewolucje stosunku do wladzy krdlewskiej: o ile jeszcze w Iliadzie
krol jest wladca, a jego moc pochodzi od Zeusa, o tyle juz w Odysei krol jest juz tylko primus inter pares
wobec moznych.

4 Doda¢ mozna — czesto jednostki wybitnej, przywddey autentycznie stuzacego swojej spolecznosci,
chroniacego ja przed agresja zewnetrzna, reformujacego ustroj spoleczny, pielegnujacego kulture i sztuke...
Rownie czesto jednak tyranami zostawali zwykli okrutnicy.
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handlowych stworzyli Kreteniczycy, a nastepnie Fenicjanie (ktorzy w 814 r.
p-n.e. zalozyli Kartagine, penetrowali Wyspy Brytyjskie a w polowie V w.
p-n.e. nawet Afryke réwnikowa). Natomiast Grecy potrafili upowszechniaé
swoja kulture, ,hellenizowaé” ludy, z ktérymi mieli styczno$c¢ i tworzy¢ sieé
powiazan gospodarczych na nieznana wcze$niej skale. Sie¢ ich placowek
(Neapol, Syrakuzy, Tarent, Massalia, Pentapolis, Bizancjum) kooperowala
miedzy soba, utrzymywata Scisle wiezi z metropoliami i hellenizowala swoje
zaplecze. Greckim Atenom udalo sie to, czego na przyklad nie osiagnela Karta-
gina, czyli budowa mocarstwa stricte morskiego, obywajacego sie bez duzego
zaplecza ladowego, zdolnego oplaca¢ import zywnosci i surowcéw do ogrom-
nej metropolii zapewnieniem bezpieczenstwa na morzach, posrednictwem
w handlu, eksportem dorobku kulturowego czy wysokich technologiis.

Relacje miedzy panstewkami greckimi byly ulomnym, ale ciekawym przy-
kladem szukania réwnowagi miedzy partykularnymi interesami poszczegol-
nych poleis a poczuciem panhellenskiej wspolnoty jezyka, religii i kultury
wobec reszty Swiata, uznawanego za barbarzynski (niewazne czy chodzilo
o koczowniczych Scytow i Trakow, czy dysponujacych ogromna wiedza Egip-
cjan i Babilonczykow, czy perskie supermocarstwo). Greckie poleis walczy-
ly pomiedzy soba, ale opracowaly specjalny kodeks wzajemnych relacji (np.
rozejmy na czas igrzysk olimpijskich), a takze systemy sojuszy: zwykle alian-
se przeciwko wspolnym wrogom (symmachie) i specyficzne porozumienia
gwarantujace nietykalno$¢ podczas walk miejsc wspolnego kultu (amfiktio-
nie). Szczytowym osiggnieciem wewnatrzgreckiej dyplomacji byly zwiaz-
ki morskie. Na ich przykladzie mozna jednak przesledzi¢ takze degeneracje
owych porozumien: powolywane po to, aby stabsze poleis mogly chroni¢ sie
przed zewnetrzna dominacja (Persji czy Sparty) ulegaly zwyrodnieniu i stawa-
ly sie narzedziem ucisku ze strony najsilniejszego partnera, czyli Aten (Bokaj-
o, Pacze$niak 2009: 48—49).

Grekom udalo sie tez polozy¢ podwaliny nauki. Korzystali oni z dorobku
wiedzy gromadzonej juz od wiekéw w cywilizacjach Zyznego Polksiezyca, ktora
po adaptacji przez Grekow zaczela przeobrazaé sie w nauke, czyli w szukanie
pewnych racjonalnych prawidlowosci i relacji miedzy zjawiskami. Tak naro-
dzila sie grecka filozofia, ktora nieuchronnie musiala prowadzi¢ do zanegowa-
nia dotychczasowych systeméw religijnych i szukania innych niz tradycyjne

5 Z odkrywczych wypraw Grekow — inaczej niz Fenicjan czy Kartaginczykow zachowaly sie obszerne
relacje. Podroze Pyteasza z Massalii, ktory w potowie IV w. p.n.e. badal Morze Péinocne, prawdopodobnie
docieral na Islandie i na Baltyk, przyniosly liczne informacje geograficzne, nie tylko komercyjne.
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wyjasnien. Za wychwycenie rozbiezno$ci miedzy religia a nauka zaptacil swoim
zyciem Sokrates w 399 r. p.n.e., co nie zniechecilo jego nastepcow: Platona
i Arystotelesa do tworzenia wlasnych, epokowych systemow filozoficznych.
Wedrujacy po Bliskim Wschodzie Herodot (484—426 p.n.e.) po raz pierwszy
krytycznie analizowal i zestawial ze soba relacje dotyczace poszczegolnych
lud6w i krain, wyraznie wskazywal, jakie informacje pozyskal sam, a co ,zasly-
szal” i jaka wiarygodno$¢ przyznaje poszczegélnym informacjom®. Podob-
nie ,studia porownawcze”, jakie Herodot podjal, zestawiajac panteon grecki
i egipski, wskazywaly na dociekliwo$¢ badacza, a nie gorliwo$¢ wyznawcy tej
czy innej religii. Taki racjonalny $wiatopoglad, uwalniajacy nauke od religij-
nych (a takze ideologicznych, zwiazanych z panstwowa racja stanu) ograni-
czen, bedzie zalazkiem europejskiego sposobu postrzegania §wiata.

~Zloty wiek” demokracji atenskiej jest relatywnie krotki: maksymalnie
ok. 100 lat od wojen perskich do mordu sadowego na Sokratesie, a samego
sapogeum” zaledwie 17 lat (448—-431 p.n.e., czyli od pokoju Kalliasa koncza-
cego wojne z Persami do wybuchu bratobojczej wojny peloponeskiej). Pdzniej
nastepowala stopniowa degeneracja, jeszcze pozniej greckie poleis zrezygnuja
z wolno$ci w zamian za zaoferowang przez Macedonczykdéw mozliwosé udzia-
lu w podboju Persji. O ile Filip Macedonski ograniczal swoje aspiracje do
podboju Azji Mniejszej, tj. obszaréw, ktére doéc latwo byloby zasymilowac,
o tyle jego syn Aleksander, nazwany Wielkim, zamierzal podporzadkowac
sobie caly 6wczesnie znany $wiat, a zakladane przez niego grecko-macedon-
skie osady tworzyly sieé¢ siegajaca az Azji Srodkowej i Indii (wiele z nich — nie
tylko Aleksandria w Egipcie, ale tez np. Kandahar i Chodzent s3 metropoliami
po dzi$ dzien). Po $mierci najwiekszego wladcy starozytnosci w 323 r. p.n.e.
i okrzepnieciu na Bliskim Wschodzie systemu panstw hellenistycznych, zalo-
zonych przez jego towarzyszy broni, grecka demokracja jako rozwigzanie
ustrojowe umiera. Ale pozostaje filozofia, refleksja nad istota wladzy, a takze
swiadomos¢ roli, jaka odgrywa edukacja polityczna spoleczenstwa.

Dorobek Grekow przejalirozwinal Rzym, ktory jeszcze jako republika (zalo-
zona po obaleniu istniejacej od 753 r. p.n.e. monarchii w 509 r. p.n.e.) zaczal

¢ Paradoksalny efekt przyniosla ta dociekliwo$é Herodota w sprawie rejsu, ktéry ok. 600 r. p.n.e. na
polecenie Egiptu feniccy zeglarze odbyli wokdt Afryki. Podr6z miala trwaé trzy lata (Fenicjanie sezono-
wo zatrzymywali sie na ladzie, aby obsia¢ pola i zebraé plony na dalsza droge), a trasa wiodla z Morza
Czerwonego, przez Ocean Indyjski, Atlantyk, Gibraltar z powrotem do Egiptu. Dowodem w tej sprawie byl
fragment relacji Fenicjan (uznany przez Herodota za kwestie podwazajaca prawdziwosé przekazu, bardziej
niz jakiekolwiek opowiesci o napotkanych potworach czy dziwolagach), w ktorym zeglarze podkreslali, ze
stonice widzieli na ponocy, a to wlasnie udowadnialo, ze byli na poludniowej potkuli.
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z nimi rywalizowac. W ponad stuletnim cyklu wojen od polowy III do potowy
IT w. p.n.e. Rzymianie zniszczyli badz okaleczyli konkurencyjne mocarstwa
(Kartagine, Macedonie, Syrie), unaoczniajac kolosalny potencjal, ktorym
dysponowalo ich panstwo. Czerpiagc tylko z zasobéw Italii republika byta
w stanie prowadzi¢ dlugoletnie wojny, nawet ponosi¢ w nich kleski (z rak
Pyrrusa czy Hannibala) i osiggac¢ ostateczne zwyciestwa. Jednym z rzymskich
atutéw byla tworzona infrastruktura. Zadne panistwo wezeéniej nie budowa-
o tak gestej sieci drog i placowek osadniczych, pozwalajacych kontrolowaé
rosnace terytorium i wykorzystywaé jego bogactwa, a nastepnie latynizowaé
je, podnoszac w nich jako$¢ zycia dzieki akweduktom i amfiteatrom. Konse-
kwencja, z jaka Rzym prowadzil swoja polityke i inwestycje, wigzala sie tez
z jego specyfikg ustrojowa. Ot6z, w odrbznieniu od atenskiej demokracji,
zakladajacej rownos¢ wszystkich uczestnikéw zycia publicznego (dorostych,
wolnych mezczyzn, majacych atenskie obywatelstwo)?, rzymski republika-
nizm zakladal niero6wnos¢ i elitaryzm (miejsca w senacie i wyzsze urzedy zare-
zerwowane byly dla rodzin patrycjuszy, przewaznie dobrze wyksztalconych
i niezaleznych finansowo), ale z systemem zabezpieczen, majacych chronié¢
interesy biedniejszych.

Znaczacym osiggnieciem rzymskiego prawa, przelomowym dla ustrojow
w Europie, bylo jego ,rozszczepienie”: z prawa ,panstwowego” Rzymia-
nie wyodrebnili prawo ,prywatne” i liczne zakotwiczone w nim instytucje,
w szczegoOlnoéci prywatna wlasnoéé i jej prawa pochodne (hipoteke, dzier-
zawe, zastaw, pozyczke)®. Podleganie rzymskiemu prawu, ktére umiejetnie
obstugiwalo typowe stosunki miedzyludzkie, bylo atrakcyjne i zachecalo wiele
oSciennych ludéw do latynizacji, a Rzymianie wynagradzali wierno$¢ sojusz-
nikdéw przyznajac im — indywidualnie i zbiorowo — swoje obywatelstwo.

Zwycieskie wojny, ktére ok. 150 p.n.e. daly Rzymowi hegemonie w base-
nie Morza Srédziemnego, mialy tez negatywne konsekwencje: rozwarstwia-
ly ludnos¢, zwiekszaly zamoznos¢ elit (zakladajacych na podbitych ziemiach
wielkie latyfundia uprawiane przez niewolnikdéw), zubozaly natomiast wolne

7W czasach Peryklesa bylo to ok. 30 tys. 0sob, stanowigcych ok. 25% ludno$ci Aten.

8 We wezesniejszych systemach prawnych (i w wielu p6zniejszych) ten ,,dualizm prawny” nie byl prze-
strzegany. We wspolnotach pierwotnych czy rodowych majatek byt kolektywny. Nastepnie (w starozytnych
imperiach Bliskiego Wschodu — i nie tylko tam) przyjmowano, ze wszelkie bogactwa panstwa naleza do
panujacego, ktory moze je oczywiscie przyznawaé wybranym przez siebie osobom, ale moze tez w kazdej
chwili im je odebraé. Prawo panstwowe, ktore mialo stuzy¢ jako ,instrukcja obshugi wtadzy publicznej”,
obejmowato tez zwykle relacje miedzyludzkie. A to w praktyce oznaczalo, ze panujacy moze wtracié sie
w kazda czynno$¢ prawna dokonywana przez jego poddanych i ja uniewazni¢: przejaé dom, spadek, zajaé
miejsce malzonka przy zaslubinach. Zob. Bokajlo, Paczesniak 2009: 81—-82.
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chlopstwo, bedace wcze$niej podstawa zaré6wno ustroju, jak i armii. Drobni
rolnicy, nie wytrzymujac konkurencji, mieli w zasadzie dwa rozwigzania:
przeprowadzi¢ sie do aglomeracji Rzymu i zy¢ z pomocy socjalnej w postaci
»chlebaiigrzysk” albo zaciggnaé sie do armii, liczac, ze po zakonczeniu kontrak-
tu dostana w zdobytych krajach nowe gospodarstwa. W obu wypadkach dawny
rolnik stawal sie klientem patrycjuszy (w drugim wariancie otrzymywal bron,
ktorej mogt uzyé, aby chronié polityczne interesy swojego dowodcy). Sprzyjaty
temu reformy rzymskiej wojskowosci: ok. 100 r. p.n.e. rzymska armia z pobo-
rowej stala sie zawodowa, tatwiej bylo wykorzystac¢ ja do wojny domowe;j. Cykl
takich wojen przeplatany porozumieniami miedzy najsilniejszymi wodzami
(I11II triumwirat) wypelnil ostatnie pélwiecze istnienia republiki.

System republikanski degenerowal sie, ale zaréwno Juliusz Cezar, jak
iMarek Antoniusz przegrywali, gdy zbyt otwarcie zapowiadali zastapienie repu-
bliki przez monarchie. Kolejny przywddca, Oktawian August, byl rozsadniejszy:
formalnie utrzymat republike, sam zadowolit sie tytulem Primus inter pares
i rzadzil 44 lata, umiejetnie koncentrujac w swoich rekach urzedy zwigzane
z ustrojem republikanskim, tak ze przeistoczyly sie one w instrumenty wladzy
absolutnej. Stworzony przez niego ustr6j — pryncypat — cierpial jednak na brak
legitymizacji, co w do$¢é specyficzny sposéb podkreslalo umowno$¢ wiadzy
i konieczno$¢ uzyskania przez nig akceptacji spolecznej. W praktyce cesarz
wskazywal swojego przyszlego nastepce (w ten sposob powstawaly dyna-
stie: ,julijsko-klaudyjska”, .flawijska” czy ,dobrych cesarzy”), a jesli ten
spos6b zawodzil, to wladce w najlepszym wypadku wskazywal senat (grono
~Lownych”, wybierajacych ,pierwszego”), w gorszym — gwardia palacowa,
w najgorszym legiony znad granic, co prowadzilo do regularnych wojen domo-
wych miedzy pretendentami®. Zauwazy¢ nalezy, ze wladza cesarzy rzymskich
byla legitymizowana znacznie slabiej niz na przyklad wladcow sasiedniej
Persji. Rzym pamietal o swoich republikanskich poczatkach, takze system
prawny nakladal na panujacych pewne ograniczenia, wreszcie brak dominu-
jacej ideologii czy religii utrudnial pelne usamodzielnienie sie panujacego.

Imperium Rzymskie, ktére zjednoczylo caly basen Morza Srédziemnego
dajac mu pokdj i stabilno$¢, z biegiem czasu zaczelo dlawié jego rozwoj. Istnie-
jacy w poczatkach naszej ery pluralizm rozmaitych lokalnych praw i rozwig-
zan ustrojowych stopniowo byt odgoérnie ujednolicany, a aktywno$¢ oddolna

9 Coraz czestsze stawaly sie uzurpacje i wojny domowe: ,rok czterech cesarzy” — 69 r.; ,rok pieciu cesa-
rzy” — 193 r.; w 238 r. w ciggu 100 dni obwolano i zgladzono 5 cesarzy. Por. Baszkiewicz 2001: 43.



50 Pawel Turczynski

zastepowana realizacjg polecenn administracji cesarskiej°. Rzymianie stwo-
rzyli imperium, w ktérym stanowili mniejszo$¢ i musieli znalez¢ dla niego
nowe — oproécz dominacji militarnej i rozwoju cywilizacyjnego — spoiwo. Od
Smierci ostatniego z ,dobrych cesarzy” Marka Aureliusza w 180 r., imperium
pograzalo sie w coraz glebszym kryzysie polityczno-gospodarczym, a po 235 .
grozil mu wrecz rozpad*.

Spoiwem mogla sta¢ sie religia, jakie§ wyznanie ekumeniczne. Tradycyjne
wierzenia Rzymian, uzupelione przez panteon Grekow, nie sprzyjaly ekspan-
sji, byly dos¢ prymitywne, konsolidowaly rdzennych Rzymian, ale antagoni-
zowaly inne ludy. Pierwsza szanse stworzenia religii ogélnoimperialnej miat
judaizm, rozprzestrzeniajacy sie w calym cesarstwie w I w. n.e. Szacuje sie, ze
religie ta wyznawalo ok. 10% ludnos$ci imperium, byla ona popularna wérod
Rzymian (rowniez ich elit) i Grekow. Kres tego procesu nastgpil po catej serii
zydowskich powstan narodowych w I i II w. Majac do wyboru: judaizowaé
cale imperium rzymskie albo traktowa¢ judaizm jako wlasna religie naro-
dowa, konsolidujaca spoleczenstwo do walki o niepodleglos¢, Zydzi wybrali
drugi wariant. Zostali poddani okrutnej eksterminacji, Jerozolima zostala
zburzona, a ich liczne gminy rozrzucone po obszarze imperium w II w. n.e.,
aby unikna¢ prze§ladowan przechodzily na chrze$cijanstwo.

Druga proba stworzenia ogblnoimperialnej ideologii byly reformy wprowa-
dzone przez cesarza Dioklecjana (284—305). Byl to czas, w ktorym imperium
nie moglo juz czerpaé legitymacji z dobrodziejstw, jakie $wiadczylo swoim
ludom: trwal kryzys gospodarczy, a na granicach liczne wojny. Aby legitymi-
zowaé wladze cesarska Dioklecjan siegnal po rytual wschodni i oglosil swoja
boskos¢. Wezesniej deifikowano juz Juliusza Cezara, ale po$miertnie (decyzje
podejmowatl senat, ktory mogl tez potepic¢ zmarlego; nie ubostwiono na przy-
klad Kaliguli ani Nerona). Stosunku cesarza do poddanych nie definiowala juz

1o Jak w Judei u progu naszej ery ,rzez niewinigtek” organizuje miejscowy wtadca, Herod Wielki, tak juz
30 lat p6zniej wyrok na Chrystusa wydaje rzymski urzednik Poncjusz Pilat. Jak ok. 50 r. naszej ery status
obywatela rzymskiego jest synonimem elitarnosci (§w. Pawel Apostol wymawiajac formule civis romanus
sum, moze domagact sie¢ nawet audiencji u cesarza), tak w 212 r. cesarz Karakalla nadaje ten status wszyst-
kim mieszkanicom imperium — nie ze wspanialomyslnosci, ale po to, aby sprawniej $ciagac z nich podatki
— przywileje tego statusu zanikly, a obowiazki sie poszerzyly.

1'W ciggu 50 lat (235—285) cesarzy bylo 39. Z imperium wyodrebnily sie takie efemeryczne panstwa jak
Cesarstwo Galijskie czy Krolestwo Palmyry.

2 W miejscu Jerozolimy wzniesiono rzymska kolonie wojskowa Aelia Capitolina, a w miejscu Swiatyni
Jerozolimskiej — o$rodek kultu Jowisza. Dodatkowa kara, wymierzona Zydom po sthumieniu ich powstania
przez cesarza Hadriana, byta urzedowa zmiana nazwy ich kraju: nazwano go Palestyna, wywodzac te nazwe
od Filistynow — plemienia walczacego z Izraelem o dobre 1000 lat wczeéniej (stynny pojedynek Dawida
z Goliatem). W czasach Hadriana Filistyni nie istnieli juz, a znieksztalcona nazwe ich ludu wykorzystano,
aby dodatkowo upokorzyé buntowniczych Zydéw.
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regula Primus inter pares, ale dominus: pan, ktéry wobec swoich shug i niewol-
nikow ma wladze absolutng.

Meandry tej polityki (skomplikowanej na przyklad w poréwnaniu z 6wcze-
sng Persja) wskazuja na silng rywalizacje tendencji unifikacyjnych (typowych
dla wielu kultur §wiata) z ochrona tozsamosci rozmaitych ludow, grup etnicz-
nych czy religii. Sukces Grecji, podtrzymujacej odrebnosé polityczna przy
zjednoczeniu kulturowym swoich poleis czy Rzymu, ktory na kilka wiekow
zjednoczyl tak liczne narody, obdarzajac je pokojem i awansem cywilizacyj-
nym pokazywal, ze znalezienie takiego ,,zlotego $rodka” jest mozliwe.

3. Miedzyepoka

Zalamujace sie Imperium Rzymskie swojnowywspornikznalazlo ostatecznie
w potezniejacym chrzescijanistwie. Sukces chrzescijanistwa wynikal z wielu
okolicznosci: silniejszego od kultow poganskich odwolania sie do moralnosci,
przy jednoczesnym zerwaniu ze skomplikowang obrzedowos$cia (ktéra ogra-
niczala rozpowszechnianie sie judaizmu), zaplanowanej ponadnarodowosci
(,nie ma Greka, ani Zyda...”), odwolania sie do poczucia solidarnoéci i rowno-
Sci wobec Boga, wreszcie perspektywy zycia wiecznego jako nagrody za uczci-
wa doczesnos¢ (Johnson 1999: 142—158). PrzeSladowania, zar6wno inspiro-
wane przez wladze, jak i oddolne, nie mogly powstrzymac rozwoju tej religii,
aostabialy panstwo, odpychajac corazliczniejsze grupy spoleczenstwa od stuzby
w armii czy administracji. Dodatkowo w okresie kryzysu imperium, ktore
w IIT w. nie prowadzilo juz skutecznej polityki gospodarczej i spotecznej, to
wlasnie sie¢ chrzescijanskich placowek przejela te obowiazki, a lokalni bisku-
pi uzyskali prestiz wczes$niej przyshugujacy urzednikom cesarskim. Dlatego
cesarz Konstantyn (306—337) zalegalizowal chrzes$cijanstwo w 313 r. Przez
kilkadziesiat lat koegzystowalo ono z innymi wyznaniami, stopniowo zysku-
jac nad nimi przewage. Nie udala sie proba stworzenia alternatywnego dla
chrzescijanstwa spdjnego systemu wierzen poganskich, podjeta przez cesarza
Juliana (361—363). Autorytet i zakres wladzy papiestwa rost. Papiez Dama-
zy (366—386) sformowal i zaczal wciela¢ w zycie ideologie prymatu bisku-
pa Rzymu nad pozostalymi duchownymi. Pokazem sily chrzescijanstwa
byla skuteczna presja, jaka duchowienistwo wywarlo na cesarza Teodozjusza
W 390 1., po tym jak z blahego powodu zmasakrowat ludnosé Salonik. Cesarz
nie tylko przeprosil za zbrodnie, ale i uznal nowa religie za panujaca w calym
imperium (Maczak 2002: 36—27). O ile nakaz ten mozna bylo wyegzekwowaé
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we wschodniej, sprawnie zarzadzanej czesci panstwa (ktore od 395 r. de facto
uleglo podzialowi), o tyle w czedci zachodniej stare kulty wygasly znacznie
pozniej, wskutek oddolnej aktywnosci chrzescijanskiego duchowienstwa.

Zarowno Konstantyn, jak Teodozjusz oczekiwali ,,sojuszu ottarza z tronem”,
czyli utrzymania typowej wymiany §wiadczen, jaka funkcjonowala we wszyst-
kich imperiach miedzy religia panujaca a osrodkiem wladzy politycznej,
Jak pisze Jan Baszkiewicz, ,cesarz poganski byl w teorii bogiem, ale tylko
pomniejszym w licznym panteonie bostw. Cesarz chrzeScijanski, choé tylko
czlowiek, stal sie namiestnikiem jedynego, wszechmocnego, bozego majesta-
tu. Nie byla to degradacja” (Baszkiewicz 2001: 44). Chrzeécijanstwo otrzymy-
walo pomoc i opieke wladzy panstwowej (np. w budowie nowych $§wiatyn), ale
w zamian duchowienstwo mialo wspierac¢ wladze cesarska, legitymizowac jej
poczynania, wzywaé spoleczenstwo do ofiar i wyrzeczen na rzecz imperium.
Cesarz miat sie sta¢ ,,biskupem ds. Swieckich” i uzyskiwat tytul isoapostolos —
rowny apostolom (Carpentier, Lebrun 1994: 87).

Ko$ciot wschodni, akceptujac ten uklad, stawal sie religia panstwowa, a takze
kolejnym narzedziem wiladzy imperialnej. Skazywalo go to na uzaleznienie od
panstwowej polityki, utrudniajgc na przyklad nawracanie ludéw poza granica-
mi cesarstwa, gdyz cudzoziemcy postrzegali prawostawie (zreszta stusznie) jako
forpoczte bizantyjskiej dominacji politycznej, natomiast wladze bizantyjskie
potrafily nagradzac lojalnos$¢ swojego duchowienstwa, wspierajac je w rywaliza-
¢ji z Rzymem. I tak sobory w Konstantynopolu (381 r.) i w Chalcedonie (451 1.)
uznaly, ze ,Konstantynopol jest nowym Rzymem”, siedzibg cesarzy, wiec
automatycznie tez stolica kosSciola, a jego patriarcha ma pierwszenstwo przed
biskupem Rzymu. Gdy bizantyjski cesarz Justynian (527-565) opanowal
Italie, podporzadkowal sobie biskupéw Rzymu, a w 588 r. patriarcha Konstan-
tynopola przyjal tytul ,,ekumenicznego” (Bokajto, Pacze$niak 2009: 100-103).

Alternatywny los przypadl (bo nie zostal §wiadomie wybrany) Ko$ciotowi
na Zachodzie. Od zdobycia Rzymu przez Wizygotow w 410 r., coraz wyraz-
niej okazywalo sie, ze cesarstwo zachodnie ani sie skutecznie nie broni, ani
tym bardziej nie zapewnia efektywnej opieki Ko$ciolowi. W reakcji na upadek
Rzymu (ktory wielu chrzes$cijan uznalo za znak konca $wiata, a liczni jeszcze
poganie za objaw bezsilno$ci nowego Boga), §w. Augustyn (354—430) stwo-
rzyl nowa wykladnie chrzeScijanstwa: nie moze ono by¢ zwiazane z wladza
Swiecka (aczkolwiek toleruje ja i szanuje, jako dar bozy ofiarowany grzesz-
nym ludziom, aby uczy¢ ich ladu i praworzadnosci). Losy ,ziemskich” impe-
riow nie powinny mie¢ wplywu na przywigzanie chrzescijanina do wiary.
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Ta doktryna zwalniala zachodnich chrzescijan z troski o zanikajaca wladze
cesarska czy o efemeryczne panstwa barbarzynskie (Wizygotow, Ostrogo-
tow czy Wandalow), ktore powoli sie chrystianizowaly. Koscidl zachodni
musial wiec tworzy¢ sie¢ placowek misyjnych i duszpasterskich wlasnymi
silami, w sposob ,apolityczny”, tolerujacy kazda wladze (jeSli nie byla ona
jawnie antychrzescijanska) i z kazdg wspolpracujacy (oferujac dobra kultu-
ry i shuzbe spoleczng). Taka polityke prowadzit na przyklad papiez Leon I
(440—461), ktoéry nie majac zadnej formalnej wladzy oprocz swojego autory-
tetu, negocjowal w polowie V w. oszczedzenie Rzymu zaré6wno z Attyla, jak
i z Wandalami®. Taka misje realizowal tez Sw. Benedykt, ktéry w 529 r. zalo-
zyt klasztor w Monte Cassino, nakazujac mnichom ,,modli¢ sie i pracowac”.

Ten element tozsamo$ci mieszkancow Europy Zachodniej: istnienie struk-
tury administracji koScielnej, autonomicznej wobec panstwowej (aczkolwiek
w zasadzie wspolpracujacej z nia), a z reguly lepiej niz panstwowa zorgani-
zowanej (umiejetno$¢ czytania i pisania, szacunek dla wiedzy), odréznial ten
obszar zaréwno od krain barbarzynskich, Bizancjum, jak i od systemu poli-
tycznego budowanego nieco poézniej w panstwach islamskiego kregu kulturo-
wego. Dzieki temu Koéciol przetrwat zalamanie sie cesarstwa zachodniorzym-
skiego i w tzw. ciemnych wiekach Europy (ok. 450—750), gdy kultura i cywili-
zacja gleboko sie uwstecznily, klasztory probowaly je zachowac.

Funkcjonujac w tak ,wyspecjalizowanej” i ,apolitycznej” formule KoSciot
na Zachodzie mogl osiggac¢ sukcesy misyjne. W 496 r. chrzest w obrzadku
katolickim przyjal Chlodwig, wladca Frankow, a jego panstwo zaczelo szyb-
ko integrowa¢ Europe Zachodnig. To ograniczenie aspiracji KoSciola zachod-
niego, odrdzniajace go od intryg politycznych duchowienistwa bizantyjskiego,
stawalo sie paradoksalnie zrodlem jego sily. Kolejny papiez Grzegorz Wielki
(590—604) mogl uzywac tytutu ,shuga stug Bozych” jako podkreslenia, ze jego
wladza ma oparcie w prostych ludziach.

Niewiele p6zniej stan posiadania KoSciola wschodniego zaczal sie zalamy-
wac (Chojnicka, Olszewski 2004: 47). W potowie VII w. caly Bliski Wschod,
w tym Swiete miejsca chrzeScijanstwa i liczne o$rodki ko$cielne, zostaly pod-
bite przez Arabéw (Jerozolima — 638 r., Aleksandria — 642 r., Kartagina
— 698 r.), a nastepnie szybko sie zislamizowaly. Na Kosciele wschodnim mécita
sie symbioza z wladza bizantyjska. Przestal by¢ postrzegany jako samodziel-
ny autorytet, a tam gdzie upadaly polityczne wplywy Bizancjum, upadat i on.

13 Zreszta Leon rozwijal ideologie prymatu papieza wérdd biskupow jako ,nastepcy $w. Piotra”.
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Stabngce Cesarstwo Wschodnie nie moglo dluzej skutecznie kontrolowac
biskupéw Rzymu, ktérych autorytet systematycznie rést. Kolejnym proble-
mem bizantyjskiego prawostawia byl ,ikonoklazm”, czyli zwalczanie przez
cesarzy kultu ikon i wizerunkow $wietych w latach 726-843%. Tak gleboka
ingerencja wladzy Swieckiej w formy odprawiania kultu religijnego $§wiadczy-
la 0o ogromnym postuszenstwie wschodniego duchowienstwa i o jego braku
autorytetu. Podboje arabskie spowodowaly trwale zalamanie kwitnacego
wezeéniej handlu $rodziemnomorskiego, prosperujace dzieki niemu weze-
$niej miasta podupadly, a Europa kontynentalna na dlugo zostala odcieta od
wymiany z innymi czeSciami $wiata, co poglebilo jej ekonomiczny regres.

Barbarzyncy, odrywajacy od Cesarstwa Rzymskiego kolejne prowincje,
nie wygrywali liczebno$cia, ale organizacja. P6zne Cesarstwo bylo spolecznie
i cywilizacyjnie skostniale, jego armie dopiero od barbarzyncéw zapozyczaly
kawaleryjskie strzemiona, dlugie miecze, a nawet spodnie. Czeste byly przy-
padki przechodzenia lokalnych rzymskich przywoédcow, ktorzy w struktu-
rach Cesarstwa nie mieli szans na kariere (juz cesarz Konstantyn wprowadzit
obowiazek ,dziedziczenia zawodéw”), na sluzbe barbarzyncoéw lepiej cenia-
cych talenty swoich podwladnych. Barbarzyncy, stajac przed problemem, jak
zarzadza¢ swoimi posiadlo$ciami bez sprawnej administracji, zastepowali
abstrakcyjna dla nich wieZ podleglosci stuzbowej podlegloscia osobista. Nie
majac wystarczajacej liczby kompetentnych urzednikéw, musieli opiera¢ sie
na lojalno$ci osobistej miejscowej ludnosci, cztonkdéw swoich rodzin i w duzej
mierze na administracji ko$cielnej. Na to zjawisko wymuszonej decentralizacji
wladzy i zastapienia jej wieziami osobistymi nakladalo sie kolejne: rewolucja
w wojskowosci, polegajaca na wyodrebnieniu sie ciezkiej kawalerii, a nastep-
nie rycerstwa. Jednostki te byly niezwykle kosztowne (kon, pancerz, bron)
i musialy sklada¢ sie z zawodowcow. W panstwach nieposiadajacych spraw-
nej administracji, jednostek tych nie mozna bylo ,skoszarowac” (jak czynilo
to na przyklad Bizancjum), ale wojownikom trzeba bylo nadawaé ziemie na
prowincji. Z chwila, gdy pancernego kawalerzyste przeksztalcano w rycerza
utrzymywanego przez ludno$¢ wiejska, stawal sie on nie tylko obronica dane-
go obszaru, ale i przedstawicielem panstwowej administracji (poborca podat-
kowym, sedzig) na danym terenie. W ten sposéb wlasnoé¢ ziemi splatala sie
ze sprawowaniem nad nig wladzy publiczne;.

4 Wizerunki te uznawano za reminiscencje poganstwa i grzech przeciwko I przykazaniu. Z punktu wi-
dzenia cesarzy byla to tez proba przejecia jednego z narzedzi islamu, ktory zakazywal sporzadzania wizerun-
kow ludzi, a zwlaszeza Boga. Zob. Carpentier, Lebrun 1994: 101—102.
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Jak wspomniano, najwiecej sukcesow w budowie wlasnego panstwa mieli
Frankowie, ktorzy juz w VI w. opanowali terytorium dzisiejszej Francji.
W VIII w. ich panstwo zdominowalo Europe Zachodnia, w 732 r. powstrzy-
malo ofensywe Arabéw idacych z Hiszpanii w glab Europy®, a nastepnie
weszlo w strategiczny sojusz z papiestwem. Jak Kosciol potrzebowal Swieckie-
go kooperanta, a nie ufal Bizancjum, tak wladcy frankijscy chetnie przyjmo-
wali ideologiczng podbudowe dla swoich rzadow. Ich wezesniejsza dominacja
nad Burgundami czy Bawarami wynikata jedynie z ukladu sil, natomiast dzie-
ki wsparciu papiestwa stawala sie elementem bozego planu.

Kiedy w 800 r. papiez Leon III koronowat krola Frankoéw Karola Wielkiego
(768—-814) na cesarza rzymskiego, byl to bardzo czytelny sygnal: to Rzym, nie
Konstantynopol jest stolica prawowitego cesarstwa (bo tam rezyduje nastepca
$w. Piotra), a w Rzymie papiez jest rownorzednym dla cesarza wspotwladca.
Mimo ze po $mierci Karola Wielkiego jego nastepcy podzielili sie wladza nad
Europa Zachodnia w 843 r., przywrOcenie w niej cesarstwa bylo niezwykle
waznym krokiem ku emancypacji. Nowa sytuacja wzmocnila pozycje papiestwa
wobec Bizancjum: w 858 r. papiez Mikolaj I oglosil sprzeciw wobec wyboru
nowego patriarchy Konstantynopola, a chrystianizujacy Batkany w II polowie
IX w. misjonarze bizantyjscy: Cyryl i Metody zwracali sie ze sprawami organi-
zacyjno-doktrynalnymi nie do wlasnej hierarchii, ale do Rzymu.

W tym okresie (zaniku trwalych struktur politycznych i ksztaltowania
sie zalgzkéw wspolezesnej mapy Europy) uksztaltowaly sie tez bardzo silne
yshamulce” przed jej unifikacja. Wladza duchowna nie podporzadkowala sie
wladzy $wieckiej. Nie wylonilo sie tez zadne europejskie mocarstwo, ktore
dlugofalowo zdominowaloby inne panstwa. Utrwalil sie pluralizm, wyraznie
odrozniajacy Europe od Bizancjum czy $wiata muzulmanskiego.

4. Sredniowiecze

Na bazie silnej decentralizacji i pluralizacji wladzy politycznej, a takze
slabosci gospodarczej tworzacych sie panstw, ksztaltowal sie w Europie
Zachodniej feudalizm: ustrdj spoleczno-polityczny zacierajacy z jednej stro-
ny réznice miedzy wlasnoécig prywatna a wladza publiczng, z drugiej segre-
gujacy spoleczenstwo i reglamentujacy mozliwo§¢ awansu z grupy nizszej do
wyzszej. Droga awansu giermka na rycerza, czeladnika na mistrza, kleryka

15 To przy opisie tego starcia frankijsko-arabskiego kronikarze po raz pierwszy nazwali strone chrzesci-
janska mianem , Europejczykow”.
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na duchownego, byla szczegoélowo regulowana, ale te normy (ponadnarodo-
wy kodeks rycerski czy reguly rzadzace cechami rzemies$lniczymi) ustalaly dla
0so6b pragnacych podnies¢ swoj status nie tyko obowiazki, lecz i prawa. To
sprzyjalo upodmiotowieniu spoleczenstwa, ktorego cztonkowie zdawali sobie
sprawe, ze oprocz relacji z panujacym, ich zycie reguluja tez inne normy,
ktorych wladca nie moze bezkarnie naruszaé (polskie Statuty leczyckie z 1180 .,
czy angielska Karta swobdd z 1215 r.). Podkresli¢ jednak trzeba, ze podobna
segregacja i reglamentacja drog zyciowych miata tez miejsce w innych kregach
kulturowych (jak np. islamskim, hinduskim, chinskim czy ksztaltujacym sie
prawostawnym).

W europejskim kregu kulturowym funkcjonowaly dwa istotne czynni-
ki, chroniagce miejsce jednostki w hierarchii spolecznej. Po pierwsze, wciaz
istniala $wiadomo$¢ odrebno$ci prawa panstwowego od prywatnego, a feuda-
lizm nawet wzmocnil role tego ostatniego ,,prywatyzujac” stosunki wewnatrz-
i miedzypanstwowe. Prywatna wlasno$c¢ i prawa z nig zwigzane, porozumienia
i kontrakty jako forma regulacji stosunkéw miedzyludzkich, ochrona praw-
na poszczegdlnych grup spolecznych (rycerzy, duchowienstwa, mieszczan)
w postaci przywilejow, wszystko to wyraznie odroznialo Sredniowieczng Europe
od innych regionéw, w ktorych wola wladcow stanowila prawo, wlasno$é byta
bardzo stabo chroniona, a status kazdego, kto nie byl wladca, byl w pelni zalezny
od polityki panujacego. Po drugie, w Europie nie nastapila unifikacja politycz-
na. Chiny, Indie $wiat islamu, czy wreszcie krag kulturowy prawostawia, dazy-
ly do centralizacji, podczas gdy w Europie tendencje unifikacyjne pojawialy sie
w religii czy kulturze, natomiast nie w sferze politycznej. Przez cale Srednio-
wiecze trwala rywalizacja z jednej strony wladzy $wieckiej z duchowna,
z drugiej licznych panstw, ktére niekoniecznie jeszcze mialy charakter naro-
dowy, ale juz umiejetnie artykulowaly swoja suwerennos¢.

O sile wladzy duchownej Swiadczyly:

« rosnacy poziom dyscypliny i kultury duchowienstwa od czaséw ,reform
kluniackich” z XI w.; nawet otoczona zla stawa inkwizycja, dzialajaca od
XTIIT w. starala sie odtwarzaé zasady procesowe prawa rzymskiego;

« mozliwos¢ kontroli poczynan wladzy $wieckiej (amanie oporu takich
wladcow jak cesarz Henryk IV w 1077 r., krél Polski Bolestaw Smialy
W 1079 1., czy krol Anglii Henryk ITw 1172 1.). Z kolei prawoslawni wladcy
Bulgarii (1204) i Serbii (1217) przyjmowali korony krolewskie z rak papie-
skich, wybierajac czesciej zwiazek z Rzymem niz z Konstantynopolem
(Manteuffel 1995: 221). Apogeum sily papiestwa to pontyfikat Innocen-
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tego IIT (1198-1216) skutecznie realizujacego program przejmowania
wladzy $wieckiej i uzalezniania od papiestwa wladcoéw europejskich;

« mozliwo$¢ odwolywania sie do spoleczenstw bezposrednio, z pominie-
ciem ich wladcéw, czego najdobitniejszym przykladem byt ruch krucjato-
wy (obejmujacy nie tylko wyprawy na Bliski Wschod, ale tez rekonkwiste
w Hiszpanii i walki z ludami poganskimi nad Baltykiem).

O ile w 6wczesnych panstwach islamskich, ktére trudno nazwaé teokra-
cjami, religia z wladza polityczna splataly sie bardzo $cisle, o tyle w Europie
Zachodniej widoczny byl miedzy nimi rozziew. Nad dogmatami religijnymi
mozna bylo dyskutowaé, szuka¢ w nich rozwigzania problemoéw wspoélcze-
snos$ci czy ich nowych interpretacji (jak Tomasz z Akwinu, zyjacy w latach
1225-1274, ktéry stworzyt nowa koncepcje filozofii katolickiej, zastepujaca
doktryne §w. Augustyna). Zarazem hierarchiczna i odrebna od panstwowej
struktura Ko$ciola dawata rekojmie powaznego analizowania pojawiajacych
sie probleméw i przyjmowania wigzacej wykladni prawd wiary.

Tymczasem szanse na polityczng integracje Europy w ramach restytuowa-
nego cesarstwa stawaly sie coraz iluzoryczniejsze. Panstwo Karola Wielkiego
rozpadlo sie, a nastepnie w kolejnych jego czesciach zaczela wygasac dynastia
Karolingdw (w 911 r. na wschodzie, a 987 r. na zachodzie). Europa Zachodnia
znéw pograzala sie w chaosie walk miedzy lokalnymi wladcami, potegowa-
nych od 800 r. przez najazdy Wikingdw, a od 900 r. Wegrow.

Formalna ,restytucja” cesarstwa nastgpila w 962 r., kiedy najsilniejszy
z 6wcezesnych wladcédw, krdl Niemiec Otton I zostal poproszony przez papieza
o wsparcie. W poréwnaniu z czasami Karola Wielkiego nowe cesarstwo byto
jednak mocno utomne:

« Cesarstwo Rzymskie Narodu Niemieckiego bylo potega militarna, ale jego
legitymacja ideologiczna byla nieporéwnanie slabsza niz Bizancjum czy
panstwa Karoling6éw. O ile Karol Wielki naprawde zjednoczyl chrze$cijan-
ska Europe, o tyle Otton I byt jedynie primus inter pares wobec Francji,
Anglii, a niedlugo tez wobec schrystianizowanych panstw skandynawskich
i stowianskich. Co inteligentniejsi wladcy poganscy przyjmowali chrzest
z pominieciem Niemiec i od tego momentu ich kraje, wchodzac do kregu
kulturowego chrzescijafistwa, nie mogly by¢ podbijane’.

16 Mieszko I, ochrzczony w 966 r., juz w 972 r., mogl przedstawiaé wlasng ekspansje terytorialnag jako
nawracanie poganskich Pomorzan, a po zwyciestwie pod Cedynia mogl jako lojalny lennik cesarza domagaé
sie od niego ochrony przed samowolg innego lennika, margrabiego Hodona. Tytul ,cesarza” nakladal w do-
datku ideologiczne obowiazki: polscy obroncy zaréwno Niemczy w 1017 1., jak i Glogowa w 1109 r., przeciw-
ko positkujacym Niemcow poganskim Polabianom manifestacyjnie wystawiali krzyze. Zmuszalo to cesarza
do tlumaczenia swoim wasalom, czy walczy w imie chrzescijanstwa, czy wlasnych podbojow.
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« Sami Niemcy uznawali swoj status cesarstwa za legitymacje do poszerza-
nia wlasnych granic, uznajac hasla uniwersalistyczne: jednoczenie Swiata
chrze$cijanskiego czy nawracanie pogan, za dobry pretekst do realizacji
interesu panstwowego. Epizodycznym wyjatkiem byla na przyklad dale-
kosiezna idea Ottona III (995—1002) pokojowego i rOwnoprawnego zjed-
noczenia Rzymu, Galii, Germanii i Slowianszczyzny; wczesniej i pézniej
regula byl podbojv.

« Sile Niemiec oslabiala elekcyjnosé wladcow i duza samodzielnosé czesci
skladowych panstwa — dawnych panstewek plemiennych®.

Brak zainteresowania restytucja cesarstwa byl widoczny takze w innych
krajach. O ile w koncepcji Ottona III najwyzszym wyrazem zaufania dla
serdecznego przyjaciela, Bolestawa Chrobrego bylo mianowanie go Patrycju-
szem Cesarstwa Rzymskiego, o tyle osia polityki tego ostatniego byl inny cel:
awansowanie panstwa Polan do rangi krolestwa®. Ostatnim cesarzem, ktory
probowat prowadzié¢ polityke uniwersalistyczna, byt Henryk VI (1191-1197).
Jego nastepcy, nawet zdobywajac tytut cesarski, prowadzili polityke skoncen-
trowang na ekspansji panstwowej czy dynastycznej, w swojej zasadzie iden-
tyczna z polityka Francji czy Anglii.

Nie udala sie proba stworzenia cesarstwa dominujacego nad calym obsza-
rem Owczesnej cywilizacji europejskiej. Nie udalo sie tez przywrdcenie na
wzor poznego Cesarstwa Rzymskiego czy owczesnego Bizancjum, kurateli
wladzy politycznej nad religig. Zaréwno papiestwo, jak i otaczajace Niemcy
panstwa, okazaly sie wystarczajaco silne, aby uchronié swoja suwerennos¢.
Europa pozostala pluralistyczna i sfragmentaryzowana politycznie (przy
wspolnocie kulturowo-cywilizacyjnej). Utrzymano tez samodzielno$¢ wladzy
duchowej wobec Swieckiej.

7 Mozna poréwnaé choéby powszechnie znana koncepcje cesarstwa Ottona III (cztery rownoprawne
czlony: Rzym, Galia, Germania, Slowianszczyzna, podkreslanie statusu wladcy tej ostatniej — Boleslawa
Chrobrego) z wizja reprezentowana przez jego nastepce Henryka II, ktérego ideologiem byt biskup i kro-
nikarz Thietmar z Merseburga (dominacja Niemiec w cesarstwie, prymat ich interesu narodowego). Zob.
Lastawski 2011: 21-22.

8 Kolejne dynastie niemieckich wladcow probowaly umocni¢ swoje rzady, ale wymieraly co stulecie:
saska 911—1024; salicka — 1024—1125; szwabska — 1138—1250. W potowie XIII w. Niemcy skladaly sie
7 16 $wieckich ksiestw, na poczatku XV w. juz z ok. 40 (nie liczac duchownych). W 1356 r. wladza cesarza juz
oficjalnie stala sie iluzoryczna — Karol IV w tzw. Zlotej Bulli zgodzil sie na nowe zasady wyboru cesarza przez
7 elektoréw, ktérych panstewka stawaly sie niepodzielne, dziedziczne i de facto — suwerenne.

19 Pierwsza probe koronacji Chrobry mial podjac juz w 1000 r., ale ubiegt go — majacy identyczna hierar-
chie celow — wladca Wegier Stefan. Koniunktura polityczna pozwalajaca ukoronowac sie naszemu wladcy
powrdcita dopiero ¢wierc wieku pozZniej.
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5. Suwerennos¢ panstw

Okolo roku 1200 zagrozenie unifikacji politycznej Europy przez cesarstwo
nalezalo bezapelacyjnie do przeszlosci, z kolei inne panstwa byly jeszcze stabe
i z reguly rozbite na dzielnice. Nie mialy one jeszcze charakteru narodowego,
a czesto ,postplemienny” (Mazowsze, Burgundia). W europejskiej polityce
dominowaly dzialania Ko$ciola. Uleglo$¢ wladcow terytorialnych wobec papie-
stwa wynikala z ich poczucia slabosci. Aparaty panstwowe byly skromne, lojal-
no$¢ poddanych wynikala nadal bardziej z charyzmy wladcow, niz z poczucia
prawomocnosci ich rzadéw. Jednak z chwilg, gdy wladza terytorialna okrzepla,
musialy nastgpi¢ konflikty miedzy poszczeg6lnymi wladcami a papiestwem.

Wydarzeniem zainaugurowanym przez Ko$ciol, ale przynoszacym korzys$c
idei panstwa narodowego, byla krucjata przeciwko ,albigensom” — heretykom
zamieszkujacym poludniowa Francje. Wieloletnia wojna (1209—1229) zdlawi-
la herezje, ale przede wszystkim zjednoczyla panstwo francuskie i wzmocnila
jego wladcow=°.

Za okres przej$ciowy mozna przyjac panowanie cesarza Fryderyka II (1215—
1250), ktoérego polityka byla tyle kontynuacja wysitkdw poprzednich cesarzy
o wladze nad Swiatem, ile walka o wzmocnienie wlasnego panstwa, w swojej
istocie nieodmienng od staran innych monarchéw. Cesarz dzialal wedtug wzor-
cOw juz nowozytnych: ostoja jego wladzy byly potudniowe Wtochy i Sycylia,
wsrdd jego poddanych i wspolpracownikéw byli liczni muzulmanie, interesy
CesarstwaiNiemiecbyly mu obce. Reformujac swoje panstwo, likwidowat przy-
wileje feudalne, a w to miejsce wprowadzal elementy absolutyzmu. W 1228 r.
zorganizowal krucjate, mimo to ze byt obciazony ekskomunika. Gdy kolejny
papiez oglosil go w 1239 r. antychrystem, Fryderyk II rozpoczal z nim wojne
i doprowadzil do zmiany na Stolicy Piotrowej*'. Swiadezylo to z jednej strony
o spadku znaczenia papiestwa, z drugiej o wzroScie roli wladzy swieckiej.

W tym okresie Europa przezywala tez najciezsze najazdy Mongolow, ktorzy
w latach 1241—1242 dotarli az na pogranicza Austrii i Wloch. Ani papiez, ani
cesarz nie przerwali jednak walk ze soba, papiez jednie w 1245 r. wyslal do

20 Element krucjat byt w tej wojnie traktowany jak ornament: gdy dowodcy krolewskiej ekspedycji Szy-
monowi de Montfort doniesiono, ze w zdobywanych miastach heretycy Zyja wymieszani z prawowiernymi
katolikami i trudno ich wyselekcjonowaé, mial on odpowiedzieé: ,zabijajcie wszystkich, B6g rozpozna swo-
ich”.

2 Polityka tego wladcy byta tak chlodna, racjonalna i nieliczaca sie z niczym poza interesem jego pan-
stwa (co nie oznacza, ze byta bezbledna), iz 6wczeéni kronikarze nadali mu przydomek stupor mundi — ,za-
dziwienie $wiata”. On sam z kolei chcial, aby jego panstwo sycylijskie bylo wzorem dla innych krajow norma
regnorum. Zob. Maczak 2002: 132—133; Baszkiewicz 2001: 107—108.
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Karakorum misje, ktéra miala nawrdci¢ chana, a przynajmniej zawrzeé z nim
sojusz przeciwko muzulmanom (Manteuffel 1995: 259—261).

Na tle zalamywania sie mozliwosci Cesarstwa Rzymskiego rosto natomiast
znaczenie wladcow Francji, ktorzy opierali swoja wladze na — juz nowozyt-
nie pojmowanej — administracji. Stuzyli im ,legisci”, czyli $wieccy prawnicy,
adaptujacy na potrzeby panstwa prawo starozytnego Rzymu i konstruuja-
cy zasade: Rex est imperator in regnum suum (kr6l w swoim panstwie ma
catkowita wladze, ktorej nie moze podwazaé ani papiez, ani cesarz). Jeszcze
Ludwik Swiety (1226—1270) staral sie laczy¢ interes panstwa z ponadnarodo-
wa misjg obroncy chrzeécijanstwa i rozjemcy w sporach miedzypanstwowych.
Tymczasem kolejny wladca Francji, Filip Piekny (1285-1314), skupial sie juz
wylacznie na budowie sily swojego kraju. Zniszczyt rycerski zakon templariu-
szy, zagarnal ich legendarny majatek, powstaly w czasie krucjat, a w sporze
z papiestwem po raz pierwszy odwolal sie do francuskiej opinii publicznej,
zwolujac w 1302 r. Stany Generalne. Majac poparcie spoleczenstwa, zlamatl
opor papieza, na konklawe wymusil wybor kolejnego biskupa Rzymu Francu-
za, a nastepnie przeniesienie stolicy apostolskiej do francuskiego Awinionu.

Na poczatku XIV w. widoczna juz byla przewaga terytorialnych organiza-
¢ji nad wszelkimi innymi podmiotami politycznymi. Wspomniani templariu-
sze, ktorzy mieli bogactwa, wplywy i prestiz w calej Europie, ale nie stworzyli
zadnego wladztwa terytorialnego, zostali zniszczeni, a o wiele slabsi od nich
(ale posiadajacy wlasne panstwo nad Baltykiem) Krzyzacy mogli przetrwac>2.

Swodj wklad w budowe zasady suwerennosSci panstw, alternatywnej dla
uniwersalizméw, mialateznaprzelomie XIViXVw.Polska.Jeszczenaprzelomie
XIII i XIV w. koncepcje restytucji wladzy panstwowej byly torpedowane przez
zagrozone nimi elity polityczne: w 1296 r. przy wsparciu polskich moznowtadcow
Brandenburczycy zamordowali pierwszego od ponad 200 lat krola Polski
Przemystawa II, a w 1308 r. walczace o wladze na Pomorzu Gdanskim frak-
cje polskich moznowladcow nie wahaly sie prosi¢ tychze Brandenburczykow
o zbrojna interwencje. Tymczasem pot wieku pozniej, za panowania Kazimie-
rza Wielkiego, sformulowano koncepcje Corona Regni Poloniae, czyli przyna-
leznosci do Polski ziem, ktére kiedykolwiek wehodzily w jej sklad (m.in. Slaska
czy Pomorza) i ktorych to restytucji powinien podporzadkowac swoja polityke
kazdy kolejny wladca. W 1364 r. tenze krol zalozyl Akademie Krakowska, ktora

22 Spoérdd politycznych tworéw nieterytorialnych najdtuzej bronita swojej pozycji Hanza: jeszcze w 1369 r.
wygrala wojne morska z Dania, ale kolejna w 1435 r. przegrala, a od polowy XV w. nie mogla juz prowadzié
mocarstwowej polityki, gdyz jej znaczenie malalo. Zob. Manteuffel 1995: 338—344.
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na potrzeby chrzescijanskiego juz od 400 lat kraju ksztalcila prawnikow, leka-
rzy, lecz nie musiala ksztalci¢ kanonikéw. Zorganizowany w tymze roku zjazd
krakowski mial oficjalnie przygotowywac kolejna krucjate, ale zar6wno gospo-
darza, jak i goéci (cesarza, krolow Wegier, Danii i Cypru) bardziej interesowalo
opracowanie ladu miedzypanstwowego w Europie Srodkowej. Polska ,szkola
mys$lenia panstwowego” powstawala w konflikcie z panstwami niemieckimi,
w niezwykle przewrotny sposob wykorzystujacymi symbolike religijna i uniwer-
salistyczng dla celow wilasnej dominacji politycznej. Najazd Krzyzakéw na
Pomorze Gdanskie w 1308 r. byl sprzeniewierzeniem sie misji tego zakonu;
tym wiekszym skandalem byly arbitraze cesarza, przyznajace zakonowi kolej-
ne ziemie zdobyte na chrze$cijanskiej Polsce. Polscy wladcy z jednej strony
probowali walki zbrojnej, z drugiej odwolywali sie do arbitrazu papieskiego.
Arbitraze te zardbwno my, jak i Krzyzacy traktowali$my czysto utylitarnie: na
korzystne powolywaliSmy sie, niekorzystnych nie zamierzaliémy respektowad.
I Polacy, i Krzyzacy kierowali sie wiec logika suwerennych panstw, skoncen-
trowanych wylgcznie na wlasnych interesach.

Interesujacym przykladem prymatu realizmu politycznego wobec reli-
gii byl pierwszy okres unii Polski z Litwa (po 1389 r.). Dwa panstwa: jedno
katolickie, drugie wlasnie odchodzace od poganstwa, byly zagrozone przez
podkreslajacych swoéj ortodoksyjny katolicyzm Krzyzakow. Po bitwie pod
Grunwaldem w 1410 r. rozgorzala wojna ideologiczna: Krzyzacy udowadnia-
li, Ze broniac chrzeécijanstwa, ponieéli kleske z rak kryptopoganina Jagielly
i jego hord: poganskich Litwinow, heretyckich Rusinéw i zdrajcow chrzesci-
janstwa Polakéw. Odpowiedzig na te zarzuty byly pisma Pawla Wlodkowi-
ca (1370-1436), ktory udowadnial, ze panstwa chrzescijanskie moga koeg-
zystowaé z poganskimi, zawiera¢ z nimi sojusze dla wojny sprawiedliwej,
a nawracanie pogan powinno odbywac sie pokojowo, a nie zbrojnie. Byla to
juz doktryna panstwa suwerennego, oddzielajaca kwestie wiary od polityki.

W zasadzie jeszcze w latach 1400-1450 Europa Zachodnia nie mogla spra-
wia¢ wrazenia budzacego sie giganta. Na poczatku XV w. obawiano sie inwa-
zji Tamerlana (1336—-1405), ktéry probowal odbudowaé¢ imperium Czyngis-
-Chana, cywilizacyjnie i kulturowo Europa byla nadal zap6zniona wobec Chin
(wyprawy Czeng-Ho w latach 1405-1430) czy Indii, militarnie za$ regularnie
przegrywatla walki z Turcja (wstrzasem byl upadek Konstantynopolaw 1453 r.).
Juz wtedy jednak wida¢ bylo przestanki do szybkiego rozwoju, ktére wynikaly
z r6znic miedzy kulturg europejska a innymi. Upowszechnil sie proch strzel-
niczy, w 1440 r. Gutenberg ,wynalazl” czcionke drukarska, w polowie XV w.
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Henryk Zeglarz organizowal serie portugalskich wypraw odkrywezych wzdhiz
zachodniej Afryki?s. Przeslanki rozwoju Europy mozna proébowaé¢ wymienié¢
(w sposo6b oczywiscie uproszczony):

« koncepcja bezposredniej kontroli bozej nad spoleczenstwem, nakazujaca
wladcom przestrzeganie porzadku moralnego stojacego wyzej niz prawo
stanowione,

 koncepcja dualizmu wtadz Swieckiej i duchowej,

« koncepcja oddzielenia wladzy publicznej od sfery zycia prywatnego i zakaz
nieuzasadnionej ingerencji wladzy panstwowej w zycie spoleczenstwa,

« koncepcja kontroli spoteczenstwa (a przynajmniej jego elit) nad wladza
Swiecka i prawa do zawierania przez spoleczenstwo z wladza wigzacych
obie strony umow,

« autonomia gospodarki wobec wiladzy,

« pluralizm polityczny.

6. Epoka odkry¢

Pluralizm polityczny Europy wzmocnil sie u progu XVI w. Z jednej stro-
ny poszczego6lne panstwa rozpoczynaly w tym czasie wyscig po kolonie, coraz
zajadlej rywalizujac miedzy soba. Do$¢ szybko okazalo sie, ze arbitraz papie-
ski, ktory doprowadzil w 1494 r. do slynnego traktatu z Tordesillas, majace-
go rozgraniczy¢ hiszpanska i portugalska strefe ekspans;ji, jest lamany przez
wszystkich. Z drugiej strony trwajaca od 1517 r. reformacja, ktéra na trwale
podzielila chrzescijanstwo, zakonczyla mozliwo$¢ pojednania na plaszczyznie
religijnej. Poszczegblne odlamy protestantyzmu stluzyly za wsparcie ruchom
narodowosciowym (tak jak sto lat wczes$niej husytyzm w Czechach), kwestio-
nujacym uniwersalizmy>4.

Okazalo sie tez, ze odkrycie nowych ladow i ich eksploatacja nie beda odby-
wac sie wedlug zasady ,kto pierwszy ten lepszy”. Portugalia bogacila sie na

23 Zaréwno proch, jak i czcionke, a wreszcie urzadzenia nawigacyjne wynajdywano znacznie wezesniej
w Chinach, ale to w Europie zastosowano je w sposob masowy i niekontrolowany przez wtadze. Gdy Chinczycy raz
z wykorzystaniem prochu pokonali Mongotéw — udoskonalenia przestaly im by¢ potrzebne. W Europie wladca,
ktory choéby przez dekade nie usprawnialby swojego arsenatu musiat liczy¢ sie z porazkami w bitwach z sasiada-
mi. Wspaniale okrety admirala Czeng-Ho (kilkakrotnie wigksze i trwalsze od statkéw Kolumba czy Magellana)
nie mogly plywa¢, gdyz nowy cesarz Chin jednym rozkazem zakazal zamorskich podr6zy. Kolumb mog} szukaé
sponsora swojej wyprawy w jednym z kilkunastu wladcéw Europy Zachodniej (znalazt go za szdsta proba).

24Co ciekawe, Marcin Luter jeszcze przed ostatecznym zerwaniem z katolicyzmem, stal si¢ kreatorem opi-
nii publicznej. Debate teologiczna na temat swoich pogladow, ktéra w zalozeniu miata zachowywaé charakter
ekspercki, Luter zaczat drukowaé w wielotysiecznych naktadach broszur, adresowanych do prostych ludzi.
W ten sposob, niezaleznie od wyniku prac teologdéw — dla licznych Niemcow to on mial by¢ zwyciezca.
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handlu z Indiami, Hiszpania na eksploatacji Mezoameryki i doraznie ogrom-
ny naptyw doébr i kruszcu postuzyl obu tym krajom. Jednak bez moderniza-
cji gospodarek i silnego mieszczanstwa, a w wypadku Hiszpanii w polaczeniu
z konieczno$cia finansowania mocarstwowych ambicji zdominowania Euro-
py, Srodki te zaczely z obu krajow dos$¢ szybko odplywaé. Przejmowaly je
panstwa, ktore mialy rozwiniete rzemiosto, a nastepnie manufaktury (Fran-
cja, Niderlandy, Wielka Brytania), tudziez te, ktore eksportowaly zywnos$c
(m.in. Rzeczpospolita). Pojawienie sie na europejskich rynkach ogromnej
iloSci gotowki zrewolucjonizowalo gospodarki i przyczynilo sie do ich specja-
lizacji. Symbolem stata sie od polowy XVI w. ,granica Laby”, na zach6d od niej
rosta rola mieszczanstwa i gospodarki towarowo-pienieznej (nawet na wsi), na
wschod wzmacniata swojg pozycje szlachta, miasta pozostawaly sltabe, a chlopi
mieli coraz wieksze obowiazki panszczyzniane.

Otwarcie na inne kontynenty wyostrzalo r6znice miedzy Europa a pozosta-
lymi cze$ciami Swiata. Okolo 1600 r. uksztaltowal sie pierwszy transoceanicz-
ny szlak handlowy — ,Atlantycki tréjkat”. Zachodnioeuropejski kupiec, aby
maksymalizowaé swoje zyski, plynal najpierw do Afryki rownikowej, wiozac
proste ozdoby (perkal i paciorki) oraz duzo zelaznej broni (szable, siekiery).
Obdarowani Afrykanczycy znad oceanu toczyli walki ze swoimi pobratymcami
z glebi ladu, a za otrzymanga bron placili, dostarczajac Europejczykom niewolni-
koéw z podbitych plemion. Po drugiej stronie Atlantyku w Brazylii czy na Anty-
lach kazda liczbe niewolnikéw mozna bylo sprzedaé¢ na plantacjach (rdzen-
ni Indianie byli objeci opieka panstw i duchowienistwa i od potowy XVI w.
nie mozna bylo ich tak traktowac). Wreszcie w powrotny rejs do Europy nale-
zalo zabra¢ produkty kolonialne: bawelne, kawe, cukier czy skory.

Ugruntowujaca sie w epoce nowozytnej technologiczno-organizacyjna prze-
waga Europy nad innymi kregami kulturowo-cywilizacyjnymi powodowala, ze
znaczna cze$¢ europejskich konfliktow roztadowywana bylta przez wojny i poro-
zumienia dotyczace ich posiadloéci zamorskich. Zauwazy¢ tez nalezy glebo-
ka zmiane Swiadomos$ci mieszkancow Europy. Przez wiele wiekow zyli oni
w przekonaniu (wzmacnianym na przyklad przez pisma Marco Polo z XIII w.),
ze region, w ktorym zyja jest relatywnie biedny, slaby i podzielony w poréwna-
niu z bajecznie bogatymi, ludnymi i silnymi imperiami Azji (Persja, panstwo
Mogoléw, Chiny). Okresowo ze wschodu i potudnia Europa byla atakowana
przez zagrazajace jej niechrzescijanskie potegi (Araboéw, Mongotow, Turkow),
ktore stanowily dla niej realne zagrozenie. Zmiana tej $wiadomosci nastepo-
watla od konca XVII w., po tym jak Turcja, ostatnie niebezpieczne dla Europy
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mocarstwo, przestala by¢ grozna. Mocarstwa azjatyckie nie wydawaly sie zain-
teresowane budowa wlasnych flot i wzajemna gospodarcza penetracja Euro-
py. Pézniej, w XIX w., kiedy Chiny, Indie czy Turcja byly juz obezwladnione
i uzaleznione od europejskich kontrahentéw, pojawilo sie wsréd Europejczy-
kow przekonanie odwrotne: ze ich przeznaczeniem jest Swiatowa ekspansja,
a zadne zewnetrzne mocarstwo nie jest w stanie im zagrozi¢. Samo przetrwanie
panstw pozaeuropejskich byloby mozliwe tylko pod warunkiem ich europeiza-
c¢ji (zabraklo jej w Chinach, byla bardzo powierzchowna w 6wczesnej Turcji
i tylko Japonia przeprowadzila ja konsekwentnie).

7. Cykle nowozytnosci

Przyjmujac koncepcje Toynbeego, w ktorej europejska ,.cywilizacja” wyloni-
la sie po upadku Imperium Rzymskiego, a jej zalazkiem byto panstwo Frankow,
to stan integracji politycznej trwal tylko w jej okresie poczatkowym, z apogeum
w czasach Karola Wielkiego. Oczywiscie $wiadomo$¢ wspolnoty religijno-kultu-
rowej istniala wérdd europejskich elit zawsze, a koncepcje integracyjne tez prze-
wijaly sie od tysiaca lat (Otton III, Ludwik Swiety), ale polityczne zjednoczenie
naszego kregu kulturowego nie udalo sie nikomu, a ci, ktérzy byli mu najblizsi
(Karol V, Napoleon, Hitler) dokonywali go przez podboj (Lastawski 2011: 24—30).

Korelacja rozdrobnienia politycznego Europy i ciagtej konkurencji miedzy
panstwami naszego kontynentu z rosnaca przewaga cywilizacyjno-kulturowa
Europejczykdéw nad reszta $wiata, pozwalala postawi¢ teze o wyjatkowosci
cywilizacji europejskiej, ktora zdotata uniknaé¢ stagnacji i zablokowania oddol-
nej inicjatywy ludzkiej przez decyzje polityczne®. Los taki spotkal na przyklad
Chiny, Indie, $wiat islamski czy w pewnej mierze Rosje po tym, gdy zdolaly sie
one zjednoczy¢ w panstwa uniwersalne. To, ze Europa do II wojny $wiatowej
uniknela takiej przymusowej integracji, miat by¢é dowodem na wyjatkowosc
jej loséw i utrzymujaca sie kreatywno$c¢ naszej kultury=°.

25 Modelowy przyklad to poréwnanie losow chinskiego admirata Zheng-He na poczatku XV w. z Krzyszto-
fem Kolumbem, dzialajacym u schytku tegoz stulecia. Chinczyk, dopdki cieszyt sie zaufaniem swojego cesarza,
mog}t organizowac odlegte wyprawy morskie, dysponujac gigantycznymi okretami i dziesigtkami tysiecy ludzi,
nie byloby dla niego techniczng trudnos$cia dotarcie nawet do najdalszych zakatkow globu. Gdy zmienit sie
cesarz, zablokowano kolejne wyprawy, prawnie ich zakazujac i niszczac potrzebna do nich infrastrukture.

26 W teorii Toynbeego (2000) wojny, ktére prowadza do wylonienia si¢ paiistwa uniwersalnego, sa spo-
wodowane tym, ze kultura, ktora przez pewien czas byla plodna i rozprzestrzeniala si¢ dobrowolnie, staje
sie jalowa i traci na atrakcyjnosci. Dzieje sie tak, gdy elity danego kregu kulturowego przestaja sie samodo-
skonali¢, a ograniczaja sie do konsumowania osiagnietej wysokiej pozycji. Zamiast rozprzestrzeniac¢ swoje
osiaggniecia wérod wlasnego spoleczenistwa i za granicami, elity te daza tylko do maksymalizacji wlasnych
korzysci, ktére w coraz wigkszym stopniu sa rownoznaczne z krzywda zaréwno ich rodakéw z nizszych
warstw spolecznych, jak i otoczenia miedzynarodowego (,barbarzyncow”). Degenerujacym sie elitom po-
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Panstwa, ktore ksztaltowaly sie w nowozytnej Europie, tworzyly system
broniacy sie przed przymusowym zjednoczeniem czy hegemonia. Poczatkowo
byla to zwykla praktyka polityczna, ktéra pézniej wsparly doktryny stosun-
kow miedzynarodowych (Pawla Wlodkowica, Jeana Bodina, Hugo Grocjusza).
W epoce nowozytnej obserwowaé¢ mozna na naszym kontynencie powtarzajacy
sie cykl historyczny: mniej wiecej co 50—100 lat pojawial sie kandydat na euro-
pejskiego zjednoczyciela, ktory rost w sile tak dlugo, az inne panstwa zagrozo-
ne jego aspiracjami nie zawigzaly koalicji powstrzymujacej pretendenta.

Tabela 1. Historyczne cykle prob sitowego zjednoczenia Europy

Okres wojen Kandydat Porozumienie
o dominacje na hegemona konczace konflikt
1546—1555 . , _ ,- .
Wewnatrzniemieckie Dynastia Habsburgow 1555 pol§03 z}ugsbu.rs.kl
. e (cesarz Karol V) cuius regio eius religio
wojny religijne
1618—-1648 Rzesza Niemiecka 1648 — traktat westfa}1§k1
. . . Zasada suwerennosci
Wojna trzydziestoletnia | (cesarz Ferdynand IT) ,
panstw
1701-1714 . 1713—1714 — traktaty
Wojna o sukcesje (krol Ei;ﬁi XIV) z Utrechu i Rastatt
hiszpanska iustus potestas equilibrio
17991814 Francja 1814-1815 — kongres
Wojny napoleoniskie | (Napoleon Bonaparte) wiedenski
,koncert mocarstw”

Opracowanie wlasne na podstawie: A.J. Toynbee, Studium historii, Panstwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa 2000, S. 702—704.

Zauwazy¢ nalezy, ze kazdy z tych cykli star¢ miedzy kandydatem na hege-
mona a koalicjg potencjalnych ofiar toczyt sie na coraz wiekszym obszarze,
angazowal coraz wiecej panstw i wieksze $rodki. O ile wojny o powstrzymanie
Habsburgow toczyly sie gléwnie w Europie Centralnej (Niemcy), o tyle wojna
z ekspansjg Ludwika XIV objela calg Europe Zachodnia tudziez walki na Atlan-
tyku i w koloniach, a wojny napoleonskie rozprzestrzenily sie w calej Europie

zostaja jeszcze Srodki przymusu — i przez pewien czas kultura, ktdra juz nie jest atrakcyjna, moze nawet sie
rozprzestrzenia¢, podbijajac nowe obszary i zmuszajac do postuchu wlasne zmilitaryzowane spoteczenistwo.
Przy tej okazji wylania sie wlasnie panstwo uniwersalne. Toynbee podawal jako przyklad ,doprowadzony
do konca” los cywilizacji helleniskiej (grecko-rzymskiej): najwieksza atrakcyjnos¢é miala ona jego zdaniem
w czasach wielkiej kolonizacji w VIII w. p.n.e., wojna peloponeska w V w. p.n.e. okazala sie poczatkiem bra-
tobdjezych walk Grekow, pierwsze uniwersalne panstwo stworzyt na krotko Aleksander Wielki, a drugie —
zhellenizowani Rzymianie. Panstwo to upadlo na skutek oporu barbarzyncow ,zewnetrznych” i zakwestio-
nowania jego ideologii przez wlasne doly spoleczne, ktore zaakceptowaly nowa religie — chrzescijanstwo.
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(z wydatnym udzialem Rosji), a takze Morzu Srédziemnym, Egipcie i Atlanty-
ku (Toynbee 2000: 702—704 oraz Holsti 1991: 21—24).

W XIX w. system suwerennych panstw europejskich ostatecznie okrzept
i wydawal sie funkcjonowaé niemal idealnie. W latach 1815-1914 pie¢
mocarstw: Francja, Wielka Brytania, Rosja, Austria (od 1867 r. Austro-Wegry)
i Prusy (od 1871 r. Niemcy), sprzymierzajacych sie w rozmaitych konfigu-
racjach, odstraszalo sie nawzajem od wielkiego konfliktu?’. Role miedzy-
narodowych struktur bezpieczenstwa pehily dwu- i wielostronne sojusze,
a okazjonalnie konferencje miedzynarodowe (kongres wiedenski, IiII kongres
berlinski w roku 1878 i 1885). W ostateczno$ci wybuchaly wojny ,korekey;j-
ne”, ale starcia miedzy mocarstwami byly nieczeste i krétkotrwale. Czynni-
kiem stabilizujacym pokdj w Europie byla rywalizacja o zdobywanie nowych
kolonii poza Starym Kontynentem. Odbywala sie ona na bezprecedensowa
skale, gdyz Europejczycy goérowali cywilizacyjnie, gospodarczo i militarnie
nad reszta Swiata (Holsti 1991: 314—317). Wtedy tez najwieksze byly europej-
skie wplywy polityczne, gospodarcze, kulturowe i wojskowe. Pojawienie sie
znaczacych aktoréw pozaeuropejskich (Stany Zjednoczone i Japonia) modyfi-
kowalo nieco uklad sit w skali Swiata (powstrzymanie francuskiej interwencji
w Meksyku czy rosyjskiej penetracji Dalekiego Wschodu), ale nie miato wiek-
szego znaczenia dla ukladu sit w samej Europie.

Pierwsza wojna $wiatowa (1914—1918) bylaby kolejnym cyklem w naszki-
cowanych zmaganiach kandydata na zjednoczyciela z powstrzymujacg go
koalicja potencjalnych ofiar. Ale — i to bylo istotna nowoscia w historii Europy
— po raz pierwszy mechanizm ,blokowania hegemona” nie zadzialal skutecz-
nie. Decydujaca role w zwyciestwie nad Niemcami odegraly Stany Zjednoczo-
ne, bez ich wsparcia mocarstwa europejskie mogly po raz pierwszy okazac sie
zbyt stabe, aby powstrzyma¢ pretendenta do dominacji.

Po I wojnie $wiatowej powstaly zreby miedzynarodowej powszechnej struk-
tury bezpieczenstwa, tzw. lad wersalski. W 1919 r. powstala Liga Narodow,
a w latach 1928-1929 zawarto wiele porozumien delegalizujacych wojne jako
sposob osiagania przez panstwa ich celow (tzw. pakt Brianda-Kelloga). Tym
samym zdezaktualizowala sie wczesniejsza o stulecie maksyma Carla von Clause-
witza: ,wojna jest kontynuacja polityki innymi metodami”®. System Ligi Naro-

27 Okres ten i dominujacy w nim uklad sil byt inspiracja dla wielu powaznych analitykow stosunkow
miedzynarodowych, jak np. Kissinger. Zob. Bokajto 2005: 430.

28 Nawet tak agresywne i lekcewazace prawo miedzynarodowe rezimy jak III Rzesza i ZSRR w 1939 .
czuly sie w obowiagzku legalizowaé swoje napasci pogranicznymi prowokacjami: 1 wrzesnia Niemcy glosili,
ze jedynie odpieraja ,,polski atak” na Gliwice, a 1 grudnia — Sowieci reagowali na , fiiski ostrzal” Leningradu.
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dow byl pierwsza na tak duza skale proba stworzenia powszechnych gwarancji
pokoju, opartych na zasadzie bezpieczenstwa zbiorowego, ktérego rdzeniem
bylo zalozenie, ze wszyscy jego uczestnicy powinni: ,,szanowac sie i utrzymywac
przeciwko wszelkiej napasci zewnetrznej calo$¢ terytorialng i niezaleznos$é poli-
tyczna wszystkich czlonkow Ligi” (art. 10 Paktu Ligi Narodow)20.

Lad wersalski byl w swoich zalozeniach bardzo idealistyczny. Jego tworca,
prezydent Stanéw Zjednoczonych Woodrow Wilson wierzyl, ze wylonil sie on
z ,wojny, ktora polozy kres wszystkim wojnom”. System ten okazal sie jednak
dos¢ kruchy i podatny na destabilizacje, ktorej przejawami byly m.in. eksklu-
zywne porozumienia mocarstw, takie jak traktat waszyngtonski z 1922 r., trak-
tat z Rapallo z tegoz roku czy uklad z Locarno z 1925 r.3° Byt to nadal system
oparty naregule rownowagi sili relacji miedzy mocarstwami, ktore we wzajem-
nych relacjach, przymierzach i osaczaniu sie kontynuowaly polityke nieufnosci
i wzajemnej podejrzliwoséci. Co wazne, system ten nie uwzglednial trzech
fundamentalnych przeobrazen:

« zalamania ,koncertu mocarstw” jako systemu samoczynnie regulujacego sie
i zdolnego do powstrzymania wojny. Pojawily sie mocarstwa (jak Niemcy,
ale tez Wlochy czy Japonia) kwestionujace juz nie tylko swoja pozycje
w systemie, ale system jako taki i domagajace sie nie tyle jego korekty, ile
obalenia,
pojawienia sie Zwigzku Radzieckiego, panstwa powstalego na gruzach
carskiej Rosji, ale caltkowicie odzegnujacego sie od jej spuscizny i negu-
jacego caly istniejacy porzadek miedzynarodowy, a takze reguly prawa
miedzynarodowego pod haslami §wiatowej rewolucji, ktéra panstwo to
zamierzalto rozpetac,
chaosuws$wiatowejgospodarce, wywolanegoIwojnaSwiatowaorazniekon-
sekwentnymi i nieskoordynowanymi dzialaniami rzadow, stosujacych
rozmaite narzedzia polityki gospodarczej, ktory doprowadzit do Wielkie-
go Kryzysu 1929—1933, tudziez do zalamania spolecznego poparcia dla
demokracji.

29 Nowoscia bylo tez zmuszenie pokonanych w I wojnie $wiatowej Niemiec do osadzenia ich wojsko-
wych, ktérym zdolano udowodnié lamanie prawa wojennego (a zatem zasad przyjetych przed wojna row-
niez przez Niemcy). Wprawdzie tzw. trybunal lipski, skladajacy sie z niemieckich prawnikow, starat sie
chroni¢ oskarzonych rodakoéw, ale ogblna zasada odpowiedzialno$ci jednostek za zbrodnie wojenne zostala
sformulowana.

30 Przejawem calkowitego zwyrodnienia polityki mocarstw byla konferencja monachijska z 1938 r.,
podczas ktorej europejskie mocarstwa postanowily (tylko w celu utrzymania miedzy soba pokoju) okroié¢
terytorialnie Czechostowacje, bez jakiegokolwiek konsultowania sie z jej wladzami. System wersalski kom-
promitowata tez niezdolnoé¢ do powstrzymania militaryzacji Niemiec, agresji Wioch na Etiopie, czy po-
wstrzymania hiszpanskiej wojny domowe;j.
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Pojawiajace sie juz w okresie miedzywojennym koncepcje integracji Euro-
py na plaszczyznie gospodarczo-politycznej (np. inicjatywy Richarda Couden-
hove-Kalergiego czy Aristide’a Brianda) nie spotykaly sie z szersza akcepta-
cja (Bokajto 1998: 20—26). Europejczycy w ogromnej wiekszoSci ufali swoim
panstwom narodowym (w wypadku na przyklad Polakéw czy Francuzow
wizja integracji gospodarczej budzila obawe, ze Niemcy, ktore nie zdolaly
Europy podbi¢ militarnie, popieraja ruchy integracyjne, aby podporzadkowacé
ja sobie ekonomicznie). Przykladami byly cho¢by wojny handlowe toczone
w latach 20. miedzy Niemcami a innymi krajami Europy Zachodniej,
w ktorych to starciach zmarnowano hojng amerykanska pomoc udzielong na
potrzeby zazegnania skutkéw wojny3'. Dobitnymi przykladami wojen gospo-
darczych, bedacych substytutem starcia militarnego, byly zachowania panstw
podczas Wielkiego Kryzysu. Kryzys poczatkowo postrzegany jako kolejny
z cyklicznych zalaman koniunktury, zdarzajacych sie co dekade i trwaja-
cych rok—dwa, przybral apokaliptyczne rozmiary, m.in. dlatego ze poszcze-
goblne panstwa, inaczej niz w XIX w., podejmowaly probe przelamania go
w drodze interwencji gospodarczych, naruszajacych reguly ekonomii. Para-
doksalnie najefektywniejsza okazala sie niemiecka droga pobudzania gospo-
darki przez forsowne zbrojenia, lapidarnie ujeta w hasle ,armaty zamiast
masta”. Naturalng konsekwencja takiej polityki bylo przyjecie, ze wojna
gospodarcza powinna przerodzi¢ sie w militarna.

Swiadomo$¢, ze panstwa europejskie nie utrzymaja swojej samodzielno$ci
bez wspdlpracy, zakorzenila sie na dobre po II wojnie §wiatowe;j. Jej skutkiem
— poza Smiercig milionéw ludzi, zniszczeniami i eksterminacjg calych narodow
na nieznang weze$niej skale — byto zalamanie sie porzadku opartego na grze sit
panstw narodowych. Okazaly sie one niezdolne do zapewnienia sobie bezpie-
czenstwa, globalnym zwyciestwem podzielily sie dwa supermocarstwa niebe-
dace panstwami narodowymi: Stany Zjednoczone i Zwigzek Socjalistycznych
Republik Radzieckich (ZSRR). Dystans sily, jaki dzielil te dwa kraje od jakich-
kolwiek konkurentéw, a dodatkowo atut, jakim stalo sie dla nich posiadanie
broni masowego razenia, powodowaly, ze wizja bezpieczenstwa europejskiego
zmienila sie catkowicie. Do tego dochodzila wér6d Europejczykow obawa przed
komunizmem i dominacja ZSRR. Armia sowiecka dotarta do Laby, a we Fran-
cji i Wloszech dzialaly potezne partie komunistyczne, nieukrywajace swojego

3t American Relief Administration do 1922 r. udzielila panistwom europejskim pomocy na kwote 200
mln 6wezesnych dolaréw (obecnie byloby to 4 mld dolar6w amerykanskich).
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poparcia dla sowieckiego modelu ustrojowego32. Znaczenie mialo tez szyb-
kie zalamywanie sie europejskich imperiéw kolonialnych, pokazujace, na
jak kruchych podstawach zbudowana byla mocarstwowos¢ europejskich
metropolii. Wszystko to skutkowalo umocnieniem sie wizji glebokiej integra-
cji europejskiej, ktorych realizacja zostala opisana w kolejnych rozdzialach
podrecznika.

Literatura rekomendowana

Dawson C., Tworzenie sie¢ Europy, Instytut Wydawniczy PAX, Warszawa
1961.

Nowak A., Dzieje Polski, Tom 1 do 1202 ‘Skad nasz r6d’, Wydawnictwo
Bialy Kruk, Krakow 2014.

Bibliografia

Baszkiewicz J., Powszechna historia ustrojow politycznych, Arche,
Gdansk 2001.

Bokajto W. (red.), Federalizm; teorie i koncepcje, Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Wroclawskiego, Wroclaw 1998.

Bokajto W., Postowie, [w:] Henry Kissinger. Kryzys, Wydawnictwo Dolno-
Slaskie, Wroclaw 2005.

Bokajlo W., Pacze$niak A. (red.), Podstawy europeistyki. Podrecznik
akademicki, Atla2, Wroclaw 2009.

Bright J., Historia Izraela, przel. J. Radozycki, PAX, Warszawa 1994.

Carpentier J., Lebrun F. (red.), Historia Europy, przel. T. Szafranski,

Oficyna Wydawnicza VOLUMEN, Warszawa 1994.

Chojnicka K., Olszewski H., Historia doktryn politycznych i prawnych,
Poznan 2004.

Ferguson N., Cywilizacja. Zachéd i reszta Swiata, przel. P. Szymor,
Wydawnictwo Literackie, Krakow 2013.

Holsti K., Peace and War: Armed Conflicts and International Order
1648-1989, ,,Cambridge Studies in International Relations” 1991, No 14.

32 Nalezy zauwazy¢ nagloéc, z jaka zalamata sie Swiatowa pozycja Europy: w 1914 r. rozpoczynajaca sie
I wojna $wiatowa miala przynie$¢ mocarstwom europejskim nowy podziat Swiata (kolonii), do 1945 r.,
a wiec za aktywnoéci zawodowej tego samego pokolenia, terytorium Europy zostalo najpierw przymusowo
zjednoczone przez Hitlera, a p6Zniej podzielone na strefy wplywow supermocarstw pozaeuropejskich. Por.
Waltz 2010: 75-76.



70 Pawel Turczynski

Johnson P., Historia Zydéw, przel. M. Godyn, M. Wojcik, A. Nelicki,
Platan, Krakow 1999.

Kennedy P., Mocarstwa Swiata; narodziny, rozkwit, upadek, przel.
M. Kluzniak, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1994.

Lastawski K., Historia integracji europejskiej, Wydawnictwo Adam
Marszalek, Torun 2011.

Manteuffel T., Historia Powszechna. Sredniowiecze, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 1995.

Maczak A. (red.), Historia Europy, Ossolineum, Wroctaw 2002.

Toynbee A.J., Studium historii (skr6t dokonany przez D.C. Somervella),
przekl. J. Marzecki, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 2000.

Waltz K.N., Struktura teorii stosunkéw miedzynarodowych, przel.
R. Wloch, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2010.



	Procesy integracyjne i dezintegracyjne w Europie
	Spis treści
	Wprowadzenie
	Część I. Dziedzictwo współczesnej Europy
	Aldona Wiktorska-Święcka – Wyznaczanie granic i konstruowanie tożsamości Europy
	Paweł Turczyński –
 Integracja i dezintegracja w Europie
	Starożytność
	Antyk klasyczny
	Międzyepoka
	Średniowiecze
	Suwerenność państw
	Epoka odkryć
	Cykle nowożytności

	Paweł Turczyński – Europa podzielona
	Aldona Wiktorska-Święcka – Transnarodowe społeczeństwo obywatelskie na poziomie europejskim 

	Część II. Konstruowanie Unii Europejskiej
	Anna Pacześniak – Niepaństwowy system polityczny Unii Europejskiej
	Aldona Wiktorska-Święcka – Governance jako nowy paradygmat sterowania rozwojem w procesach integracji europejskiej
	Maciej Cesarz – Porządek prawny Unii Europejskiej
	Monika Klimowicz – Ewolucja celów polityki regionalnej Unii Europejskiej  w procesie integracji gospodarczej

	Część III. Problemy i dylematy
	Rafał Riedel – Protekcjonizm europejski i jego konsekwencje
	Monika Klimowicz
Niewypłacalność państw strefy euro
	Rafał Riedel – Konkurencyjność Unii Europejskiej w globalizującym się świecie
	Maciej Bachryj-Krzywaźnia – Tożsamość Europy – tożsamość europejska
	Paweł Turczyński – Dylematy i perspektywy kolejnych rozszerzeń
	Agnieszka Florczak, Anna Pacześniak – Unia Europejska – strażniczka wartości czy (własnych) interesów?

	Noty o autorach





