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Rekonstrukcja historycznych podstaw
i ideologicznej ciggtosci wspodtczesnego
libertarianizmu

Reprezentujemy poglad, ze pomysiny ruch libertarianski, trwajgce cate zycie po-
Swigcenie si¢ wolnosci moze znalez¢ oparcie tylko w gorgcym umitowaniu sprawiedli-
wosci. Musi by¢ ono sitg napedowq naszych dqzen i pancerzem umozliwiajgcym prze-
trwanie wszystkich nadciggajqcych burz, nie zas poszukiwaniem szybkiego zarobku,

intelektualng grq lub chlodng kalkulacjq korzysci ekonomicznych®.

Wstep

Libertarianizm jako ideologia polityczna nie jest najbardziej popularng doktryna
spoteczng. Stanowi jednak obiekt zainteresowania zarowno w dyskursie akademickim,
jak i w realnym funkcjonowaniu partii oraz ruchéw spotecznych. Pomimo stosunkowo
niedtugiego okresu, ktéry uptynat od wytonienia si¢ libertarianizmu jako autonomiczne;j
ideologii, jest to juz nurt wewnetrznie rozbudowany. Wsrdd badaczy przedmiotu trudno
odnalez¢ jedna powszechnie przyjeta systematyke wskazujaca precyzyjnie i enumera-
tywnie na wszystkie jego odmiany. Wynika to z faktu, iz my$liciele libertarianscy pomi-
mo wspodlnego umitowania wolnosci jednostki nie postuguja si¢ ani jedng wspdlna ak-
sjologia, ani takimi samymi konstrukcjami metodologicznymi?. Wérdod libertarian
odnajdziemy zatem i takie osoby, ktorym blizsze sa wartosci lewicowe i anarchistyczne,
i takie, ktorym blizej do zatozen konserwatywnych oraz chrzescijanskich, jak i takze
takie, ktorym przy$wiecaja cele konotujace feminizm oraz ekologizm. Stad tez liberta-
rianie postuguja si¢ zaréwno koncepcjami prawnonaturalnymi, kontraktualistycznymi,
dialektycznymi, jak i nawet teorig obiektywizmu (randyzm). Powszechnie przyjmuje si¢
jednak podziat libertarianizmu na minarchizm i anarchokapitalizm?®.

Pomimo istniejacych roznic mozna z catg pewnoscig wskaza¢ pewne wspolne cechy
charakteryzujace wszystkich przedstawicieli nurtu. Sg to: indywidualizm metodologiczny

1

M. N. Rothbard, Egalitaryzm jako bunt przeciwko ludzkiej naturze, Warszawa 2009, s. 306.

2 T. Buksinski, Wspétczesne filozofie polityczne, Poznan 2006, s. 63.

8 T. Teluk, Koncepcje paristwa we wspélczesnym libertarianizmie, Warszawa 2006, s. 13.
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i wynikajace z niego prawo do samoposiadania (self~ownership) oraz prymat wolnosci
jednostki (w ujeciu wolnosci negatywnej), z ktoérego mozna wyprowadzi¢ aksjomat o nie-
agresji i nienaruszalnosci wtasno$ci prywatnej, co na plaszczyznie ekonomicznej prowa-
dzi do postulowania zasad wolnorynkowych, gdyz te wynikajac z przedstawionych powy-
zej zatozen majag charakter moralny“. Celem niniejszego artykutu jest wskazanie istnienia
dodatkowej cechy, niewystarczajaco dostrzezonej przez badaczy przedmiotu, jaka jest ne-
gatywna ocena funkcjonowania panstwa wynikajaca ze sprzecznosci celow jednostki (czy
nawet spofecznych) z interesami panstwa. Cecha ta jest wiec — ideologiczny antagonizm
wobec kancerogennej istoty instytucji panstwa®. Aby udowodnié te teze przedstawiona
zostanie rekonstrukcja historycznych stanowisk wyrazajacych taki poglad, ktora ze wzgle-
dow redakcyjnych ograniczona jest do najwazniejszych trzech postaci: Tomasza Paine’a,
Herberta Spencera oraz Alberta Jay'a Nocka®. Wybdr poddanych analizie doktryn jest
catkowicie zasadny, gdyz istnieje zachowana pomigdzy nimi ideologiczna cigglos¢ wyra-
zajaca si¢ w odwotaniach do pozostatych omawianych myslicieli.

Kanonem myslenia liberalnego, a w pewnej mierze i libertarianskiego (w szcze-
golnosci wérdd minarchistow), jest doktryna polityczna Johna Locke’a. W przedstawio-
nej tezie Swiadomie jednak zatozenia Locke'a zostaty pominigte, co moze by¢ odczyta-
ne krytycznie. Zabieg taki wynika z dwoch powodow. Po pierwsze doktryna Locke'a jest
powszechnie znana, dlatego pominiecie jej analizy z perspektywy naukowej nie jest
btedem — lecz wreez przeciwnie, realizuje pragmatyczng maksyme Entia non sunt mul-
tiplicanda praeter necessitatem. Po drugie natomiast z perspektywy merytoryczne;j,
o ile mozna uzna¢ Locke'a jako jednego z pierwszych myslicieli zwigzanych z metodo-
logicznym rozdziatem spoteczenstwa obywatelskiego od instrumentalnie postrzegane-
go panstwa, o tyle nalezy jednak zauwazy¢, iz w przeciwienstwie do pozostatych auto-
roéw, o ktorych pogladach stanowi niniejszy artykut, Locke nie byt wyrazicielem az tak

4

W. Kymlicka, Wspéiczesna filozofia polityczna, Warszawa 2009, s. 177—178; M. Soniewicka, Granice
sprawiedliwosci, sprawiedliwos¢ ponad granicami, Warszawa 2010, s. 155-157; R. Prostak, Rzecz
o sprawiedliwosci. Komunitarystyczna krytyka wspotczesnego liberalizmu amerykanskiego, Krakow
2004, s. 85; P. Sikora, Kategoria self-ownership a problem podmiotowosci w libertarianizmie, [w:] red.
W. Bulira, W. Gogloza, Libertarianizm. Teoria, praktyka, interpretacje, Lublin 2010, s. 97—106.
Pojecie ,,kancerogennej istoty instytucji panstwa” nawigzuje do antypanstwowych pogladow, ktore
stanowig przedmiot analizy niniejszego artykulu. Pomimo kontrowersyjnos$ci tego zwrotu mozna uza-
sadni¢ wprowadzenie go na dwa sposoby. Po pierwsze krytyczne wypowiedzi Paine'a, Spencera oraz
Nocka na temat panstwa byty przepetnione zwrotami, przez ktoére przemawialy silne emocje. Niektore
takie wypowiedzi zostang przywotane w tresci artykutu. Stad tez okreslenie ,.kancerogennosci” jest
proba odnalezienia naukowego terminu najlepiej wyrazajacego wewnetrzne przezycia omawianych
postaci. Po drugie, na plaszczyznie merytorycznej taka analogia sprowadzajaca niewtasciwe funkcjo-
nowanie panstwa do choroby nowotworowej $miertelnie niszczacej caty organizm jest rowniez upraw-
niona, gdyz wlasnie takie poglady stanowig istote analizowanej krytyki panstwa.

Chociaz zasadna bylaby takze analiza pogladow jeszcze dwoch autoréw: Franza Oppenheimera oraz
Ortegi Y Gasseta.
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dalekiego radykalizmu antypanstwowego, jaki jest dla nich charakterystyczny’. Cho-
ciaz oczywiste jest, iz Paine odnawial w swoich teoriach doktryng¢ Locke'a®. Pamigtac
nalezy przy tym, ze libertarianie zawdzigczajg pole do swojej aktywnosci w duzym
stopniu dzicki wptywowi doktryny Locke'a i catego liberalizmu, ktory stanowigc meta-
ideologiczna plaszczyzng, stworzyl pluralistyczne warunki do rozwoju odmiennych
ideologii. Nalezy tez zaznaczy¢, iz poglady Locke'a znalazty si¢ w bezposredniej recep-
cji libertarian, czego najlepszym wyrazem jest doktryna Roberta Nozicka’.

1. Thomas Paine — poczatek ideologicznej dychotomii

»Spoteczenstwo to wynik naszych potrzeb, rzady za$ powstaty wskutek naszej
przewrotnosci; pierwsze zwigksza nasze szczgscie POZYTYWNE jednoczac nasze da-
zenia, drugie za§ — NEGATYWNE, poprzez hamowania naszych wystepkow. Jedno
sprzyja wspotzyciu spolecznosci, drugie za$ je dzieli. Pierwsze jest dla nas patronem,
drugie — sedzig karzacym”'. Przytoczone stowa sg jedng z pierwszych mysli otwierajg-
cych rozprawg Tomasza Paine'a zatytutowana Common Sense (,,Zdrowy rozsadek™).
Nie ulega watpliwosci, iz ten wybitny bohater zar6wno rewolucji amerykanskiej, jak
i francuskiej nie byt libertarianinem, ani z racji komplementarnej oceny jego doktryny,
ani z nader oczywistego powodu, iz dwczesnie libertarianizm jeszcze nie istnial. Spo-
tka¢ si¢ mozna wprawdzie w literaturze przedmiotu z pogladem, gloszacym, iz Paine
wyrazatl ,,[...] radykalnie libertarianska teori¢ uzasadniajacg prawa naturalne i niepodle-
glo§¢™?, stanowisko to jest jednak odosobnione i stanowi swoiste votum separatum
wsrod badaczy tematu, gdyz jego autor — David Boaz, poszukujac myslicieli stanowia-
cych intelektualne korzenie libertarianizmu, pisat, m.in. iz: ,,Za pierwszego libertariani-
na moze uchodzi¢ Lao-Cy, chinski filozof zyjacy ok. VI w. p.n.e.’®”; czy tez ,,Do kulmi-
nacji tendencji libertarianskich dochodzi w czasie renesansu i reformacji [...]
Protestanccy reformatorzy, tacy jak Marcin Luter czy Jan Kalwin, byli bez watpienia

7 U Paine'a poglady antypanstwowe odnoszg si¢ tylko i wylacznie do ustrojow absolutystycznych, czyli

takich, ktore powszechnie tamig naturalne uprawnienia cztowieka.

8 A. Maclntyre, Krétka historia etyki, Warszawa 2002, s. 287.

® A.R. Lacey, Robert Nozick, Oxford 2001, s. 42—44, 57-59; Z. Rau, Liberalizm. Zarys mysli politycznej
XIX i XX wieku, Warszawa 2000, s. 180—181; T.Tulejski, Sprawiedliwos¢ rynku wobec sprawiedliwosci
panstwa. Rzecz o legalistycznej koncepcji Roberta Nozicka, [w:] red. B. Wojciechowski, M. Golecki,
Rozdroza sprawiedliwosci we wspolczesnej mysli filozoficznoprawnej, Torun 2008, s. 99, 103—104.

Thumaczenie zaczerpnigte z: Z. Libiszowska, Tomasz Paine. Obronca praw czlowieka, Warszawa 1976,
s. 83.

11 Brak pelnego ttumaczenia na jezyk polski.

2 D. Boaz, Libertarianizm, Poznah 2005, s. 62.

B Ibidem, s. 44.
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liberatami'®”. Nie sposob wiec nie odwolac si¢ do stow Jacka Bartyzela, ktory poruszony
rozprawa Boaza zauwazyl, ze: ,,Prézno by dociekac, ile w tej imponujacej, lecz w lwiej
czesci fantastycznej genealogii jest szczerych ztudzen ideologdw libertarianizmu, ile za$
swiadomej mistyfikacji”*®. Dlatego nalezy podkresli¢, iz z cala pewnoscia Paine nie byt
libertarianinem, jednak dokonany przez niego podzial na naturalne spoleczenstwo oby-
watelskie i konwencjonalng wtadze rzadu stanowi podstawe wyodrebnienia tejze dycho-
tomii w libertarianizmie, o czym $§wiadczy dobitnie, iz taki poglad byt przytaczany wie-
lokrotnie przez roznych libertarian, w szczego6lnosci za$ przez Nocka i Rothbarda's.

Thomas Paine byt zagorzatym przeciwnikiem absolutyzmu, ktory stanowit dla jego
o$wieceniowych pogladoéw archaiczny model sprawowania wtadzy, przeciwny zasadzie
suwerennosci ludu oraz teorii uprawnien naturalnych jednostki. W takim powszechnie
przyjmowanym ujeciu byt on przede wszystkim radykatem politycznym, zwolennikiem
republikanizmu, ktoéry operujacym prawnonaturalng argumentacjg liberalng wyrazat
ideologiczny antagonizm wobec panstwa postrzeganego jako instytucja wroga spote-
czenstwu. Ten ostatni z wymienionych elementdéw jest zroédtem, z ktorego wyptywa rwi-
sta odnoga rzeki libertarianizmu. Eklektyzm jego przemyslen nie neguje jednak komple-
mentarno$ci catego dorobku intelektualnego. Uwazam, iz zasadne jest zatem
postrzeganie doktryny Paine’a jako agregatu trzech nurtow ideologicznych, przy zaloze-
niu, iz kazdy z nich spelnia odmienng funkcje; w takim ujeciu jego poglady sktadaja sie
z: primo, ptaszczyzny liberalnej, ktora determinuje status normatywny jednostki i kon-
cepcje metodologiczne, secundo, ptaszczyzny republikanskiej okreslajacej cel przemian
spoteczno-panstwowych i forme ustrojowa wyrazajaca zasade suwerennosci ludu skore-
lowang z zasada egalitaryzmu; fertio, ptaszczyzny rewolucyjnej, ktora formutuje postu-
lat konieczno$ci dokonania radykalnych przeobrazen polityczno-spotecznych i stanowi
metaforyczng iskre zapalajaca lont prowadzacy do ogromnego tadunku wybuchowego
znanego nam pod nazwa Rewolucji Amerykanskiej i Rewolucji Francuskiej'’.

Paine uwazat, ze zarowno pojecie, geneza i relacje zachodzace pomigdzy panstwem
a spoteczenstwem byly do jego czasow btednie okreslone. Sadzit bowiem, Ze spoteczen-
stwo ma charakter naturalny, a wiezi taczace jednostki we wspolnote wynikaja z ko-

nieczno$ci przetrwania i potrzeb zaspakajania pragnien, ktorych osiagniecie nie jest

4 Ibidem,s. 51.

15 J. Bartyzel, Geneza i proba systematyki glownych nurtow libertarianizmu [w:] red. W. Bulira, W. Gogto-

za, Libertarianizm. Teoria, praktyka, interpretacje, Lublin 2010, s. 23.
16 A. J. Nock, Panstwo nasz wrog, Rzeszow 2004, s. 35-37; M. N. Rothbard, op. cit., s. 252.

Do podobnego wniosku doszedt Ronald Dworkin, ktory w przedstawionym przez siebie podziale teorii
politycznych wskazywat trzy podstawowe rodzaje teorii: oparte na celu (np.: utylitaryzm), oparte na
obowiazku (np.: imperatyw kategoryczny Kanta), oparte na prawie jak ,,teoria rewolucji Toma Paine’a,
R. Dworkin, The Theory and Practice of Autosomy, Cambridge 1988, s. 173; szerzej P. Petit, Filozofia
analityczna [w:] R. Goodin, F. Petit, Przewodnik po wspotczesnej filozofii politycznej, Warszawa 2002,
s. 54-55.
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mozliwe w przypadku braku wspotpracy z innymi ludZzmi'®. Opis ten byt uzyty przez
Paine’a do okreslenia warunkow istniejacych w stanie natury'. Poshuzyt si¢ wigc teorig
umowy spotecznej, z ktdrej wynika chronologiczna pierwotnos¢ istnienia jednostki,
pdzniej spoteczenstwa i na koncu panstwa?’. Sama umowa spoleczna zawarta byta jego
zdaniem przez wszystkie jednostki, ktére moca prawa natury mogly bez jakiejkolwiek
sankcji wyrazi¢ swoje poglady podczas ustanawiania konstytucji. Wraz z rozwojem li-
czebnosci wspolnoty spotkania wszystkich stajg si¢ problematyczne, dlatego ludzie za-
czng delegowac za siebie takie osoby, ktdre posiadaja zblizone do nich poglady. Stad tez
obrady przedstawicieli bedg mialy charakter reprezentatywny do woli wszystkich jedno-
stek. Natomiast wraz z rozrostem terytorium zamieszkiwanego przez wspolnote, poja-
wia si¢ takze koncepcja wysytania delegatow wyrazajacych interes okreslonych regio-
now. Krotka albowiem kilkumiesigczna kadencja ma by¢ zdaniem Paine’a gwarancja, iz
zawsze interes reprezentantow (elected) bedzie tozsamy z interesem reprezentowanych
(electors), co niewatpliwie stanowi optymistyczng wiar¢ w skuteczno$¢ funkcjonowania
politycznej odpowiedzialnosci. Istotg stricte republikanskiej refleksji Paine’a sg naste-
pujace stowa: ,,I gdy te czgste wymiany [przedstawicieli] ustabilizujg si¢, wowczas inte-
res powszechny wszystkich czesci tworzacych wspolnote bedzie wzajemnie 1 naturalnie
wspomagal interesy kazdej z tych grup i wtasnie od tego (a nie od nieznaczacego tytutu
krola) zalezy sita rzadu i szczgsécie rzadzonych™?. Poglad taki wyraza ide¢ spoteczen-
stwa obywatelskiego i bliski byt takze klasycznym oraz konserwatywnym liberatom?.
To co bylo natomiast inspirujace dla libertarian w rozprawach Paine’a, to zarli-
woS$¢ potepiania absolutyzmu, ktora sprowadzona przez nich zostata do instytucjonalne;

18 T. Paine, Common sense, [w:] P. Foner (red.), The complete writings of Thomas Paine, New York 1945,

t. 1,s. 4-6.

19 W stanie natury opisanym przez Paine'a chronologicznie najpierw istniejg jednostki zanim powstanie
spoteczenstwo, co wyraza si¢ w rozréznieniu uprawnien naturalnych cztowieka, takich jak przyktadowo
prawo do zycia, od uprawnien cywilnych jednostki dostgpnych dopiero w spoteczenstwie. T. Paine,
Rights of Man, [w:] P. Foner (red.), The complete writings of Thomas Paine, New York 1945, t. 1,
s. 275-276.

Kontratualizm jako konstrukcja metodologiczna jest krytycznie oceniana przez wickszo$¢ libertarian,
ktorzy w szczegdlnosci odmawiaja umowie spotecznej mocy wigzacej przyszite pokolenia. Nota bene
Paine uzyt wtasnie takiej argumentacji w rozprawie zatytutowanej The Rights of Man, jednakze skie-
rowal ja przeciwko konserwatywnej wizji spoleczenstwa i panstwa opartego na harmonii i tradycji
faczacej kolejne pokolenia. W ramach libertarianizmu pewne elementy kontraktualizmu znajduja si¢
w doktrynie Nozicka, jednak przedstawiona przez niego wizja powstania minimalnego, pomimo iz
cechuje si¢ woluntaryzmem zawieranych uméw przez jednostki nie ma na celu §wiadomego utworze-
nia panstwa, jest wi¢c to bardziej proces ewolucyjny niz umowa spoleczna sensu stricto. Jedynym
powszechnie kojarzonym z libertarianizmem myslicielem, ktory w swojej argumentacji postuzyt si¢
takag konstrukcja jest James Buchanan. Szerzej o tej problematyce: Z. Rau, M. Chmielinski (red.), Umo-
wa spoteczna i jej krytycy w mysli politycznej i prawnej, Warszawa 2010.

20

2 T. Paine, Common sense... s. 6 , przektad wiasny.

2 Szerzej patrz: J. Fruchtman, Thomas Paine. Apostle of Freedom, New York 1996; R.-W. Morrell, The
political and philosophical ideas of Thomas Paine, Nottingham 1977; E. Foner, Tom Paine and Revolu-
tionary America, London 1977.
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krytyki panstwa lub wtadzy oraz obrony nienaruszalnego charakteru uprawnien natural-
nych jednostki. Przyktadem radykalno$ci pogladow Paine’a sa przyktadowo stowa glo-
szace, ze: ,, Tak jak cztowiek, ktory przywigzany jest do korzystania z ustug prostytutek
jest niezdolny do wyboru lub osadu zony, tak tez jakiekolwiek wystepujace sktonnosci
do wychwalania korzysci przegnitej struktury rzadu ograniczaja nas w dostrzezeniu
jego odpowiedniej formy”?%. Cytat ten oczywiscie odnosi si¢ do oceny angielskiej wita-
dzy monarszej i dostrzezenia potrzeby przeprowadzenia zmian ustrojowych.
Minarchisci za Painem uznaja wtadze panstwowsa jako tzw. ,,zto konieczne”, zas
anarchokapitali§ci wyznajacy ideologiczne credo catkowitego zniesienia organizacji pan-
stwowej przejmujg od niego wrogo$¢ wobec wladzy panstwowej?. Zdaniem Paine'a po-
wodem powstania rzadu, a przez to i panstwa, jest koniecznos$¢ wynikajaca z ,,niedosko-
nalosci cnoty moralnej” ludzi do wspodlnego rzadzenia $wiatem?. Celem wiadzy powinno
by¢ zatem tylko i wylacznie zapewnienie wolnosci i bezpieczenstwa wszystkim jednost-
kom. Z powyzszego ograniczenia zadan rzadu wynika na ptaszczyznie funkcjonalnej po-
stulat zachowania jak najwickszej prostoty organizacyjnej panstwa, co wedtug Paine’a ma
stuzy¢ takze zmniejszeniu prawdopodobienstwa dysfunkcjonalnosci sprawowania wta-
dzy oraz w razie zaistnienia takiego stanu pomoze w sprawnym zniwelowaniu czynni-
koéw zaklocajacych rzadzenie. Nock, przywotujac doktryne Paine'a, pisat, ze interwencje
podejmowane przez wladze powinny mie¢ jedynie charakter negatywny, nigdy zas pozy-
tywny, albowiem takowe prowadza jego zdaniem do utrzymania rozwarstwienia spotecz-
nego, sprzyjajagcego materialnej dywersyfikacji klas spotecznych. W takim ujeciu, oce-
niajac rzadzacych przez pryzmat norm moralnych mozna powiedzie¢, iz sg oni ,,[...] nie
do odrdznienia od klasy zawodowych kryminalistow”*. Ukazuje to ideologiczna ciagtos¢

argumentacji wprowadzonej przez Paina w dwudziestowiecznym libertarianizmie.

2. Herbert Spencer — liberalizm konserwatywny jako pomost
pomiedzy liberalizmem klasycznym a libertarianizmem

Spencer jest takze myslicielem, ktorego poglady charakteryzuja si¢ eklektyzmem
ideologicznym. W szczegdlnosci dostrzec nalezy rozwoj argumentacji uzasadniajacej

ograniczenie zakresu aktywno$ci panstwa. W pierwszej rozprawie zatytutowanej ,, The

2 T. Paine, Common sense... s. 9; przektad wlasny.

2 M. Modrzejewska, Libertariariskie koncepcje jednostki i panstwa we wspotczesnej amerykarskiej my-
Sli politycznej, Krakow 2010, s. 45. Znamienne jest takze, ze Kwasnicki w rozprawie poswigcone;j libe-
ralizmowi we wstepie do rozdziatu zatytutowanego ,,Leseferyzm i anarchizm” wskazuje na poglady
Paine’a jako tozsame z anarchistycznymi na plaszczyznie krytyki rzadu centralnego, W. Kwasnicki,
Historia mysli liberalnej, Warszawa 2000, s. 128.

% T. Paine, Common sense... s. 6.
% A.J. Nock, op. cit., s. 37.
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Proper Sphere of Government” postugiwat si¢ koncepcjami indywidualistyczno — kon-
traktualnymi; w drugiej noszacej nazwe: ,,Social Statics” operowat argumentacja kon-
traktualno — naturalistyczng; za§ w dziesieciotomowe;j ,, Filozofii Syntetycznej”, zawie-
rajgcej poglady, z ktorymi jest najcze$ciej utozsamiany, przedstawil teorie
uniwersalistycznego ewolucjonizmu?’. Najbardziej inspirujaca dla libertarian byta jed-
nak jedna z ostatnich jego rozpraw Jednostka wobec panstwa zawierajaca krytyczng
analiz¢ wplywu rozbudowanego i powigkszajacego si¢ zakresu wiadzy publicznej®.
Proces ten wynikat z rozszerzania si¢ zakresu przedmiotowego ustawodawstwa i prowa-
dzit do realizacji paternalistycznej wizji panstwa.

Klasyfikacja rozr6zniajaca spoteczenstwo od szkodliwego dla niego panstwa przy-
bierala zupelie inng posta¢ w zalezno$ci od zastosowania kazdorazowo odmiennej
z trzech przytoczonych argumentacji. W koncepcji indywidualistyczno-kontraktualne;j
Spencer postuzyt si¢ teorig umowy spotecznej, ktorej konstrukcja jest wyjatkowo po-
dobna do rozwazan kontraktualnych Paine'a?. Dla Spencera spoteczenstwo byto pod-
miotem, ktory laczy ludzi we wspolnym celu zorganizowanej obrony na okreslonym
terytorium, a celem jego istnienia jest jedynie zapewnienie ochrony wolno$ci jednostki®.
Istota tych pogladow, ktore sg niejako fundamentem pod przyszia teorie ewolucjoni-
styczng Spencera, wyraza si¢ najlepiej nastepujacymi stowami: ,,Prawa spoteczne maja
taki charakter, Ze naturalne zta ulegna samonaprawie; wiec jest w spoteczenstwie, tak
jak i w kazdej innej czesci kreacji, ta przepigkna zasada samo-przystosowania sie, ktora
utrzymuje wszystkie elementy w stanie réwnowagi; i co wiecej, ze kazdy wplyw czlo-

wieka na zewnetrzng nature czesto niszczy rOwnowage i przysparza wigksze zta od tych,

27 0. Gorecki, Ewolucja podstaw moralnych uzasadniajgcych ograniczony charakter panstwa w doktrynie
Herberta Spencera [w:] red. J. Juszynski, A. Madeja, Moralnos¢ i wladza jako kategorie mysli politycz-
nej, Warszawa 2011, s. 267— 281.

28 H. Spencer, Jednostka wobec paristwa, Warszawa 2002.

¥ Poczatkowo istnieje wspdlnie grupa ludzi, ktora nie posiada zadnego prawa stanowionego. Aktywnos¢

ludzi nie podlega zadnym ograniczeniom, z wyjatkiem tych, ktore sami sobie naktadaja, obawiajac si¢
konsekwencji danych dziatan. Cztowiek jest postuszny tylko impulsom emocjonalnym, co prowadzi do
eskalacji konfliktéw. Spencer wyprowadzit z tego wniosek, iz z czasem kazdy czlowiek uzna, ze jego
indywidualny interes, jak i catej spolecznos$ci najlepiej spetni si¢ po sformutowaniu powszechnej wig-
zi protekcji, ktora przybiera posta¢ wspolnej zgody wszystkich ludzi na postuszenstwo wobec decyzji
wspottowarzyszy i podlegto$¢ powszechnym porozumieniom. Wraz ze wzrostem populacji spoteczen-
stwa wzrasta liczba glosow zabieranych w dyskusjach dotyczacych wspdlnoty. Dlatego pojawia si¢
konieczno$¢ powotania jakiej$ jednostki lub grupy, ktora bedzie sprawowaé wiadze arbitralng. Jest to
drugi etap umowy spoltecznej, w ktérej w zamian za poswigcenie swojego czasu dla spraw publicznych,
delegaci byliby utrzymywani przez pozostatych. Tak w sposob naturalny powstaje rzad, wyrastajacy
z potrzeb spotecznosci, za ktdre uznaje: ochrong naturalnych praw czlowieka tj. ochrong osoby i jej
wlasnos$ci, czyli zabezpieczenie stabszych przed agresja silniejszych; szerzej O. Gorecki, Najwcze-
Sniejsze poglady spoteczno-polityczne Herberta Spencera; doktrynalna analiza rozprawy: ,,The pro-
per sphere of government” [w:] ,,Studia Prawno-Ekonomiczne”, T. LXXV, 2007, s. 37-98.

H. Spencer, The proper sphere of government [w:] red. J. Offer, Political Writings. Herbert Spencer,
Cambridge 1994, s. 29
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ktorym zaradzal™!. Samo powolanie panstwa jest motywowane wylacznie walorem
praktycznosci®.

W kolejnej rozprawie zatytutowanej Social Statics Spencer zastosowat argumenta-
cje¢ kontraktualno-naturalistyczng. Przedstawit zasade zwang prawem rownej wolnosci
(law of equal freedom)®, o ktorej to Boaz napisat, ze: ,,Bylo to pierwsze tak wyrazne
sformutowanie nowoczesnego libertarianskiego cerdo™*. Regula ta stanowi, iz kazdy
cztowiek posiada wolnos$¢ czynienia czegokolwiek zechce, jezeli jego zachowanie nie
narusza takiej samej wolno$ci innego cztowieka®. Prawo rownej wolnos$ci ma charakter
wolno$ci negatywnej*. Jest ono podstawowg zasadg moralng ukazujaca jednoczesnie,
ze jednostka stanowi koncepcyjng podstawe calej doktryny, w zwigzku z czym nalezy
konsekwentnie przeciwstawia¢ si¢ jakimkolwiek przejawom despotyzmu niezaleznie od
tego, jaki majag charakter i jaka przyjmuja postaé, przyktadowo: polityczny, religijny,
ZWYyCzajowy, rasowy, czy tez dotyczacy réznic w traktowaniu osob odmiennych pici®’.
Zasada ta bedaca fundamentem analizowanej doktryny znajduje takze swoj pelny wyraz
w pogladach libertarianskich3®.

W Social Static dychotomia spoleczenstwo — panstwo przybrala nowa postac.
Spencer postrzegal spoteczenstwo jako doskonalaca sie uni¢ wspdtpracujacych ze soba
1 rozwijajacych si¢ jednostek. Dlatego nie byto ono juz konwencjonalnym wytworem
umowy spotecznej, ale naturalnym podmiotem ewolucji, okreslanej dwczesnie przez
niego mianem adaptacji*’. Tymczasem panstwo definiowat jako dobrowolne i polityczne
stowarzyszenie (association) ludzi, majace na celu zapewnienie wspolnej obrony*. Bez-

posrednia przyczyng istnienia wiadzy publicznej jest niedoskonato§¢ moralna ludzi.

8L Ibidem, s. 6.

% Tylko to jest celem zawarcia umowy spotecznej, za$ realng plaszczyzng wykonywania wladzy jest wy-

miar sprawiedliwosci okreslany takze przez Spencera jako administrowanie sprawiedliwoscia (fo admi-
nister justice, ibidem, s. 7.

3 Mozna spotka¢ sie takze z thumaczeniem ,,Prawo Jednakowej Réwnos$ci”, uzytym w tlumaczeniu pracy:

M. N. Rothbard, op. cit., s. 351.

% D. Boaz, op. cit., s. 68.

% H. Spencer, Social Statics, or the conditions essential to human happiness specified, and the first of them

developed, London 1951, s. 103.

Spencer wyprowadzit prawo réwnej wolnosci z trzech réznych zatozen: po pierwsze, ze scisle okreslo-
nych warunkow, w ktorych mozna osiagnaé najwieksze szczescie bedace Boskim Zamystem; po drugie,
z wnioskow dotyczacych natury ludzkiej, rozumianej jako zbiér zdolnosci; oraz po trzecie, na podstawie
zmyshi moralnego, sugerujacego nalezyte relacje spoteczne.

37 Ibidem, s. 435.

M. Modrzejewska, op.cit., s. 69; o wptywie ,,prawa rownej wolnosci” Spencera na libertarianska doktryng
., The law of Total Freedom” Rothbarda patrz: C. M. Sciabarra, Total Freedom. Toward a dialectical
libertarianism, Pennsylvania 2000, s. 211-212, 265.

Spencer poddat krytyce teorie umowy spotecznej Hobbesa i Rousseau. Zarzucal im przede wszystkim
ahistorycznos¢, wolicjonalno$¢ oraz niemozliwo$¢ wigzania skutkami prawnymi przysztych pokolen;
szerzej H. Spencer, Social... s. 201-202;idem, Jednostka... s. 148.

0 H. Spencer, Social... s. 275-276.
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Z takiego ujecia wynika, ze przynalezno$¢ do panstwa moze by¢ w kazdej chwili wymo-
wiona, a jedynym zadaniem panstwa jest zapewnienie bezpieczenstwa wszystkim nale-
zacym do niego jednostkom (Right to Ignore the State*'), o czym pisat tez Rothbard*.
Poglad powyzszy jest charakterystyczny dla catej doktryny libertarianskiej i wywodzi
si¢ z klasycznej tradycji locke anskiej®.

Z punktu widzenia doktryny libertarianskiej Spencer w Social Statics przedstawit
inspirujaca gtéwnie anarchokapitalistow koncepcj¢ odnoszaca si¢ do wlasnosci ziemi
oraz mozliwo$¢ korzystania z jej dobrodziejstw*. Uznal, ze wszystkim przystuguje
identyczne uprawnienie do korzystania ze $wiata®®. Dlatego sprzeciwiatl si¢ takiemu wy-
korzystywaniu Ziemi, ktore uniemozliwitoby czynienie tego samego innym*®. Propono-
wat wiec uregulowanie stosunkéw wlasnosciowych dotyczacych gruntoéw poprzez pota-
czenie wszystkich indywidualnych praw wlasnosci w jedng publiczng cato$é¢, ktora
przystugiwataby wytacznie spoteczenstwu*’. W pozniejszych swych rozprawach odszedt
jednak od tej koncepcji, ostrzegajac przed wszelkimi probami upanstwowienia ziemi,
ktore moglyby prowadzi¢ do wytworzenia socjalizmu panstwowego*®. Znamienne jest
tez, iz w reedycji Social Statics wydanej blisko czterdziesci lat pdzniej zrezygnowat on
z publikowania tegoz rozdziatu.

Spencer w rozprawie pt. Pierwsze Zasady, ktora, jak juz sam tytut podpowiada,
stanowita poczatek dziesigciotomowego cyklu Filozofii Syntetycznej, przedstawit tezg,
iz spoteczenstwo jako catos¢ jest tylko jedng z czgsci przyrody i dlatego podlega tym
samym prawidtowos$ciom jak wszystkie inne jej elementy®. Koncepcja uniwersalnego
ewolucjonizmu oznaczata, iz proces ewolucji byt dla Spencera zjawiskiem powszech-
nym, dotyczacym w takim samym stopniu podmiotow przyrody, jak i spoteczenstwa

czy panstwa>’. Uwazal, ze charakterystyczng cechg spoteczenstwa byto wspétdziatanie

4 Ibidem, s. 206.
“ M. N. Rothbard, Egalitaryzm... s. 123.

4 C. Duncan, T. R. Machan, Libertarianism. For and Against, Oxford 2003, s. 8; M. Francis, J. Morrow,
A History of English Political Thought in the Nineteenth Century, London 1994, s. 227; M. N. Rothbard,
Power and Market, Alabama 2009, s. 1250.

H. George, A perplexed philosopher being an examination of mr. Herbert Spencer various utterances on
the land questions, with some incidental reference to his synthetic philosophy, New York 1911, s. 1-12.
45

L. Kasprzyk, Idee spoleczno-polityczne Herberta Spencera, Krakow 1961, s. 217.
46 J. Waldron, Liberal Rights. Collected Papers 1981 — 1991, Cambridge 1993, s. 314, 457.

47 Wowcezas wszyscy byliby rowni w mozliwosci posiadania ziemi, poniewaz kazdy moglby za okre$lona

optata wydzierzawi¢ dany obszar, co mozna nazwa¢ mianem ,,egalitaryzmu ziemi”, S. White, Rownos¢,
Warszawa 2008, s. 17-18.

# H. Spencer, Jednostka... s. 66, 73.
4 P. Chmielewski, Kultura i ewolucja, Warszawa 1988, s. 83.
Ewolucja polega na przejsciu od niespojnosci homogenicznej do spojnej heterogenicznosci, zaznaczajac

przy tym, ze odbywa si¢ to przy integracji materii i rozpraszaniu ruchu, H. Macpherson, Herbert Spencer
the Man and his Work, London 1900, s. 76-77.
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tworzacych go jednostek®. Konieczno$¢ wspotpracy wynika z faktu, ze indywidualne
potrzeby czlowieka sg lepiej zaspokajane przez potaczenie wysitkow wszystkich, anize-
li samodzielng realizacje wlasnych celow. Wizja panstwa jako odrebnej kategorii dok-
trynalnej, w mysli politycznej Spencera ulegta natomiast niewielkiej zmianie®. Wynika
to z tego, ze traktowatl on panstwo zawsze jako instrumentalny gwarant bezpieczen-
stwa. W uproszczeniu, ewolucja panstwa powinna prowadzi do ograniczenia jego funk-
cji w przeciwienstwie do ewolucji spotecznej, ktora wyraza si¢ zasada rozwoju wolnosci
jednostki.

Z punktu widzenia doktryny libertarianizmu ten trzeci okres tworczosci intelektu-
alnej Spencera wydaje si¢ najistotniejszy. Recepcja ideologiczna odnosi si¢ do trzech
plaszczyzn: primo, przedstawionej juz zasady rownej wolnosci, ktéra pomimo sekulary-
zacji teologicznych argumentow stuzacych jej dowodzeniu, nie ulegla w swej tresci zad-
nej zmianie i dalej stanowita podstawowg norme¢ aksjologiczng®; secundo, klasyfikacji
spoleczenstw na militarne i industrialne; fertio, obszernej krytycznej analizie nazbyt roz-
budowanej dziatalnosci publicznej panstwa wraz z ostrzezeniem, do jakich rezultatow
spotecznych stan taki nieuchronnie doprowadzi.

Podzial spoteczenstw na militarne i industrialne jest jedng z najbardziej znanych
teorii Spencera, ktora poza walorem wartosci socjologicznej stuzy rowniez ukazaniu
ewolucji wspolnoty od najbardziej prymitywnej zhierarchizowanej grupy, ktorej czton-
kowie nie wytworzyli jeszcze podziatu pracy a wszystkie ich dziatania dazg do zapew-
nienia przetrwania catej grupy (spoteczenstwo militarne), az po majgce urzeczywistnié
si¢ w dalekiej przysztosci spoleczenstwo industrialne, charakteryzujace si¢ manifesta-
cja petni wolnosci kazdego cztowieka w ramach panstwa ograniczonego tylko do wy-
miaru sprawiedliwo$ci®. Podziat ten odzwierciedla zawarty w tezie artykutu ideolo-
giczny antagonizm spoleczenstwa wobec wladzy panstwowej. Oto6z spoteczenstwo

naturalne czy obywatelskie jest dla libertarian podmiotem nie§wiadomie opartym na

5L H. Spencer, Instytucje polityczne, stanowigce czesé V zasad socjologii, Warszawa 1890, s. 23; E. E. Dur-

kheim, Zasady metody socjologicznej, Warszawa 2007, s. 48—49.

2 Spencer, rozwijajac swoja doktryne, pogtebit znacznie analize instytucji panstwowych. Doktadnie opi-

sal geneze powstania wladzy publicznej oraz jej ewolucj¢, zachodzaca wraz z rozwojem spotecznym.
Wyraznie odrdzniat panstwo od spoteczenstwa, co najlepiej uwidacznia si¢ w réznicach dotyczacych
symultanicznie post¢pujacej ewolucji wymienionych obydwu jej przedmiotow.
% Podobny poglad wyrazit Wroczyniski, piszac, ze: ,,Kodeks moralno$ci oparty na religii chce [Spencer]
zastapi¢ — w wyniku upadku jej autorytetu — kodeksem moralno$ci naturalnej, stanowiacej naturalny
wyraz procesu ewolucji i bioracej swoj poczatek w podtozu instynktownym zycia cztowieka i do-
$wiadczeniu dziejowym”; R. Wroczynski, wstep [w:] H. Spencer, O wychowaniu umystowym, moral-
nym i fizycznym, Warszawa 2002, s. 37.

5 Podziat spoteczenstw na militarne oraz industrialne odwotuje si¢ do tzw. typow idealnych. Kazda cecha

spoteczenstwa militarnego znajduje swe zaprzeczenie wsrod cech spoleczenstwa industrialnego. Oba
modele nie wystepuja jednak nigdy w praktyce w formach czystych (jednorodnych), co oznacza, ze
w kazdym istniejacym spoteczenstwie mozna wskazac jakie$ natezenie cech obu typow w proporcjach
odpowiadajacych spolecznej ewolucji.

336



Rekonstrukcja historycznych podstaw i ideologicznej ciggtosci wspdtczesnego libertarianizmu

samorzutnym tadzie, ktory prowadzi do najefektywniejszego i synergetycznego zaspa-
kajania wszystkich ludzkich potrzeb przy jednoczesnym zagwarantowaniu najwigkszej
mozliwej wolnosci negatywnej jednostki. Odpowiada to opisanemu przez Spencera
modelowi spoteczenstwa industrialnego. Tymczasem spoteczenstwo typu militarnego
odzwierciedla taki rodzaj organizacji wspdlnoty i panstwa, ktory odpowiada antyspo-
lecznemu charakterowi wtadzy publicznej, dazacej do centralizacji, hierarchizacji, po-
wigkszania zakresu przedmiotowego regulacji prawnych, jak i rozrostowi aparatu biu-
rokratycznego. W konsekwencji prowadzi to do nieustajgcego ograniczania ludzkiej
wolnosci poprzez precyzyjne okreslania nakazanego i zakazanego zachowania jedno-
stek oraz powickszenie wymiaru opodatkowania. Libertarianie jednak bardziej pesymi-
stycznie od Spencera oceniajg przemiany spoleczno-polityczne, gdyz odwrotnie — za-
miast dostrzegac postep prowadzacy do wytworzenia si¢ spoteczenstwa industrialnego,
alarmuja, iz dzieje si¢ wrecz przeciwnie, czyli ze spoleczenstwo industrialne zaczyna
degenerowac si¢ poprzez dziatanie wladzy panstwowej do modelu spoteczenstwa mili-
tarnego. Idealistycznie nastawiony miody Spencer jeszcze tego nie dostrzegal, lecz
w duzo starszym wieku zauwazyl przejawy tego procesu, co najlepiej obrazuje zmiana
jego pogladow na temat wtadzy demokratyczne;j.

Tym, co charakteryzuje doktryny klasycznego liberalizmu, zar6wno dziewigtnasto-
wiecznego liberalizmu konserwatywnego, jak i wspotczesnych libertarian (w szczegdl-
nosci minarchistow), jest postulat ograniczenia zakresu aktywnos$ci wiadzy panstwowe;.
Krytyka wladzy publicznej aktywnie ingerujacej w procesy spoteczne, polityczne i go-
spodarcze byta niezmiennym obiektem mysli Spencera. Pomimo przywotanej zmiany
argumentacji, ktora operowat, nadal byt on gorliwym przeciwnikiem ustawodawstwa
socjalnego, kolonializmu, systemu publicznej o$wiaty oraz stuzby zdrowia, istnienia
monopoli panstwowych 1 interwencjonizmu gospodarczego, kosciota panstwowego,
prowadzenia wojen czy nawet utrzymywania przez panstwo wi¢zniow pozbawionych
wolno$ci®. Jak pisat: ,,Nie tylko socjalisci, lecz nadto mniemani liberatowie, ktorzy im
przygotowuja droge sadza, ze biorac si¢ zrecznie do rzeczy, btedy ludzkosci moga by¢
poprawione wptywem dobrych instytucji. Jest to ztudzeniem. Jakikolwiek bedzie ustrdj
spoteczny, utomna natura obywateli przejawi si¢ w ztych skutkach przez nig wytworzo-
nych. Nie ma catkiem alchemii panstwowej, za pomoca ktérej mozna byloby przetwa-

rza¢ sktonnosci liche jak otow w postgpowanie cenne jak ztoto™*°. Zasady prawa natury

% 0. Gorecki, Obrona parstwa ograniczonego. Polityczno-prawna doktryna Herberta Spencera, Krakow
2013.

¢ H. Spencer, Jednostka... s. 84.
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$3 niezmienne — nie mozna zastgpi¢ naturalnego porzadku rozwoju poprzez konwencjo-

nalne i artefaktyczne dziatanie wtadzy®’.

3. Albert Jay Nock — poczatek libertarianizmu

Wsréd badaczy przedmiotu istnieja zblizone, chociaz odmienne opinie dotyczace
pochodzenia i rozwoju mysli libertarianskiej. Posta¢ Nocka jest czgsto wymieniana,
chociaz jego mysl niesprawiedliwie marginalizowana nie stanowi oddzielnego przed-
miotu analizy. Mozna toczy¢ akademickie spory, ktdry z niezyjacych juz myslicieli byt
tym jednym, pierwszym i oryginalnym tworca danej teorii, chociaz i tak z pewnoscig
pojawi si¢ z czasem odmienne stanowisko, wedtug ktorego rzekomy tworca jedynie an-
tycypowatl poglady innego ideologa. O ile zatem jest kwestig sporng czy Nock byt pierw-
szym libertarianinem, o tyle ponad wszelka watpliwos¢ nalezy zaliczy¢ go do pierwsze-
go pokolenia libertarian®, a wprowadzone przez niego rozréznienie pomi¢dzy rzadem
a panstwem stanowi essentialia negotii niniejszego artykutu.

Zdaniem Nocka istniejg dwa odmienne typy organizacji politycznej, ktére pomimo
zasadniczej roznicy rodzajowej nazywane sg mianem rzadu. Gtéwne rozbieznosci doty-
czg genezy, celu istnienia, sposobu realizowania funkcji, zakresu oddziatywania czy zro-
dta legitymizacji. Cytujac Nocka: ,,Stad wcale nie bedzie to procedurg arbitralng ani
czysto akademicka, jesli nadamy jednemu rodzajowi nazwe «rzadu», a drugiemu nazwe
«panstwa»™’. Odwolujac sie¢ do metody historycznej w badaniach nad instytucjg pan-
stwa, glosit on za Oppenheimerem, Spencerem oraz Gumplowiczem, iz jedynym zro-
dfem powstania panstwa jest podboj i konfiskata®. Sadzit tak samo jak Paine, iz wcze-
$niejsze badania poswigcone poznaniu natury panstwa oraz relacji zachodzacych
pomiedzy jednostkami a wtadzg byly osadzone na btgdnych zatozeniach, w wyniku cze-
go prowadzity do fatszywych wnioskow®!.

Nock definiowat panstwo jako scentralizowang i biurokratyczng organizacj¢ $rod-
kow politycznych, ktora jest glownym dystrybutorem korzysci ekonomicznych i nad-
rzednym arbitrem ich eksploatacji, dysponujacym zar6wno wlasnym aparatem wojsko-
wym, jak i sit policyjnych®. Oceniajgc funkcjonowanie panstwa, mozna dostrzec, iz
prawdziwym celem istnienia wladzy jest powigkszanie jej zakresu, gdyz stuzy ona

57 Q. Gérecki, Korelacja etyki z gospodarkg w doktrynie Herberta Spencera, [w:] ,,Annales. Etyka w Zyciu
Gospodarczym”, t. XIII, nr 2, 2010, s. 59-69.

% A. Szahaj, M. N. Jakubowski, Filozofia polityki, Warszawa 2005, s. 135.

¥ A.J. Nock, op.cit., s. 39, T. Teluk, op.cit., s. 89.

% A.J. Nock, op.cit., s. 41.

M. Modrzejewska, op.cit., s. 73.

2 A.J.Nock, op.cit., s. 52, 147.
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w rzeczywistosci dobru samej siebie®. Zdaniem Nocka jest to ,,progresywna konfiskata
wiadzy spotecznej przez panstwo” dazaca do ustanowienia monopolu na dzierzawe eko-
nomiczng®. Proces ten polega na nieefektywnym i powolnym realizowaniu celow spo-
lecznych przez panstwo, ktore jednak potrafi zaspakaja¢ wtasne potrzeby w sposob wy-
jatkowo sprawny, konsekwentny i nieustepliwy. Prowadzi to w rezultacie do wzrostu
centralizacji 1 biurokracji instytucji panstwowych, przy jednoczesnej pauperyzacji za-
kresu wolnosci wszystkich jednostek nie partycypujacych w czerpaniu korzysci wynika-
jacych z wladztwa politycznego. Utrata wtadzy spotecznej odbywa si¢ na rzecz zwigk-
szenia uprawnien panstwa. Natomiast legitymizacja witadzy publicznej pochodzi
z podboju oraz indoktrynacji cztonkow spoteczenstwa. Takim doskonale sprawdzaja-
cym si¢ $rodkiem indoktrynacji byta zdaniem Nocka doktryna republikanizmu, ktora:
»|...] pozwala jednostce przekonaé siebie sama, ze panstwo jest jej wytworem, ze dzia-
anie panstwa jest jej dziataniem, ze kiedy panstwo siebie wyraza to jednoczesnie wyra-
za t¢ jednostke, a kiedy jest gloryfikowane, to i ona jest gloryfikowana®. Wynika z tego,
ze przytoczona ,,autoperswazja” stanowigca immanentng cechg¢ republikanizmu, prowa-
dzi do mistyfikacji rzeczywisto$ci spoteczno-politycznej i jest efektywniejsza w utwier-
dzaniu jednostek w przekonaniu o koniecznos$ci postuszenstwa wobec wtadzy, anizeli
postugiwanie si¢ niewyrafinowanym przymusem instytucjonalnym.

Zdaniem Nocka rzad jest przeciwienstwem panstwa. Termin ten oznaczat dla nie-
go spoleczna instytucje, ktorej jedynym celem jest zabezpieczenie praw naturalnych
jednostki, czyli zapewnienie wolnosci i bezpieczenstwa®. Jest tworem naturalnym, cha-
rakteryzujacym si¢ legitymizacja pochodzaca ze zgody rzadzonych®. Efektywnosc¢ rza-
du przejawia si¢ w korzystaniu przez jednostki z wymiaru sprawiedliwosci (funkcja
arbitra), ktore jest nie tylko proceduralnie proste, ale 1 bezptatne. Dlatego zakres aktyw-
nosci rzadu jest ograniczony tylko do oddzialywania negatywnego. Jak pisat sam Nock:
»Sytuacje te mozna okresli¢ jednym zdaniem: o ile rzad ze swej natury zajmuje si¢ ad-
ministrowaniem sprawiedliwos$cig, to panstwo ze swej natury zajete jest administrowa-
niem prawem — prawem, ktore samo produkuje na rzecz owych wlasnych zasadniczych
celow™®. Dlatego réznica pomigdzy rzadem a panstwem sprowadza si¢ do tego, iz
pierwszy z wymienionych podmiotéw opiera si¢ na doktrynie uprawnien naturalnych

cztowieka, gdy tymczasem ten drugi uznaje, iz jednostce nie przystuguja zadne inne

¢ M. N. Rothbard, Etyka wolnosci, Warszawa 2010, s. 283.
¢ A.J. Nock, op.cit., s. 46.

% Ibidem, s. 50.

¢ Wprost za Painem, ibidem, s. 99.

7 Nalezy jednak podkresli¢, iz pojecie rzadu i spoteczenstwa nie sa ze soba tozsame. Dla Nocka spoteczen-
stwo jest podmiotem opartym na dobrowolnej i wzajemne;j relacji jednostek w ramach pokojowej wy-
miany wolnorynkowej, por. M. N. Rothbard, Etyka..., s. 301.

% A.J. Nock, op.cit., s. 143.
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prawa z wyjatkiem tych, ktore ustanowi samodzielnie, a nawet i te nie maja charakteru
permanentnego, lecz zaleza od uznania wladzy.

Przeciwienstwo ustroju opartego na ochronie uprawnien naturalnych i wtadzy rza-
du wobec formy instytucjonalnej zwanej panstwem, prowadzi do wniosku, iz oba te
porzadki wzajemnie si¢ wykluczaja. Jak pisat Bartyzel: ,,Nock uwazat si¢ przy tym za
odkrywce tego rozroznienia pomigdzy panstwem, czyli wladzg polityczng, a rzadem,
czyli wladzg spoleczng, mniemajac. ze jedynie Jefferson i Spencer mieli niejasne prze-
czucie tej kardynalnej roznicy”®. Nie jest zatem mozliwe jednoczesne wspoélistnienie
rzadu i panstwa, a poniewaz panstwo dysponuje szeroka skalg oddziatywania, poczgw-
szy od socjotechnicznej indoktrynacji po zastosowanie rozbudowanego aparatu przymu-
su bezposredniego, wigc znajduje si¢ na uprzywilejowane;j i skazanej na sukces pozycji.
Zgodnie wigc z rozwazaniami Nocka pozostaje nam tylko przyja¢ pesymistyczna wizje
przysztosci, w ktorej rozrastajacy si¢ kolektywizm (sensu largo, a nie tylko konotujacy
si¢ z komunizmem) doprowadzi do zagtady calego systemu, czyli zard6wno panstwa, jak
i spoteczenstwa’.

Mysl Nocka znalazta swa kontynuacje szczegdlnie w pogladach anarchokapitali-
stow, takich jak Leonard Read, Frank Chodrov, David Friedman oraz Murray Rothbard.
Jak tratnie zauwazyta Modrzejewska: ,,W obu pracach Rothbard prezentuje dwie klu-
czowe koncepcje przyjete od Nocka: dychotomiczng wizje podziatu na wtadze spotecz-
ng 1 wladze polityczna, ktérej emanacja jest panstwo pozostajace w opozycji do spote-
czenstwa, panstwo niepowstajace i nieistniejace dzieki spotecznemu przyzwoleniu lub
umowie spotecznej, oraz wizje panstwa jako monopolisty w popetianiu takich prze-
stepstw jak morderstwa (bo tak postrzega Rothbard przymusowg stuzbe wojskowa), czy
kradziez (bo kradzieza sg dla niego podatki naktadane przez panstwo)”’!. Przywotane
stanowisko wskazuje na to, iz rozwazania Nocka pozostaja nadal aktualne i1 stanowig

inspiracj¢ dla dalszego rozwoju libertarianizmu.

Konkluzje

Postawiona we wstepie teza o ideologicznym antagonizmie libertarian, wobec kan-
cerogenicznej istoty instytucji panstwa stuzyta dostrzezeniu faktycznych zrodet inspira-
cji tego stanowiska oraz wykazaniu istnienia ciaglosci tychze pogladow od XIX wieku
po wspotczesny libertarianizm. Dlatego celem artykutu nie bylo dowodzenie, iz zaréw-
no minarchisci jak i anarchokapitali$ci podchodza wrogo do powszechnego, nie tylko

® J. Bartyzel, op.cit., s. 27.
™ A.J. Nock, op.cit., s. 149—151.
I M. Modrzejewska, op.cit., s. T4.
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w zachodniej kulturze, modelu panstwa, gdyz Manifestum non eget probatione. Bezpo-
srednie odwotania do przedstawionych koncepcji mozna odnalez¢ u wielu libertarian,
w szczegolnosci zas w rozprawach Muarreya Rothbarda, Franka Chodrova czy u Hansa-
Hermanna Hoppe.

Spoleczenstwo obywatelskie oparte na modelu spoleczenstwa industrialnego, na
ktorego strazy stoi rzad gwarantujacy przestrzeganie uprawnien naturalnych jednostki
jest postulatem i marzeniem przywotanych w niniejszym artykule trzech autorow. Prze-
ciwienstwo jego stanowi oparty na sile, hierarchiczny, konwencjonalny, scentralizowany
1 rozrastajacy si¢ moloch zwany panstwem. Obojetnie czy przyjmie on formule ustrojo-
wa wladzy monarchicznej, czy tez demokratycznej, w istocie swej natury zawsze bedzie
bronit wlasnej podmiotowosci, a nie zyjacych w jego cieniu ludzi, mylnie przekonanych
juz od starozytnych czasow, iz s3 miara wszechrzeczy.

,»W dziedzinie sprawiedliwosci ludzka wola jest wszystkim; ludzie mogg przesu-
wac gory, jesli tylko tak zdecyduja. Dlatego zarliwe dazenie do natychmiastowej spra-
wiedliwos$ci — krotko mowiac radykalna pasja dziatania — nie ma utopijnego charakteru,
jakim byloby pragnienie natychmiastowej eliminacji ubostwa lub przeksztatcenia kaz-
dego z nas w wirtuoza fortepianu. Sprawiedliwos¢ mogtaby si¢ sta¢ rzeczywistoscia,
gdyby taka byta wola wystarczajaco duzej liczby 0sob”72.,
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