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1

Najogolniej o macierzynstwie zastepczym mowi sie w sytuacji, gdy jedna kobieta
pelni role matki w stosunku do dziecka urodzonego przez druga'. Cho¢ WHO
w 2009 r. zaliczyla instytucje macierzynstwa zastepczego do technik wspomaganej
prokreacji?, to nie stanowi ono jednak odrebnej kategorii sztucznego poczecia dziec-
ka. Macierzynstwo zastepcze wyroznia sie nie ze wzgledu na technike wykonania
zabiegu, ale jego okolicznosci, tj. urodzenie dziecka bez intencji jego wychowania
i przejecia za nie odpowiedzialnosci rodzicielskiej z jednoczesnym zobowiazaniem
do przekazania dziecka tzw. rodzicom socjologicznym i wyrazenia zgody na adopcje
dziecka®.

O ile naturalny proces prokreacji ma charakter ciagly od momentu zaptodnienia
do urodzin, o tyle proces medycznie wspomagany pozwolil na oddzielenie tych mo-
mentow, umozliwiajac podzial r6l miedzy dwie kobiety, tj. matke genetyczna i bio-
logiczna*. Ze wzgledu na sposob wykonania procedury zaplodnienia wyréznia sie
zastepcze macierzynstwo petne, gdy matce-surogatce implementowany jest juz za-
plodniony embrion pochodzacy od rodzicow socjologicznych, oraz czesciowe, gdy
zostaje ona sztucznie zaplodniona nasieniem mezczyzny (ojca socjologicznego)®.

1  Por. tez np.: M. Fras, D. Abtazewicz, Rezim prawny macierzynstwa zastepczego na tle poréwnaw-
czym, ,Problemy Wspolczesnego Prawa Miedzynarodowego, Europejskiego i Porownawczego” vol. VI.
A.D. MMVII, s. 31; A. Dyoniak, Wptyw woli 0séb bezposrednio zainteresowanych na powstanie
stosunku prawnego rodzice-dzieci w przypadku nienaturalnej prokreacji, ,Studia Prawnicze” 1993,
z. 2-3, s. 64-65 czy M. Dzialynska, Macierzyristwo zastepcze, ,Studia Prawnicze” 1993, z. 1, s. 87.
Por. tez M. Franaszek, Umowy o surogacje, ,Prawo i Medycyna”, artykut dostepny na: http://www.
prawoimedycyna.pl/index.php?str=artykul&id=1029.

2 Za. M. Tomczyk, Macierzynstwo za pieniadze, ,Stuzba Zdrowia” nr 93-100 z 13 grudnia 2010 r.,
artykut dostepny na: http:/ /www.sluzbazdrowia.com.pl/artykul.php?numer_wydania=3994&art=2.

3 M. Fras, D. Abtazewicz, Rezim prawny macierzynstwa..., s. 33 oraz idem, Umowa o macierzyristwo
zastepcze i jej dopuszczalno$é na tle prawa polskiego, ,Rodzina i Prawo” 2008, nr 9-10, s. 95.

4 R. Tokarczuk, Normy a prokreacja, rozdz. X, [w:] Prawo narodzin, zycia i $mierci, Warszawa 2012,
s. 193.

5 Por. tez R. Tokarczuk, Normy a prokreacja..., s. 193. Por. tez M. Franaszek, Umowy o surogacje...,
ibidem.
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Wedlug innej terminologii obie sytuacje okresla sie mianem odpowiednio macierzyn-
stwa ,gestacyjnego” oraz macierzynstwa ,tradycyjnego”.

Niewatpliwie problematyka macierzynstwa zastepczego i zwiazane z nim dyle-
maty .jest wycinkiem szerszego zagadnienia dostosowania prawa rodzinnego do
nowych zjawisk zwiazanych z mozliwosciami, jakie stworzyla medycyna i genetyka”™.
Powszechne dzisiaj stosowanie technik medycznie wspomaganej prokreacji obok
innych dylematoéw etycznych i prawnych przynioslto inne fundamentalne problemy.
Rozdzielenie macierzynstwa biologicznego, zwiazanego z faktem urodzenia dziecka
od macierzynstwa genetycznego, wynikajacego z dawstwa komorki jajowej uzytej do
zabiegu, rodzi pytanie, ktora z kobiet jest matka dziecka: ta, ktora urodzita, czy ta,
ktora jest dawczynia komorki jajowej®. Mozliwosci techniczne wspélczesnej medy-
cyny doprowadzily zatem do podwazenia tradycyjnej zasady prawa rodzinnego,
wyrazonej w tacinskiej paremii mater semper certa est’. Problem macierzynstwa
zastepczego dyskutowany jest jednak nie tylko z prawniczego punktu widzenia, ale
takze z perspektywy etycznej, medycznej czy religijnej.

Podstawowym dylematem prawnym zwiazanym z macierzynstwem zastepczym
jest ustalenie pochodzenia dziecka ze strony matki, a takze dopuszczalnosc¢ zawie-
rania umow, ktorych przedmiotem jest macierzynstwo zastepcze oraz ich tresc,
w tym zwlaszcza mozliwos¢ okreslenia w nich wynagrodzenia dla matki-surogatki'®,
a takze kwestia dochodzenia roszczen z tytutu niewykonania lub nienalezytego wy-
konania umowy (kwestia przymusowej wykonalnosci umowy) oraz tworzenia stanu
cywilnego dziecka w drodze umowy cywilnoprawnej. Problematyczne jest takze
okreslenie przedmiotu umowy, a mianowicie okreslenie, czy jest nim dziecko, czy
uzyczenie macicy innej kobiety do implementacji zarodka lub zaplodnienia in vivo
oraz urodzenie dziecka''.

Instytucja macierzynstwa zastepczego rodzi takze szereg innych problemow
dotyczacych sytuacji prawnej matki surogatki oraz matki genetycznej, jak chociaz-
by rozstrzygana niedawno przez TSUE kwestia tego, czy prawo do urlopu macie-
rzynskiego przystuguje kobietom wychowujacym dzieci urodzone dla nich przez
matki zastepcze. Takiego prawa odmowiono obywatelce brytyjskiej!2.

Umowa o macierzynstwo zastepcze w praktyce moze przybierac, w zaleznosci od
przyjetych rozwiazan, bardzo rozbudowana forme, regulujac precyzyjnie prawa
i obowiazki stron umowy, niemniej jej podstawowa trescia jest poczecie (wskutek
zaptodnienia in vivo lub - co do zasady - in vitro nasieniem dawcy — ojca socjologicz-

6 M. Fras, D. Ablazewicz, Rezim prawny macierzyristwa..., s. 34-35 oraz Umowa o macierzynstwo
zastepcze i jej dopuszczalnosé..., s. 96.

7 M. Fras, D. Abtazewicz, Umowa o macierzynstwo zastepcze i jej dopuszczalno$é..., s. 119.

8 M. Fras, D. Abtazewicz, Rezim prawny macierzynstwa..., s. 32.

9  Por. tez M. Dzialyniska, Macierzyristwo zastepcze..., s. 90.

10 Por. tez M. Walachowska, Macierzynistwo zastepcze w systemie common law, ,Panstwo i Prawo”
2003, nr 8, s. 97.

11 Por. tez M. Franaszek, Umowy o surogacje..., ibidem.

12 Por. opinia rzecznika generalnej TSUE, w Swietle ktorej w przypadku legalnego macierzynstwa
zastepczego obie matki maja prawo do urlopu macierzynskiego. Urlop macierzynski wynoszacy co
najmniej czternascie tygodni nie ulega podwojeniu, lecz nalezy podzieli¢ go pomiedzy obie matki,
przy czym urlop kazdej z nich musi wynosi¢ co najmniej 2 tygodnie, Opinia rzecznika generalnego
w sprawie C-167/12 CD/ST z 26 wrzesnia 2013 r.
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nego — badz wszczepienia zaptonionego embrionu pochodzacego od rodzicow socjo-
logicznych do macicy matki-surogatki), urodzenie i przekazanie dziecka rodzicom
socjologicznym po porodzie z jednoczesnym zrzeczeniem sie wiadzy rodzicielskiej
i wyrazeniem zgody na adopcje dziecka przez rodzicow socjologicznych!s.

Do essentialia negotii umowy o macierzynstwo zastepcze nalezy zatem poddanie
sie przez kobiete (matke-surogatke) okreslonemu zabiegowi medycznemu, w wyniku
ktorego dojdzie do ciazy, urodzenie dziecka, przekazanie go drugiej stronie umowy
wraz ze zrzeczeniem sie wladzy rodzicielskiej. Druga strona zobowiazuje sie do prze-
kazania okreslonej kwoty pieniedzy oraz odbior dziecka'4. Ponadto teoretycznie w tego
rodzaju umowie moga sie znalez¢ inne klauzule, na przyklad dotyczace wad ukrytych
lub jawnych dziecka czy dotyczace trybu zycia matki zastepczej (palenie nikotyny
czy spozywanie alkoholu i innych uzywek) badZ dopuszczalnosci poddawania sie
okreslonym zabiegom (procedurom) medycznym (nawet aborcji w razie uszkodzenia
plodu)'®. W przypadku tego rodzaju dodatkowych klauzul, poza zastrzezeniami
etycznymi, powstaja watpliwosci co do konsekwencji niezastosowania sie do nich
przez strone umowy na przyklad w postaci odmowy wynagrodzenia czy zadania
przerwania ciazy na zadanie rodzicow ,genetycznych”!6.

Wsrod argumentow na rzecz legalizacji tego rodzaju procedury wskazuje sie na
wartosc¢, jaka jest solidarnos¢ spoleczna z kobietami, ktore ze wzgledu na stan zdro-
wia nie moga skorzystac¢ z innych niz macierzynstwo zastepcze metod prokreacji
medycznie wspomaganej (argument zrownania szans); mozliwos¢ zawierania takich
umow poza granicami (argument nieré6wnosci ekonomicznych i ,czarnego rynku”
surogactwa'?), a takze latwiejszy monitoring tego typu uméw i minimalizacje zagro-
zen dla matki i dziecka.

Bez watpienia zakaz takich praktyk prowokuje rozwoj ,czarnego rynku” ustug,
co nie oznacza, ze legalizacja jest w stanie caltkowicie wyeliminowac¢ nielegalne prak-
tyki, beda je bowiem prowokowac wszelkie ustawowe ograniczenia dostepnosci do
procedury macierzynstwa zastepczego'®. Z drugiej strony liberalne ustawodawstwo
w dziedzinie macierzynstwa zastepczego moze sprzyjac presji rodzinnej i finansowe;j'?,

13 M. Fras, D. Abtazewicz, Umowa o macierzynstwo zastepcze i jej dopuszczalnosé..., s. 98.

14 M. Franaszek, Umowy o surogacje..., ibidem. Jak wskazuje R. Tokarczuk, do typowych elementow
tresci umowy o macierzynstwo zastepcze naleza: legalizacja, dobrowolna zgoda pary malzenskiej
albo pozamalzenskiej, heteroseksualnej lub homoseksualnej, dobrowolna zgoda matki zastepczej,
j€&j anonimowos¢, wynagrodzenie, odpowiedzialnos¢ lekarza za cechy komoérki jajowej oraz tajem-
nica lekarska (Normy a prokreacja..., s. 194-195).

15 Por. tez na temat tresci umowy M. Soniewicka, Sprawozdanie z debaty Polskiego Towarzystwo
Bioetycznego. ,Jak uregulowaé kwestie macierzynstwa zastepczego?”, ,Diametros” grudzien 2009,
nr 22, s. 180.

16 Por. tez M. Walachowska, Macierzynistwo zastepcze..., s. 98.

17 Na ten argument zwracaja takze uwage M. Fras, D. Ablazewicz (Umowa o macierzyristwo zastepcze
ijej dopuszczalno$é..., s. 118 i tam cyt. literatura), jakkolwiek zauwazaja, Ze nie jest on koronnym
argumentem na rzecz odstapienia od delegalizacji macierzynstwa zastepczego, poniewaz — jak
podnosza - ,z latwoscia mozna go odnies¢ do kazdej dziatalnosci czlowieka objetej ustawowym
zakazem jej dokonywania”, s. 118.

18 Argumenty te na tle dyskusji we Francji prezentuje A. Sieczych, Umowa o macierzynstwo zastepcze
w prawie francuskim, artykut dostepny na: http://www.prawoimedycyna.pl/index.php?str=arty-
kul&id=1042.

19 Ibidem.
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stad niezwykte znaczenie ma uregulowanie kwestii odptatnosci dla matki zastepczej
i jej charakteru (wynagrodzenie czy zwrot kosztow i innych uzasadnionych wydat-
kow). Niemniej, nawet w przypadku, gdy prawo krajowe reguluje kwestie wynagro-
dzenia, wprowadzajac na przyklad zakaz nadmiernego wynagradzania matki suro-
gatki, niezwykle trudna jest w praktyce kontrola przez panstwo kwestii finansowych
miedzy stronami umowy?.

Podstawowym argumentem przeciwnikow legalizacji umow o macierzynstwo
zastepceze jest uchybienie godnosci czlowieka, traktowanego przedmiotowo, a wiec
instrumentalizacja i komercjalizacja osoby ludzkiej. Pozornym kontrargumentem jest
natomiast uznanie, zZe przedmiotem umowy nie jest dziecko, ktoére ma urodzi¢ matka-
-surogatka, ale urodzenie dziecka. Wskazuje sie takze, Ze urodzenie dziecka z towa-
rzyszaca temu od poczatku swiadomoscia, Ze czyni sie to dla innej kobiety, zaburza
wiez emocjonalna tworzaca sie w okresie ciazy, a ostatecznie z uwagi na stan psy-
chiczny matki-surogatki moze niekorzystnie wplywac na zdrowie dziecka?'. W osta-
tecznym rozrachunku powoduje to dewaluacje instytucji macierzynstwa jako takiego.

Wreszcie, jak sie wskazuje, relacje pomiedzy stronami umowy moga przybrac
postac stosunku zaufania miedzy rodzicami socjologicznymi a matka-surogatka, ale
takze moga wywota¢ konflikt emocjonalny czy szantaz psychiczny. Rowniez z tego
powodu niezwykle wazne jest okreslenie warunkow umowy o macierzynstwo zastep-
cze, chroniacych surogatke, jej prywatnosé oraz wolnos¢ osobista??.

2

Odmienne podejscie do kwestii macierzynstwa zastepczego oraz charakteru i mocy
umow o macierzynstwo zastepcze w porzadkach prawnych panstw determinowane
jest przez rozmaite czynniki, do ktorych zalicza sie r6znorodnos¢ systemow politycz-
nych i prawnych, poziom rozwoju gospodarczego i naukowego, a takze obyczajowos¢
spoleczna, normy religijne oraz - szerzej — podejscie do standardéw praw cztowieka?®.

Rozwiazania prawne przyjete w Europie i na Swiecie w kwestii macierzynstwa
zastepczego przyjmuja postac zakazu i karalnosci macierzynstwa zastepczego oraz/
lub form posrednictwa w zawieraniu umoéw o macierzynstwo zastepcze, braku ja-
kichkolwiek uregulowan czy wreszcie dopuszczalnosci instytucji surogactwa. W ra-
mach wskazanych sposob6éw podejscia ustawodawcow krajowych do problemu
macierzynstwa zastepczego istnieje jeszcze cate spektrum rozwiazan. Panistwa pierw-
szej grupy roznic sie moga chocby zakresem penalizacji tego typu praktyk. Z kolei
w panstwach, ktore pozostawily rozstrzyganie praktycznych probleméw zwiazanych
ze skutkami umo6w surogactwa w sferze prawa rodzinnego i stanu cywilnego orzecz-
nictwu, sady akceptuja je lub uznaja takie umowy za niedopuszczalne ze wzgledu
na zasady wspolzycia spolecznego. Z kolei panstwa, ktore zdecydowaly sie na lega-
lizacje instytucji macierzynstwa zastepczego, przyjmuja odmienne przestanki legali-
zacji umow surogactwa czy zakresu ograniczen (np. podmiotowych czy dotyczacych

20 Zwraca na to uwage takze M. Tomczyk, Macierzynistwo za pieniqdze..., ibidem.
21 Por. tez M. Dzialynska, Macierzynistwo zastepcze..., s. 90-91.

22 A. Sieczych, Umowa o macierzynstwo..., ibidem.

23 Por. M. Fras, D. Abtazewicz, Rezim prawny..., s. 36-37.
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charakteru i wysokosci $wiadczenia finansowego na rzecz matki-surogatki). Do tej
ostatniej grupy naleza zwltaszcza Belgia, Wielka Brytania, Wegry, Holandia, Dania,
Grecja, Ukraina, Bialorus, Rosja, a wsrod krajow pozaeuropejskich na przykiad
niektore stany USA i Australii, Kanada, Argentyna czy Brazylia?*. W tej grupie panstw
wyroznia sie Izrael z uwagi na fakt, Ze najwczesniej przyjal bardzo obszerna regulacje
w tej materii, stad tez poswiece jej szersze uwagi w dalszej czeSci opracowania.

Niezaleznie od tych roznic wielu ustawodawcow krajowych decyduje sie, z uwa-
gi na szczegblna wrazliwos¢ problematyki ludzkiej prokreacji i kontrowersyjnosc
problemu komercjalizacji ciala czlowieka, na wyrazne uregulowanie: 1) problemu
prawnej skutecznosci umow o macierzynstwo zastepcze, 2) ewentualnych przestanek
ich zawarcia, skutkow oraz wykonania. Podzial rozwiazan prawnych w omawianej
tutaj dziedzinie przebiega - jak sie¢ podkresla — wediug kryterium prymatu techniki
lub nauki®. Mozliwy jest catkowity zakaz tego rodzaju umoéw (niewykonalny), stwo-
rzenie systemu rejestracji i zezwolen na zawieranie takich umoéw badz zakazanie
komercyjnej dzialalnosci agencji i os6b posredniczacych?.

Wsrod panstw, ktore w swoich porzadkach prawnych odnosza sie wyraznie do
macierzynstwa zastepczego, przewazaja jeszcze w dalszym ciagu takie, w ktorych
obowiazuje zakaz tego rodzaju procedur lub przynajmniej posrednictwa w zawiera-
niu umow o surogactwo. Prawodawcy odnosza si¢ do tej kwestii wstrzemiezliwie,
przy czym najczesciej maja na celu zwalczanie czarnego rynku macierzynstwa za-
stepczego poprzez delegalizacje komercyjnych agencji posredniczacych w zawieraniu
um6w?’. Do grupy panstw, ktore zdecydowaly sie na wyrazna delegalizacje instytu-
cji surogactwa?® naleza na przyktad Francja, Holandia, Niemcy, Szwecja, Norwegia,
Szwajcaria, Estonia czy Chiny?.

W tej grupie panstw wyr6znia sie Szwajcaria, bowiem zakaz wszelkich form
macierzynstwa zastepczego wprowadzony do art. 119 ust. 2a Konstytucji z 18 kwiet-
nia 1999 r., nastepnie rozwiniety w ustawie o medycznie wspomaganej prokreacji
z 18 grudnia 1998 r. (weszla w zycie z 2001), ktorej art. 4 ustanawia zakaz donacji
komorek jajowych i embrionéw oraz wszelkich form macierzynstwa zastepczego.
Ustawa przewiduje ponadto odpowiedzialnos¢ karna osob bioracych udzial w tej
procedurze lub posredniczacych w jego przeprowadzeniu®.

24 Por. tez M. Tomczyk, Macierzyristwo za pieniadze..., ibidem. Por. tez np. Najlepsze tono Brazylijki,
,Gazeta Wyborcza” 21 wrzesnia 2012, s. 21.

25 T. Smyczynski, Wstep, [w:] Wspomagana prokreacja ludzka. Zagadnienia legislacyjne, red. T. Smy-
czynski, Poznan 1996, s. 8, a takze M. Fras, D. Abtazewicz, Rezim prawny..., s. 36.

26 Por. na tle dyskusji w Wielkiej Brytanii w kwestii rozwiazan ustawy z 1985 r. M. Watachowska,
Macierzynistwo zastepcze..., s. 102.

27 R. Tokarczuk, Normy a prokreacja..., s. 196.

28 Podobne stanowisko zajeto ustawodawstwo wioskie, ustanawiajac w ustawie z dnia 19 lutego 2004 r.
zakaz stosowania technik wspomaganej medycznie prokreacji o charakterze heterologicznym, nie-
mniej nie przewiduje odpowiedzialnosci karnej osob poddajacych sie takim zabiegom. Por. szerzej:
J. Haberko, Prawne aspekty prokreacji wspomaganej medycznie w Swietle nowej wtoskiej ustawy,
+Prawo i Medycyna” 2005, nr 1, s. 82-100. Por. tez M. Fras, D. Ablazewicz, Rezim prawny..., s. 57.

29 Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Zdrowia Chin z 6 marca 2001 r. w sprawie §rodkéw kontroli
nad technikami wspomaganej prokreacji ludzkiej (art. 22) obowiazuje calkowity zakaz stosowania
macierzynstwa zastepczego (zaré6wno odplatnego, jak i bez wynagrodzenia dla matki-surogatki).
Por. M. Fras, D. Ablazewicz, ibidem, s. 44.

30 M. Fras, D. Abtazewicz, Rezim prawny..., s. 59.
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Doniostos¢ problematyki macierzynstwa zadecydowata o jej uregulowaniu w nie-
mieckim ustawodawstwie w dwoch aktach®, przy czym ich przyjecie poprzedzilo
negatywne stanowisko sadow, w tym Federalnego Sadu Konstytucyjnego. W mysl
jego orzecznictwa komercyjne wykorzystywanie ciata ludzkiego, nieodlaczne w przy-
padku macierzynstwa zastepczego, stanowi przedmiotowe traktowanie czlowieka
nie do pogodzenia z zasada poszanowania godnosci ludzkiej (art. 1). W swietle obu
regulacji®? zakazane jest sztuczne zaplodnienie matki zastepczej oraz implementacji
embrionu do organizmu kobiety, niebedacej dawczynia komorki jajowej, jak rowniez
posredniczenie w zawieraniu umow o macierzynstwo zastepcze, jak i reklamowanie
tego rodzaju ustug. Sankcje karne dotycza zatem lekarza przeprowadzajacego zabieg
oraz osoby posredniczacej w nawiazaniu kontaktu miedzy kandydatka na matke
zastepcza a ,zamawiajacymi”. Nie przyjeto natomiast odpowiedzialnosci karnej stron
takiej umowy. Ustawa o ochronie embrionu pozwala na transfer embrionu do orga-
nizmu innej kobiety anizeli matka genetyczna dla jego ratowania przez zamrozenie,
a wiec w przypadku tzw. adopcji prenatalnej (umieszczenia embrionu w organizmie
kobiety, ktora bedzie pelni¢ role matki po urodzeniu dziecka)3.

W ustawodawstwie francuskim zakaz ten wynika obecnie z art. 16-7 k.c., zgod-
nie z ktorym wszelkie umowy, ktoérych przedmiotem jest urodzenie dziecka lub
ciaza na rzecz innej osoby, sa niewazne z mocy prawa (wprowadzony ustawa z 29
lipca 1994 r. o poszanowaniu dla ciala ludzkiego)®*. Wczesniej stanowisko takie bylo
prezentowane w spojnym orzecznictwie sadowym. Francuski Sad Kasacyjny wyraz-
nie zakazal umow dotyczacych macierzynstwa zastepczego oraz podobnych umow?.

Wsrod panstw, ktorych ustawodawstwo reguluje problem macierzynstwa zastep-
czego, wskaza¢ mozna takie, w ktérych odpowiedzialnos¢ karna odnosi sie takze do
stron umowy - matki zastepczej i rodzicow socjologicznych, badz tylko do komer-
cyjnego posredniczenia w zawieraniu tego rodzaju umoéw. Drugie rozwiazanie przy-
jeto w brytyjskiej ustawie z 1985 r. o posrednictwie w macierzynstwie zastepczym
(Surrogacy Arrangement Act), zakazujacej dzialalnosSci agencji posredniczacych
w zawieraniu tego rodzaju umow, a takze reklamowania procedury macierzynstwa
zastepczego. Ponadto odpowiedzialnosci karnej podlega jedynie zawieranie uméw
0 macierzynstwo zastepcze, ktérych przedmiotem jest adopcja za wynagrodzeniem
(art. 57 ustawy o adopcji z 1976 r.), natomiast samo zawieranie umoéw nie jest pe-
nalizowane, niemniej nie podlegaja one wykonaniu (prawo do dziecka przystuguje
matce zastepczej, nawet gdy rodzice socjologiczni sa réwnoczesnie rodzicami gene-

31 Zwraca na to uwage M. Dzialynska, Macierzyristwo zastepcze..., s. 91.

32 Jest to ustawa z 5 listopada 2001 r. o posredniczeniu w zawieraniu umoéw o macierzynstwo zastep-
cze oraz ustawa z dnia 13 grudnia 1990 r. o ochronie embrionu.

33 M. Galazka, Niemiecka ustawa o ochronie embrionéw w kontelcscie polsiiej debaty na temat zaptod-
nienia in vitro, ,Prawo i Medycyna” 2012, nr 1, s. 99 i n., artykul dostepny na stronie: www.pra-
woimedycyna.pl.

34 Szerzej na ten temat: A. Sieczych, Umowa o macierzyristwo..., ibidem.

35 Np. wyrok Sadu Kasacyjnego w pelnym skiadzie z 31 maja 1991 r., nr 90-20105, w ktérym stwier-
dzil, ze ,Umowa, na podstawie ktérej kobieta zgadza sie by¢ zastepcza matka i oddaé¢ po urodzeniu
dziecko - cho¢by nawet czynila to nieodplatnie — narusza powszechnie obowiazujace zasady nie-
rozporzadzalnosci ciatem ludzkim oraz nierozporzadzalnosci statusem osobowym czlowieka”. Por.
tez wyrok Sadu Kasacyjnego z 9 grudnia 2003 r., 01-03927).
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tycznymi)®®. Ustawa brytyjska nie zakazuje zatem zawierania umoéw o macierzynstwo
zastepceze, ale odmawia im wykonalnosci. Nie przesadza ona zatem charakteru umow
surogactwa w celach innych niz komercyjne®, by¢ moze dlatego, ze w spoleczenstwie
brytyjskim sam instytucja macierzynstwa jest akceptowana, chociaz podobnie jak
w innych panstwach, stanowiska w doktrynie sa podzielone. Nie akceptuje sie
w kazdym razie nadmiernego wynagradzania matki-surogatki, dopuszczajac ,roz-
sadne odszkodowanie”, pokrywajace koszty zwiazane z ciaza, porodem i potogiem.
Natomiast w Australii ustawa z 1984 r. (Medical Procedures Act) przewiduje tak-
ze odpowiedzialnos¢ stron umowy w sytuacji, gdy jest to umowa odptatna. Ponadto
posrednictwo w zawieraniu takich umow jest niedopuszczalne bez wzgledu na to, czy
przewiduja wynagrodzenie®. Regulacje prawne dotyczace macierzynstwa zastepcze-
go wprowadzito takze wiele australijskich stanow®, w ktorych co do zasady zabrania
sie zawierania komercyjnych umow o macierzynstwo zastepcze, dopuszczajac nato-
miast niekomercyjne. Te ostatnie uznaje sie jednak za niewazne i niewykonalne*.
Wyrazny jest zatem trend ograniczenia lub calkowitego zakazu macierzynstwa
zastepczego*', niemniej w ostatnich latach procedura pod pewnymi warunkami
zostala zalegalizowala w Bulgarii i Portugalii. W 2011 r. macierzynstwo zastepcze
w wyniku nowelizacji Kodeksu rodzinnego, Kodeksu pracy i ustawy o ochronie zdro-
wia zalegalizowano w Bulgarii. Uznano bowiem ze skoro przypadki korzystania
z pomocy matek zastepczych zdarzaja sie coraz czesciej, to praktyka ta powinna by¢
prawnie uregulowana. Prawo do zawarcia umowy z matka zastepcza maja malzen-
stwa, w ktorych kobieta jest bezplodna, przy czym co najmniej jedno z malzonkow
powinno by¢ obywatelem bulgarskim. Umowa miedzy biologicznymi rodzicami
a matka zastepcza ma regulowac wszystkie kwestie prawne zwiazane z urodzeniem
dziecka i prawem do opieki nad nim. Matkami zastepczymi (nie wiecej niz dwa razy)
moga by¢ obywatelki bulgarskie w wieku od 21 do 43 lat, ktore urodzily co najmniej
jedno zdrowe dziecko, a kobiety zamezne ponadto za zgoda malzonka. Ustawodaw-
stwo bulgarskie zakazuje ptacenia matkom zastepczym, natomiast przewiduje ,roz-

36 M. Dzialyniska, Macierzyristwo zastepcze..., s. 91, M. Fras, D. Ablazewicz, Rezim prawny..., s. 62—
63. Por. tez A. Dyoniak, Wptyw woli 0séb..., s. 65.

37 M. Walachowska, Macierzyristwo zastepcze..., s. 100.

38 Ibidem, s. 100.

39 Naleza do nich: Wiktoria, Tasmania, Potudniowa Australia, Queensland, Australijskie Terytorium
Stoteczne, Nowa Potudniowa Walia. Takich regulacji nie ma natomiast Pétnocne Terytorium. Por.
obszernie na temat przyjetych tam rozwiazan: S. Oraniec, Umowy dotyczqce macierzyristwa za-
stepczego w aktach prawnych Australii, ,Prawo i Medycyna” 2009, nr 4, s. 80. Jak wskazuje
w ustawodawstwie australijskim, ,wyraznie rysuje sie linia podzialu pomiedzy catkowitym odrzu-
ceniem komercyjnych umow o macierzynstwo zastepcze, a petna, z wyjatkiem Queensland, apro-
bata uméw altruistycznych, ibidem, s. 92. Por. takze tego autora oméwienie orzecznictwa sadéw
australijskich w sprawach zwiazanych z macierzynstwem zastepczym (Umowy o macierzyristwo
zastepcze wg common law w Australii, ,Prawo i Medycyna” 2009, nr 1, s. 112-123), wskazujacy,
ze: ,Linia orzecznicza sugeruje [...], ze zyczenia matki zastepczej odnoszace sie do dziecka sa re-
spektowane i spelniane”, ibidem, s. 123.

40 W stanie Queensland zakazane sa obie formy umowy, S. Oraniec, Umowy dotyczace macierzyn-
stwa..., s. 80. Na temat regulacji w poszczegélnych stanach Australii, por. takze M. Watachowska,
Macierzynstwo zastepcze..., s. 106-107.

41 Tak M. Dzialyriska, Macierzyristwo zastepcze..., s. 92.
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sadne wydatki na utrzymanie zdrowia matki zastepczej podczas ciazy i po urodzeniu
dziecka oraz zrekompensowanie tymczasowej niezdolnosci do pracy™2.

W wielu panstwach brak regulacji w kwestii macierzynstwa zastepczego, a tak-
ze orzecznictwa sadowego nie przeszkadza w rozwoju komercyjnego rynku macie-
rzynstwa zastepczego, sprowadzajac ten problem wylacznie na plaszczyzne norm
etycznych. Przykladem sa tutaj Indie, przy czym spotecznie akceptowalne jest jedy-
nie altruistyczne macierzynstwo zastepcze (tj. bez wynagrodzenia), w tym gdy stro-
ny sa ze soba spokrewnione*3. W braku wyraznej regulacji ustawowej orzecznictwo
uznaje umowy o macierzynstwo zastepcze za niewazne z uwagi na naruszenie po-
rzadku publicznego, moralnosci czy zasad wsp6izycia spolecznego (np. Japonia)**.

Kwestii zwiazanych z instytucja macierzynstwa zastepczego nie reguluje takze
ustawodawstwo federalne USA, natomiast pozostawiono to decyzji poszczegolnych
stan6w*?, z ktorych niektore zalegalizowaly surogactwo?é, inne wyrazne go zabrania-
ja, w przewazajacej zas liczbie stanow brak jest regulacji prawnej w tej kwestii.
W ustawodawstwie federalnym ustawa z 1988 r. (Uniform Status of Children of As-
sisted Conception Act) stanowi jednak, ze matka dziecka jest kobieta, ktora je urodzi,
chyba ze umowa o macierzynstwo zastepcze zostanie zatwierdzona przez sad przed
poczeciem dziecka*”. W braku takiego zatwierdzenia umowa jest niewazna.

3

Gdy idzie natomiast o stanowisko organ6w miedzynarodowych w kwestii macierzyn-
stwa zastepczego, to w rezolucji Parlamentu Europejskiego z 1989 r. w sprawie
sztucznego zaplodnienia in vivo i in vitro*® macierzynstwo zastepcze we wszystkich
jego formach zostalo uznane za niedopuszczalne i zakazane. Ponadto rezolucja z tego
samego roku dotyczaca etycznych i prawnych konsekwencji inzynierii genetyczne;j*®
zaleca, by ,zamrozone ludzkie embriony, ktére miatyby by¢ uzyte w celu zapoczat-
kowania ciazy, byly wykorzystane jedynie w odniesieniu do tej kobiety, ktorej ko-
morki jajowe zostaly w tym celu pobrane i postuzyly do stworzenia zarodka™.
Konwencja biomedyczna®' nie odnosi sie natomiast wprost do macierzynstwa

42 Por. http:/ /www.rmf24.pl/fakty/swiat/news-bulgaria-zalegalizowala-macierzynstwo-zastepcze,nld,
370204?utm_source=paste&utm_medium=paste&utm_campaign=firefox.

43 M. Fras, D. Ablazewicz, Rezim prawny..., s. 42-43.

44  Ibidem, s. 44.

45 Por. szczegélowa prezentacje tych rozwiazan M. Fras, D. Abtazewicz, thidem, s. 46-54.

46 Np. w ustawodawstwie stanu Arkansas ,przyjmuje sie domniemanie, ze dziecko urodzone przez
zastepcza matke jest dzieckiem zamawiajacych”, por. szerzej wraz z omoéwieniem orzecznictwa:
M. Watachowska, Macierzyristwo zastepcze..., s. 102.

47 Ibidem, s. 102-103.

48 Resolution A2-372/88 on artificial insemination ,,in vivo” and “in vitro”, ,Official Journal” C 96, 17.
kwietnia 1989r., s. 171.

49 Resolution A2-372/88 on ethical and legal problems of genetic engineering, ,Official Journal” C 96,
17 kwietnia 1989 r., s. 165.

50 Por. M. Nesterowicz, Problematyka prawna zastepczego macierzynistwa - requlacje prawno miedzy-
narodowe i krajowe, artykul dostepny na stronie: www.prawoimedycyna.pl. Por. tez M. Franaszek,
Umowy o surogactwo...., ibidem.

51 Konwencja o ochronie praw cztowieka i godnosci istoty ludzkiej w dziedzinie zastosowan biologii
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zastepczego, niemniej w art. 21 stanowi, ze ,Cialo ludzkie ani jego czesci — jako
takie — nie moga stanowic¢ zZrodla korzysci finansowych”. Konwencja nie wypowiada
sie zatem w kwestii samej dopuszczalnosci macierzynstwa zastepczego oraz zawie-
ranych w tym celu umoéw, ale bez watpienia wyklucza wynagrodzenie jako swiad-
czenie wzajemne z tytulu ciazy i urodzenia dziecka.

Komitet Ekspertow do spraw Bioetyki Rady Europy w projekcie rekomendacji
1989 r. dotyczacej sztucznej prokreacji zalecit uznanie za nieskuteczne umow mie-
dzy matka zastepcza a osoba lub para, dla ktorej kobieta miatby urodzi¢ dziecko
(;umowa czy porozumienie pomiedzy matka zastepcza a inna osoba lub para, dla
ktorych ma ona urodzi¢ dziecko, nie rodzi skutkow prawnych”, zasada 15.2). Za
matke zastepcza uznaje ona ,0sobe, ktora nosi dziecko na rzecz innej osoby, a kto-
ra przed zajeciem w ciaze wyrazila zgode na to, ze dziecko po urodzeniu zostanie tej
innej osobie przekazane”. Ponadto, zgodnie z rekomendacja, matka dziecka jest ta,
ktora urodzita dziecko, a wiec matka zastepcza. Zasada 15.1 stwierdza: ,Lekarz lub
zaktad nie moga stosowac¢ metod sztucznej prokreacji w celu poczecia dziecka, kto-
re ma by¢ donoszone przez matke zastepcza”. Niemniej wyjatek od tej zasady jest
dopuszczalny, jezeli matka zastepcza za urodzenie dziecka nie pobiera wynagrodze-
nia oraz po urodzeniu moze zatrzymac dziecko.

Ponadto, zgodnie z art. 2 Europejskiej konwencji o statusie prawnym dziecka
pozamalzenskiego, sporzadzonej w Strasburgu dnia 15 pazdziernika 1975 r. (Dz.
U. z 1999 r. Nr 79, poz. 888), pochodzenie dziecka pozamalzenskiego ustala sie
wylacznie na podstawie faktu urodzenia.

4

Rozwiazania przyjete w omawianej tutaj dziedzinie w ustawodawstwie izraelskim
wyrozniaja sie po pierwsze faktem, ze Izrael byl pierwszym panstwem, w ktorym
przyjeto w 1996 r. ustawe legalizujaca umowy o macierzynstwo zastepcze (ustawa
o umowie dotyczacej noszenia embrionu z marca 1996 r.). Po drugie, uchwalenie
powyzszej ustawy poprzedzone byto w Izraelu okresem ,prohibicji” w latach 1987-
1996, w trakcie ktorego obowiazywal formalny zakaz macierzynstwa zastepczego
ustanowiony rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z 1987 r. o panstwowym systemie
opieki zdrowotnej (bezwzgledny zakaz surogacji na terytorium Izraela), ktorego na-
ruszenie bylo zagrozone odpowiedzialnoscia dyscyplinarna i karna lekarza®. Decy-
zja ustawodawcy izraelskiego w kwestii uchylenia powyzszego zakazu podyktowana
byta, jak sie wydaje, wzgledami pragmatycznymi zwiazanymi z przeniesieniem ryn-
ku ustug zaptodnienia in vitro zwiazanego z macierzynstwem zastepczym za granice
(gléwnie do USA), a ostatecznie stanowiskiem wyrazonym w raporcie interdyscypli-
narnej, rzadowej Komisji Aloniego powolanej w 1991 r.5.

Ustawa z 7 marca 1996 r. (Approval of Agreement and Status of Newborn) kon-

i medycyny, zawarta 4 kwietnia 1976 r., obowiazuje od 1 grudnia 1999 r., do chwili obecnej pod-
pisana, ale nie ratyfikowana przez Polske.

52 Por. A. Szydlowska, Umowa o macierzynistwo zastepcze w prawie izraelskim, ,Prawo i Medycyna”
2010, nr 2, (39, vol. 12), s. 99.

53 Ibidem, s. 99-100.
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centruje sie przede wszystkim na stworzeniu procedury majacej na celu umocowanie
ustawy o macierzynstwo zastepcze. Jakkolwiek ustawa z 1996 r. jest kompromisem
miedzy ortodoksyjnymi Zydami a Srodowiskami bardziej liberalnymi, wsrod hierar-
ch6w judaizmu zdania w kwestii oceny moralnej i religijnej macierzynstwa zastep-
czego sa podzielone®. ,Judaizm kategorycznie zabrania kobietom «wypozyczania
swojego lona» ze wzgledu na doniostos¢ naturalnych relacji matki z plodem i obawe
przez instrumentalnym traktowaniem dziecka jako obiektu kupna i sprzedazy”.

Dotychczasowe funkcjonowanie powyzszej ustawy nie jest wolne od watpliwosci
i postulatow jej udoskonalenia, a nawet wprowadzenia ponownego zakazu zawiera-
nia umow o macierzynstwo zastepcze. Szereg postulatow pod adresem ustawy po
14 latach od jej uchwalenia sformulowano w raporcie opublikowanym w 2010 r.
(autorzy N. Lipkin, E. Samama), opracowanego na podstawie badan praktyki stoso-
wania ustawy prowadzonych przez E. Teman i E. Samama).

Punktem wyjsScia krytycznych uwag pod adresem ustawy jest stwierdzenie, iz
pomimo jej innowacyjnego charakteru nie ustanawia ona zasad sprawowania nad-
zoru nad sposobem, w jaki umowy takie sa wykonywane, ani tez procedury doty-
czacej okreslania dlugoterminowych nastepstw stosowania ustawy®. W przywotanym
raporcie wyrazony zostal zdecydowany sprzeciw wobec traktowania surogactwa jako
~powszechnej, akceptowalnej metody przyjscia na swiat dziecka”’, co zdaniem jego
autorow spowoduje zwielokrotnienie negatywnych nastepstw zarowno dla matki
zastepczej, jak i calego spoleczenstwa’®. Wsrdd ryzyk wymieniono w szczegolnosci
zwiekszenie kregu kobiet narazonych na fizyczne i psychiczne cierpienia zwiazane
z rola matki zastepczej, akceptacje dla coraz powszechniejszego (np. w Indiach)
przemystu surogacyjnego, a co za tym idzie niezwykle intensywnego ,bezosobowego
uzywania ciala matki zastepczej”, coraz mniejsza spoleczna akceptacije dla bezptod-
nosci oraz spoteczna i rodzinna presje na bezptodne pary. Wsrod argumentow
etycznych przemawiajacych, jesli nie w ogole przeciwko legalizacji uméw o macie-
rzynstwo zastepcze, to zapobiezeniu ich powszechnego stosowania, wymienia sie
takze podwazenie samej koncepcji macierzynstwa, a wiec spolecznie donioslej rela-
cji pomiedzy matka i dzieckiem, ksztaltujacej sie juz w okresie ciazy®°.

Przywolana wyzej ustawa z 1996 r. przewiduje pewne ograniczenia w zakresie
zawierania umow o macierzynstwo zastepcze, majacych na celu ograniczenie pro-
cesu komercjalizacji surogactwa. Zauwazy¢ trzeba jednak, ze ustawa nie zabrania

54 Por. prezentowane w tej kwestii poglady: E. N. Dorff, Surrogate Motherhood, dostepne na http://
www/myjewishlearning.com.

55 R. Tokarczuk, Normy a prokreacgja..., s. 193-194.

56 N. Lipkin, E. Samama, Surrogacy in Israel. Status Report 2010 and Proposals for Legislative Amend-
ment, s. 4.

57 Wedlug danych na 2010 r. w Izraelu wykonuje sie okolo 12 tys. zaptodnieni in vitro rocznie, a wiec
1 600 procedur na milion mieszkaricéw, co stanowi czterokrotna liczbe tego rodzaju zabiegow
wykonywanych we Francji czy Australii oraz dwa razy wieksza anizeli w Islandii. Liczba dzieci
urodzonych w wyniku metody in vitrow Izraelu stale rosnie i wynosi okoto 3,6% wszystkich urodzen
w tym kraju. W 2006 r. w Izraelu dzialalo 30 klinik leczenia bezplodnosci na 7-milionowa popula-
cje, przy czym terapie leczenia bezptodnosci (do drugiego dziecka) korzystaja z nieograniczonych
dotacji z funduszy publicznych, za: N. Lipkin, E. Samama, Surrogacy in Israel..., s. 6.

58 Ibidem, s. 4.

59 Ibidem, s. 5-6.
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ani nie ogranicza komercyjnego zaangazowania w posrednictwo miedzy parami
malzenskimi a matkami zastepczymi. Tego rodzaju centra posrednictwa, zajmujace
sie m.in. przygotowaniem obu stron do zawarcia umowy o macierzynstwo zastepcze,
nie podlegaja zadnej procedurze zezwolenia czy nadzorowi. Dzialaja takze prywatne
organizacje posredniczace wspolpracujace z ich odpowiednikami za granica, rekla-
mujac sie takze w Internecie®. W umowie, o ktorej bedzie mowa nizej, strony maja
jedynie wskaza¢ na okolicznos¢, ze zawarly ja z udziatem agencji posredniczacej®’.

Ustawa z 1996 r. legalizuje jedynie zawieranie umow o ,noszenie embrionu”,
a wiec macierzynstwo ,gestacyjne”, polegajace na implementacji do macicy matki
zastepczej embrionu powstalego z gamet rodzicow socjologicznych. Rozwiazanie,
bedace wynikiem kompromisu religijnego, powoduje, ze matka genetyczna dziecka
jest kobieta zamawiajaca®. Wykluczone jest zatem tzw. ,tradycyjne” macierzynstwo
zastepcze, w przypadku ktérego matka zastepcza jest jednoczesnie matka genetycz-
na, przy czym nasienie uzyte do zabiegu in vitro musi pochodzi¢ od zamawiajacego
ojca. Na rzecz ustanowienia zakazu anonimowego przekazania (dawstwa) spermy
zadecydowaly argumenty natury medycznej (ryzyko kazirodztwa), spotecznej (prawo
do wiedzy o swoim pochodzeniu), psychologiczne (potrzeba znajomosci tozsamosci
genetycznego rodzica) i wreszcie religijne®. Donacja nasienia bylaby niezgodna
z zasadami judaizmu®. Powyzsze wzgledy, poza religijnymi, maja takze zastosowa-
nie w przypadku donacji komorki jajowe;j.

Umowa w formie pisemnej sklada sie z dwoch czesci: pierwsza dotyczy surogac-
twa, druga natomiast statusu i rodzicielstwa dziecka. Zgodnie z ustawa umowa
surogactwa nie stanowi niezaleznego kontraktu podmiotow dziatajacych wedle zasad
swobody umow i wolnego rynku, ale dla swojego uprawomocnienia wymaga zatwier-
dzania przez tzw. Komisje Aprobacyjna, ztozona z siedmiu czlonkéw powotanych
przez Ministra Zdrowia, bedacych przedstawicielami réznych dyscyplin®. Jej rola
jest zatwierdzenie umowy po stwierdzeniu, Ze, po pierwsze, umowa spelnia prze-
stanki (warunki) okreslone w ustawie, po drugie, Ze obie strony zlozyly oSwiadczenie
bez przymusu (wolna wola) i wreszcie, ze realizacja umowy nie zagraza zdrowiu
matki oraz dobru dziecka, matka socjologiczna zas nie jest zdolna do zajscia w cia-
7¢ 1jej donoszenia®. Obie strony musza si¢ takze poddaé¢ badaniom psychologicznym,
kandydatka na matke-surogatke zas badaniom ginekologicznym.

Gdy idzie o wymogi podmiotowe, obie strony musza by¢ petnoletnimi obywate-
lami Izraela. Matka zastepcza moze by¢ wylacznie kobieta niezamezna, a wiec stanu

60 Ibidem, s. 7.

61 Por. tez A. Szydiowska, Umowa o macierzyristwo..., s. 101.

62 Por. tez ibidem, s. 96.

63 N. Lipkin, E. Samama, Surrogacy in Israel..., s. 20.

64 Por. tez M. Fras, D. Ablazewicz, Rezim prawny..., s. 38.

65 W sktad Komisji wchodzi: dwéch lekarzy o specjalnosci z dziedziny ginekologii i potoznictwa, jeden
lekarz z dziedziny medycyny wewnetrznej, psycholog kliniczny, pracownik opieki spolecznej, osoba
z wyksztalceniem prawniczym jako reprezentant powolywany przez Ministra Sprawiedliwosci oraz
duchowny stosowanie do wyznania stron umowy, por. N. Lipkin, E. Samama, Surrogacy in Israel...,
s. 8-9. Por. tez A. Szydlowska, Umowa o macierzyristwo..., s. 101, a takze M. Fras, D. Ablazewicz,
Rezim prawny..., s. 37.

66 Por. N. Lipkin, E. Samama, Surrogacy in Israel..., s. 8-9. Por. tez M. Fras, D. Ablazewicz, Rezim
prawny..., s. 37-38.
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wolnego, rozwiedziona lub wdowa, wyznajaca te sama religie co zamawiajaca para.
Ustawa wyklucza, by matka zastepcza byla kobieta spokrewniona z ktéryms z ro-
dzicow socjologicznych. Wreszcie ustawa pozwala na zawieranie uméw z matka-
-surogatka wyltacznie parom malzenskim oraz parom heteroseksualnym o zalegali-
zowanym statusie prawnym. Procedura nie moze by¢ natomiast stosowana przez
osoby samotne oraz pary homoseksualne.

Ponadto, zgodnie z ustawa umowa o noszenie embrionu, nie moze zawierac
zadnych dodatkowych klauzul, ktore zabranialyby matce-surogatce poddawania sie
zgodnie z jej wyborem jakimkolwiek procedurom medycznym, wlacznie z aborcja,
badz tez umozliwialy rodzicom socjologicznym kontrole nad trybem zycia matki
zastepczej®”.

Po zatwierdzeniu umowy przez Komisje Aprobacyjna strony podpisuja ja ponow-
nie w obecnosci cztonkéw Komisji, przy czym moze ona zostac¢ cofnieta w razie
zmiany stanu faktycznego lub prawnego do chwili implementacji embrionu do or-
ganizmu matki zastepczej. Od wejscia w zycie ustawy do konca 2009 r. Komisja
zarejestrowala 655 wnioskow o zgode na macierzynstwo zastepcze, przy czym w 82%
wyrazila zgode. Dane liczbowe pokazuja, Ze z roku na rok zwigksza sie zaintereso-
wanie procedura surogactwa, na przyktad w 2000 r. zostalo otwartych 90 spraw, co
stanowilo znaczny wzrost w stosunku do 15 wnioskow w 1996 r.58.

Najbardziej dyskusyjna, a zarazem niezwykle delikatna z etycznego punktu wi-
dzenia kwestia na tle uméw o macierzynstwo zastepcze jest wynagrodzenie dla
matki zastepczej. Dotyczy to takze izraelskiej regulacji surogactwa. W tej kwestii
mozliwe sa trzy rozwiazania, a mianowicie obowiazek pokrycia czysto medycznych
wydatkow, innych uzasadnionych kosztéw zwiazanych z ciaza i porodem i wreszcie
przyznanie matce-surogatce wynagrodzenia jako formy ekwiwalentnosci z tytulu
umowy. Jak wynika z przegladu panstw, ktére dopuszczaja, w réznym zakresie,
zawieranie umow o macierzynstwo zastepcze, najczesciej przyjmuje sie rozwiazanie
pierwsze lub/i drugie®.

Wyrazna jest natomiast nieche¢ ustawodawcow wobec typowego wynagrodzenia,
co motywowane jest unikaniem presji ekonomicznej i wykorzystywaniem omawianej
instytucji w relacjach miedzy zamoznymi parami oraz osobami o niskim statusie
ekonomicznym. W praktyce jednak wynagrodzenie moze by¢ ukrywane pod postacia
uzasadnionych wydatkow, czemu przeciwdziata¢ moga limity okreslane w umowach
miedzy stronami. Moze to budzi¢ watpliwosci nie tylko etyczne, ale takze prawne
w kontekscie zakazu handlu ludZzmi oraz zakazu platnej adopcji. Powyzsze watpli-
wosci sa podnoszone na gruncie ustawy izraelskiej z 1996 r.

Do wlasciwosci Komisji Aprobacyjnej nalezy takze zatwierdzenie postanowien
umownych dotyczacych ,miesiecznych platnosci na pokrycie istotnych wydatkow
oraz rekompensaty za utracony czas, cierpienie, utrate dochodu i przejSciowa nie-
zdolnos¢ do pracy oraz inne uzasadnione rekompensaty””’. Z finansowego punktu
widzenia platnos¢ dla matki-surogatki definiowana jest jako ,zwrot kosztow”, nato-

67 N. Lipkin, E. Samama, ibidem, s. 9. Por. tez M. Fras, D. Abtazewicz, ibidem, s. 41.

68 N. Lipkin, E. Samama, Surrogacy in Israel..., s. 9.

69 M. Fras, D. Abtazewicz, Umowa o macierzyristwo zastepcze i jej dopuszczalnosé..., s. 101.
70 Za: N. Lipkin, E. Samama, Surrogacy in Israel..., s. 8.
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miast ustawa nie zezwala na umowy opiewajace na znaczne sumy pieniezne’!. Wy-
nagrodzenie wyptacane jest okresowo, przy czym od % do % kwoty wyplaca sie po
urodzeniu zywego dziecka w 35 miesiacu ciazy, co krytykowane jest w literaturze
z uwagi na niesprawiedliwa dystrybucje ptatnosci”. Symboliczna zaptata (okoto 300
dolaréw) przekazywana jest natomiast w przypadku ciazy niedonoszonej.

Regulacja ustawowa dotyczaca kompensaty dla matki-surogatki krytykowana
jest w literaturze. Wskazuje sie bowiem, ze w praktyce ustawa nie gwarantuje re-
kompensaty za wysilek i cierpienie, a raczej za przekazanie dziecka zamawiajacej
parze. Ostatecznie kompensata dla matki-surogatki oparta jest na poczuciu wdziecz-
nosci rodzicéw z jednej strony, z drugiej zas poczuciu spelnienia altruistycznego
uczynku ze strony matki zastepczej. Brak wyraznych uregulowan finansowych
okreslonych w ustawie powoduje obawy wykorzystywania kobiet znajdujacych sie
w trudnej sytuacji materialnej”. Z drugiej strony ustawa zakazuje tzw. altruistycz-
nego macierzynstwa zastepczego (bez wynagrodzenia czy rekompensaty).

Ustawodawstwo izraelskie w kwestii macierzynstwa zastepczego krytykowane
jest takze z uwagi na istotne luki czy ogélnikowos¢, w tym zwlaszcza dotyczace sta-
tusu prawnego dziecka w razie smierci lub rozwodu zamawiajacych (rodzicow so-
cjologicznych) w czasie ciazy czy zgody matki zastepczej. Wyraza sie bowiem watpli-
wosci, czy oswiadczenie zawarte w umowie zatwierdzonej przez Komisje Aprobracyj-
na przez urodzeniem dziecka jest zgoda na jego ,przekazanie” parze zamawiajacej,
czy tez wlasciwa zgoda nie powinna by¢ wyrazona juz po urodzeniu, co niewatpliwie
bardziej odpowiadaloby zasadzie dobrowolnie wyrazonej zgody’*. Tymczasem zgod-
nie z ustawa matka zastepcza nie moze wycofa¢ sie z umowy surogactwa, chyba ze
,zaistnieja nowe okolicznosci usprawiedliwiajace” wycofanie sie z umowy, pod wa-
runkiem ze nie ucierpi dobro dziecka. Zgode w tym przypadku wydaje sad. Z chwi-
la wydania przez sad ,parental order”, a wigc przyznania wtadzy rodzicielskiej rodzi-
com socjologicznym, wygasaja prawa i obowiazki matki-surogatki, wyrazenie zas
zgody na odstapienie przez nia od umowy nie jest juz mozliwe™. Jezeli natomiast od
umowy odstapia rodzice socjologiczni (np. z powodu ciezkiego urazu dziecka w trak-
cie porodu czy zarazenia wirusem HIV) prawnym opiekunem dziecka staje si¢ mat-
ka zastepcza. W przypadku odmowy z jej strony dziecko umieszczane jest w placow-
ce opiekunczej.

Jak sie podkresla, Komisja Aprobacyjna powolana jest przede wszystkim do
,zapobiezenia nielegalnej komercjalizacji procedury zastepczego rodzicielstwa”. Po-
nadto Komisja nadzoruje wykonanie umowy w zakresie okresowych platnosci z ty-
tutu wydatkéw zwiazanych z ciaza (koszty leczenia, ubezpieczenia itd.) oraz zadosé-
uczynieniem z tytulu utraty dochodéw oraz cierpienia fizycznego i psychicznego’.

Przepisy karne omawianej ustawy penalizuja dziatania polegajace na dokonywa-
niu zabiegu zaplodnienia in vitro, przekazujace dziecko z naruszeniem przepisow

71 Przecietne ,wynagrodzenie” dla matek-surogatek wynosi od ponad 13 tys. do 25 tys. dolaréw, za:
A. Szydlowska, Umowa o macierzyristwo..., s. 101.

72 Podkreslaja to w swoim raporcie N. Lipkin, E. Samama, Surrogacy in Israel..., s. 14.

73 Por. A. Szydlowska, Umowa o macierzynstwo..., s. 107.

74 Zwraca na to uwage A. Szydlowska, ibidem, 106-107.

75 N. Lipkin, E. Samama, Surrogacy in Israel..., s. 9.

76 M. Fras, D. Ablazewicz, Rezim prawny..., s. 39.
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ustawy, zawierajace umowe o macierzynstwo zastepcze bez zgody i zatwierdzenia ze
strony Komisji. Odpowiedzialnosci karnej podlegaja takze strony lub inne osoby
dziatajace w ich imieniu, ktére w zwiazku z zawarciem umowy ,oferuja, daja, wyka-
zuja chec przyjecia lub przyjmuja jakiekolwiek wynagrodzenie w gotowce lub w innej
formie””".

Pomimo znacznej akceptacji dla instytucji macierzynstwa zastepczego w spole-
czenstwie izraelskim w literaturze podnoszone sa takze glosy kwestionujace zasad-
nosc dalszego uznawania umow surogactwa badz przynajmniej istotne reglamento-
wanie dostepnosci tej procedury oraz wzmocnienie ochrony matki-surogatki’.
Wskazuje sie, ze macierzynstwo zastepcze nie jest metoda kuracji bezptodnosci, ale
jest umowa spoleczna wymuszajaca zaangazowanie innej osoby. Jak podkreslaja
krytycy tej instytucji, podstawowe interesy stron uczestniczacych w surogactwie sa
sprzeczne, a ponadto ,z punktu widzenia matki-surogatki relacje miedzyludzkie
i wdziecznos¢, jakiej doswiadcza ze strony rodzicow-zamawiajacych, jest podstawo-
wym Zrodiem poczucia, ze surogactwo jest aktem heroizmu, a nie wyzysku””. Przed-
miotowe wykorzystywanie ciala ludzkiego jest niezgodne z podstawowymi wartoscia-
mi etycznymi, zwlaszcza z godnoscia czlowieka.

W literaturze postuluje sie w zwiazku z tym ograniczenie dostepnosci do macie-
rzynstwa zastepczego badz poprzez okreslenie rygorystycznych kryteriow dostepno-
Sci, badz poprzez arbitralne okreslenie rocznego limitu tego rodzaju procedur.
Wskazuje sie jednak, ze oba rozwiazania budza watpliwosci. W przywolanym rapor-
cie po 14 latach obowiazywania ustawy wskazuje sie, ze bardziej stosownym roz-
wiazaniem bylaby catkowita rezygnacja z legalizacji surogactwa.

Z punktu widzenia zasady réwnosci watpliwosci budzi ograniczenie dostepu do
procedury surogactwa wylacznie dla par heteroseksualnych, z wykluczeniem osob
samotnych i par homoseksualnych nawet w takich samych okolicznosciach, w kto-
rych taka procedura moze pomoéc parom homoseksualnym. Sporne jest takze, czy
usprawiedliwione jest wykluczenie ubiegania sie o procedure macierzynstwa zastep-
czego tak ze strony samotnego mezczyzny (takze homoseksualnego), jak i samotnej
kobiety. Przeciwko pozbawieniu tej mozliwosci w przypadku mezczyzny podnosi sie,
ze surogactwo nie jest kuracja medyczna, ale instytucja prawno-spoteczna, ktorej
celem nie jest naprawa utomnosci zdrowotnych, ale regulacja relacji miedzy jednost-
kami w spoleczenstwie®.

Druga mozliwos$¢ ograniczenia dostepnosci do procedury surogactwa, czyniac ja
rozwiazaniem dopuszczalnym jedynie w wyjatkowych sytuacjach, jest - jak sie pod-
kresla - ograniczenie liczby corocznie wykonywanych procedur. Staboscia tego
rozwiazania jest jednak arbitralnos¢ okreslenia maksymalnego limitu zabiegow®!.

Rozwiazaniem kompromisowym pomiedzy catkowita delegalizacja umow o ma-
cierzynstwo zastepcze a obecnym uregulowaniem tej instytucji w ustawodawstwie

77 A. Szydlowska, Umowa o macierzynstwo..., s. 102.

78 N. Lipkin, E. Samama, Surrogacy in Israel..., s. 21 i n.

79 Ibidem, s. 15.

80 Ibidem, s. 18.

81 Z tego powodu autorzy cyt. raportu z 2010 r. sa zdania, Ze jedynym stosownym rozwiazaniem
bylaby calkowita delegalizacja surogactwa, N. Lipkin, E. Samama, ibidem, s. 19.
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izraelskim jest - jak sie podkresla — wzmocnienie nadzoru nad praktyka macierzyn-
stwa zastepczego i jego dalekosieznymi skutkami spotecznymi. W Swietle obecnych
rozwiazan glownym zadaniem Komisji Aprobujacej jest zatwierdzenie umowy stron,
natomiast brakuje mechanizméw nadzoru nad stosowaniem ustawy w praktyce,
a zwlaszcza procedur gromadzenia danych wskazujacych na trudnosci w wykony-
waniu umow. Jak sie wskazuje, surogactwo jest rodzajem eksperymentu spotecz-
nego, stad tez panstwo powinno przyjac¢ szeroka odpowiedzialnos¢ za zapewnienie
uczciwosci umow oraz ochrone i zabezpieczenie praw stabszej strony umowy, tj.
matki surogatki®?.

Jednym z bardziej kontrowersyjnych dylematow zwiazanych z legalizacja umow
0 macierzynstwo zastepcze jest problem wynagrodzenia. Z jednej strony nie budzi
watpliwosci, ze glownym motywem zainteresowania rola matki-surogatki sa wzgle-
dy finansowe, bowiem w przewazajacej mierze sa to osoby o niskich dochodach.
Z drugiej strony przyjete w ustawodawstwie izraelskim ograniczenie wysokosci
kwoty (zwrotu kosztow), ktéra matka-surogatka moze otrzymac z tytulu umowy,
stuzy¢ ma ograniczeniu motywacji wynikajacej z niskich dochodéw. Powoduje to,
jak sie podkresla, ze ograniczenia te powoduja w istocie eksploatacje finansowa
matki zastepczej®®. Komisja Aprobacyjna jest upowazniona, ale nie zobowiazana do
zatwierdzenia ptatnosci dla matki-surogatki, zwracajacych koszty straconego czasu,
cierpienia, utraty dochodow, czasowa niezdolnos¢ do pracy oraz ,rézne inne uza-
sadnione odszkodowania”. Ponadto, jak juz wspomniano, ustawa stanowi, ze kto-
rakolwiek ze stron dajacych lub otrzymujacych zaplate niezatwierdzona przez Ko-
misje popelnia przestepstwo zagrozone kara do jednego roku pozbawienia wolnosci.

Proponuje sie w zwiazku z tym zniesienie wszelkich prawnych ograniczen wyso-
kosci sumy wyplacanej matce-surogatce, a w szczegolnosci wyeliminowanie sytuacii,
w ktorych w razie poronienia ciazy w zaawansowanym etapie otrzymuje ona niewiel-
ka rekompensate, niewspoimierna do ponoszonego ryzyka. Postuluje sie¢ takze
uznanie za niedozwolone postanowien umownych ograniczajacych prawo do zgla-
szania przez matke-surogatke roszczen w przysztosci (postulat dopuszczenia ubez-
pieczania ryzyk ciazowych)®*.

W przeciwienstwie do wielu krajow, w ktorych prawo wyraznie zabrania posred-
nictwa w zakresie zawierania umow o macierzynstwo zastepcze, i wbrew zaleceniom
Komisji Aloni (zalecata zakaz i penalizacje za ptatne posrednictwo nieautoryzowane
przez Komisje, a takze wymog autoryzacji kazdej ptatnosci za profesjonalne ustugi
tego rodzaju) ustawa z 1996 r. nie przewiduje zadnych ograniczen komercyjnego
posrednictwa w zakresie surogactwa®.

Nie budzi watpliwosci, ze komercyjne posrednictwo wiaze sie z nieodlaczonym
konfliktem interesow, poniewaz w interesie agencji posredniczacej jest maksymali-

82 Zdaniem N. Lipkin, E. Samama, jednym z postulowanych rozwiazan mogtoby by¢ opracowanie
standardowej umowy, od ktérej odstepstwo wymagaloby specjalnej zgody, ibidem, s. 21.

83 Ibidem, s. 22.

84 Ibidem, s. 23.

85 Tak N. Lipkin, E. Samama, ibidem, s. 29. Autorzy w swoim raporcie postuluja ustawowy zakaz
komercyjnego posredniczenia w surogactwie, zakaz reklamowania w celu promocji surogactwa oraz
penalizacje pobierania wynagrodzen za posrednictwo. Proponuja, by centra zajmujace sie surogac-
twem byly organizacjami non profit, nadzorowanymi przez panstwo.
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zacja zyskow, usatysfakcjonowanie strony ,placacej” , tj. rodzicow zamawiajacych
oraz doprowadzenie do finalizacji jak najwiekszej ilosci umow. Cele te, jak sie pod-
kresla, niekonieczne pozostaja w zgodzie z szerszym interesem spotecznym?®.

Autorzy formuluja takze szereg szczegotowych postulatow, zwlaszceza dotyczacych
ochrony zdrowia matki-surogatki, a mianowicie wszczepianie embrionéw dopiero 6
miesiecy od zamrozenia celem przeprowadzenia badan pod katem obecnosci wiruséw,
ograniczenie maksymalnego wieku dla kandydatki na matke-surogatke (nie wiecej
niz 42 lat), ograniczenie liczby embrionéw, jakie moga by¢ wszczepione w kazdora-
zowym zaplodnieniu in vitro do jednego®. Nalezy jednak zwroci¢ uwage, ze wskutek
postulatéow doktryny zmieniono ustawe, wprowadzajac wymog okreslenia w umowie
maksymalne;j iloSci prob wszczepienia embrionu (nie wiecej niz siedem) oraz czasu
trwania zabiegow (lacznie nie dtuzej niz osiem miesiecy), a takze iloSci wszczepianych
embrionow®e.

Za watpliwie z etycznego punktu widzenia oraz dobra dzieci uznaje sie takze
dopuszczalnosc pelnienia roli matki-surogatki przez kobiety, ktore posiadaja juz
dzieci w wieku 4-10 lat, z uwagi na negatywny wplyw dla ich psychiki®.

5

Polska nalezy do grupy panstw, w ktorych jak dotad ustawodawca nie wypowiedziat
sie w sprawie dopuszczalnosci umow o macierzynstwo zastepcze, jak i szerzej od-
nosnie warunkow medycznie wspomaganej prokreacji. Jednoczesnie jednak umowy
surogactwa nie zostaly wyraznie zabronione w prawie polskim®.

W literaturze wskazuje sie coraz czesciej, ze brak takiej regulacji powoduje stan
niepewnosci® i przenosi caly problem na plaszczyzne orzecznictwa sadowego.
W ustawodawstwie polskim na prozno szukac pojecia ,macierzynstwa zastepczego”.
Pomimo milczenia ustawodawcy w tej kwestii w polskiej praktyce prawnej pojawia-
ja sie juz precedensowe umowy o macierzynstwo zastepcze.

Na gruncie obecnego stanu prawnego zaré6wno w doktrynie, jak i orzecznictwie
sadowym przyjmuje sie, ze umowy o macierzynstwo nalezy uznac¢ za niewazne
z uwagi na ich sprzecznos¢ z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 58 par. 1 zd. 1
k.c.). Ponadto z uwagi na fakt, Zze moca umowy nie mozna doprowadzi¢ do zmiany
stanu cywilnego dziecka®?, umowe, ktéra przewidywataby taki skutek, nalezaloby
uznac za bezwzglednie niewazna. Stan bezwzglednej niewaznosci uwzgledniany jest
przez sad z urzedu.

De lege lata rozwaza sie w doktrynie dwa warianty umowy o macierzynstwo za-
stepcze. Wedlug pierwszego umowa moglaby zobowiazywac matke zastepcza do
wyrazenia zgody na adopcje dziecka po jego urodzeniu, a rodzicow socjologicznych
do wystapienia z odpowiednim wnioskiem i okreslonych w umowie Swiadczen pie-

86 Tak N. Lipkin, E. Samama, ibidem, s. 29-30.

87 Ibidem, s. 26-27.

88 A. Szydlowska, Umowa o macierzyristwo..., s. 106.

89 N. Lipkin, E. Samama, Surrogacy in Israel..., s. 26.

90 Zwraca na to uwage M. Franaszek, Umowy o surogactwo..., ibidem.

91 Por. A. Szydlowska, Umowa o macierzynistwo..., s. 111.

92 Por. M. Safjan, Prawo wobec ingerencji w nature ludziciej prokreacji, Warszawa 1990, s. 141 i n.
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nieznych na rzecz matki zastepczej. Wedtug drugiego moglaby to by¢ umowa pod
warunkiem zawieszajacym, regulujaca okreslone relacje majatkowe z tytutu zdarze-
nia przyszlego i niepewnego (urodzenia dziecka) miedzy matka zastepcza a rodzicami
socjologicznymi (przyrzeczenie swiadczenia na jej rzecz pod warunkiem, ze wyrazi
zgode na przysposobienie dziecka)®. Nie wdajac sie w szczegolowe rozwazania®,
nalezy podkresli¢, Ze oba warianty umowy sa de lege lata niewazne (pierwsza z uwa-
gi na sprzecznosc z ustawa — wobec rezygnacji od umownej formy adopcji oraz regu-
lacji art. 1192 k.r.o0., iz zgoda na przysposobienie dziecka moze by¢ wyrazona nie
wczesniej niz po uplywie 6 tygodni od urodzenia dziecka; druga - z zasadami wspot-
zycia spolecznego). Jak sie podkresla, argumentem za uznaniem, Ze umowa o ma-
cierzynstwo zastepcze jest nie do pogodzenia z zasadami wspolzycia spolecznego, jest
fakt, ze ,podstawowym warunkiem prawnej i moralnej akceptacji wszelkich dyspo-
zycji, ktorych przedmiotem jest organizm innego czlowieka jest zasadniczo realizacja
okreslonego celu terapeutycznego lub uznanego celu eksperymentalnego, nastawio-
nego przynajmniej posrednio na terapie. Udostepnienie swych wiasnych mozliwosci
prokreacyjnych przez matke zastepcza z pewnoscia nie stuzy temu celowi”®.

W kazdym razie na gruncie obecnego stanu prawnego w Polsce zaré6wno w dok-
trynie, jak i w orzecznictwie panuje zgoda, ze umowy o macierzynstwo zastepcze sa
prawnie niedopuszczalne (nie wywotuja skutkéw prawnych), niezaleznie od tego, czy
z uwagi na ich sprzecznosc z ustawa czy z zasadami wspotzycia spolecznego. Poglad
ten znalazt dodatkowe umocowanie wraz z nowelizacja k.c. z 2008 r. art. 61° k.r.o.
stwierdzajaca, ze matka dziecka jest kobieta, ktore je urodzita®.

Z uwagi jednak na fakt, ze nie rozwiazuje to wszystkich dylematéw, jakie po-
wstaja na tle zawieranych pomimo milczenia ustawodawcy umow o macierzynstwo
zastepcze, nalezy jednak postulowac wyrazne uregulowanie tej materii w polskim
ustawodawstwie®”. Niemniej przepis ten przesadza rozstrzygniecie sporow miedzy
matka biologiczna a genetyczna na korzys$¢ biologicznej, czyli matki zastepczej,
z zastrzezeniem mozliwoSci zaprzeczenia macierzynstwa, w razie gdy w akcie uro-
dzenia wpisana zostala kobieta nie bedaca matka (w katalogu podmiotow upraw-
nionych nie ma jednak matki genetycznej lub spotecznej). Zatem jedyna mozliwoscia,
jaka dysponuje matka genetyczna lub socjologiczna, aby sta¢ sie matka prawna
dziecka, jest jego przysposobienie.

Nie budzi jednak watpliwosci, ze rynek tego rodzaju ustug w Polsce istnieje®,

93 Ibidem, s. 434.

94 Por. np. M. Fras, D. Ablazewicz, Umowa o macierzynstwo zastepcze i jej dopuszczalno$é..., s. 107-
109.

95 Ibidem, s. 110.

96 Por. tez rozwazania na ten temat ewentualnych podstaw roszczen odszkodowawczych w prawie
polskim z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy o macierzynstwo zastepcze,
M. Franaszek, Umowy o surogacje..., ibidem, a takze J. Holocher, M. Soniewicka, Analiza prawna
umowy o macierzynstwo zastepcze, ,Prawo i Medycyna” 2009, nr 3, s. 47 i n. Por. tez M. Fras,
D. Abtazewicz, Umowa o macierzyristwo zastepcze i jej dopuszczalnosé..., s. 118-119.

97 M. Fras, D. Abtazewicz, Umowa o macierzynstwo zastepcze i jej dopuszczalno$é..., s. 119.

98 Najbardziej znana sprawa polskiej matki zastepczej jest casus Beaty Grzybowskiej, ktéra urodzita
w 2008 r. dziecko malzenstwu z Warszawy za wynagrodzeniem w wysokosci 30 tys. zt. Strony za-
warly ustna umowe, ze odda dziecko malzenstwu i nie bedzie zglasza¢ zadnych roszczen do dziec-
ka. Poddala sie zabiegowi in vitro z transferem embrionu powstalego z komorki jajowej anonimowej
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choc¢ nie prowadzi si¢ statystyk w tym zakresie. Nie wiadomo w zwiazku z tym, jaka
jest skala tego zjawiska®, cho¢ w literaturze wyraza sie przypuszczenia, ze jest ono
w Polsce niezmiernie rzadkie!.

Przyszle rozwiazanie kwestii macierzynstwa zastepczego moze przybrac jedna
z trzech postaci: 1) nada¢ umowom tego rodzaju mocy prawnej i okresli¢ zasady jej
wykonania; badz 2) zakaza¢ — wzorem wielu innych panstwa (w tym UE) — wszelkich
form macierzynstwa zastepczego lub 3) pozostawi¢ obecny stan braku wyraznej
regulacji i uznawac umowy za niewazne bez jednoczesnej odpowiedzialnosci karnej
stron takich umoéw czy/lub os6b posredniczacych w jej zawarciu'®!.

Zwraca sie jednak stusznie uwage, ze uznanie uméw o macierzynstwo zastepcze
za niewazne opiera sie na interpretacji przepisow, ktore wprost sie w tej kwestii nie
wypowiadaja, stad mozliwe sa rozbieznosci w doktrynie i orzecznictwie. Dlatego tez
w doktrynie wyrazne sa glosy postulujace jednoznaczne uregulowanie tej kwestii.
Samo uznanie tego rodzaju umow za niewazne powoduje, ze nie wywoluja one skut-
ku prawnego, co pozbawia ochrony strony umowy, a takze nie zapewnia ochrony
interesow dziecka. Nie rozwiazuje tez innych dylematow z tym zwiazanych. W kwe-
stiach szczegolowych nie ma zgodnosci pogladow w tej kwestii. Zdaniem niektorych
autorow potencjalnie najlepszym rozwiazaniem byloby przyjecie nieodptatnej umo-
wy o macierzynstwo zastepcze potaczonej ze zwrotem kosztow poniesionych przez
matke zastepcza oraz z uprawnieniem do odstapienia przez nia od umowy!'2. Inni
wskazuja jedynie na potrzebe rozpoczecia powaznej debaty na ten temat na wzor
innych panstw i przyjecie wyraznej regulacji ustawowe;j!?®. Jeszcze inni postuluja

dawczyni oraz nasienia ojca (strony umowy). Po urodzeniu oddata dziecko zainteresowanym oraz
zrzekla sie opieki nad nim, ale nie wladzy rodzicielskiej, a nastepnie podjela kroki prawne dla
odzyskania dziecka. Postepowanie sadowe toczy sie miedzy matka zastepcza a ojcem biologicznym,
por. M. Nesterowicz, Problematyka prawna zastepczego..., ibidem.

99 Odpowiedz podsekretarza stanu w Ministerstwie Zdrowia - z upowaznienia prezesa Rady Ministrow
- na interpelacje nr 3165 w sprawie macierzynstwa zastepczego z dnia 25 czerwca 2008 r. W od-
powiedzi tej wskazano w szczegélnosci, ze ,Polski rzad nie zajmowat sie dotad problematyka ma-
cierzynstwa zastepczego, w zwiazku z tym nie zostalo wypracowane stanowisko w tej kwestii. Ak-
tualnie w Polsce nie prowadzi sie badan epidemiologicznych dotyczacych problematyki rozrodu
u ludzi, a zatem nie mozna udzieli¢ dokladnej odpowiedzi na pytanie, jaka jest skala zapotrzebo-
wania na tzw. macierzynstwo zastepcze (surrogacy). Ministerstwo Zdrowia nie dysponuje danymi
ani analizami tego zjawiska. Rowniez Polskie Towarzystwo Ginekologiczne (PTG) nie dysponuje
zadnymi statystykami i mozna sadzi¢, ze takie zabiegi nie byly dotad w Polsce praktykowane. We-
diug informacji prezesa PTG, nieliczne osoby zainteresowane matka zastepcza szukaly wezesniej
pomocy poprzez Internet w Kanadzie i USA, ostatnio na Ukrainie i w Rosji”.

100 Tak M. Fras, D. Abtazewicz, Umowa o macierzyrnstwo zastepcze i jej dopuszczalno$c..., s. 105.

101 Szczegélowo na mozliwe warianty rozwiazan w kwestii charakteru i skutkéw prawnych umoéw
wskazuje M. Soniewicka, a mianowicie: uznanie ich za wazne i wykonalne; wazne, ale wzruszalne
(niewykonalne); niewazne, a zabieg umozliwiajacy macierzynstwo zastepcze zakazany; zakazana
sama umowa o macierzynstwo zastepcze, czy wreszcie jedynie zakaz platnego posredniczenia
w zawieraniu umoéw o macierzynstwo zastepcze. Propozycje te autorka poddaje pod dyskusje, nie-
mniej postuluje wprowadzenie do polskiego porzadku prawnego zakazu zaréwno zabiegéw umoz-
liwiajacych macierzynstwo zastepcze, jak i odptatnego posrednictwa w zawieraniu uméw surogac-
twa, Sprawozdanie z debaty Polskiego Towarzystwa..., s. 184.

102 Tak M. Fras, D. Ablazewicz, Rezim prawny macierzyristwa..., s. 66-67.

103 A. Sieczych, Umowa o macierzynstwo zastepcze..., ibidem. Por. tez A. Filipowicz, Opiniaz 5 I 2007 r.
W jakich kwestiach bioetycznych (w zwiqzlku z ochrona zycia od poczecia do naturalne $mierci)
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dokonanie takich zmian w prawie, ktore penalizowalyby stosowanie zabiegow me-
dycznych w ramach surogacji oraz wprowadzaly bezwzgledny zakaz tworzenia umow
tego rodzaju”1®.

Z etycznego punktu widzenia jedna z najbardziej spornych kwestii jest dopusz-
czalnos¢ wynagrodzenia dla matki zastepczej. O ile bowiem takich dylematow nie
rodzi zwrot wydatkéw medycznych i innych uzasadnionych kosztéw zwiazanych
z ciaza i urodzeniem, to wynagrodzenie mozna traktowac jako naruszenie zakazu
handlu dzie¢mi lub platnej adopcji. Stad tez postuluje sie nowelizacje art. 253 par.
2 k.k. poprzez penalizacje odplatnego posredniczenia w zawieraniu umow o macie-
rzynstwo zastepcze!.

Ostateczny ksztalt polskiej regulacji moze by¢ wzorowany na rozwiazaniach
przyjetych w porzadkach prawnych innych panstw, w tym na przykiad w Izraelu.
Moga one przy tym postuzyc ,jako model lub przestroga w pracach nad rodzimymi
rozwiazaniami prawnymi”!%.

W kwestii dopuszczalnosSci macierzynstwa zastepczego wypowiada sie projekt
ustawy ,,O ochronie genomu ludzkiego i embrionu ludzkiego oraz Polskiej Radzie
Bioetycznej i zmianie innych ustaw z 28 sierpnia 2009 r.'”. W mysl art. 8 ust. 3
projektu zakazane miatoby by¢ umieszczanie w organizmie kobiety w celach prokre-
acyjnych gamety innej kobiety. Jednoczesnie jednak za zgoda sadu transfer embrio-
nu miatby by¢ mozliwy 1) dla celow jego ratowania w przypadku Smierci matki ge-
netycznej, 2) w razie wycofania przez nia zgody na transfer embrionu oraz 3) po
uplywie 2 lat od daty utworzenia embrionu, chyba ze matka genetyczna, ktora nie
wycofala zgody na transfer, zastrzegla w Centralnym Rejestrze Biomedycznym prze-
dluzenie tego okresu do 3 lat. Projekt, powotujac si¢ na konstytucyjna zasade ochro-
ny dobra dziecka i malzenstwa przewiduje pierwszenstwo par matzenskich w zakre-
sie skorzystania z powyzszej mozliwosci. Dopiero w braku mozliwosci przyjecia
i wychowania dziecka przez pare malzenska mozliwy mialby by¢ transfer embrionu
do organizmu kobiety niepozostajacej w zwiazku z malzenskim!%.

W uzasadnieniu projektu ustawy wskazano na wyzszosc zasady dobra dziecka
nad potrzeba rodzicielstwa, a ponadto, ze rozwiazanie w postaci zgody na transfer
embrionu do organizmu kobiety niebedacej matka genetyczna w pewnym sensie
odnosi sie do przysposobienia, czyli swoistej adopcji prenatalnej!®.

Zgodnie z projektowana regulacja tworzenie embrionu w celu transferu do or-
ganizmu kobiety ma charakter homologiczny, co oznacza ze do jego utworzenia moga
by¢ wykorzystywane wlacznie gamety malzonkéw do procedury medycznej wspo-

nalezy wprowadzi¢ zapisy prawne (bez zréznicowania aktéw prawnych) w Polsce z uwzglednieniem
dorobku bioetycznego Unii Europejskiej i Rady Europy), Biuro Analiz Sejmowych.

104 Zwraca na to uwage M. Franaszek, Umowy o surogactwo..., ibidem.

105 M. Fras, D. Abtazewicz, Umowa o macierzyristwo zastepcze i jej dopuszczalnosé..., s. 114.

106 A.Sieczych, Umowa o macierzyristwo zastepcze..., ibidem.

107 Projelct ustawy o ochronie genomu ludzkiego i embrionu ludziego oraz Polskiej Radzie Bioetycznej
i zmianie innych ustaw, druk sejmowy/VI kadencja, nr 3467 z 28 sierpnia 2009 r.

108 Por. uzasadnienie projektu ustawy, s. 50.

109 Ponadto, z uwagi na wyjatkowos¢ procedury i koniecznosé zagwarantowania dobra dziecka przy-
jeto wymog, by kobieta niebedaca matka genetyczna byta w wieku prokreacyjnym, por. uzasadnie-
nie projektu ustawy, s. 50.
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maganej prokreacji, a transfer embrionu moze nastapic tylko do organizmu matki
genetycznej. Jak zatem podkreslono w uzasadnieniu do projektu, rozwiazanie to
~wyklucza zagrozenia zwiazane z komercjalizacja ludzkiej prokreacji czyli tzw. ma-
cierzynstwem zastepczym”!1°.

Z uwagi na otwarta w dalszym ciagu kwestie ratyfikacji przez Polske Konwencji
biomedycznej problem macierzynstwa zastepczego, niewatpliwie niezwykle istotny,
zaréwno z punktu widzenia aksjologicznie poprawnego funkcjonowania systemu
prawa, jak i z perspektywy potencjalnych rodzicow socjologicznych i matek zastep-
czych, powinien mozliwie szybko znalez¢ swoj wyraz w ustawodawstwie. Niemniej
istotna jest potrzeba przeprowadzenia szerokiej debaty spolecznej, ktéra pokazala-
by poziom akceptacji zarowno ekspertow, jak i zainteresowanych grup spolecznych
dla zjawiska surogactwa i wskazala ustawodawcy najbardziej rozsadny wzorzec

normatywny.

110 Por. uzasadnienie projektu ustawy, s. 49.
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