Marcin Jagodzinski

Roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej
wykonaniem zabezpieczenia

I. Wprowadzenie

Celem niniejszego opracowania jest proba zmierzenia si¢ z dotychczasowym sta-
nowiskiem doktryny i judykatury na temat statuowanego w art. 746 kodeksu postepo-
wania cywilnego® roszczenia o naprawienie szkody wyrzadzonej wykonaniem zabez-
pieczenia.

Inspiracja do podjecia przedmiotowego zagadnienia jest nowelizacja przepisow
k.p.c., ktéra doprowadzita do zmiany ksztaltu normatywnego tej instytucji2.

I1. Koncepcja naduzycia Srodkow ochrony procesowej

Podjecie szczegdtowych rozwazan na temat naduzycia srodkéw ochrony proceso-
wej nie jest mozliwe w waskich ramach niniejszego opracowania — stad ogranicze si¢
tylko i wylacznie do sygnalizacji kwestii absolutnie podstawowych.

A zatem, de lege lata w systemie polskiego prawa procedury cywilnej brak jest regu-
lacji, ktora stanowitaby ogdlna podstawe normatywna dla dochodzenia odszkodowania
z tytulu procesowego naduzycia prawa® — istniejg natomiast na gruncie poszczegolnych

! Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U. z 1 grudnia 1964 r.,
Nr 43, poz. 296 ze zm.); dalej takze jako k.p.c.

2 Zmiany zostaly wprowadzone na podstawie ustawy z 16 wrze$nia 2011 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. 2011 r., nr 233, poz. 1381), ktora weszta
w zycie w dniu 3 maja 2012 1.

% Na temat procesowego naduzycia prawa lub instrumentéw prawnych, ktére majg na celu przeciwdzia-
ta¢ temu zjawisku zob. A. Lazarska, Rzetelny proces cywilny, Warszawa 2012, s. 537-564; M. G. Plebanek,
Naduzycie praw procesowych w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2012; T. Cytowski, Procesowe nad-
uzycie prawa, Przeglad Sadowy, nr 5, 2005, s. 81-103; M. Jagodzinski, Pojecie ,,nieuzasadnionego powodz-
twa "actio pro socio w Swietle regulacji art. 295 § 41 486 § 4 kodeksu spotek handlowych — rozwazania de
lege lata i de lege ferenda, Rejent, nr 3, 2012, s. 7-13; M. Jagodzinski, A. Guzewicz, Odpowiedzialnosé¢
z tytutu wytoczenia nieuzasadnionego powddztwa actio pro socio jako instrument prawny majgcy na celu
zapobiega¢ naduzyciu prawa do wytoczenia powddztwa — ze szczegolnym uwzglednieniem postulatow de
lege ferenda, PPH, nr 2, 2013, s. 35-47; K. Bilewska, Odszkodowanie za wniesienie bezzasadnego powddz-
twa o uchylenie uchwaty walnego zgromadzenia lub stwierdzenia jej niewaznosci (art. 423 § 2 k.s.h.), PPH,
nr 12,2009, s. 15-16; K. Bilewska, Dochodzenie roszczen spotki kapitatowej przez jej wspolnikéw (actio pro
socio), Warszawa 2008, s. 254-268 1 278-284; R. Czerniawski, Kodeks spotek handlowych, Przepisy o spot-
ce akcyjnej, Komentarz, Warszawa 2004, s. 545-546; T. Erecinski, Kodeks postepowania cywilnego — Ko-
mentarz, t. 111, Warszawa 2007, s. 457, J. Barta i K. Markiewicz, Komentarz do ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych, Warszawa 1996, s. 517; R. Skubisz, A. Jakubecki, Ustawa o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji, Komentarz, Warszawa 20006, s. 957 1 960; E. Nowinska, M. du Wall, Komentarz do ustawy
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ustaw przepisy szczego6lne, ktore przyznajg mozliwos¢ zadania odszkodowania w zwigz-
ku z naduzyciem $rodkow ochrony procesowej (per exemplum, art. 423, 295 oraz 486
kodeksu spétek handlowych?, art. 22 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji’®,
art. 746 k.p.c.)’. Warto takze wspomnieé, ze przepisy szczegélne wprowadzaja takze
inne mechanizmy prawne, ktorych celem jest sankcjonowanie lub przeciwdzialanie nad-
uzyciu srodkow ochrony procesowej (per exemplum, mozliwos¢ zadania nakazania
przez sad ztozenia oswiadczenia o odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie w przy-
padku wytoczenia oczywiscie bezzasadnego powodztwa z tytutu nieuczciwej konkuren-
cji — o czym stanowi art. 22 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji).

III. Charakterystyka ogdlna roszczenia o naprawienie szkody
wyrzadzonej wykonaniem zabezpieczenia

Art. 746 k.p.c. wprowadza prawng podstawe dla roszczenia o naprawienie szkody
wyrzadzonej wykonaniem zabezpieczenia. Art. 746 § 1 k.p.c. — w brzmieniu, ktore obo-
wigzywalo do dnia 2 maja 2012 r. — stanowit: ,,Jezeli uprawniony nie wnidst pisma
Wszczynajacego postepowanie w wyznaczonym terminie albo cofnat pozew lub wnio-
sek, jak rowniez gdy pozew zwrdcono lub odrzucono albo powddztwo badz wniosek
oddalono lub postgpowanie umorzono, a takze w przypadkach wskazanych w art. 744
§ 2, obowigzanemu przyshuguje przeciwko uprawnionemu roszczenie o naprawienie
szkody wyrzadzonej wykonaniem zabezpieczenia. Roszczenie wygasa, jezeli nie bedzie
dochodzone w ciggu roku od dnia powstania szkody”. Przepis ten — na podstawie ustawy
z 16 wrze$nia 2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niekto-
rych innych ustaw — otrzymat nowe brzmienie. Zmiana tego przepisu polega na zastapie-
niu sformutowania ,,0d dnia powstania szkody”, ktére umiejscowione jest w jego zdaniu
2 in fine, zwrotem ,,0d dnia jego powstania”, ktory oczywiscie odnosi¢ nalezy do po-
wstania roszczenia o naprawienie szkody wyrzadzonej wykonaniem zabezpieczenia’.

o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, Warszawa 2001, s. 213; A. Radwan, Szantaz korporacyjny i sposoby
jego ograniczania de lege lata i de lege ferenda, PPH, nr 11, 2003, s. 22-27; K. Strzelczyk, Dochodzenie
roszczen odszkodowawczych na rzecz spotek kapitatowych na podstawie art. 295 i 486 kodeksu spotek han-
dlowych (actio pro socio) — wybrane zagadnienia [w:] Aureapraxis. Aureatheoria. Ksiegga Pamiatkowa ku
czci Profesora Tadeusza Erecinskiego, Tom 1, s. 627-630; K. Oplustil, /nstrumenty nadzoru korporacyjnego
(Corporategovernance) w spolce akcyjnej, Warszawa 2010, s. 740-741, 751-754, 935-936; P. Kasprzyk,
Kaucja zabezpieczajgca w procesie o naprawienie szkody wyrzgdzonej spolce kapitalowej [w:] Kodeks
spotek handlowych po pieciu latach, J. Frackowiak (red.), Wroctaw 2006, s. 694-709; R. Szostak, Z proble-
matyki odpowiedzialnosci odszkodowawczej przedsigbiorcy za naduzycie srodkow ochrony procesowej,
PPH, nr 2, 2011, s. 45-52; K. Osajda, Naduzycie prawa w procesie cywilnym, Przeglad Sadowy, nr 5, 2005,
s.471in.

4 Ustawa z dnia 15 wrze$nia 2000 r. — Kodeks spotek handlowych (Dz. U. nr 94, poz. 1037 ze zm.) — da-
lej takze jako k.s.h.

> Ustawa z dnia 16 kwietnia 1993 r. 0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz. U. z 2002 r., nr 153, poz.
1503).

¢ Zob. R. Szostak, op. cit., s. 47-49; M. Jagodzinski, Pojecie..., op. cit., s. 7-13; M. Jagodzinski, A. Gu-
zewicz, Odpowiedzialnosé..., op. cit., s. 36, K. Bilewska, Odszkodowanie..., op. cit., s. 13-18.

7 M. Manowska (red.), Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, t. 2, Wydanie 1, Warszawa 2011 r.,
Suplement, s. 1146.

176



Roszczenie o naprawienie szkody wyrzgdzonej wykonaniem zabezpieczenia

Nowelizacje art. 746 § 1 k.p.c. nalezy oceni¢ bardzo pozytywnie. Dotychczasowy stan
normatywny analizowanej regulacji byt bowiem stusznie krytykowany przez przedsta-
wicieli nauki prawa procedury cywilnej ze wzgledu na istniejace ryzyko wygasnigcia
roszczenia o naprawienie szkody wyrzadzonej wykonaniem zabezpieczenia jeszcze
przed jego powstaniem®. W konteks$cie powyzszego warto mianowicie stanowczo zaak-
centowac, ze omawiane roszczenie powstaje z chwilag prawomocnego zakonczenia po-
stepowania, natomiast sama szkoda powstaje o wiele wczesniej — to jest w momencie
wystapienia uszczerbku w majatku obowigzanego, co stanowi konsekwencje wykonania
postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia’.

W integralnym zwigzku ze zmiang przepisu art. 746 § 1 k.p.c. pozostaje dodanie do
artykutu 746 paragrafu 1', zgodnie z ktorym w przypadku wniesienia skargi kasacyjnej
termin, o ktorym mowa w art. 746 § 1 k.p.c., zaczyna swoj bieg w dniu prawomocnego
zakonczenia postgpowania wywotanego jej wniesieniem. Jak trafnie stwierdzono
w uzasadnieniu projektu ustawy nowelizujgcej z dnia 16 wrzesnia 2011 . — powotujac
sie na argumenty dotyczgce zasad ekonomii procesowej'’ — nie wydaje si¢ uzasadniona
sytuacja, w ktorej ,,obowigzany byltby zmuszony do dochodzenia odszkodowania
w czasie, gdy ostateczny wynik merytorycznego rozpoznania sprawy nie zostat jeszcze
przesadzony”™.

Podejmujac probe dokonania ogélnej charakterystyki instytucji prawnej statuowa-
nej w art. 746 k.p.c., w pierwszej kolejnosci zdecydowanie powinnismy podkresli¢, iz
roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej wykonaniem zabezpieczenia ma charak-
ter materialnoprawny?? i stanowi lex specialis w stosunku do art. 415 k.c.®®

,,Odpowiedzialnos¢ ponosi nie tylko uprawniony wnoszacy o udzielenie zabezpie-
czenia, lecz rowniez podmiot, na ktoérego rzecz nastgpito zabezpieczenie z urzedu. Prze-
pis dotyczy takze szkody, ktéra zostata wywotana zabezpieczeniem ustanowionym

8 M. Manowska, ibidem; M. Uliasz, Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2008,
s. 1069. W doktrynie prezentowane byto — pod rzadami poprzedniej regulacji art. 746 k.p.c. — takze stano-
wisko odmienne. E. Stefanska twierdzita mianowicie, ze ,,bieg terminu do dochodzenia roszczenia nie moze
rozpoczac si¢ przed powstaniem zdarzenia rodzacego odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza, nawet gdy szko-
da powstata wczesniej. Natomiast gdy szkoda wynikajaca z wykonania postanowienia o udzieleniu zabez-
pieczenia powstata po zakonczeniu postgpowania rozpoznawczego, to termin do dochodzenia odszkodowa-
nia rozpoczyna bieg z dniem powstania tej szkody” (Cyt.Stefanska [w:] M. Manowska, op. cit., s. 390). Taki
pogladprezentuje rowniez D. Zawistowski [w:] H. Dolecki, T. Wisniewski (red.), Kodeks postgpowania
cywilnego. Komentarz, t. IV, Warszawa 2011, s. 92-93.

> M. Manowska, op. cit., s. 1146. Na marginesie rozwazan, warto zwrdci¢ uwage na okolicznosé, ze
nowelizacja omawianego przepisu oznacza de facto powr6t do jego pierwotnego ksztattu normatywnego —
to jest do brzmienia przepisu, ktére obowigzywato do zmiany, jaka zostata wprowadzona na podstawie
ustawy z 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. Nr 172, poz. 1804).

19 M. Manowska, ibidem.

' M. Manowska, ibidem.

12 M. Manowska, ibidem; R. Szostak, op. cit., s. 52; D. Zawistowski, op. cit., s. 90; T. Erecinski [w:]
T. Erecinski (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 3, wyd. 3, Warszawa 2009, s. 532;
A. Zielinski [w:] A. Zielinski (red.), Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, wyd. 3, Warszawa 2008,
s. 1178.

B E. Stefanska [w:] M. Manowska, op. cit., s. 390; R. Szostak, ibidem; D. Zawistowski, op. cit., s. 90-91;
T. Erecinski, op. cit., s. 532; A. Zielinski, ibidem.
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w postepowaniu karnym”'¥. Roszczenie okreslone w art. 746 § 1 k.p.c. przystuguje obo-
wigzanemu rowniez wowczas, gdy uprawnionym jest Skarb Panstwa'®.

Na podstawie art. 746 § 2 k.p.c. natomiast: ,,Uprawnieni, ktorzy tacznie uzyskali
zabezpieczenie ponoszg solidarng odpowiedzialno$¢ za wyrzadzona szkode™!®. Jak traf-
nie zauwaza si¢ w piSmiennictwie — powotujac si¢ na fakt, iz odpowiedzialnos¢ z art. 746
k.p.c. jest zalezna od ,,wyniku” postgpowania gtdéwnego, a nie od ,,wyniku” postepowa-
nia zabezpieczajacego — zobowigzanemu nie przystuguje roszczenie o naprawienie
szkody wyrzadzonej wykonaniem zabezpieczenia w sytuacji uchylenia lub zmiany po-
stanowienia o udzieleniu zabezpieczenia w konsekwencji upadku (zmiany) przyczyny
zabezpieczenia albo zlozenia do depozytu wystarczajacej sumy pieni¢znej'’. Roszczenie
o naprawienie szkody zwigzanej z wykonaniem zabezpieczenia musi by¢ dochodzone
w odrebnym procesie's, legitymacje do wytoczenia powddztwa posiada na zasadach
ogolnych takze prokurator lub organizacja spoteczna, jak réwniez Rzecznik Praw Oby-
watelskich!. Zgodnie z art. 746 § 1 in fine k.p.c. w przypadku, gdy w ciggu roku, od
wskazanego w nim terminu, nie wystapiono na droge sadowego postepowania cywilne-
g0, niniejsze roszczenie wygasa — co uzasadnia wniosek, ze termin 6w ma charakter
prekluzyjny®. Sad zatem jest obowiagzany uwzgledni¢ fakt wygasnigcia roszczenia ex
officio®.

Jak przyjmuje si¢ w piSmiennictwie art. 746 dotyczy tylko i wylacznie roszczen
o naprawienie szkody wyrzadzonej samym wykonaniem zabezpieczenia — przepis ten
nie reguluje natomiast kwestii roszczenia o zwrot spetnionego lub wyegzekwowanego
$wiadczenia, do ktorych beda miaty zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego o bez-
podstawnym wzbogaceniu?.

4T, Erecinski, op. cit., s. 532; A. Zielinski, ibidem.

15 Takie stanowisko prezentowane jest zarowno w orzecznictwie (Zob. wyrok SN z 8 stycznia 1971 r.,
III CRN 410/70, OSNCP 1971, nr 7-8, poz. 12) — jak i w nauce prawa procedury cywilnej (Zob. T. Erecinski,
op. cit., s. 533). Warto w kontekscie powyzszego zaakcentowac, ze nie mamy w tej sytuacji do czynienia
z odpowiedzialnoscig za dziatanie lub zaniechanie funkcjonariusza przy wykonywaniu wiadzy publicznej,
lecz jest to kwestia odpowiedzialno$ci wierzyciela w zwiazku z wynikiem procesu (Zob. A. Jakubecki
[w:] A. Jakubecki (red.), Kodeks postegpowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2008, s. 1049).

16 Jak podnosi D. Zawistowski: ,,Ten rodzaj odpowiedzialnosci nie jest uzalezniony od wykonania zabez-
pieczenia przez wszystkich uprawnionych. Zainicjowanie realizacji tytulu zabezpieczajacego nawet przez
jednego z uprawnionych moze rodzi¢ odpowiedzialnos$¢ takze pozostatych osob, ktore tacznie uzyskaty
zabezpieczenie” (Cyt. D. Zawistowski, op. cit., s. 93). Na ten temat zob. ponadto J. Jagieta [w:] Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz, K. Piasecki (red.), t. 2, Warszawa 2006, s. 500.

7R. Szostak, ibidem; T. Erecinski, op. cit., s. 532.

8 T. Erecinski, op. cit., s. 533.

19 T. Erecinski, ibidem; A. Zielifiski, ibidem.

20 E. Stefaniska [w:]M. Manowska, op. cit., s. 390; R. Szostak, ibidem; T. Erecinski, op. cit., s. 534; D. Za-
wistowski, op. cit., s. 92; A. Zielinski, ibidem.

2 E, Stefanska [w:] M. Manowska, op. cit., s. 390.

2 E. Wengerek, Przeglgd orzecznictwa, NP 1974, nr 7-8, s. 1061; B. Dobrzanski, Przeglgd orzecznictwa,
NP 1974, nr 3, s. 343; uchwata SN z 3 pazdziernika 1972 r., III CZP 53/72; OSN 1973, nr 10, poz. 164; A.
Zielinski, ibidem.
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IV. Przestanki zasadzenia roszczenia na podstawie art. 746 k.p.c.

Jego zasadzenie nie jest zalezne od przestanki winy? — odpowiedzialno$¢ upraw-
nionego jest bowiem powigzana z ,,wynikiem” postgpowania*, mimo ze uprawniony
moze powotaé si¢ na przestanki egzoneracyjne w postaci ,,wylacznej winy zobowigza-
nego lub osoby trzeciej” lub tez ,,dziatania sity wyzszej”>.

Uwzglednienie roszczenia o naprawienie szkody wymaga udowodnienia przez zo-
bowigzanego, ktory wystapil z powodztwem przeciwko uprawnionemu, szkody oraz
normalnego zwigzku przyczynowego pomiedzy wykonaniem zabezpieczenia a szkoda®,
a ,,takze istnienia ktorejkolwiek z podstaw odpowiedzialnos$ci uprawnionego wymienio-
nych w tym przepisie”?’.

Roszczenie moze obejmowac oczywiscie zarowno damnum emergens, jak i lucrum
cessans?.

Do odpowiedzialnoéci w oparciu o art. 746 k.p.c. znajduje zastosowanie art. 362
k.c., zgodnie z ktorym: ,,Jezeli zobowigzany przyczynit si¢ do powstania lub zwigksze-
nia szkody, obowigzek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie
do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron”?.

V. Zwrot wyegzekwowanego Swiadczenia

Znaczne watpliwosci istniejg w literaturze w zwigzku z zagadnieniem dopuszczal-
nosci orzekania przez sad o zwrocie wyegzekwowanego $wiadczenia na podstawie
stosowanego per analogiam art. 338 § 1 k.p.c. W Swietle dominujacego stanowiska
przyjmowanego w nauce prawa o roszczeniu restytucyjnym sad orzeka bezposrednio
w zwigzku ze zmiang albo uchyleniem zabezpieczenia na podstawie analogii do powo-
lanego przepisu — nie ma natomiast potrzeby wytaczania w tym celu odrebnego proce-
su*®. Cze$¢ autorow reprezentuje jednak poglad odmienny, ktérego istote wyraza
D. Zawistowski w nastepujacych stowach: ,,Bardziej przekonujace wydaje si¢ stanowi-

2 Zob. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2010 r. (V CSK 293/09; OSNC 2010, nr 11,
poz. 148). W doktrynie na takim stanowisku stoja E. Stefanska (Zob. E. Stefanska [w:] M. Manowska, op.
cit., s. 390; R. Szostak, ibidem; E. Wengerek, Odpowiedzialnos¢ wierzyciela w egzekucji, Panstwo i Prawo,
1963, nr 1, s. 11; D. Zawistowski, op. cit., s. 91); A. Zielinski (Zob. A. Zielinski, ibidem).

24 D. Zawistowski, ibidem; M. Izykowski, Naprawienie szkody wyrzqdzonej wykonaniem zabezpieczenia
(art. 746 kpc), Palestra 1979, nr 10, s. 11; A. Kubas, Odpowiedzialnos¢ za szkode wyrzgdzong wykonaniem
zabezpieczenia (art. 746, 1182 kpc), Trabsformacje prawa prywatnego, 2006, nr 3-4, s. 53; R. Szostak, ibi-
dem; A. Zielinski, ibidem.

3 M. Izykowski,ibidem; A. Kubas,ibidem; R. Szostak,ibidem; D. Zawistowski, ibidem; A. Jakubecki
[w:] A. Jakubecki (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2008, s. 1079; J. Jagiela,
op. cit., s. 498; T. Erecinski, op. cit., s. 532-533.

20 R. Szostak, ibidem; A. Zielifiski, ibidem.

27 D. Zawistowski, ibidem.

8 R. Szostak, ibidem; T. Erecinski, op. cit., s. 534.

2 R. Szostak, ibidem; T. Erecifiski, ibidem.

30 Zob. E. Wengerek, Postgpowanie zabezpieczajgce i egzekucyjne, Komentarz do czesci drugiej Kodeksu
postegpowania cywilnego, Warszawa 1998, s. 52-53; A. Jakubecki [w:] A. Jakubecki (red.), Kodeks postgpo-
wania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2008, s. 1081.
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sko drugie, odwolujace si¢ do art. 338 jako regulacji szczegdlnej, zwiazanej z uchyle-
niem rygoru natychmiastowej wykonalnos$ci oraz zasady, ze na podstawie art. 13 § 2
k.p.c. przepisy o procesie stosuje si¢ odpowiednio do innych rodzajow postgpowania i to
tylko wowczas, gdy przepisy szczegolne nie stanowia inaczej. Przeciwko odpowiednie-
mu stosowaniu art. 338 w postepowaniu zabezpieczajacym moze przemawiac juz samo
istnienie regulacji szczegolnej, zawartej w art. 746”1,

VI. Kaucja zabezpieczajaca

W Scistym zwigzku z roszczeniem unormowanym w art. 746 k.p.c. pozostaje insty-
tucja kaucji wprowadzona na podstawie art. 739 k.p.c. Zgodnie z art. 739 k.p.c.: ,, Wyko-
nanie postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia sad moze uzalezni¢ od ztozenia przez
uprawnionego kaucji na zabezpieczenie roszczen obowigzanego powstatych w wyniku
wykonania postanowienia o zabezpieczeniu. Z kaucji tej bedzie przyshugiwato obowig-
zanemu pierwszenstwo zaspokojenia przed innymi nalezno$ciami zaraz po kosztach eg-
zekucyjnych”. Niewatpliwie kaucja zabezpieczajaca stanowi kolejny instrument, ktory
ma na celu przeciwdziatanie naduzyciu srodkéw ochrony procesowej. Jest to bezspornie
bardzo interesujaca konstrukcja normatywna — jednakze bardziej szczegotowe rozwaza-
nia na ten temat nie zostang podjete, co jest uzasadnione majac na uwadze ograniczone
ramy niniejszej publikacji. Warto mimo to zasygnalizowa¢ kilka kwestii o podstawo-
wym znaczeniu. Po pierwsze, ,,sad moze uzalezni¢ od ztozenia kaucji przez uprawnio-
nego jedynie wykonanie postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia, a nie jego wydanie.
Oznacza to, ze sad uzaleznia nadanie klauzuli wykonalnosci postanowieniu o udzieleniu
zabezpieczenia od uprzedniego wniesienia kaucji przez uprawnionego”*.

Postanowienie, zgodnie z ktérym wykonanie postanowienia o udzieleniu zabezpie-
czenia jest uzaleznione od ztozenia kaucji, moze zosta¢ wydane zarowno na wniosek
obowigzanego, jak takze ex officio®.

Ponadto sad moze wyda¢ przedmiotowe postanowienie wraz z postanowieniem
o udzieleniu zabezpieczenia badz osobno w terminie pdzniejszym3.

Przestanki do wydania niniejszego postanowienia nalezy uznac¢ za spelnione wow-
czas, gdy wykonanie zabezpieczenia zagraza obowigzanemu powstaniem szkody, a sy-
tuacja majatkowa uprawnionego wywotuje uzasadnione watpliwosci co do ewentualne-
go naprawienia szkody*.

W postanowienie nalezy wskaza¢ wysoko$¢ kaucji. Majac na uwadze ratio legis
instytucji kaucji stana¢ nalezy na stanowisku, iz ,.kaucja powinna obejmowac w catosci

3 Cyt. D. Zawistowski, op. cit., s. 94-95. Zob. takze J. Jagieta, op. cit., s. 499; M. Izykowski, op. cit.,
s. 6.

%2 Cyt. E. Stefanska [w:] M. Manowska, op. cit., s. 373. Zob. takze D. Zawistowski, op. cit., s. 54; T. Ere-
cinski, ibidem.

3 D. Zawistowski, ibidem; E. Stefanska, ibidem; T. Erecinski, op. cit., s. 508; A. Zielinski, s. 1168.

3 D. Zawistowski, ibidem; E. Stefanska, ibidem; A. Zielinski, ibidem.

35 E. Stefanska, ibidem; A. Zielinski, ibidem; T. Erecinski, ibidem.
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hipotetyczng szkode obowigzanego, spowodowang wykonaniem postanowienia o udzie-
leniu zabezpieczenia™. Na postanowienie uzalezniajace wykonanie postanowienia
o zabezpieczeniu od ztozenia przez uprawnionego kaucji przystuguje — na podstawie
art. 741 k.p.c. — zazalenie®’.

VII. Podsumowanie

Niewatpliwie istnienie instytucji prawnej statuowanej w art. 746 k.p.c. nalezy oce-
ni¢ bardzo pozytywnie.

Rowniez jej ksztatt normatywny zastuguje de lege lata na petng akceptacje. Zmiany
dokonane na podstawie nowelizacji k.p.c. z 16 wrzesnia 2011 r. usunely bowiem wszel-
kie mankamenty legislacyjne analizowanej regulacji.

Podsumowujgc, uzasadnione jest stanowisko, ze wprowadzone na podstawie
art. 746 k.p.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej wykonaniem zabezpie-
czenia stanowi de lege lata skuteczny mechanizm sankcjonujacy naduzycie srodkoéw
ochrony procesowe;j.

36 E. Stefanska, ibidem; T. Erecinski, ibidem.
37 E. Stefanska, ibidem; A. Zielinski, ibidem; T. Erecinski, ibidem.
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