Pawet Fiktus

Pojecie ,,kolonii” oraz ,,kolonializmu”
w dyskursie polityczno-prawnym
Ligi Morskiej i Kolonialnej

Scena polityczna, jak i doktryna prawa migdzynarodowego w okresie Il RP, za-
gadnienia kolonializmu oraz kolonii traktowaly w sposob marginalny. Niewatpliwie
duzy wplyw na tego rodzaju stan miata 6wczesna sytuacja polityczna oraz stosunki mig-
dzynarodowe z najblizszymi sgsiadami, ktore przyczynity sie do tego, ze dwczesny dys-
kurs polityczno-prawny zostal zdominowany w znacznej czesci aspektami niemieckimi
czy tez radzieckimi. Co istotne, marginalne traktowanie kwestii kolonialnych w duzym
stopniu przyczynito si¢ do niewyksztalcenia jednolitej definicji ,,kolonii” oraz ,.kolonia-
lizmu”. Bardzo czgsto dochodzito do sytuacji, kiedy to pod pojeciem ,,kolonializmu”
rozumiano rowniez osadnictwo, nie majace nic wspolnego z polityczno-prawng zalezno-
$cig pomiedzy metropoliag (panstwem dominujacym) a terenami (panstwami) stabo roz-
winigtymi cywilizacyjnie. Kluczowe miejsce w procesie wyksztatcenia definicji ,,kolo-
nii”, jej podziatu oraz ,kolonizacji” odegrali dziatacze oraz publicysci Ligi Morskiej
i Rzecznej, a nastepnie Ligii Morskiej i Kolonialnej*.

Tytutem przyktadu, wieloptaszczyznowego traktowania ,,kolonii” oraz ,,kolonia-
lizmu” wskaze na tekst jednego z dziataczy LMiRz — Wiktora Rosinskiego zatytutowany
Polski problem kolonialny?. Pod pojeciem kolonizacji wyszczegolnit kilka elementow,

Poczatki Ligi Morskiej i Kolonialnej siggaja roku 1918, kiedy to powstato Stowarzyszenie na Polu
Rozwoju Zeglugi ,,Bandera Polska”, przemianowane w roku 1924 na Lige Zeglugi Polskiej. Na skutek
napigtej sytuacji politycznej pomigdzy Polska a Wolnym Miastem Gdanskiem uznano, ze zaangazowa-
nie si¢ w ten konflikt Ligi znacznie wykracza poza jej dziatalno$¢ statutowa i postanowiono o powota-
niu nowej organizacji — Ligi Morskiej i Rzecznej. Jej statut zostat zatwierdzony w dniu 19 sierpnia
1924 r. Liga Morska i Kolonialna (dalej LMiK) zostala powotana na zjezdzie Ligi Morskiej i Rzecznej
w dniach 25 — 27 pazdziernika 1930 r., byta jedna z najwigkszych oraz najwazniejszych organizacji
spotecznych w okresie II RP. Zgodnie ze statutem LMiK byta organizacjg bezpartyjng w ktorej grupuja
si¢ Polacy bez wzgledu na przekonania polityczne, zawody, zajmowane stanowiska spoteczne i miejsce
zamieszkania w kraju i poza granicami Polski. W programie LMIiK, jednej z najwigkszych w okresie
II RP organizacji polityczno - spotecznej, istotne byty nast¢pujace punkty: wykorzystanie pasa morskie-
go otrzymanego przez Polske, zwigzanie catego obszaru panstwa z Battykiem poprzez uregulowanie
i rozbudowe drég wodnych, zdobycie terenow zamorskich dla polskiej emigracji oraz nawigzanie z emi-
gracja stosunkow gospodarczych. Ponadto LMiK w latach trzydziestych podejmowata proby rozwoju
polskiego osadnictwa na terenach zamorskich, np.: Madagaskar, brazylijska Parana lub Liberia oraz
propagowata koniecznos$¢ posiadania przez Polske kolonii. Zob. Tadeusz Biata Liga Morska i Kolonial-
na 1930 -1939, Gdansk 1983.

2 Wiktor Rosinski, Polski problem kolonialny, ,,Morze” nr 5/1930, s. 19.
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takich jak osadnictwo na terenie Polesia oraz osuszanie tamtejszych bagien wraz z kon-
tynuowaniem reformy rolnej, czy tez osadnictwo emigracyjne oraz zaktadanie polskich
osad rolniczych na terenie brazylijskiej Parany. ROwniez wyszczegodlnione przez Rosin-
skiego czynniki charakteryzujace ,.kolonizacj¢” — takie jak koncentracja terytorialna
polskiej emigracji oraz rozwdj handlu zagranicznego, dotyczyly ,,0sadnictwa”, rozumia-
nego jako zajecie okreslonego terenu oraz rozwini¢cie w jego obrebie dziatalnosci rolni-
czo - gospodarczej, z jednoczesnym, co bylo wazne w przypadku ,,kolonizacji”’, pomi-
nigciem aspektu odnoszacego sie do polityczno-prawnej zaleznosci. W przytoczonej
pracy, publicysta LMiRz uzyl réwniez zwrotu ,,problem kolonialny”, ktéry w tym przy-
padku zostat scharakteryzowany jako ,,zagadnienie populacyjne i gospodarcze kraju’™.
Z kolei w dalszej czgsci pracy stwierdzit, ze ,,(...) gloszac program kolonialny LMiRz
— dazymy do pozytywnego zajecia si¢ miljonami tych obywateli Rzeczypospolitej, kto-
rzy zmuszeni sg szuka¢ chleba, poza granicami kraju, oraz do wytworzenia dla naszego
zycia ekonomicznego takich warunkow, ktore stanowi¢ beda w oparciu o bezposrednie
stosunki gospodarcze z krajami kolonjalnymi — o lepszej przysztosci gospodarczej Pol-
ski (...)"%. Jak wida¢ na przyktadzie przytoczonego cytatu, z uwagi na brak zaleznosci
polityczno-prawnej, trudno w tym przypadku o okreslenie tego rodzaju polityki zagra-
nicznej terminem ,,kolonializmu”, a raczej nalezatoby jg uznac jako polityke ,,emigra-
cyjno-gospodarcza”.

W odpowiedzi na powyzszy artykul, na famach miesi¢cznika ,,Morze”, Odon
Switalski podjat si¢ proby uporzadkowania pojecia ,,kolonii” oraz ,kolonializmu™.
W pierwszej kolejnosci zasygnalizowal metode badawcza jak winna zosta¢ zastosowa-
na. W jego ocenie, z uwagi na fakt, ze nauka zachodnioeuropejska juz posiada w tejze
kwestii bardzo bogaty dorobek konieczne byto korzystanie z jej owocoOw oraz, w dalszej
czesci, wyksztatcenie polskich rozwigzan. Za podstawe swych rozwazan przyjat defini-
cje¢ autorstwa niemieckiego badacza - Gotfrieda Zopfle, ktory przez kolonie rozumiat
,,zagraniczne terytorium danego panstwa shuzace ogélnoswiatowym celom politycznym
i gospodarczym”. Do zaprezentowanej powyzej definicji, Switalski zaproponowat, aby
na potrzeby wyksztalcenia polskiej definicji, uwzgledni¢ jeszcze trzy dodatkowe ele-
menty, jak: polityczno-prawny zwigzek Polonii z metropolig, osadnictwo mieszkancow
metropolii na terenie kolonialnym oraz wyzszo$¢ kulturalna i cywilizacyjna metropolii.
Natomiast o wiele wigksze problemy rodzita kwestia podziatu kolonii. Niezaleznie od
przyjetego kryterium, opartego na cechach naturalnych terenu kolonialnego czy geogra-

3 Ibidem s. 20.
4 Ibidem.

5 Odon Switalski, Kolonja, jej pojecie i podzial ,,Morze” nr 6 - 7/1931, s. 39.
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ficznych, lub tez uwzgledniajacych sposoby zdobycia lub ztozenia kolonii, najbardziej
trafny podziat zostat przeprowadzony przez Jamesa Milla, ktory wyr6znit trzy kryteria
podziatu kolonii: celowe, administracyjno-polityczne oraz gospodarcze. Z tych trzech
kryteriow najwigksza wartos¢ posiada kryterium administracyjno-polityczne, gdyz w ten
sposob mozemy wyrdzni¢ kolonie wiasciwe (posiadajace wtasne organy wiadzy oraz
urzedy oraz niekiedy charakteryzujace si¢ daleko posunietg niezalezno$cig polityczna
jak np.: dominia brytyjskie, przy ktorych metropolia zastrzegta sprawowanie wladzy
zwierzchniej), czy tez kolonie mandatowe i protektoraty (posiadajace wlasny rzad oraz
mogace niekiedy prowadzi¢ polityke zagraniczng, jednakze znajdujace si¢ pod ,,opieka”
innego panstwa). Odnos$nie kryterium administracyjno-politycznego, Switalski wyrdznit
jeszcze dwa tereny mogace zosta¢ okreslone terminem ,,kolonii”, a mianowicie: dzier-
zawe — trwajaca 99 lat oraz polegajaca na tym, ze dzierzawca nabywa od wydzierzawia-
jacego okreslony obszar oraz zwigzane z tym terenem wszelkie prawa. Inng kwestig sa
tzw. sfery interesow, polegajace na tym, ze okreslone panstwo zabezpiecza sobie prawa
do danego terenu, jednakze 6w teren nie zostaje poddany zwierzchnictwu tegoz panstwa
(co istotne, Odon Switalski nie podat zadnego przyktadu ani odnosnie terenow okresla-
nych jako ,,sfery interesu” czy tez terenéw dzierzawionych)®.

Jedna z czotowych prac odnoszacych si¢ do programu kolonialnego LMiK, a za-
razem najlepiej porzadkujaca kwestie pojec¢ ,.kolonii” oraz ,,kolonializmu”, byta publi-
kacja Leona Bulowskiego Kolonje dla Polski’. Na wstepie swej pracy Bulowski zasy-
gnalizowal, ze funkcjonujagce w powszechnym jezyku powyzsze pojecia, niekiedy
oznaczajg zgota inne kwestie®. W swej analizie, dziatacz LMiK, nie ograniczy? si¢ jedy-
nie do wskazania synonimow, lecz dokonat wyktadni jezykowej, uzasadniajac tym sa-
mym trafno$¢ swych ustalen. Jak wskazano powyzej, LMiK wielokrotnie postugiwata
si¢ terminem ,,kolonia”, oznaczajac tym samym polskie osadnictwo na Kresach lub tez
na terenie obu Ameryk. I tak w przypadku kolonii polskich potozonych na Kresach,
Bulowski uznat je za osady polskie na Kresach, jak i zastosowat inny termin — Kreséw-
ka. Wprowadzone przez siebie nazewnictwo uzasadnit tym, ze kolonie polskie na Kre-
sach, czyli osady polskie na kresach, to nic innego jak tylko ,,(...) spotecznos¢ o charak-

terze komunalnym, zagospodarowana na ziemi w odrebnym jej ludno$ciowo otoczeniu

¢ lbidem.
7 Leon Bulowski, Kolonje dla Polski Warszawa 1932 r.

Wskazal przy tym, ze termin ,,kolonia” jest uzywany na potrzeby np.: kolonii letnich harcerzy lub mto-
dziezy i w rzeczywistosci jest ,,czasowym bytowaniem w mieszkaniach przez organizacj¢ niezdolng ani
do rozmnazania, ani do zarobkowania w miejscu lub w ogdle” czy tez kolonia urz¢dnicza (zwana jako
mieszkaniowa) bedaca ,,zabudowaniami zamieszkalymi przez odrebng otoczeniu, fachowa lub klasowa
spoteczno$¢ zarobkujaca gdzie indziej”. W obu przypadkach zaproponowat nazwy: obdz letni lub tez
osiedle urzednicze — ibidem, s. 7.

113



Pawet Fiktus

wewnatrz Panstwa Polskiego (...)”. W tym punkcie zwracam uwagg na to, zew poda-
nym powyzej uzasadnieniu zostal wyeksponowany element podmiotowy — czyli spote-
czenstwo, natomiast brak byto terytorialnej zaleznosci polityczno-prawnej jednego tery-
torium od drugiego. W analogiczny sposob zostata zdefiniowana kwestia kolonii oraz
kolonizacji na terenie Ameryki Pétnocnej i Poludniowej. W przypadku terminu ,,kolonia
Polska w Chicago”, Bulowski zaproponowat nazwe, ,,Chicagowska emigracja polska
lub Polonja chicagowska”, stwierdzajac przy tym, ze bylo to ,,(...) skupienie polskie
w obcym organizmie powstate dla celow zarobkowych, bez celu politycznego, sktadaja-
ce sie niekoniecznie z Polakdéw, obywateli Polski (...)”!°. Natomiast w przypadku kolo-
nii oraz kolonizacji na terenie brazylijskiej Parany okreslit je terminem ,,0$rodek naro-
dowy”, uzasadniajac to w ten sposob, ze byla to tylko ,,(...) spoteczno$¢ polska,
zagospodarowana, poza granicami Polski w otoczeniu obcym, kulturalnie nizej stoja-
cym, majac poktad narodowy i polityczny (...)"*. Tak wigc, w tym punkcie mozna za-
ryzykowac stwierdzenie, ze z uwagi na dominujacy w powyzszych definicjach aspekt
spoteczno-narodowosciowy, niestuszne zdaje si¢ uzywanie terminu ,,kolonia”, rozumia-
nego, jako zalezno$¢ polityczno-prawna perspektywy terytorialnej, na oznaczanie nim
osadnictwa na terenie obu Ameryk. Istotng kwestig byto réwniez to, ze w swej publika-
cji, Leon Bulowski wskazat na nieprawidtowe stosowanie tego terminu odnoscie kolo-
nializmu mi¢dzynarodowego'?. Ponadto uznat, ze kolonia, ,,(...) nalezaloby nazwac kraj
ten, ktory jest czesciowo zamieszkaly przez kolonistow, ktorego gospodarka catkowicie
nastawiona jest na uzupehienie zycia ekonomicznego Metropolji, ktéry nie posiada sa-
morzadu o znaczeniu panstwowym, ktérego administracja sprawowana jest przez urzed-
nikéw mianowanych (...)"*”. Wskazat przy tym réwniez na dalszy rozwoj tego teryto-

rium, ktore zajete sitg', moze z uplywem czasu przybra¢ dwojaka postaé: albo

°  Ibidem, s. 8.
10 1bidem.
2 Ibidem.

12 Tytutem przykladu wskaze Kolonje Indii, okre$lone przez Leona Bulowskiego jako ,.(...) zwiazek

panstw i prowincji, po cze¢sci z tubylcza wtadza, pod protektoratem Imperium Angielskiego, rzadzony
przez Vice Krola mianowanego i odpowiedzialnego przez Korong” — prawidtowo powinny nazywac si¢
,,Cesarstwo Indyjskie”; Kolonja Australia bedace ,,panstwem zwigzkowym, reprezentowanym przez
Generalnego Gubernatora o tytule Vice Krola” — winna mie¢ nazwe ,,Rzeczpospolita Australja”’; nato-
miast Kolonja Kanada, Unia Potudniowej Afryki, Nowa Zelandia — ,,kraj o pelnym samorzadzie, repre-
zentowany w Lidze Naroddw, nalezacy do Imperium Brytyjskiego, reprezentowany przez Generalnego
Gubernatora — jedynej osoby odpowiedzialnej przed Korong” — terminem wtasciwym winno by¢ ,,Do-
minjum Kanada”. Z kolei Kolonja Kamerun, Tanganika, Ptd — Zach. Afryka lub Palestyna — czyli ,,kraj
nalezacy do Ligi Narodow, oddany w zarzad Panstwu, nalezacego do Ligi Narodéw” — powinien funk-
cjonowac jako ,,Obszar Mandatowy Kamerun itp.”. Ibidem s. 8-9.

3 lbidems. 9.

Leon Bulowski nie wskazal przy tym innego sposobu zajecia terytorium jak tylko za pomoca sity.
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przeksztalci¢ si¢ w dominium albo w protektorat (posiadajacy ,,czesciowy samorzad
ludnosci kolorowe;j”) , podsumowujac swe rozwazania na temat pojecia ,,kolonia”, na-
stepujaco: ,,(...) widzimy wigc, ze poczatkowe oznaczenie stowa ,,Kolonja” pochodzace
od ,,kolonizowac” z biegiem czasu zmienilo swe znaczenie, bo dzi$ kolonjami nazywa-
my i obszary nie nadajace si¢ do kolonizacji lecz tylko do eksploatacji, a odwrotnie nie
nazywamy kolonjami obszaréw skolonizowanych, posiadajacych samorzad (dominjum)
(...)7n.

Przedmiot jego analizy stanowito rowniez pojecie ,,kolonizacji”. Juz na wstepie
wyroznil pojecie ,,osiedli¢” lub ,,0sadzi¢”, przez co nalezy rozumiec ,,(...) czynnos$é
podobng do kolonizacji lecz odbywajaca si¢ w kraju, wzglednie na obszarach zajetych
i przylegtych (np.: Gruzja w stosunku do Rosji) (...)”'¢. Natomiast osoby osiedlajace si¢
nalezaloby nazwac¢ ,,osadnikami” lub ,,kresowcami”, jednoznacznie przy tym stwierdza-
jac, ze ,,(...) z tych tez powodow kraje takie nazywamy po rzymsku prowincjami, po
niemiecku Markami i po polsku Kresami, a nigdy Kolonjami (...)”. Majac powyzsze na
uwadze oraz uwzgledniajac polskie aspiracje kolonialne, Leon Bulowski zaprezentowat
prawidtowe nazewnictwo dla obszaréw, ktore w jego ocenie moglyby stanowi¢ przed-
miot polskich aspiracji kolonialnych: czes¢ Kamerunu, na ktérym istnieje wtadza tubyl-
cza'’, bedzie nosi¢ nazwe Protektorat Kamerun, czes¢ potudniowozachodniej Afryki
(nadajaca si¢ do kolonizacji) winna zosta¢ nazwana Kolonja Etocz., lub terytorium
Etocz., cze$¢ Tanganiki, oddana Polsce jako mandat kolonialny, zostalaby nazwana
Wschodnioafrykanskim obszarem mandatowym natomiast cz¢$¢ Polinezji — nositaby
nazwe Archipelag Polski'®.

Jeden z najciekawszych sposobow interpretacji pojecia ,,kolonia” przedstawit
Stanistaw Pawlowski'® — prof. geografii Uniwersytetu Poznanskiego. Wskazat przy tym,
ze wspoltczesne pojecie ,kolonii”, znacznie zmienilo swe znaczenie w stosunku
do pierwotnego brzmienia, czyli pojecia ,,colonia”, - oznaczajacego osade (rolnicza,
handlowg etc.). Stosujac najprostszy podzial, Pawtowski wyrdznit dwa rodzaje pojecia
kolonii: teren (obszar), w obrebie ktorego mozna zaktada¢ osiedla ludzkie (znaczenie
wezsze) jak i terytorium, ktore pozostaje bezposrednio pod panowaniem lub pod opieka

innych panstw. W jego obrebie moze, aczkolwiek nie musi, dokonywac si¢ proces kolo-

15 Ibidem.

16 Ibidem.

17" Z ktéra, wedlug Leona Bulowskiego, Polska bedzie musiata wspotpracowaé.
18 Ibidem, s. 11.

Stanistaw Pawlowski, Kolonie [w:] Na Nowe Drogi (praca zbiorowa), Warszawa 1935, s. 36. Analizo-
wana praca ukazala si¢ réwniez na tamach kwartalnika ,,Sprawy Morskie i Kolonialne”, 2/1934,
s. 5-11.
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nizacji (ktorego to pojecia nie zdefiniowat). O wiele bardziej skomplikowany byt po-
dzial kolonii, w ktorego przypadku, jak wskazat Pawtowski, nalezy uwzgledni¢ takie
elementy, jak data ich powstania, gospodarcza eksploatacja czy tez stosunek, jaki wyka-
zuja przybysze wobec ludnosci tubylczej czy tez wedtug ich ,,prawnopolitycznego sta-
nowiska?. Przytaczajac przyktady z niemieckiej lub tez francuskiej nauki®! wykazat, ze
obecny podzial na kolonie takie jak: gospodarcze, okupacyjne czy osadnicze, uznat za
podziat przestarzaly oraz nie odpowiadajacy 6wczesnym potrzebom. Analizujac pojecie
,kolonii” pod wzgledem ekonomicznym mozna wyrdzni¢ ich kilka odmian. Tytutem
przyktadu moga by¢ kolonie rolnicze, gornicze, plantacyjne, handlowe czy przemysto-
we. Z kolei gdy podstawowym kryterium podziatu beda stosunki ludno$ciowe wowczas
mozna mowic o koloniach zamieszkiwanych przez ludnos¢ tubylcza czy tez mieszana.
Natomiast w przypadku stosowania kryterium prawnopolitycznego, Stanistaw Pawtow-
ski wyr6znil mandaty, protektoraty, dominia, kolonie parlamentarne czy tez obszary
ochronne. Inne kryterium, wedlug Pawlowskiego, jakie winno by¢ zastosowane przy
podziale terendw kolonialnych dotyczyto elementow geograficznych, a wéwczas mozna
by méwic o koloniach wyzynnych, kotlinowych, pustynnych czy tez deltowych. Zasto-
sowanie roznych kryteriow, na podstawie ktérych mozna precyzyjnie sklasyfikowac ob-
szar okreslony ,.kolonig”, doprowadza to do sytuacji, w ktorej dany teren geograficznych
jest okreslany kolonig typu mieszanego. Jako przyktad takiego obszaru, Stanistaw Paw-
towski podal Madagaskar oraz Tanganikg. W pierwszym przypadku mamy do czynienia
z kolonig wyspiarska, gorzysta o ludnosci tubylczej, zalezng od Francji przy jednocze-
snym uwzglednieniu wtadzy lokalnej pochodzacej od ludnosci tubylczej. Jednakze Paw-
towski zwrocit uwage na element, wedle ktorego mozna traktowaé kolonie jako teren
zalezny w rozumieniu polityczno-prawnym, od metropolii oraz koloni¢ rozumiang w ka-
tegoriach osadnictwa. Otdz, byt nim stosunek kraju macierzystego do kolonii — inny
w przypadku panstw posiadajacych np.: tereny zamorskie, a jeszcze inny w przypadku
panstw charakteryzujacych sie duza emigracja. W drugim przypadku, kolonia rozumia-
na bedzie w znaczeniu we¢zszym, czyli podstawowym, tzn. jako osada lub skupisko lud-
nosci. Majac na wzgledzie drugg przestanke, w ocenie poznanskiego geografa, Niemcy
posiadaja kolonie na terenie Polski lub Czechostowacji a Polska posiada swe kolonie na
terenie Zwigzku Radzieckiego jak i innych panstw europejskich lub nawet zamorskich.
W tym przypadku nalezaloby dokona¢ kolejnego podzialu na kolonie pozakrajowe
(zwiazane z procesem osadnictwa oraz tworzeniem skupisk ludnosci w obrgbie innego

panstwa) oraz kolonie tworzone na wlasnym terytorium panstwowym (kontynentalnym),

20 |bidem, s. 37.

21 Byly to prace m.in. Alferda Hettner'a Der Gang der kultur Gber die Erde z 1929 r. oraz Georgesa Har-
dy'ego Géographie et collonisation z 1933 r.
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jak i1 kolonialnym (zamorskim). Odnosnie kolonii pozakrajowych, zaproponowal réw-
niez stosowanie okreslenia kolonii emigracyjnych — niezaleznie od stopnia oraz nateze-
nia utrzymywanych kontaktow z panstwem macierzystym. Majac na uwadze polskie
aspiracje kolonialne, Stanistaw Pawlowski wskazal, Zze kolonie emigracyjne stanowig
pewien rodzaj ,,forpoczty kulturalnej i gospodarczej”, gdyz bardzo czesto przyczyniaja
si¢ do zmiany stanu posiadania na danym terenie®.

W dalszej kolejnosci zwracam uwage na tezy autorstwa Gustawa Zateckiego, we-
dlug ktérego kolonie byly to: ,,(...) wszelkie z zamiarem trwatosci tworzone, spoteczne
wyniki emanacji sit spolecznych jakiejs zbiorowos$ci na obcem dla niej terytorium, o ile
i jak dtugo wyniki te przedstawiajg si¢ jako zjawiska, ktorych podmioty wykazuja swoja
zewnetrzng dziatalnoscia che¢ zachowania trwalej lacznosci ze zbiorowoscia osiadta,
bedacg zrodlem tej emanacji (...)"%. Ich podstawowa cechg bylo bycie ,,wynikiem spo-
tecznym”, a co za tym idzie nalezy je traktowac¢ jako ,,skutek proceséw spotecznych” —
czyli efekt zycia zbiorowego. Istotnym elementem powyzszej tezy jest termin ,,emanacji
sil spotecznych”, pod ktorym Zatecki rozumiat ,,(...) przesadzenie dobrowolne lub przy-
musowe pewnej ilosci subiektow psychicznych, nalezacych do jakiej$ zbiorowosci spo-
lecznej, bynajmniej jednak pojecie emigracji i osiedlenia przymusowego, a wigc w 0g06-
le migracja pewnych subiektow, nie wyczerpuje zakresu pojecia emanacji sit spotecznych.
Pod ten podpada¢ beda i te wszystkie zjawiska spoteczne, ktore swiadcza o potrzebie
szukania nowego pola rozwoju dla pewnej zbiorowo$ci w innych niz migracja formach,
biec mogg zresztg dla migracji rownolegle, bynajmniej si¢ z nig tresSciowo nie pokrywa-
jac np.: ekspansja kapitatowa (...)"**. Na szczegdlng uwage zastuguje podziat kolonii
dokonany przez Gustawa Zateckiego, w ktorym jako pierwsza grupe wyrézniat ,,kolonie
ludnosciowe” (narodowosciowe), pod ktorymi nalezy rozumie¢ terytoria zamieszkane
przez zbiorowosc, ale tak dtugo jak tylko bedzie mozna utrzymac odrgbnosc i jej nieza-
leznos$¢ kulturows. Istotng cecha owej zbiorowosci miata by¢ tendencja do rozmnazania
si¢, jednakze ,,(...) sama rola rozmnazania si¢ nie wystarcza do zaistnienia zjawiska
kolonji, musi jej towarzyszy¢ swiadomo$¢é mozliwosci jej realizowania(...)”?. Kolejny

element wigzatl si¢ z zamiarem osiedlenia si¢, czyli pozostania na danych terytorium

22 Analizujac role kolonii emigracyjnych z perspektywy polskich dazen kolonialnych, Pawtowski uznat,

ze panstwa posiadajace kolonie zamorskie a nie posiadajace na nich dostatecznej liczby ludnosci w pew-
nym momencie ,,musza kiedys ustapi¢ z pola”. Na obecna chwile oznacza to, ze zachowuja kolonie dla
innych panstw, ktore je przejma wilasnie poprzez prowadzong polityke emigracyjng oraz rozwdj kolonii
emigracyjnych —ibidem s. 39.

B Gustaw Zalecki O zasadniczych pojeciach polityki kolonialnej i kolonizacyjnej. Uwagi nad gospodar-

czym stosunkiem czlowieka ,,biatego” do ,,kolorowego”, Warszawa 1928, s. 15 - 16.

24 |bidem, s. 16.

2 Ibidem.
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i zatlozenia statych osrodkow i skupisk ludzkich. Bez znaczenie pozostaje kwestia formy
lub tez celu owych o$rodkéw, zwanych przez Zaleckiego,,gospodarstwa”. Tego rodzaju
elementy zalezg od poziomu rozwoju danej spotecznosci. Ostatnia cecha zwigzana byta
ze $wiadomoscig wiasnej odrgbnosci np.: kulturowej, etnicznej lub narodowej — od $wia-
domosci spotecznosci lokalnej. Bylo to o tyle istotne, ze wigzato si¢ z nig zagadnienie
,,1aczno$ci z macierza narodowosciowg”*. Kolejny podziat kolonii odnosit si¢ do kwe-
stii ojczyzny lub tez terytorium macierzystego, ktére byto wazne ze wzgledu na wyod-
rebnienie kolonii wewnetrznych i zewnetrznych. Pierwsza kategoria to kolonie miesz-
czgce si¢ w granicach ojczyzny, przyktadem moze by¢ pojecie ,,kolonizacji Wotynia™?'.
W drugim przypadku Zatecki uznat, Ze macierz to panstwo, a kolonie to ,,korporacja
publicznoprawna, utworzona przez macierz na zamorskim, podporzadkowanym sobie
terytorium”, co nalezy utozsamia¢ z terminem kolonii politycznej. Jednakze kolonia po-
lityczna nie zawsze moze by¢ utozsamiana z kolonig narodowosciowa. W tym punkcie
Zatecki podat jako przyklad Stany Zjednoczone, ktore sg kolonig ludno$ciowa, ale nie sg
kolonig polityczng i nie wchodzg w sktad Imperium Brytyjskiego, z kolei Australia sta-
nowi koloni¢ ludnosciowa i polityczna, a Gibraltar nalezy traktowac za kolonie politycz-
ng a ktéra nie moze by¢ uznana za koloni¢ narodowosciowa. Wazng cecha kolonii poli-
tycznych bylto ograniczenie roli elementu ludnosciowego, ktéry bedzie stanowid
elementu ,,srodka pomocniczego”. Jednakze kolonie polityczne nie stanowig jednolite-
go zagadnienia, poniewaz z uwagi na ich zrodta powstania mozna wyrdzni¢ pojecie ko-
lonii kapitatowych, kulturalnych oraz publicznoprawnych?. Niezaleznie od powyzszego
podziatu, mianownikiem wspolnym byt ,,(...) ten moment, Ze sg one instytucjami praw-
nymi rozciagajacemi swa wladze na terytorjum nie stanowiace czesci macierzy, lecz jej
wlasnos$¢ i ze czerpia one z macierzystego panstwa swg konstrukcj¢ prawng w tem zna-
czeniu, ze panstwo to publicznoprawna kolonj¢ niejako stwarza (...)"%.

Kolejna grupe kolonii stanowia ,.kolonie kapitatowe”. W tym przypadku istotnym
elementem je charakteryzujacym, bedzie pojecie ,,przedsigbiorstwa”, zwigzanego z ob-
cym terytorium. Jego zasadniczym elementem bedzie ustalenie kregu wilascicieli, do
ktorych nalezy, poniewaz nie moze ono by¢ zwigzane z ludnoscia miejscowa lub osad-
nikami, ponadto ma za zadanie zdominowac okre$long dziedzine przemystu lub tez han-
dlu, przy jednoczesnym zachowaniu swej odrebnosci i tozsamos$ci®®. Interpretujac poje-

26 Ibidem, s. 18 — 19.
27 1bidem, s. 22 — 23.
28 |bidem, s. 26.
2 Ibidem, s. 27.

30 lbidem, s. 28. Nalezy dodaé¢, ze ,,przedsiebiorstwo” wedlug Gustawa Zateckiego byto traktowane jako

,,0g0t procesow psychicznych” nastawionych na uzyskanie zysku z prowadzonej dziatalnosci, reprezen-
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cie kolonii kapitatlowej, nalezy traktowac je ,,(...) osobowo, t.j. rozumie¢ pod nim pewne
subjekty, rozporzadzajace dobrami, ktore w oczach wilascicieli tych dobr reprezentuja
pewna warto$¢ pieni¢zng i Srodek zarobkowy do zysku z wymiany i przez wymiang
(...)=n

Trzecig grupa kolonii sa ,.kolonie kulturalne”, czyli ,,(...) osrodki kultury, ktore
wywotlane zostaty przez emanacje sit spotecznych jakiej$ zbiorowosci na obcem jej te-
rytorium, o ile i tak dtugo, jak dtugo podmioty tworzace te osrodki zachowuja odrgbnosé
na tle nowego mileu oraz zwigzek z macierzg bronionej przez nie kultury (...)”*%. W tym
przypadku istotng cecha miat by¢ ,,08rodek kultury”, pod pojgciem ktorego nalezato
rozumie¢ podmioty potaczone ,,weztem kultury wspolnej”, ktora sa ,,sady poznawcze
1 wartos$ciujace™?. Nalezy jeszcze dodaé, ze podane definicje kolonii w praktyce moga
wystepowac w réznych konstelacjach, tzn.: wzajemnie sobie zaprzeczac lub tez wzajem-
nie taczy¢ i jednoczes$nie wystepowac na terenie jednego panstwa w trzech podanych
odmianach.

Jednakze istotng cechg jaka wystepuje w przypadku ,,kolonii” byta ,,kolonizacja”,
przez ktérg Gustaw Zatecki rozumiat: ,,(...) og6t stosunkéw, jakie powstaja w bezpo-
srednim zwiazku z akcja jakiego$ podmiotu, dazacego do wytworzenia kolonii (...)"**.
Natomiast w ramach kolonizacji ludno$ciowej czy tez narodowosciowej nalezy mowic
o dzialaniach ,,(...) natury spotecznej, ktérych podmiotem jest jakakolwiek osoba fi-
zyczna lub zbiorowos¢, tak zorganizowana, jak i niezorganizowana, stawiajaca sobie za
cel nadanie pewnemu terenowi na stale charakteru swej wlasnej narodowosci, t.j. jezyka
i zwigzanej z nim kultury, o ile podmiot ten do realizacji swoich celéw dazy na tle pro-
gramu osadniczego gospodarczego jednorodnych z nim narodowosciowo elementow
ludnosciowych, oraz na tle programu réwnoczesnego zniszczenia lub zaabsorbowania
wszelkich narodowosciowo obcych elementéw ludnosciowych na terenie omawianych
dziatan ewentualnie zastanych i pozniej przybytych (...)"%. Jak wida¢ na przyktadzie
wyzej wymienionej definicji, podmiotem inicjujacym kolonizacje moze by¢ nie tylko
panstwo, ale i zbiorowos¢ lub osoba fizyczna, co moglo by¢ o tyle istotne, ze dawato

podstawy do stworzenia podstaw kolonizacji nie tylko panstwowej, ale i pozapanstwo-

towane przez przedsigbiorce o dwu - elementowe;j strukturze na ktérg sktadajg si¢ dwa wzajemnie wal-
czace ze soba oraz uzupehniajace si¢ elementy: kapitalista i robotnik. Jednakze, aby uproséci¢ pojecie
przedsigbiorcy na potrzeby definicji kolonii kapitalowych, Gustaw Zatecki zaproponowat okreslenie
jego jako ,.kapitat bedacy zewnetrznym przedstawicielem przedsigbiorstwa”.

31 |bidem, s. 30.

32 |bidem, s. 31-32.

3 bidem, s. 32.
3 |bidem, s. 56.
3 Ibidem.
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wej. Natomiast celem kolonizacji bedzie zdobycie pewnego terenu ,,(...) dla jezyka pod-
miotu kolonizujacego i kultury na tle jezyka tego wyrostej (...)”*°. Inny podziat koloni-
zacji wigze si¢ z pochodzeniem podmiotu kolonizacyjnego, w tym przypadku mamy do
czynienia z kolonizacjg imigracyjng i emigracyjng. W pierwszej kwestii mowimy o sy-
tuacji, w ktorej osoby odpowiedzialne za kolonizacje pochodza z tego samego terenu,
ktory ma by¢ kolonizowany, a w przypadku drugim mamy do czynienia z sytuacja,
w ktorej osoby pochodza spoza terenu kolonizacyjnego. Stosujac powyzsze kryteria,
nalezy wyr6zni¢ kolonizacje wewnetrzng (osadnicy pochodza z tego samego kraju,
w ktorym ma by¢ kolonizacja np.: naptyw Anglikéw do Australii lub Polakow na Kresy
Wschodnie) oraz zewnetrzng (osadnicy pochodza spoza terenu poddanego koloniza-
cji)’’. Z uwagi na wielko$¢ terenu poddanego kolonizacji nalezy dokona¢ podziatu na
kolonizacje mala i wielkg. W pierwszym przypadku mamy do czynienia z sytuacja, ze
teren poddany kolonizacji ma by¢ tak maty, iz nie wymaga ,,,wielkiego wysitku emigra-
cyjnego” od o0sob, ktorych kultura ma by¢ kulturg dominujaca. Odnosnie wielkiej kolo-
nizacji, mamy do czynienia z masowo$cig catego ruchu emigracyjnego®®. Jednakze
w przypadku kolonizacji nalezy wyr6zni¢ zjawisko pokrewne, a mianowicie osadnic-
two, przez co nalezy rozumie¢ ,,(...) akcje, ktorej podmiot stawia sobie za cel na state
zwigzanie pewnych fizycznych elementdw, osobowo gospodarczych, zwiazanych z no-
wym dla nich terenem (...)"*. Bez znaczenia byto pochodzenie oraz narodowos¢ 0sob
uczestniczacych w procesie osadniczym. Ponadto nie mozna utozsamiac jej wytacznie
z prowadzeniem gospodarstwa rolnego. Istotg osadnictwa byt fakt, ze osoby, ktore przy-
byly na obcy teren, zostaja na stale, jednakze tylko w celach zarobkowo - gospodar-
czych. Istotnym elementem kolonizacji — jako pochodnej od osadnictwa, wedlug Gusta-
wa Zaleckiego bylo to, ze nie kazde osadnictwo stanowi¢ moglo podstawe do
kolonizacji. Moze stanowi¢ pierwszy etap — gospodarczy w celu zdobycia nowego tere-
nu. Jednakze najwazniejszym punktem byt akt publicznoprawny wydany przez panstwo
dominujace wobec zaleznego terytorialnie terenu, a w konsekwencji wyksztatcenie si¢
kolonii politycznej, przez ktorg nalezy rozumiec ,,(...) cialo publicznoprawne, czerpiagce
swa osobowos¢ prawna z woli jakiegos$ innego panstwa, bedacego wlascicielem teryto-
rium, wlasciwego dla tego pochodnego ciata publicznoprawnego (...)"*". Warunkiem
koniecznym dla uznania kolonii w znaczeniu politycznym byla sytuacja, w ktorej ,,(...)

jakikolwiek krag, jakakolwiek zbiorowos¢, z jakichkolwiek wzgledow uzna wytworzo-

36 Ibidem, s. 57.
37 Ibidem, s. 59.

3 Ibidem.
39 Ibidem, s. 60.
40 |bidem, s. 62.
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na przez jakie$ panstwo administracj¢ za swoja wtadz¢ w znaczeniu publicznoprawnym,
oraz gdy obszar tej administracji pokrywac si¢ bedzie z terenem, ktory cho¢ dla niej
wlasciwy, nie bedzie jej wlasnoscig (...)".

Dyskurs jaki byt prowadzony przez dziataczy LMiRz, a nastepnie LMiK, w pew-
nym stopniu przyczynit si¢ do uporzadkowania bardzo istotnych, poje¢ ,.kolonii” oraz
,.kolonializmu”. Mozna uznaé, ze ,,zapetnil luke”, jaka woéwczas powstata, wskutek
marginalnego traktowania problematyki kolonialnej. Nalezy przy tym zwrdci¢ uwagg na
bardzo wazng kwestie, jaka byto odnoszenie si¢ do dorobku doktryny zachodnioeuropej-
skiej, ktora, owszem, stanowita niekiedy podstawe do dalszych rozwazan, ale nie zdomi-
nowala calego dyskursu. Przedstawione powyzej ustalenia, niekiedy tozsame a innym
razem rézne wobec siebie, stanowity samodzielny oraz niezalezny owoc dociekan, jak
i badan publicystow LMiK. Ponadto badajac efekty rozwazan LMiK nad pojeciem ,,ko-
lonii” oraz ,,kolonializmu”, nalezy mie¢ na uwadze fakt, ze byly §cisle powigzane z pro-

pagandg, prowadzong przez Lige, polskich aspiracji kolonialnych.

41 |bidem, s. 61 - 62.
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