Joanna Brzezinska
Grupa i zwigzek przestepny jako przejawy przestepczosci
Zzorganizowanej

1. Problematyka przestepczosci zorganizowanej, mimo ze tak

czesto podejmowana w licznych krajowych 1 migdzynarodowych
opracowaniach kryminologicznych*”, nadal wywotuje spory definicyjne i

kontrowersje co do okre$lenia istoty samego zjawiska
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H-J. Schneider, Organisiertes Verbrechen, (w:) Die Psychologie des 20.
Jahrhundrets, Band XIV, Auswirkungen auf die Kriminologie, Zurich 1981, s.
377-379; H-D. Schwind, Definition und Geschichte der organisierten
Kriminalitiit im kifrzen Uberblick, (w:) H-D. Schwind, G. Steinhilper, E. Kuba
(red.), Organisierte Kriminalitdt, Heidelberg 1987, s. 17-18; H-J. Krener,
Organisiertes Verbrechen, (w:) G. Kaiser, H-J. Kerner, F. Sack, H. Schellhoss
(red.), Kleines Kriminologisches Worterbuch, 3 Aufl., Heidelberg 1993, s.
377-381, A. Marek, Przestepczo$¢ zorganizowana. Zarys problematyki, (w:)
A. Marek, E. Plywaczewski (red.), Kryminologiczne i prawne aspekty
przestepczosci zorganizowanej, Szczytno 1992, s. 29-32; E. Plywaczewski,
Przestepczos¢ zorganizowana i jej zwalczanie w Europie Zachodniej,
Warszawa 1992, s. 21-43; Z. Cwiakalski, Wybrane problemy wymiaru kary
za przestepczos¢ zorganizowanq, Prokuratura i Prawo, nr 12, 2001, s. 7; C.
Sonta, Normatywne pojecie zorganizowanej przestepczosci. Zorganizowana
grupa i zwiqzek przestepny w polskim prawie karnym na tle teorii i
orzecznictwa, zarys problematyki, WPP, nr 1, 1997, s. 22-23.

Por. A. Gaberle, Przestepczos¢ grupowa w Polsce jako zjawisko
kryminologiczne i prawnokarne, Czasopismo Prawa Karnego i Nauk
Penalnych, nr 1-2, 1998, s. 75. Autor zauwaza trzy sporne kwestie. Pierwsza
odnosi si¢ do watpliwo$ci w zakresie struktury zespotu (jednopoziomowa czy
hierarchiczna?). Nastgpnie A. Gaberle analizuje problematyke trwato$ci
zespohu (jedno czy wiele popelnianych przestepstw?). Zastanawia si¢ takze,
czy niezbedne jest stworzenie powiazan przedmiotowego zwiazku z
przedstawicielami $wiata polityki, administracji publicznej i1 biznesu.
Kompilacja przedstawionych ponizej cech prowadzi do wyodrgbnienia wzorca
— modelu tej przestgpczosci: 1) waskiego (mafijnego), o strukturze
hierarchicznej, prowadzacego ciagla dzialalno$¢ przestgpcza, z licznymi
powiazaniami politycznymi 1 gospodarczymi, oraz bedacego jego
przeciwienstwem 2) szerokiego (grupowego) — o strukturze dowolne;j,
utworzonego w celu popelnienia minimum jednego przestgpstwa, bez
sprecyzowanych powiazan.
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Pojecie ‘przestgpczosé zorganizowana’ pojawito si¢ na przetomie
lat 60. i 70. XX wieku, pociagajac za soba* liczne rozbiezno$ci
interpretacyjne.

Wedhug definicji stworzonej obecnie przez Biuro do Walki z
Przestepczoscia Zorganizowana Komendy Gtownej Policji przestepczosé
zorganizowana stanowi zwiazek przestepny stworzony z checi zysku dla
dokonywania ciagle réznorodnych przestepstw, ktory zaktada osiaganie
celow poprzez korupcje, szantaz, terror, uzycie sity i broni***. Warto
podkresli¢, ze wobec trudnosci w stworzeniu spojnej definicji

5 Wedtug E.H. Sutherlanda ,organizacja przestepcow” (organization of
criminals) to ,formalne stowarzyszenia z uznanym przywodztwem,
porozumieniami i podziatem pracy” oparte na ,,nieformalnym podobienstwie
oraz wzajemnos$ci interesow i postaw” — E.H. Sutherland, Priciples of
Criminology, Chicago—Philadelphia—New York 1939, s. 207. W latach 1950—
1951 powstal raport z prac Senackiej Komisji Specjalnej do Zbadania
Przestepczosci Zorganizowanej 1 Handlu Migdzystanowego, ktory stwierdzit
funkcjonowanie w USA syndykatu przestgpczego tzw. Mafii, kontrolujacego
przejawy przestepczej dzialalno$ci na terenie kraju. Z kolei w 1967 r. D.R.
Cressey opracowal raport z prac Prezydenckiej Komisji ds. Przestrzegania
Prawa i Wymiaru Sprawiedliwos$ci, w ktérym zauwazono, ze ,,przestgpczos¢
zorganizowana to rodzaj towarzystwa, ktore stara si¢ dziala¢ poza kontrola
narodu amerykanskiego i jego rzadu. Sklada si¢ ono z tysigcy przestgpcow,
dziatajacych w obrgbie struktur tak skomplikowanych jak struktury jednej z
wielkich korporacji, podporzadkowanych prawom, ktorych przestrzeganie
wymuszone jest o wiele surowiej niz przestrzeganie praw legalnych rzadow.
Jego dziatania nie sa impulsywne, ale raczej wynikaja z zawilych konspiracji
realizowanych przez wiele lat i majacych na celu uzyskiwanie kontroli nad
catymi obszarami aktywnosci po to, by gromadzi¢ ogromne zyski”. W nauce
niemieckiej ,organisierte Kriminalitdt” oznacza ,,oparte na podziale prac
$wiadome i zamierzone na dluzszy czas wspoétdziatanie wigkszej liczby osob
nastawione na popelnianie czyndw przestgpnych, ktoére czgsto sa
ukierunkowane na mozliwie szybkie osiaganie zyskow”. W Ilatach 70.
powszechne byto ujmowanie przestgpczosci zorganizowanej jako nielegalnej
przedsigbiorczosci, ktéorej motorem napgdowym jest zaspokajanie
zapotrzebowania spoleczenstwa na nielegalne dobra i ustugi. Przedsta-
wicielami tego pogladu byli: U. Santino, P. Arlacchi, R. Catanzaro, Petrus von
Duyne, U. Sieber; zob A. Michalska-Warias, Przestepczo$¢ zorganizowana i
prawnokarne formy jej zwalczanie, Lublin 2006, s. 30—41; E. Ptywaczewski,
op. cit., s. 23.

46 D, Potakowski, Wspdlnota przestepcéw, Rzeczpospolita, nr 4, 1997, s. 19.
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analizowanego zjawiska niektorzy kryminolodzy odwotuja sig jedynie do
wskazania konstytutywnych cech tego rodzaju przestepczo$ci*?’.
Wprowadzenie nazwy ‘przestgpczo$¢ zorganizowana’ przyczynito
si¢ do utozsamiania jej w licznych opracowaniach z takimi pojegciami, jak
‘przestgpstwo  zorganizowane’, ‘przestgpczos¢é zawodowa’,‘przestep-
czo$¢ grupowa’, co jest oczywistym btedem terminologicznym®*?.
Nieostro§¢ definicyjna pojecia w ujeciu  kryminologicznym
(ktorego zakres wydaje si¢ nadmiernie szeroki), spowodowata pewne
trudnos$ci we wprowadzeniu go i utrwaleniu jego obecno$ci w prawie
karnym. Pojawito si¢ ono w art. 4 Ustawy z 12 pazdziernika 1994 r. o
ochronie gospodarczego*”’, w ktorym penalizowano przestgpstwo ,,prania
brudnych pienigdzy”. Obecnos¢ okreslenia ,,przestgpczos$¢ zorgani-
zowana” okazata si¢ jednak jednorazowa i stosunkowo krotka, gdyz w
kodeksie karnym z 1997 r. art. 299 typizujacy przestgpstwo prania
brudnych pieni¢dzy nie objat swoim zakresem analizowanego zjawiska.
W zakresie wskazania rozmiaréw zorganizowanej dzialalno$ci
przestepczej w Polsce nie ma statystyk zbiorczych. Taki stan rzeczy
uwarunkowany jest przede wszystkim heterogenicznym charakterem

przedmiotowego fenomenu przestepczego®.

7 H. Abadinsky uznaje za najwazniejsze cechy przestepczosci zorganizowanej:
1) nieideologiczno$¢, 2) hierarchicznos¢, 3) ograniczone lub ekskluzywne
czlonkostwo, 4) dlugotrwato$¢, 5) uzywanie niedozwolonej przemocy,
przekupstwa, 6) wystgpowanie specjalizacji/podzialu pracy, 7) wystgpowanie
tendencji monopolistycznych, 8) podleganie wyraznym regulom Iub
regulacjom. Z kolei J.A. Iniciardi wskazuje: 1) hierarchiczna strukturg
obejmujaca system wyraznie zdefiniowanych zwiazkéw migdzy jednostkami z
dwustronnymi zobowigzaniami i przywilejami, 2) monopolistyczna kontrolg
lub ustanowienie sfer wpltywu migdzy roznymi organizacjami i nad rejonami
geograficznymi, 3) poleganie na potencjalnym uzywaniu przemocy i gwattu w
celu utrzymania wewngtrznej dyscypliny i ograniczenia konkurencji, 4)
utrzymywanie statej nietykalnosci od ingerencji rzadowych agencji wymiaru
sprawiedliwo$ci 1 innych, 5) duze zyski finansowe zapewniane przez
specjalizacj¢ w jednej lub wigkszej liczbie kombinacji przedsigwzigtych. Zob.
A. Michalska-Warias, op .cit., s. 34-36.

Wedlug J. Nepote synonimami pojgcia przestgpczo$é zorganizowana sa
‘syndykaty przestgpcze’ lub ‘przestgpczos¢ zsyndykalizowana’ — ibidem, s.
39.

4 Dz.U.z 1994 1., nr 126, poz. 615.

90 Werdd przestepstw, ktore stanowia najbardziej charakterystyczne przejawy
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Proby zdefiniowania przestgpczosci zorganizowanej podejmowane
byly rowniez na forum migdzynarodowym. Na szczegdlna uwage
zashuguja te z nich, ktére miaty miejsce w latach 1996-2000. Pierwszy
etap stanowito wypracowanie wspélnej koncepcji przestgpczosci
zorganizowane] przez Komisje¢ Europejska wraz z Grupa Ekspertow ds.
Przestepczosci Zorganizowanej Rady Europy. Wedlug niej przestepczosé
zorganizowana okre§lono jako ,wspdldziatanie wigcej niz dwoch osob
podejrzanych lub skazanych za popelnienie powaznych przestgpstw
podejmowane na czas dtuzszy lub nieokreslony w celu uzyskania korzysci
finansowych lub wiadzy albo obu rzeczy naraz”*'.

Podczas zorganizowanego przez Migdzynarodowe Stowarzyszenie
Prawa Karnego XVI Migdzynarodowego Kongresu Prawa Karnego, ktory
odbyt si¢ w 1999 r. w Budapeszcie, nie osiagni¢to konsensusu w zakresie
stworzenia kompleksowej definicji analizowanego zjawiska. Stworzono
jedynie ograniczona charakterystyke najistotniejszych cech tej
przestepnej dziatalno$ci, wsréd ktorych wskazywano: na zmiennos¢
czlonkow, przeptyw kapitatu, zmienno$¢ metod dziatania (legalne i
nielegalne), zdobywanie wtadzy/srodkow, korupcje, terror, podziat zadan,
brak indywidualnej odpowiedzialno$ci w organizacji**.

Najwazniejsza regulacja o zasiggu miedzynarodowym dotyczaca

przestgpczosci zorganizowanej, nalezy wskaza¢ m.in. pranie brudnych
pienigdzy (art. 299 § 1, 51 6 k.k.), przestgpstwo wzigcia zaktadnika (art. 252
k.k.), kradziez z wlamaniem (art. 279 k.k.), a ponadto kradziez i przemyt dziet
sztuki, przerzuty przez granicg nielegalnych emigrantow czy tez czyny
zabronione przewidziane w ustawie o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. z
2005, nr 179, poz. 1485). Zob. A. Gaberle, op. cit., s. 84-85.

A. Michalska-Warias, op. cit.,, s. 56. Wsérdd kryteriow dookreslajacych
(precyzujacych) pojecie przestgpczosci zorganizowanej wymieniano: ,,podziat
rol i1 funkcji wsrdd poszezegdlnych cztonkéw, stosowanie réznorodnych form
wewnetrznej dyscypliny i kontroli, postugiwanie si¢ przemoca lub innymi
srodkami w celu zastraszania, wywieranie wplywow politycznych, gospo-
darczych i innych przy pomocy korupcji i innych §rodkow, wykorzystanie do
prowadzenia dziatalnosci przestgpnej struktur handlowych lub im podobnych,
pranie pienigdzy” — zob. E. Plywaczewski, Wokol strategii przestepczosci
zorganizowanej w Polsce, (w:) Przeciwdzialanie korupcji i zorganizowanej
przestepczosci, Osrodek Informacji RE, Centrum Europejskie Uniwersytetu
Warszawskiego, Biuletyn, 1999, nr 3—4, s. 58.

Association Internationale de Droit Penale, Littre d’information, 1999, nr 2, s.
57-62.
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zwalczania przestgpczosci zorganizowanej pozostaje obecnie Konwencja
ONZ przeciwko ponadnarodowej przestgpczosci zorganizowanej z 2000
r., ktora Polska ratyfikowata w 2001 r.*** Prace nad konwencja mialy na
celu  opracowanie  uniwersalnej oraz  precyzyjnej  definicji
ponadnarodowej przestepczosci zorganizowanej. Przedstawiony przez RP
na forum Zgromadzenia ONZ projekt niniejszej Konwencji w art. 1
przewidywal nast¢pujaca definicj¢ przedmiotowego zjawiska: ,,Dla celow
niniejszej Konwencji pojgcie przestgpczos¢ zorganizowana oznacza
grupowe dzialania trzech lub wigcej o0s6b, o hierarchicznych
powiazaniach lub pozostajacych w stosunkach osobistych, ktore
pozwalaja ich przywdédcom na osiaganie zyskéw lub kontrolg nad
terytoriami lub rynkami krajowymi lub zorganizowanymi, przy uzyciu
przemocy, grozb lub przekupstw zaré6wno w celu rozwoju dziatalno$ci
przestepezej, jak i infiltracji legalnej dziatalnosci gospodarczej — w
szczegoblnosci przez...”. Nastgpnie podawano 9 typoéw przestgpstw, ktore
wskazywaly na to, ze mamy do czynienia z przestgpczoscia
zorganizowana. Ostatecznie powyzszy projekt nie zostat wprowadzony do
tresci Konwencji***. Obecnie obowiazujacy art. 1 wspomnianej regulacji
miedzynarodowej zobowiazuje panstwa—strony do skuteczniejszej
wspotpracy w zapobieganiu i zwalczaniu ponadnarodowej przestepczosci
zorganizowanej. Brak zatem nadal w aktach internacjonalnych pelnej
definicji odnoszacej si¢ do tego rodzaju aktywnosci przestgpczej. Mozna
ja jedynie wyinterpretowa¢ z pozostatych przepisow Konwencji, co
niewatpliwie stanowi jej stabos¢. Wedlug A. Michalskiej-Warias
ponadnarodowa przestgpczo$¢ zorganizowana to aktywno$¢ zorgani-
zowanych grup przestgpczych zwiazana z popelnianiem jednego z
wymienionych w konwencji przestepstw ponadnarodowych*>.

43 Dz.U. z 2005 1., nr 18, poz. 158; Konwencja weszta w zycie po uzyskaniu
wymaganej liczby ratyfikacji 29 wrzesnia 2003 r., a inicjatywa jej stworzenia
wyszla od Polski.

M. Plachta, W. Zalewski, Kontrowersje wokol pojecia przestepczosci
zorganizowanej na gruncie Konwencji ONZ z 2000 r., Przeglad Sadowy,
2003, nr 5, s. 5-6; Por. M. Plachta, Projekt Konwencji Narodow
Zjednoczonych o zwalczaniu zorganizowanej przestgpczosci miedzy-
narodowej, Prokuratura i Prawo, 1998, nr 5, s. 32.

Przestgpstwa te to m.in.: udziat w zorganizowanej grupie przestgpczej, pranie
pienigdzy, korupcja, przestepstwa przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci w
postaci wywierania bezprawnego wplywu na czynnosci organow sadowych lub
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Z perspektywy polskich kryminologéw wszelkie niejasnosci oraz
odmiennosci interpretacyjne, ktore dotycza  przestgpczosci
zorganizowanej, wynikaja przede wszystkim z nieustalenia zakresu
przedmiotowego badanego zjawiska. W badaniach kryminologicznych
nie sprecyzowano bowiem, czy jego analiza ma dotyczy¢ statych
(zinstytucjonalizowanych) struktur przestepczych, czy jakichkolwiek
dziatan bedacych przejawem aktywnosci przestepczej, chocby nawet do
wytworzenia takich struktur nie doprowadzity**.

2. Nowelizacja kodeksu karnego z dnia 16 kwietnia 2004 r.
rozszerzyla zakres art. 258. Obecnie przepis ten wyodrebnia nastgpujace
formy dziatalnosci przestgpcze;j:

1) zorganizowana grupe albo zwiazek majace na celu popehienie
przestepstwa skarbowego,

2) grupe albo zwiazek o charakterze zbrojnym,

3) grupg albo zwiazek majace na celu popetnienie przestgpstwa o
charakterze terrorystycznym.

Wysilki interpretacyjne doktryny i orzecznictwa w zakresie
wyktadni przepisu art. 258 k.k. koncentruja si¢ przede wszystkim na
analizie dwoch pojeé: ‘zorganizowanej grupy przestepczej’ i ‘zwiazku
przestepnego’*’.

Na przestrzeni obowiazywania trzech kodyfikacji karnych
okreslenie ‘zorganizowana grupa przestgpcza’ poza obecnoScia w
aktualnym kodeksie, pojawito si¢ jeszcze dwukrotnie: w dekrecie z dnia
4 marca 1953 r. o wzmozeniu ochrony wiasnos$ci spotecznej** oraz po
nowelizacji z dnia 12 lipca 1995 r. w ustawie o zmianie kodeksu karnego,
kodeksu karnego wykonawczego oraz o podwyzszeniu dolnych i gérnych
granic grzywien i nawiazek w prawie karnym®*”’.

Wyktadnia gramatyczna pojecia ‘zorganizowana grupa przestgpcza’

na zachowanie $wiadka oraz tzw. powazne przestgpstwa, tj. czyny zagrozone
kara pozbawienia wolnosci, ktérej gorna granica wynosi co najmniej 4 lata —
A. Michalska-Warias, op. cit., s. 398.
46 J. Blachut, A. Gaberle, K. Krajewski, Kryminologia, Gdafisk 2006, s. 300.
Dalsze rozwazania zostang w catosci poswigcone trwalym strukturom
przestgpczym, jakimi sa zorganizowana grupa przestgpcza 1 zwiazek
przestgpny.
Te zagadnienia sa rowniez zasadnicze dla niniejszego opracowania.
9% Dz.U.z1953 1., nr 17, poz. 68.
49 Dz.U.z1995 ., nr 95, poz. 475.
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prowadzi do wniosku o strukturalnosci budowy takiej organizacji*®. L.
Tyszkiewicz podkresla: ,,Stowo ‘grupa’ wskazuje co najmniej na to, ze
musi wchodzi¢ w gre wigcej, nizli jedna osoba, natomiast wyraz
‘zorganizowana’ $wiadczy o tym, ze czlonkowie tej grupy musza
postepowac w jaki$ sposob najmniej uporzadkowany™**!,

Pewne rozbiezno$ci doktrynalne uwidaczniaja si¢ w stosunku do
zorganizowanej grupy przestepczej, jesli chodzi o jej usytuowanie wsrod
innych form przestgpnego dziatania. W jednym z dawniejszych orzeczen
SN zauwazyt: ,,Grupa zorganizowana jest pojeciem posrednim pomigdzy
pojeciem bandy a wspotsprawstwem. Pojecie zorganizowanej grupy shuzy
wlasnie do wypehienia luki istniejacej migdzy pojeciem bandy*”, a

4“0 W  kryminologii wyrdznia si¢ nastepujace, typowe struktury grup
przestgpczych: a) gwiazdzista — przy ktorej z centrum dyspozycyjnym
powiazane sa inne osoby lub zespoty osob (charakterystyczne dla zwiazku
przestgpczego), b) siatkowa — przy ktorej nie istnieje stale centrum
dyspozycyjne, lecz tworzy ja kilka wspotpracujacych ze soba rownorzednych
zespotow albo osdb, c¢) liniowa — przy ktorej wystepuje ciag osob lub
zespotow, przy czym migdzy pierwszym, a ostatnim ogniwem nie ma
bezposredniego kontaktu, lecz wystepuje jedno albo kilka ogniw posrednich;
A. Podgorecki, Patologia zycia spolecznego, Warszawa 1969, s. 273-274.
L.Tyszkiewicz, Pojecie zorganizowanej grupy przestepczej de lege lata i de
lege ferenda, RPEIiS, 1963, nr 4, s. 63; S. Rybczynski, Odpowiedzi prawne,
Palestra, 1958, nr 12, s. 95-96.

Pojecie bandy probuje zdefiniowac¢ P. Zakrzewski, ktory pisze: ,,Banda to
grupa ludzi zdemoralizowanych, ktorzy widcza sig, nie maja statego zajgcia,
zdradzaja niechg¢ do pracy, stracili kontakt z rodzinami, ktorzy zyja wlasnym
zyciem, innym niz reszta spoteczenstwa (...). Celem bandy jest wspdlne
spedzanie czasu, prowadzenie wspolnego trybu zycia, odgrodzenie si¢ od
spoteczenstwa oraz od praw i obowiazkow, ktore ono naklada na jednostke
(...) Aby zdoby¢ bez pracy $rodki na utrzymanie, na alkohol (...) pozostaje
jedna droga — popelnianie przestgpstw. Banda to grupa wykolejonych ludzi,
ktérzy odgrodzili si¢ spoleczenstwa, stworzyli sobie wilasne $rodowisk, w
ktérym prowadza inny niz ogot tryb zycia” — P. Zakrzewski, Z problematyki
grupy przestepczej i przestepstwa grupowego, Nowe Prawo, 1956, nr 5, s. 25.
W kryminologii wyr6znia si¢ rézne rodzaje band: przestgpcze (nastawione na
popetianie przestgpstw przeciwko mieniu), konfliktowe (stosujace przemoc),
wycofania (np. narkomanskie), kradnace, chuliganskie (nastawione na
dziatania niszczycielskie) — zob. J. Blachut, A. Gaberle, K. Krajewski, op. cit.,
s. 301-302; T. Bojarski, Odpowiedzialnos¢ karna za niektore formy
przestepczosci zorganizowanej, Studia Iurdica, Lublin 2003, t. I, s. 19.
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zwyklym wspotsprawstwem (...)”**. W jednym z wyrokéow Sad

Apelacyjny w Lodzi stwierdzil, ze ,,Grupa przestgpcza jest rowniez czyms
wigcej od wspotsprawstwa, stanowi za$ luzniejsza form¢ organizacyjna
niz zwiazek przestepczy™*. Z kolei Sad Apelacyjny w Krakowie
zauwazyl, ze zorganizowana grupa przestgpcza jest forma odmienna
organizacyjnie od grupy okre$lanej jako szajka**. Natomiast J.
Wojciechowski pojecie grupy przestepczej sytuuje migdzy zwiazkiem a
grupa luzna*.

Relacje, ktore wystepuja migdzy grupa przestepcza a zwiazkiem
przestgpnym, z reguty maja charakter porownawczy. A. Marek stwierdza,
ze ,,zwiazek przestepny charakteryzuje si¢ z reguly wyzszym stopniem
zorganizowania (ustalonej struktury) niz grupa, jednakze nie jest to
kryterium roztaczne, gdyz istnieja zorganizowane grupy przestepcze o
wypracowanej strukturze i zelaznych zasadach dyscypliny, zwlaszcza
prowadzace zorganizowang dzialalno§¢ przestgpcza nastawiona na
zysk”*. O. Gorniok podkresla ,,nizszy stopien zorganizowania lub
mniejsze nasycenie elementami organizacji”™**® grupy w stosunku do
zwiazku. R. Goéral zorganizowana grupg przestgpcza utozsamia z
»porozumieniem kilku sprawcéw (co najmniej trzech) o uproszczonej i
luzniejszej niz zwiazek strukturze organizacyjnej”*. Z. Cwiakalski
stwierdza, ze ,zwiazek przestepny to wyzsza forma organizacyjna
stosunku do grupy”**. Trafna w kontek$cie powyzszych refleksji wydaje

43 Orzeczenie SN w sprawie Nr I1IK 936/54, Pafistwo i Prawo, 1954, nr 10, s.
669.

444 Wyrok SA w Lodzi z dn. 24.01.2001 r., sygn. I AKa240/01; zob. Prokuratura
i Prawo, 2004/5/p. 25.

45 Wyrok SA w Krakowie z dn. 31.03.2001 r., sygn. [IAKa 28/01 KZS 2001/4,

p. 26. W polskiej kryminologii pojawia si¢ okreslenie ,,szajka”, podkresli¢

jednak trzeba podkresli¢, ze jest to termin zapozyczony z jezyka rosyjskiego i

odpowiada polskiemu pojgciu banda — zob. J. Blachut, A. Gaberle, K.

Krajewski, op. cit., s. 302.

J. Wojciechowski, Kodeks karny. Komentarz. Orzecznictwo, Warszawa 1997,

s. 453.

A. Marek, Prawo karne. Zagadnienia teorii i praktyki, Warszawa 1997, 5.665

48 0. Gorniok, (w:) O. Gorniok, S. Hoc, S.M. Przyjemski, Kodeks karny.

Komentarz, Warszawa 2004, s.453

R. Goral, Kodeks karny. Praktyczny komentarz., Warszawa 1998, s.111

° 7. Cwiakalski, (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czes¢ Szczegdlna, t. 11,

Krakow 2004.
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si¢ uwaga T. Bojarskiego: ,,pojgcia te — zorganizowana grupa przestgpcza
i zwiazek przestgpny — si¢ uzupehiaja. Grupa przestgpcza, ktora nie
wykazuje takiego stopnia zorganizowania, aby obja¢ ja mianem ‘zwiazku’
moze znalez¢ si¢ z powodzeniem w ramach pojgcia ‘zorganizowana
grupa”’45‘.

Przy okre§laniu pojecia ‘zorganizowana grupa przestepcza’
niezbedne wydaje si¢ odwotanie do licznych nowszych orzeczen
judykatury, ktére znamionuje zawegzajacy charakter interpretacji.

W uzasadnieniu wyroku z 5 czerwca 2002 r. Sadu Apelacyjnego w
Krakowie czytamy: ,,Cechami charakterystycznymi zorganizowanej grupy
przestgpczej jest pewna wewngtrzna struktura organizacyjna (chocby z
niskim stopniem zorganizowania), jej trwalo$¢, istnienie wigzow
organizacyjnych w ramach wspolnego porozumienia, planowanie
przestepstw, akceptacja celow, trwalo$¢ zaspokojenia potrzeb grupy,
gromadzenie narzedzi do popetnienia przestgpstwa, wyszukiwanie miejsc
dla przechowywania ‘tupu, rozprowadzenie go, podzial rdl,
skoordynowany  sposob  dziatania, = powiazania  socjologiczno-
psychologiczne miedzy cztonkami grupy”™**.

Z kolei Sad Apelacyjny w Katowicach stoi na stanowisku, ze
»Dzlatanie w zorganizowanej grupie majacej na celu przestgpstwo jest
szczeg6lng postacia porozumienia. O ile bowiem do istnienia
porozumienia w szerokim pojeciu wystarczy nawet dos¢ luzne
urzeczywistnienie kontaktu migdzy sprawcami (np. uzgodnienie celu
dziatania bez nadania mu form organizacyjnych), to do istnienia
zorganizowanej grupy konieczne jest istnienie statej wigzi organizacyjnej,
opartej na tym porozumieniu™***. Wazne jest, jak zauwaza M. Flemming,
by zorganizowanie grupy dokonato si¢ przed popeklieniem
zaplanowanych przestepstw. A zatem wspOlpraca sprawcéw w czasie
czynu czy podziat zadan nie jest jeszcze przestanka wystarczajaca do
ukonstytuowania si¢ zorganizowanej grupy przestepczej**.

Konstrukcja struktury zorganizowanej grupy przestgpczej sklania

451

T. Bojarski, op. cit., s. 19.

> 11 AKa 123/02, KZS 2002/7-8/p. 46.

43 Wyrok SA w Katowicach z dn. 25 listopada 1997 r., sygn. II AKa 282/97,
Prokuratura i Prawo, 1998/9/p. 18.

M. Flemming, (w:) M. Flemming, W. Kutzman, Przestepstwa przeciwko
porzqdkowi  publicznemu. Rozdz. XXXIII, kodeks karny. Komentarz,
Warszawa 1999, s. 82.
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do zastanowienia si¢ nad tym, czy powinna mie¢ ona charakter
wertykalny (pionowy) ze stojacym na jej czele przywodca, czy raczej
horyzontalny (poziomy), uwzgledniajac réwnorzedny stopien zaanga-
zowania wszystkich czlonkéw organizacji w realizacji celow
przestepnych*®. W tej kwestii wystepuja nastepujace poglady: Z. Rau
spostrzega: ,sedziowie w trakcie przewodu sadowego oczekuja
wykazania przywodztwa grupy, udowodnienia hierarchii w grupie oraz
wzajemnego podporzadkowania. W istocie w grupach nie zawsze takie
cechy wystepuja, co powoduje, ze prokurator nie moze tego udowodnic
na sali sadowej”*°. W podobnym tonie utrzymane zostato uzasadnienie
wyroku z dnia 21 marca 2001 Sadu Apelacyjnego w Krakowie.
Stwierdzono, ze: ,,Zorganizowana grupa (...) posiada trwala strukture,
czy to pionowa — z przywodca kierujacym dziatalno$cia, czy pozioma —
ze stalym gronem uczestnikow koordynujacych dziatalnos¢ wedtug
ustalonych regut™*’.

Zasadniczo nie ma w doktrynie i orzecznictwie watpliwosci co do
liczebno$ci zorganizowanej grupy przestepczej. Wigkszos¢ autorow
wymaga, aby liczyla ona co najmniej trzy**® osoby. Jednak obecne byty
proby uznawania przez Sad Najwyzszy za zorganizowana grupe
przestepcza grupy dwuosobowej*”, wobec krytyki doktryny nie zyskaty
one prawa obywatelstwa w naukach penalnych*®.

Z perspektywy psychologicznej w zorganizowanej grupie
przestgpczej dominuje nacisk tej zbiorowos$ci na poszczegolne jednostki,
demoralizacja mtodszych uczestnikow przez starszych. U cztonka grupy

45 W dalszej czesci rozwazan zostanie przedstawione zagadnienie zakladania i

kierowania grupa badz zwiazkiem przestgpczym.

Z. Rau, Przestepczos¢ zorganizowana w Polsce i jej zwalczanie, Krakow

2002, s. 385.

47 11 AKa 28/01, KZS 2001/4/p. 26.

4% 0. Gorniok, op. cit., s. 304; E. Plywaczewski, (w:) A. Wasek (red.), Kodeks
karny. Czes¢ szczegolna, t. 11, Warszawa 2006, s. 423-425; S. Rybczynski,
op. cit., s. 96; P. Zakrzewski, op. cit., s. 32.

9 Wyrok SN z dn. 22 lutego 1954 r. (IK 50/54), Nowe Prawo, 1955, nr 6, s. 75.

460 p, Zakrzewski, op. cit., s. 33, pisal: ,,Przestepczo$¢ dwoch 0sob zmusza sad do
uwzglednienia pewnych dodatkowych okolicznosci, w zaleznosci od roli we
wspolnie popelnionym przestgpstwie nalezy karg¢ zindywidualizowaé, jednak
mozna to bardzo dobrze uczyni¢ w ramach szerokich sankcji karnych
przewidzianych w ustawie i nie trzeba w tym celu stwarza¢ fikcji grupy
przestepcze;j”.
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wystepuje ,,subiektywnie mniejsze poczucie odpowiedzialnosci, a za to
wigksze poczucie sity i mocy, (...) jednostka w grupie stara si¢ upodobnic¢
do reszty grupy, nie chce okazaé si¢ stabsza i mniej zdecydowana od
innych, (...) widok podobnych przezy¢ u pozostalych osob podnosi
temperaturg¢ wlasnych przezy¢ i1 stad jednostka staje si¢ zdolna do
przezywania gwaltowniejszych uczué, np. zemsty, okrucienstwa, strachu
niz gdyby znajdowata si¢ sama”™®'. Nastepuje =zatem pelna
depersonalizacja jednostki, ktora tracac cechy indywidualne, upodabnia
si¢ do otoczenia. Jak plsze P. Zakrzewski: »WSZyscy czlonkowie grupy,
nawet ci skadinad mniej zdemoralizowani, przesmgajq si¢ W podawanlu
coraz to nowych pomystow, kazdy stuzy swoim do§wiadczeniem, nikt nie
chce okaza¢ si¢ mniej pomocnym od innych. Jezeli nawet w grupie
znajduja si¢ osobnicy, ktorzy znalezli si¢ tam po raz pierwszy i ktorzy nie
sa jeszcze zdecydowani popetnié przestgpstwa, to ogélna atmosfera,
namowy albo docinki pozostatych cztonkow grupy, wkrotce rozpraszajq
ich wactphwoscf’462

W ujeciu  socjologicznym czlonkami zorganizowanej —grupy
przestgpczej sa z reguly mezczyzni, je§li chodzi o przekrd) wieku,
organizacje, ktore skladaja si¢ z dorostych sprawcow (25-40 Ilat),
dopuszczaja do udzialu w nich mlodocianych (17-21 lat), a nawet
nieletnich (15-17 lat). Taka rozpigto§¢ wieku czlonkéw organizacji
bedzie wplywata na podzial zadan migdzy nimi. Czasami w grupach
takich pojawiaja si¢ takze kobiety*®.

Sktad zorganizowanej grupy moze ulega¢ zmianom, zwlaszcza jesli
funkcjonuje ona przez dluzszy okres. Przy popehieniu okreslonych
przestepstw nie musza bra¢ udzialu wszyscy jej cztonkowie. Zwykle
nastgpuje w tym zakresie specjalizacja w wykonywaniu poszczeg6élnych
464

zadan, ktore sktadaja si¢ na ogolny cel przestgpczy grupy

1 W. McDougall, Psychologia grupy, Warszawa 1930, s. 106; P. Zakrzewski,
Glosa do wyroku z 12 marca 1959 r., 111 K 520/59, Panstwo i Prawo, 1960, nr
8-9, s. 469.

462 P, Zakrzewski, op. cit., s. 31.

43 Zajmuja si¢ one zwykle paserstwem skradzionego towaru, ewentualnie
organizuja meling dla takiej grupy. Nierzadko sa to matki lub konkubiny
cztonkow takiej grupy — ibidem, s. 29.

44 A. Kafarski, Glosa do wyroku z dnia 12 marca 1959 r., Il K 520/59, Pafistwo
i Prawo, 1960, nr 8-9, s. 473; Sytuacja taka jest uzalezniona od ogdlne;j liczby
cztonkow grupy, w wigkszych organizacjach liczacych 6-10 czlonkow
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Interpretacja znamienia ‘branie udzialu w zorganizowanej grupie
przestgpczej’ prowadzi wniosku, Ze wystarczy sama przynaleznosc
sprawcy do tej struktury (przystapienie i pozostawanie w niej), przy braku
jego dalszej, pelnej aktywnosci. Nie musi on zatem nawet znaé
wszystkich cztonkdw tej organizacji ani tym bardziej metod jej dziatania.
Istotne jest, aby miat $wiadomos¢ w chwili przystapienia do niej
dokonywanej przez siebie czynnosci (wniknigcie w jej strukturg) oraz
wole  kontynuowania  uczestnictwa w  dalszym  okresie jej
funkcjonowania*®.

Ostatnia trudnos$¢ dotyczaca przedmiotowej grupy pojawia sig¢ w
okresleniu liczby przestgpstw niezbgdnej dla egzystencji tej organizacji
przestepnej. W istocie ma ona jedynie charakter pozomy i wystgpowata z
cata moca przed nowela z kwietnia 2004 r., kiedy art. 258 § 1 posiadat
nastgpujace brzmienie: ,,Kto bierze udzial w organizowanej grupie albo
zwiazku majacym na celu popelnianie przestgpstw...”. Obecnie
dokonywana wyktadnia jezykowa przepisu usuwa wszelkie watpliwosci
w tej materii. Brzmienie powyzszego przepisu: ,,Kto bierze udziat w
zorganizowanej grupie albo zwiazku majacych na celu popetnienie
przestepstwa albo przestgpstwa skarbowego...”, czyni oczywista
mozliwo$¢ jednorazowego wypetnienia znamion przestgpnych, co jest
wystarczajaca przestanka aktualizujaca tres¢ przepisu art. 258 § 1 kk. W
jednym z orzeczen Sad Apelacyjny w Lublinie stwierdzit: ,,Dlatego tez
nawet jednorazowy przemyt $rodkéw odurzajacych moze byé¢, jak to
wlasnie miato miejsce w rozpoznawanej sprawie, popetniony w ramach
brania udzialu w zorganizowanej grupie przestgpczej, majacej na celu
przemyt i wprowadzenie do obrotu $rodkéw odurzajacych a w rezultacie
zakwalifikowanie z art. 258 § 1 k.k.”%. Zasadniczo jednak w doktrynie
podkresla si¢ fakt, ze zorganizowane grupy przestepcze o dostatecznie
zorganizowanej strukturze wewngtrzne] powstaja raczej w celu

przestegpstwa sa zwykle popetniane w zréznicowanym sktadzie, w mniejszych
(3-5 0s06b) zwykle wszyscy sprawcy biora w nich udziat; zob. P. Zakrzewski,
op. cit., s. 470.

45 Tak: SA w Krakowie w wyroku z 2 listopada 2004 r.. IIAKa 119/04, KZS
2005/3/p. 24; Z. Cwiakalski, op. cit., s. 1179—1180; C. Sonta, op. cit., s. 20; E.
Plywaczewski, op. cit., s. 429-430, A. Marek, Komentarz. Kodeks karny,
Warszawa 2003, s. 257; J. Wojciechowski, Kodeks..., s. 454.

46 Wyrok SA w Lublinie z 23 lipca 2002r., [IAKa 148/01, Prokuratura i Prawo
2003/4/p.21
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wielokrotnego popehniania przestepstw*®’.

W charakterze konkluzji warto przywota¢ stanowisko Sadu
Najwyzszego, w ktorym zaznacza on elementy immanentne dla
funkcjonowania zorganizowanej grupy przestgpczej. Sa to:

1) zmowa co najmniej 3 sprawcow,

2) w zespole cztonkéw istnieje odpowiednia organizacja, ktora
polega na podziale rél oraz koordynacji dziatania przy popetnianiu
przestgpstw,

3) organizacja ta ulatwia badz czyni mozliwym popetnienie
przestepstwa albo wrecz przeciwnie uniemozliwia jego wykrycie*®.

Pojecie zwiazku przestgpnego znane bylo wszystkim wspot-
czesnym polskim kodyfikacjom karnym (1932, 1969, 1997). Przez dlugi
czas organizacja ta stanowitla podstawowy przejaw zjawiska
kryminologicznego, jakim jest przestgpczos¢ zorganizowana, stad
znaczne zainteresowanie dogmatykow penalnych tym fenomenem
przestegpczym. Wsrod licznych definicji zwiazku przestgpnego warto
przytoczy¢ szczegolnie te najbardziej reprezentatywnie okreslajace jego
istote.

A. Marek upatruje w zwiazku przestgpnym ,ugrupowania co
najmniej 3 osob, ktére charakteryzuje si¢ wzglednie trwala struktura
organizacyjna, ma wytonione kierownictwo i opiera swoja dziatalnos¢ na
zasadach dyscypliny oraz podziatu rol”*®. T. Bojarski podkresla, ze
»zwiazek stanowi szczegélna formg porozumienia, ktérego statym
elementem jest wigz organizacyjna pomigdzy uczestnikami, wykazujaca z
reguly strukture hierarchiczna. Porozumienie oparte jest na Swiadomosci

47 A. Kafarski, op. cit., s. 474; W. Gutekunst, Zagarniecie kwalifikowane z
dekretu o wzmozeniu ochrony wlasnosci spotecznej z 4 marca 1953, Panstwo i
Prawo, 1955, nr 4-5, s. 674, Wyrok SA w Lodzi z dn. 24 stycznia 2001 r.,
sygn. IIAKa 240/01.

48 Orzecznictwo Izby Karnej SN 1962, z. 111, s. 5, sygn. VI KO 90/60. Z kolei
wedlug SA w Lublinie przestgpstwo zostaje popelnione w zorganizowanej
grupie przestgpcezej, jezeli uwzgledni sig cel i sposob popelniania przestgpstw
(aspekt funkcjonalny), odpowiedni poziom zorganizowania grupy (aspekt
strukturalny) oraz wykonywanie funkcji kierowniczej (jednoosobowo badz
kolegialnie) i sposdb jej sprawowania (przywodztwo catej grupie lub
poszczegolnym jej dziataniami — aspekt dynamiczny) — Wyrok SA w Lublinie
z dn.23 lipca 2002r., sygn. [IAKa 148/01, Prokuratura i Prawo, 2003/4/p.20

49 A. Marek, Kodeks..., s.256
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uczestnictwa, $wiadomosci wspélnych celow i form dziatania. Zwiazek
wykazuje tez pewne cechy trwalosci i kierownictwa™™. Z. Sienkiewicz
zwraca uwagg na fakt, ze ,,zwiazek poza elementami organizacji, podziatu
r6l 1 koordynacji dziatania (...) musi mie¢ dlugofalowy program i
ustalone zasady przynalezno$ci do niego™'. Z kolei 1. Nowicka i M.
Enerlich wskazuja, ze ,,do istoty zwiazku nalezy organizacja obejmujaca
takie elementy, jak: =zasady przyjmowania czlonkow, zasady
podporzadkowania i dyscypliny, ustalone zakresy kompetencji zwiazane
w jaki$ bardziej Scisly sposob z zarysowanym programem dzialania
zwiazku™*?, Natomiast A. Gaberle utozsamia zwiazek z grupa, ,ale o
cechach odrdzniajacych go od innych grup przestgpczych (...) chodzi o
stopien sformalizowania grupy, wyrazajacy si¢ w S$cistym okresleniu
pozycji i zadan w hierarchicznym podporzadkowaniu, co przy wigkszej
liczbie cztonkéw prowadzi do powstania dwu-, a nawet wielostopniowej
struktury, a takze w wyraznym okreslaniu zasad cztonkowstwa w
zwiazku™”,

Niezbedne dla stworzenia kompleksowego obrazu analizowanego
zrzeszenia jest przeSledzenie orzecznictwa w tym zakresie. W
uzasadnieniu wyroku z 23 marca 1992 r. Sad Najwyzszy doszedl do
wniosku, ze: ,,.Dla przyjecia, ze pewna grupa ludzi stanowi zwiazek, nie
jest istotne, czy zachodzila w niej potrzeba stosowania rygorow
organizacyjnych, lecz to, czy byly one w ogole przewidziane. Nie mozna
stawia¢ znaku rownos$ci pomigdzy dobrowolnym podporzadkowaniem si¢
autorytetowi innej osoby, a wynikajacym z porozumienia zobowigzaniem
do wypetniania jej polecen z ustalonymi konsekwencjami odmowy ich
wykonania™*",

W kolejnym orzeczeniu Sad Najwyzszy wskazywal, ze: ,,Cechami
zwiazku w ujeciu prawa karnego sa trwale formy organizacyjne,

47 T, Bojarski, Odpowiedzialnosé..., s.18

411 7. Sienkiewicz, (w:) O. Gorniok, S. Hoc, M. Kalitowski, S.M. Przyjemski, Z.

Sienkiewicz, J. Szumski, L. Tyszkiewicz, A. Wasek, Kodeks karny.

Komentarz, t. 11, Gdansk 2002, s. 559.

I. Nowicka, M. Enerlich, Zwiqzek przestepczy lub grupa zorganizowana,

Jurysta, 1996, nr 4, s. 22-23.

> A. Gaberle, op. cit., s. 80.

* 11 KRN 433/91, OSNKW 1992/7-8/p. 48. Tezg te powtorzyt nastgpnie SA w
Katowicach w uzasadnieniu wyroku z dn. 14 pazdziernika 1999 r., sygn.
ITAKa 221/99, Prokuratura i Prawo, 2000/6/p. 18.
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zaznaczone kierownictwo oraz okre§lona dyscyplina czionkow. Grupa
0soOb lub nawet ogromne zbiorowisko ludzi tworza zwiazek dziata w celu
urzeczywistnienia pewnych idei (zalozen, programow) w ramach
ustalonego, wewnetrznego porzadku, ustalonych struktur oraz uznaje
okreslone kierownictwo podporzadkowujac si¢ ustalonej dyscyplinie””.
W jednej ze swoich uchwal Sad Najwyzszy wyjasnial z kolei, ze:
»Kierownictwo wiaze si¢ z udzielaniem wskazowek, polecen.
Charakterystyczny dla zwiazku jest obowiazek ich wykonywania,
wynikajacy z uprzedniego swoistego zobowiazania, pozostajacego w
chwili przystapienia i opartego na grozbie wykonania sankcji™*™®.

Sad Apelacyjny w Krakowie, uzasadniajac wyrok z 24 kwietnia
1997 r., przytoczyl nastgpujaca charakterystyke zwiazku przestgpnego:
»State reguly postgpowania grupy ludzi popetiajacych przestgpstwa, jak
stosowanie swoistych procedur przygotowujacych (...), kamuflujacych,
zabezpieczajacych, staly podzial zadan migdzy tymi ludzmi, sposéb
okreslenia zyskow, sposob kierowania itd., Swiadcza o istnieniu zwiazku
przestgpczego, a nie doraznym zgrupowaniu si¢ roznych osob dla
popetnienia choéby kilku przestepstw™’’. Charakteryzujac zrzeszenie
przestepne, jakim jest zwiazek przestepny, wszyscy przedstawiciele
doktryny podkreslaja przede wszystkim wysoki stopien jego organizacji.
Brak niestety obiektywnych przestanek, ktoére przesadzatyby o takim
stopniu zorganizowania. Wobec powyzej przywolanych pogladow
prezentowanych w orzecznictwie wydaje si¢ uzasadnione uznanie za
niezbedny element tej struktury kierownictwa'”®. Krakowski Sad
Apelacyjny w jednym z wyrokoéw zauwaza: , Istota kierowania zwiazkiem
przestgpczym  jest przewodzenie, czyli intelektualne 1 faktyczne
panowanie nad istnieniem i dziatalno$cia zwiazku poprzez rzeczywista
mozliwos$¢ ksztaltowania jego sytuacji, zatem podejmowanie czynnosci
dotyczacych jego istnienia 1 dziatania. Mozliwe jest kierowanie
kolektywne (wspolkierowanie), a takze samodzielne kierowanie
fragmentem szerszej struktury pod przewodem innego, Wwyzszego

7 Uzasadnienie wyroku z dn. 27 pazdziernika 1995 r., III KRN 122/95,
Prokuratura i Prawo, 1996/5/p. 5.

476 Uchwata SN z 14 czerwca 1962 r., VI KO 15/62, OSNKW, 1963, z. 2, p. 19,
s. 20-21.

477 Wyrok SA w Krakowie z 24 kwietnia 1997 r., sygn. IIAKa 57/97, Prokuratura
i Prawo, 1997/12/p. 22.

48 Ibidem.
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przywodcy, zachodzi to wtedy, gdy liczebnos¢ uczestnikow, trwatos¢ i
charakter organizacyjny pozwalaja ten fragment traktowac jako zdolny do
bytu samoistnego™”. Jednoczes$nie kierownictwo zwiazku powinno mieé
charakter trwaty i istnie¢ nawet po osadzeniu przywodcy w zakladzie
karnym. Jest to kryterium odrozniajace zwiazek od zorganizowanej grupy
przestepczej, ktory posiada spdjna struktur¢ w stopniu zaawan-
sowanym*®,

Pod wzgledem liczebnosci zwiazek przestgpny nie ma charakteru
stalego, jego sklad moze ulega¢ zmianom, natomiast czlonkostwo w
zwiazku jest trwate. Karalno$¢ za udziat w tej organizacji przestgpnej jest
uzalezniona od spelienia dwoch przestanek: a) §wiadomosci udzialu w
nielegalnej organizacji oraz b) woli realizacji przestgpczego celu®™'.

Sad Najwyzszy sformutowal nastepujaca tezg: ,,udziat w zwiazku
przestgpnym, a wigc ze Swiadomoscia przestgpnego celu dziatania tego
zwiazku, niezaleznie od pelnionej roli prowadzi do ponoszenia
odpowiedzialno$ci takze za przestepstwo, ktorego znamiona zostaly
zrealizowane w efekcie osiagniecia zatozonego przez zwiazek celu™™.

Aby sprawca mogt wypetni¢ znamiona przepisu art.258§11 k.k. —
penalizujacego udziat w zwiazku przestgpnym majacym na celu
popelnianie przestgpstwa badz przestgpstwa skarbowego — niezbedne jest
zachowanie nastgpujacej kolejno$ci: powstanie zwiazku przestgpnego, a
nastgpnie zrealizowanie przestepstwa, a zatem niezbedny jest uplyw
czasu zawiazany z jego przygotowaniem, co rownocze$nie wyklucza
mozliwos¢ utworzenia zwiazku w trakcie realizacji przestgpstwa.
Jednoczes$nie nie jest wymagane sformalizowanie takich czynno$ci. Sad
Najwyzszy uznal bowiem: ,,moze doj$¢ do tego w sposob konkludentny,
lecz zawsze musi powsta¢ nowy uklad stosunkow pomigdzy osobami
wchodzacymi w sktad zwiazku™*®.

47 Prokuratura i Prawo, 1997/12/p. 22.

0 M. Klepner, Pojecie zorganizowanej grupy i zwiqzku przestepczego w swietle
polskiego prawa i orzecznictwa, Czasopismo Prawa Karnego i Nauk
Penalnych, 2000, nr 2, s. 58. Istota kierowania zwiazkiem i grupa przestgpcza
zostanie wyjasniona w dalszej czg$ci rozwazan, w tym miejscu wystgpuje
jedynie w odniesieniu do ogdlnej charakterystyki struktury tych organizacji.

B Ibidem, s. 59.

482 Wyrok SN z 3 wrzes$nia 1998 r., sygn. V KKN 331/97, Prokuratura i Prawo,
1999/2/p. 4.

4 Wyrok SN z 3 wrzesnia 1998r., V KKN 331/97, Prokuratura i Prawo,
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W orzecznictwie zwrocono uwagg na ceche zwiazku przestgpnego,
ktora niektorzy z przedstawicieli uznaja za obowiazkowy aspekt
funkcjonowania tej organizacji, a inni nie przypisuja mu charakteru
wiazacego. Jest nia okreslony, ustalony wczesniej przez ,,starszych”
uczestnikow sposob nabywania czlonkostwa, jego forma — czyli ustalenie
metody przyjmowania, ewentualnie usuwania nowych czlonkéow
zrzeszenia®®. Jednak jak shlusznie zauwaza A. Michalska-Warias:
»posiadanie (...) zasad naboru nowych cztonkéw oraz okreslonych zasad
reagowania na niepostuszenstwo o0sob stojacych na nizszych szczeblach
hierarchii nalezy uzna¢ za cechy typowe dla bardziej rozwini¢tych form
przestgpczosci zorganizowanej (...), ale nie za cechy konstytutywne
wszelkich zwiazkow przestepnych”.

W  charakterze podsumowania nalezy wskaza¢é na katalog
kryteriow, ktore przesadzaja o tym, ze okreslona zbiorowos¢ przybierze
posta¢ zwiazku przestepnego:

a) zrzeszenie co najmniej 3 o0sob,

b) stopien organizacji, ktory przejawia si¢ poprzez stale
kierownictwo, ustalony program dziatania, podziat funkcji, zadan,
struktura hierarchiczna (dwu- lub wielostopniowa, okreslone zasady
przynaleznosci),

c) trwato$¢ takiej organizacji,

d) dyscyplina cztonkow*,

Ze wzglgdu na ograniczone ramy niniejszego opracowania
kwalifikowane rodzaje zwiazku przestgpnego i grupy przestgpczej
pozostaja poza jego zakresem, a ostatnim elementem niniejszej analizy
bedzie zwrdcenie uwagi na problematyke zakladania i1 kierowania
organizacjami przestepczymi wystepujacymi w art. 258 § 1 k.k.

1999/2/p. 4; M. Klepner, op. cit., s. 58; A. Michalska-Warias, op.cit., s.266.

44 M. Klepner, op. cit., s. 57; wyrok 7 sedziéw SN, sygn. Il KRN 433/91,
OSNKW 1992/ 8/p. 48.

5 A. Michalska-Warias, op. cit., s. 265.

#6 M. Klepner, op. cit., s. 59. Natomiast C. Sofita przedstawia nieco inny katalog:
1) obowiazywanie zasad rekrutacji i usuwania czlonkow, 2) istnienie
hierarchii przejawiajacej si¢ w ustaleniu kierownictwa, 3) ustalenie zakresow
kompetencji, podzial zadan pomigdzy poszczegdlne osoby, 4) ustalony
program 1 formy dziatalnosci, 5) wustalenie obowiazkow cztonkow,
obejmujacych w  szczegdlnosci  podporzadkowanie si¢ poleceniom
kierownictwa i okre§lonym zasadom dyscypliny — zob. C. Sonta, op. cit., s. 20.
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Po pierwsze nalezatoby si¢ zastanowi¢ nad relacja, w jakiej art. 258
§ 3 kk. pozostaje do art. 258 § 1 kk., a po drugie nad tym, jakie
zaleznosci zachodza migdzy wystgpujacymi w art. 258 § 3 pojgciami
‘zaktadanie’ i1 ‘kierowanie’.

Jednym z ciekawszych argumentéw przemawiajacych przeciw
uznaniu znamion z art. 258 § 3 k.k. za obostrzajace jest bezzasadno$¢ tzw.
podwdjnej kwalifikacji, ktéora wystapi po natozeniu na tres¢ art. 258 § 11
2 k.k. § 31 4 wspomnianego przepisu k.k. Otoz pierwsza para przepisow
okresla odmiany poszczegélnych organizacji przestgpczych (cztery
spo$rdd szesciu maja charakter kwalifikowany*”). Z kolei art. 258 § 3 i 4
k.k. komplikuje t¢ sytuacj¢ przez dodanie znamion dotyczacych
‘zatozenia’ 1 ‘kierowania’ takimi strukturami. Przy zatozeniu, Ze ta
okoliczno$¢ rowniez ma mie¢ charakter obostrzajacy, trzeba by byto
zastanowi¢ sie nad powstajacym ,,zdublowaniem” tych kwalifikacji*®
oraz konsekwencjami tego stanu rzeczy w zakresie odpowiedzialnosci.

Sprawca moze zatozy¢ grupe przestgpcza badz zwiazek przestgpny
samodzielnie 1 =zakonczy¢ swoja aktywno$¢ przestgpcza albo
kontynuowac ja, czego przejawem stanie si¢ kierowanie organizacja, a
sytuacja taka zostanie zakwalifikowana jako jedno przestepstwo lub
ostatecznie w przypadku wielo$ci czynow jako wspotukarne przestgpstwo
uprzednie lub nastepcze®™. Wedlug R. Gorala zaklada organizacje
przestegpna ten, kto tworzy, organizuje, werbuje, ustala jej sposob
dziatania®. E. Plywaczewski podaje, ze zakladanie znaczy tyle, co

47 Jest to grupa albo zwiazek przestepny o charakterze zbrojnym oraz grupa albo
zwiazek majace na celu popelnienie przestgpstwa o charakterze
terrorystycznym.

Cho¢ niewatpliwie nalezaloby rozwazy¢, czy relacja kwalifikacji § 2 w
stosunku do § 1 art. 258 k.k. nie przektada si¢ na podwojna kwalifikacje w § 4
art. 258, czy moze istnieje mozliwos¢ takiej interpretacji tej zalezno$ci, aby §
2 w stosunku do § 3 i 4 pozostawal w relacji: typ podstawowy—typ
kwalifikowany.

W. Wolter, Nauka o przestepstwie, Warszawa 1973, s. 329, A. Spotowski,
Pomijalny (pozorny) zbieg przepisow ustawy i przestepstw, Warszawa 1976, s.
29-30. Ewentualnie mozliwa jest jeszcze sytuacja, kiedy po zalozeniu
struktury przestgpczej sprawca nie obejmie w niej funkcji kierowniczej, a
uczyni to dopiero po uptywie znacznego okresu. Wowczas mozliwe jest
potraktowanie takiej sytuacji jako dwdch odrgbnych czyndéw zabronionych.

40 R, Goral, Kodeks...,s. 422.
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utworzenie, czyli doprowadzenie do powstania*', a Z. Cwiakalski
zauwaza, ze zakladanie to ,wyszukiwanie kandydatow, skladanie
propozycji uczestnictwa, obmyslanie struktury i sposobu dziatania,
ustalenie siedziby, ustalenie sposobu komunikowania sig, wylonienie
przywodcoéw,  gromadzenie  narzedzi,  wprowadzenie  systemu
zabezpieczen™?.

Zaktadanie struktur przestgpnych moze nastgpowac jednoosobowo,
kiedy inicjator doprowadza do utworzenia komorki przestgpczej przez
przystapienie do niej wymaganej liczby cztonkow (minimum trzech), ale
mozliwe jest zrealizowanie znamion z art. 258 § 3 k.k. w konfiguracji
wieloosobowej — wowczas wystgpuja w szeregach takiej organizacji
wspotzatozyciele. Zalozycielem zwiazku lub grupy jest rowniez osoba,
ktéra przyczynia si¢ do powstania nowego ogniwa istniejacego juz
zrzeszenia, pod rygorem przybrania przez taka strukturg formy grupy albo
zwiazku.

Zaktadanie organizacji przestepczej jest aktywnoS$cia rozciagnigta
czasowo (ma poczatek i koniec), konczaca si¢ w momencie zalozenia
zwiazku lub grupy*”.

Poprzez kierowanie rozumie si¢ natomiast ,zarzadzanie,
wyznaczanie kierunku dzialania, zlecanie okre$lonych zadan™*. To
rowniez kontrolowanie struktury przestgpnej w zakresie respektowania
wydawanych polecen czy podejmowanych ustalen. Kierowanie oznacza
takze faktyczne panowanie intelektualne nad funkcjonowaniem
zrzeszenia przestgpczego, ksztaltowanie jego przyszlej sytuacji poprzez
podejmowanie wiazacych decyzji. Zaktada ono w sobie aspekt statyczny
W postaci sprawowania wladztwa nad organizacja (W ujgciu szerokim) i
dynamiczny — przez nadzorowanie konkretnych dziatan grupy.

Kierowanie zasadniczo ma charakter trwaly, co nie oznacza, ze
przywodcy w strukturze przestepnej sa nieusuwalni*”®. Wedlug Sadu
Apelacyjnego w Krakowie: ,,Funkcje kierownicza sprawuje nie tylko
kierujacy grupa jednoosobowo, ale takze osoby kierujace doniostymi
odcinkami dziatalno$ci grupy chocby krétkotrwale, a nawet jednorazowo

“1 E. Ptywaczewski, Kodeks..., s. 433.

2 7 Cwiakalski, (w:) A. Zoll (red.), op. cit., s. 1175.

43 C. Sonta, op. cit., s. 16; A. Marek, Kodeks karny. Czesé szczegolna, Krakow
2007, s. 476; E. Ptywaczewski, op. cit., s. 432.

44 R. Géral, Kodeks..., s. 422.

45 7. Cwiakalski, op. cit.,s. 1175-1177.
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przy realizacji zadania”®. Przy czym kierowanie istnieje nawet wtedy,
gdy kierujacy odpowiada za prawidlowe dziatanie tylko pewnego,
wyodregbnionego aspektu  struktury przestepczej, nie jest jednak
kierujacym osoba, ktéra dowodzi wykonaniem pojedynczej czynnosci,
np. zdobycia planu obiektu, na ktory planowany jest zamach.

Znamienia ‘kierowanie’ nie nalezy utozsamiaé¢ ze sprawstwem
kierowniczym. Wedtug C. Sonty pojecie to jest szersze od sprawstwa
kierowniczego, poniewaz sprawca kierowniczy ma decydujacy glos przy
»dowodzeniu” jedynie pewnym fragmentem aktywnos$ci przestepczego
zrzeszenia, natomiast kierowanie odnosi si¢ przede wszystkim do
funkcjonowania organizacji przestgpnej jako cato$ciowej struktury ze
wszystkimi  wchodzacymi w  jej sklad komoérkami. Ukrywanie
przywodcow  okreSlonych zrzeszen stanowi swoisty mechanizm
zabezpieczajacy przed zdekonspirowaniem poszczegdlnych ,kierow-
nikow™*’ funkcjonujacych w takiej mafijnej czesto wielopoziomowej

strukturze*®.

6 Wyrok SA w Krakowie z 2 listopada 2004 r., sygn. [IAKa 119/04, KZS 2005,
z. 3, p. 24.

¥7 W wigkszo$ci grup przestepnych mozna wyrdézni¢ jednostki, ktore przyczynity
si¢ do powstania grupy, ktére wciagnely inne osoby i ktore zachowaly w
grupie rolg kierownicza. To sa jednostki, bez ktorych grupa by nie powstata i
nie wkroczyta na droge przestgpstwa, one stanowia trzon grupy i maja w niej
glos decydujacy. Zob. P. Zakrzewski, op. cit., s. 35.

4% E. Ptywaczewski, op. cit., s. 433.
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