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Srodki reakcji karnej w polskim oraz kanonicznym porzadku prawnym w przypadku

przestepstwa wykorzystania seksualnego maloletniego

Penal measures in the Polish and canonical legal order in the case of the crime of sexual

abuse of a minor

ABSTRACT

Polish criminal law and canon law use identical principles and institutions, often based
on the same Roman prototype. They therefore have common features, such as the division into
stages of proceedings of the same nature. However, in terms of criminal sanctions, they differ
significantly, and this results from the purpose that both legal orders are to serve. Canon law
sets itself the goal of salus animarum, which is why the penalties it imposes are burdensome in
the sphere of spiritual life, while the criminal sanctions of Polish law cause a nuisance for
temporal life, because it is in this sphere that state law is supposed to introduce order. This
means that only integrated cooperation can make it sufficient for the social sense of justice.
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Wstep

Polskie prawo karne oraz kanoniczne prawo karne korzystaja z tozsamych zasad 1 instytucji,
czesto opartych na tym samym, rzymskim pierwowzorze. Maja zatem cechy wspolne, w postaci
choéby podziatu na stadia postepowania o jednakowym charakterze!. W zakresie sankcji
karnych jednak znaczaco si¢ r6znig, a wynika to z celu, jakiemu maja shuzy¢ obydwa porzadki
prawne. Prawo kanoniczne za cel stawia sobie salus animarum, dlatego tez kary przez nie
wymierzane s3 dolegliwe w sferze zycia duchowego, za$ sankcje karne prawa polskiego,

powoduja ucigzliwos¢ dla zycia doczesnego, gdyz to w nim ma zaprowadza¢ tad prawo

! Zob. wiecej: Tarnacka. A., Postepowanie w przypadku wykorzystywania seksualnego maloletniego
w kanonicznym oraz polskim porzqdku prawnym — aspekty prawnoporownawcze, [w:] D. Kobylanski (red.), Nauki
humanistyczne i spoleczne w perspektywie interdyscyplinarnej. Tom VIII, £.6dz 2023, s. 7-20.
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panstwowe. Oznacza to, ze dopiero zintegrowana wspoélpraca, moze sprawic, ze stanie si¢ za

dos$¢ spotecznemu poczuciu sprawiedliwosci.
Cele wymierzania kar

Przy analizie kwestii srodkow reakcji karnej w kanonicznym oraz polskim porzadku prawnym,
pierwsza roznica pojawia si¢ juz przy okresleniu samych celow wymierzania kar. Prawodawca
koscielny w Kodeksie Prawa Kanonicznego (dalej: KPK)? wskazuje, ze wymierzona kara
powinna gwarantowac osiagni¢cie trzech celéw pastoralnych: przywrocenie naruszonej
sprawiedliwo$ci, doprowadzenie do poprawy sprawcy i naprawienie zgorszenia (kan. 1341
KPK)?. Natomiast przez polskiego ustawodawce cele kary wyrazane sa za pomocg dyrektyw.
Zgodnie z regulacja zawarta w art. 53 § 1 Kodeksu karnego (dalej: Kodeks karny lub k.k.)*
przyjmuje si¢, ze nalezag do nich dyrektywa prewencji indywidualnej skierowanej na
zapobiezenie ponownemu popelnieniu czynu przez sprawceg oraz dyrektywa prewencji ogdlne;j
w postaci ksztattowania $wiadomosci prawnej spoteczenstwa. W literaturze obok wyzej
wymienionych celéw kary wymienia si¢ rowniez cel sprawiedliwo$ciowo-retrybutywny
w postaci zaspokojenia spotecznego poczucia sprawiedliwosci®.

W prawie kanonicznym cel kary przektada si¢ na realizacj¢ celu prawa kanonicznego
jako takiego, ktorym jest salus animarum, czyli zbawienie dusz (kan. 1752 KPK). W literaturze
kanonistycznej podnosi si¢, ze Koscidt ,,zmierza do uswigcenia wszystkich ludzi. Realizacje

6, Kosciot ,korzystajac

owego celu uniemozliwia grzech cigzki, jakim jest przestgpstwo
z przystugujacej mu wiladzy, grzechem zajmuje si¢ w obu zakresach. W zakresie wewngtrznym
dokonuje si¢ to w sakramencie pokuty, natomiast w zakresie zewne¢trznym — mi¢dzy innymi
poprzez prawo karne”’. Kanoniczne prawo karne, stanowi zatem narzedzie do walki
z przestgpstwami, czego skutkiem ma by¢ lad w wymiarze duchowym, ktory dopiero
przektada¢ si¢ ma na tad spoteczny. Polskie prawo karne dazy za$, do tadu spotecznego.

Przektada si¢ to bezposrednio na rodzaje stosowanych przez oba porzadki prawne kar.

2 Kodeks Prawa Kanonicznego, przeklad polski zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu, Pallottinum, Poznan
1984. Tekst oryginalny: Codex Iuris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983), AAS 75
(1983), pars 11, 1-317.

3 Z. Suchecki, 1l processo penale giudiziario [w:] Il processo penale canonico, (red.) Z. Suchecki, Milano 2000,
s. 331-336.

4 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny, Dz. U. z 1997 Nr 88 poz. 553 ze zm.

5 M. Cieslak, O weztowych pojeciach zwigzanych z sensem kary, ,,Nowe Prawo” 1969, nr 2, s. 211.

6 J. Syryjczyk, Pojecie ekskomuniki w $wietle zadan pastoralnych Kosciota w Projekcie prawa karnego z 1973 .
oraz w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r., ,Prawo Kanoniczne: kwartalnik prawno-historyczny” 1989,
t. 32, nr 1-2, s. 139.

" Ibidem.
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Rodzaje kar

Przestepstwo przeciwko széstemu przykazaniu Dekalogu popetnione przez duchownego
z matoletnim ponizej osiemnastego roku zycia (kan. 1395 § 2 KPK) obejmuje jakiekolwiek
dziatania o charakterze seksualnym, tacznie z molestowaniem seksualnym®. Zagrozone jest
karg ferendae sententiae, wymagajaca przeprowadzenia postepowania w celu jej natozenia. Jest
to kara obligatoryjna, niedookre§lona przez prawo, gdyz naktadana stosownie do cigzkosci
przestepstwa. Zgodnie z kan. 1395 § 2 KPK duchowny, ktéry dopuscit si¢ wskazanego
przestepstwa ,,powinien by¢ ukarany sprawiedliwymi karami, nie wylgczajac w razie potrzeby
wydalenia ze stanu duchownego”, dyrektywa ta zostata wprowadzona rowniez do Normae de
gravioribus delictis®, art. 6 § 2 tego dokumentu stanowi, ze duchowny ,,winien by¢ ukarany
odpowiednio do wagi przestepstwa, nie wytaczajac wydalenia lub pozbawienia urzedu”. Przy
czym nalezy zaznaczy¢, ze w mysl kan. 1344 n. 2 KPK, sedzia moze powstrzymac si¢ od
wymierzenia kary albo tez wymierzy¢ kare tagodniejsza w sytuacji, gdy sprawca przestepstwa
zostat juz ukarany przez wtadze $wiecka™®.

Sposoby ukarania sprawcow zostaly dookreslone w Liscie Okolnym Kongregacji
Nauki Wiary z 3 maja 2011 r.**, gdzie przedstawiono dwa stopnie sankcji karnych. Pierwszy
stopien, w ktorym przewidziano ograniczenie postugi kaptanskiej w postaci zakazu pracy
z matoletnimi lub tez calkowity zakaz sprawowania publicznej postugi kaplanskiej oraz
mozliwo$¢ zagrozenia wymierzeniem kary kanonicznej poprzez wydanie nakazu karnego (kan.
1319 § 1 KPK). Prawo polskie takie srodki zapewne zaliczytoby do $§rodkoéw karnych. Jednak
prawo kanoniczne przewiduje wymierzanie srodkoOw karnych w innej postaci, obejmuja one
upomnienie, nagan¢ oraz pokute (kann. 1339-1340 KPK).

Stopien drugi obejmuje, za§ wymierzenie kary kanonicznej. Wérod kar kanonicznych

mozna wyr6zni¢ kary poprawcze, czyli cenzury (ekskomunika, interdykt, suspensa) oraz kary

8 P. M. Gajda, Sankcje karne w Kosciele w Swietle Kodeksu Prawa Kanonicznego Jana Pawta Il oraz pézniejszych
zmian i uzupetnien. Studium kanoniczno-pastoralne, Tarnéw 2008, s. 147.

% Normae de gravioribus delictis ogtoszone zostaty w Li$cie Apostolskim Motu Proprio Sacramentorum sanctitatis
tutela Jana Pawta II, nastgpnie zostaty zmodyfikowane przez Rescriptum ex Audientia SS.mi Benedykta XVIz 21
maja 2010 r. (Reskrypt zostat podpisany w dniu 15 lipca 2010 r. przez prefekta Kongregacji Doktryny Wiary,
ktorym byt wowczas kard. William Levada) oraz Rescriptum ex audientia SS.mi z 4 pazdziernika 2019 r.
Franciszka (Reskrypt w dniu 3 grudnia 2019 r. podpisali sekretarz stanu kard. Pietro Parolin oraz prefekt
Kongregacji Nauki Wiary kard. Luis Francisko Ladaria). Teks ujednolicony: Kongregacja Nauki Wiary, Normae
de gravioribus delictis, [w:] Biuro Delegata KEP ds. Ochrony Dzieci i Mlodziezy. Odpowiedz Kosciota na dramat
wykorzystania seksualnego maloletnich. Zabki 2020, s. 23-32.

10 Zob. D. Borek, Ordynariusz a , Delicta graviora” zarezerwowane Kongregacji Doktryny Wiary, ,Prawo
Kanoniczne” 2004, 47, nr 3-4, 127.

I'N. Il zawarty w Liscie Okélnym Kongregacji Nauki Wiary z 3 maja 2011 . tj. Lettera Circolare Tra le importanti
responsabilita per aiutare le Conferenze Episcopali nel preparare Linee guida per il trattamento dei casi di abuso
sessuale nei confronti di minori da parte di chierici, AAS,103, 406-412.
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ekspiacyjne. Kary ekspiacyjne obejmuja: nakazy (nakaz przebywania w okre§lonym miejscu
lub na okreslonym terytorium; nakaz zaptacenia grzywny, czyli kwoty pieni¢znej na cele
Kosciota, wedlug stawek okreslonych przez konferencje biskupdéw), zakazy (zakaz
przebywania w okreslonym miejscu lub na okreslonym terytorium; zakaz wykonywania,
wszedzie albo w okreslonym miejscu lub na okre§lonym terytorium, albo poza nimi, wszystkich
lub tylko niektérych urzedéw, zadan, postug lub funkcji albo tylko niektérych dziatan
zwigzanych z urzgdami lub zadaniami; zakaz podejmowania wszystkich lub tylko niektorych
czynnosci wladzy $wiecen; zakaz podejmowania wszystkich lub tylko niektérych czynnosci
wladzy rzadzenia; zakaz wykonywania jakiego$ uprawnienia lub korzystania z przywileju albo
uzywania insygniow lub tytuléw; zakaz korzystania z czynnego lub biernego glosu w wyborach
kanonicznych lub uczestniczenia z prawem gltosu w koscielnych radach lub kolegiach; zakaz
uzywania stroju duchownego lub zakonnego) oraz pozbawienia rdéznych przywilejow
(pozbawienie wszystkich lub tylko niektorych urzedow, zadan, postug albo funkcji, lub tylko
niektorych dziatan zwigzanych z urzgdami albo zadaniami; pozbawienie upowaznienia do
spowiadania lub upowaznienia do przepowiadania; pozbawienie delegowanej wladzy
rzadzenia; pozbawienie uprawnienia lub przywileju albo insygniéw lub tytutu; pozbawienie
catosci lub czgéci wynagrodzenia ko$cielnego, stosownie do ustalen konferencji biskupow,
z zastrzezeniem zawartym w Kan. 1350 § 1 KPK, gdzie wskazano, ze przy wymierzaniu kar
duchownemu zawsze trzeba uwaza¢, zeby nie byt pozbawiony tego, co jest konieczne do
godziwego utrzymania, chyba ze chodzi o wydalenie ze stanu duchownego) (kann. 1331-1336
KPK).

Odnosnie do najciezszej kary w postaci wydalenia ze stanu duchownego, nalezy
wskaza¢, ze dla duchownego oznacza ona wylaczenie z jego dotychczasowego zycia jako
kaptana na state. Duchowny zostaje pozbawiony prawa do wykonywania wtadzy swigcen, za$
Swigcenia sg nadal wazne, gdyz nie mozna ich pozbawi¢ (kan. 1338 § 2 KPK). Chociaz taka
sankcja wobec wyroku grozacego przed polskim sadem karnym moze wydawac si¢ niewielka,
to jednak w porzadku kanonicznym jest to najci¢zsza kara, jaka moze dotknag¢ duchownego,
ktéry zostaje na zawsze pozbawiony praw do petnienia jakichkolwiek zadan i funkcji, jakie
wyplywaija ze $wiecen kaptanskich'?. Jest to kara niezwykle dotkliwa, ktorg mozna przyréownaé
do pozbawienia fachowca prawa do wykonywania zawodu. W literaturze pojawia si¢ rOwniez
stanowisko wskazujace, ze mogg istnie¢ przypadki, kiedy to lepiej bytoby aby sprawca nie byt

wydalony ze stanu duchownego, gdyz wtedy pozostatby pod nadzorem przetozonych

12 J. Dohnalik, Prawo kanoniczne wobec naduzy¢ seksualnych duchownych wzgledem dzieci i mtodziezy, ,,Dziecko
krzywdzone” 2015, 14(1), s. 55-56.
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koscielnych, a to z kolei zatrzymatoby dalsze krzywdzenie matoletnich'®. W sferze duchowe;j,
o jaka dba¢ ma prawo kanoniczne, taka kara stanowi wykluczenie z dalszego podazania droga
wybranego 0wczesnie powotania. W literaturze podnosi si¢, ze remedium na takie sytuacje
mogloby stanowi¢ wprowadzenie przeszkody do przyjecia swiecen w postaci wczesniejszego
popetienia przestepstwa przeciwko szostemu przykazaniu Dekalogu®®. Kosciét w Polsce
angazuje si¢ w dzialania prewencyjne poprzez wydawanie dokumentow, ktore majg wspomoc
ochrone dzieci i mtodziezy przed naduzyciami seksualnymi®®,

W polskim porzadku prawnym kary za przestgpstwa okresla Kodeks karny.
Za dopuszczenie si¢ czyndw zabronionych o charakterze seksualnym kodeks ten przewiduje
trzy rodzaje kar w postaci: kary ograniczenia wolnosci, kary grzywny i kary pozbawienia
wolnosci do lat dwunastu. Dla uporzadkowania terminologii przyjmuje si¢, ze w polskim
porzadku prawnym ,przestepstwo seksualnego wykorzystania matoletniego (okreslane
nierzadko skrétowo mianem pedofilii) jest typem czynu zabronionego okre§lonym w art. 200
k.k.”8. Przestepstwa z art. 200 k.k. kwalifikuje jako wystepki zagrozone karg pozbawienia
wolnosci od lat 2 do 12 (art. 200 § 1 k.k.) oraz karg pozbawienia wolnos$ci do lat 3 (art. 200 §
3-5 k.k.). Wykonanie kary pozbawienia wolno$ci sad karny moze zawiesi¢ (art. 69 k.k.). Jednak
w wypadku wydania wyroku skazujacego za czyn z art. 200 § 1 k.k. obligatoryjne jest (art. 41a
§ 2 k.k.) wydanie orzeczenia ,,0 zakazie zblizania si¢ do okreslonych osob lub opuszczania
okreslonego miejsca pobytu bez zgody sadu” (art. 39 pkt 2a-2b k.k.)!’. Podmiotem przestepstwa
wykorzystywania seksualnego we wszystkich odmianach art. 200 k.k. moze by¢ kazdy
cztowiek, ktory speilnia warunki okreslone w ustawie karnej, zatem jest to przestepstwo
powszechne — w przeciwienstwie do prawa kanonicznego sprawca nie jest okreslony jako osoba
wykonujaca konkretng profesje (duchowny) (kan. 1395 § 2 KPK)*.

Poza wymierzaniem samych kar, obie procedury przewiduja stosowanie Srodkow

zapobiegawczych na miar¢ swoich mozliwosci. Kodeks postepowania karnego przewiduje

13 Th. J. Green, CDF Circular Letter on Episcopal Conference Guidelines for Cases of Clerical Sexual Abuse of
Minors: Some Initial Observations. ,,The Jurist” 2013, 73, s. 163-164.

14 P. Skonieczny, Przestgpstwo cigzsze przeciwko széstemu przykazaniu Dekalogu z matoletnim — uwagi de lege
lata i de lege ferenda, ,,Prawo Kanoniczne” 2017, 60, nr 1, s. 171.

15 Zob. np. dokumenty w: Biuro Delegata KEP ds. Ochrony Dzieci i Mtodziezy, Odpowied? Kosciota na dramat
wykorzystania seksualnego matoletnich, Zabki 2020; zob. takze: Konferencja Episkopatu Polski, Prewencja
naduzy¢ seksualnych wobec dzieci i mtodziezy i 0sob niepetnosprawnych w pracy duszpasterskiej i wychowawczej
Kosciota w Polsce, ,,Akta Konferencji Episkopatu Polski” 2015, 27, s. 39-49.

16 M. Bochenski, Prawnokarna reakcja wobec sprawcow przestepstw z art. 197 KK i art. 200 KK w $wietle teorii
i badan empirycznych, Warszawa 2016, s. 30.

7 Wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z 27 lipca 2017 r., Il AKa 191/17.

18 A. Tarnacka, Wykorzystywanie seksualne matoletnich przez duchownych — wybrane aspekty karne
w kanonicznym oraz polskim porzqdku prawnym, ,,Journal of Modern Science” 2022, t. 1/48, nr 1, s. 447.
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jeden $rodek izolacyjny w postaci tymczasowego aresztowania (art. 258 k.p.k.), oraz szereg
srodkdw nieizolacyjnych takich jak: poreczenie majatkowe (art. 266 k.p.k.), poreczenie
spoteczne (art. 271 k.p.k.), poreczenie osobiste, zwane tez porgczeniem osoby godnej zaufania
(art. 272 k.p.k.), dozoér Policji (art. 275 § 1 k.p.k.), warunkowy dozoér Policji (art. 275 § 3
k.p.k.), nakaz opuszczenia lokalu mieszkalnego zajmowanego wspolnie z pokrzywdzonym
(art. 275a k.p.k.), zawieszenie oskarzonego w okreslonej dziatalnosci (art. 276 k.p.k.) oraz
zakaz opuszczania kraju (art. 277 k.p.k.). Srodki te stosowane sa w celu zabezpieczenia
prawidtowego toku postepowania, a wyjatkowo takze w celu zapobiegnigcia popetieniu przez
oskarzonego nowego cigzkiego przestepstwa. Podczas kanonicznego postepowania karnego
réwniez mogg by¢ zastosowane $rodki zapobiegawcze ,,celem zapobiezenia zgorszeniu, dla
ochrony wolnosci $wiadkow 1 gwarancji wymiaru sprawiedliwo$ci” w postaci oddalenia
podejrzanego od $wigtej postugi lub jakiegokolwiek urzedu izadania koscielnego oraz
w formie nakazu lub zakazu pobytu w jakim§ miejscu lub terytorium, lub tez zakazu
publicznego uczestnictwa w Najéwietszej Eucharystii (kan. 1722 KPK). Srodki te znacznie sie
r6znig, gdyz panstwo dysponuje zupetie innymi narzedziami, anizeli Kosciot.

Ustawa z dnia 13 maja 2016 r. o przeciwdziataniu zagrozeniom przestgpczoscia na tle
seksualnym i ochronie matoletnich!® wprowadzone zostaty do polskiego porzadku prawnego
szczegblne srodki ochrony przeciwdzialajagce zagrozeniom przestgpczoscia na tle seksualnym
oraz szczegoOlne Srodki ochrony matoletnich. W art. 3 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu
zagrozeniom przestgpczoscig na tle seksualnym i ochronie matoletnich wymienione zostaty
szczegolne $rodki ochrony przeciwdziatajace zagrozeniom przestepczo$cia na tle seksualnym,
ktorymi sg prowadzenie Rejestru Sprawcoéw Przestepstw na Tle Seksualnym; obowigzki
pracodawcow 1 innych organizatorow w zakresie dzialalnosci zwigzanej z wychowaniem,
edukacja, wypoczynkiem, leczeniem, $wiadczeniem porad psychologicznych, rozwojem
duchowym, uprawianiem sportu lub realizacjg innych zainteresowan przez matoletnich, lub
z opieka nad nimi oraz pracownikow 1 innych oso6b dopuszczanych do takiej dziatalno$ci oraz
okreslenie miejsc szczegdlnego zagrozenia przestgpczoscig na tle seksualnym. Natomiast
szczegllne srodki ochrony matoletnich okreslone okre§lono w art. 3 ust. 2 wskazanej ustawy,
a sg to: ocena prawdopodobienstwa ponownego popelnienia przestepstwa przeciwko wolnosci
seksualnej 1 obyczajno$ci na szkod¢ matoletniego; standardy ochrony matoletnich; analiza
zdarzen, w wyniku ktorych matoletni na skutek dziatania rodzica albo opiekuna prawnego lub

faktycznego poniost $mier¢ lub doznat ciezkiego uszczerbku na zdrowiu; Krajowy Plan

¥ Dz. U. 22019, poz. 1820. Ustawa weszta w zycie w dniu 1 pazdziernika 2017 r.
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Przeciwdzialania Przemocy na Szkode¢ Matoletnich oraz Krajowy Plan Przeciwdziatania
Przestepstwom Przeciwko Wolnosci Seksualnej i Obyczajnosci na Szkode Matoletnich;
kontrola wykonywania obowigzku uzyskania przez pracodawce informacji z Rejestru przed
zatrudnieniem pracownika, obowigzku przedtozenia informacji z Krajowego Rejestru Karnego
lub rejestru karnego innego panstwa oraz obowigzku wprowadzenia standardow ochrony

maloletnich.

Okolicznosci wylaczajace lub zmniejszajace zawinienie czynu majace wplyw na wymiar

kary

W obu porzadkach prawnych, s¢dzia wymierzajac kare¢ bierze pod uwage szczegdlne
okolicznosci dokonania czynu zabronionego. Ponadto uwzglednia, czy oskarzony podejmowat
starania, by naprawi¢ krzywdg lub jej zapobiec. Proby unikania kontaktow z matoletnimi oraz
poddanie si¢ odpowiedniej terapii beda na wymierzong karg wptywaly tagodzaco (art. 53 § 2
k.p.k.; art. kan. 1324 § 2 KPK).

Strona podmiotowa czynu — umysInos¢ i nieumyslnos¢

Wsréd okolicznosci decydujacych o karalno$ci czynu, zastugujacych na szczegotowq analize,
nalezy wymieni¢ umy$lnos$¢ czynu, stwierdzenie u sprawcy zaburzenia seksualnego, wyrazenie
zgody przez matoletniego oraz nieznajomos¢ prawa. W obu postgpowaniach wyrazenie zgody
przez maloletniego na czynno$¢ rozumiang przez prawo jako wykorzystywanie seksualne oraz
nieznajomos$¢ prawa, nie majg znaczenia dla wyrokowania. Umy$Inos$¢ czynu, za$ postrzegana
jest w rozny sposob, co bezposrednio wpltywa na stwierdzenie zawinienia duchownego.
Odnosnie do stwierdzenia u sprawcy zaburzenia seksualnego, trzeba wskaza¢, ze ma ono
podobne znaczenie w obu procedurach. Cho¢ nalezy zaznaczy¢, ze w przypadku przestepstw
przeciwko szostemu przykazaniu Dekalogu, powotanie si¢ na okoliczno$ci wylaczajace lub
umniejszajace wine jest wysoce utrudnione?.

Zadne normy kanoniczne nie przewidujg sankcji karnych za nieumy$lne popetnienie
przestgpstwa przeciw szostemu przykazaniu Dekalogu wobec matoletniego. W literaturze
podnosi sig, ze przestgpstwa te moga by¢ popelione jedynie z zamiarem bezposrednim, co w
)21

prawie kanonicznym oznacza dzialanie umyslne (ex dolo)“*. Natomiast karalno$¢ przestepstw

20 C. Dezutto, Le principali obiezioni alla prassi della Congregazione per la Dottrina della Fede nel trattamento
dei delicta graviora ad essa riservati, [w:] C. Papale (red.), I delitti riservati alla Congregazione per la Dottrina
della Fede: norme, prassi, obiezioni, Rzym 2015, s. 99.

2L C. Papale, I delitti contro la morale, [w:] A. D’auria, C. Papale (red.), I delitti riservati alla Congregazione per
la Dottrina delle Fede, Rzym 2014, s. 44.
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z winy nieumyslnej, czyli popelnionych ex culpa, jest mozliwa wyjatkowo 1 tylko wtedy, gdy
to przewiduje ustawa karna, badz nakaz karny. W przypadku przedmiotowego przestgpstwa
,hie mOwi si¢ nic na temat ewentualnej karalno$ci w sytuacji, gdyby doszto do omawianych
form naruszenia na skutek winy nieumy$lnej”??. Kara naktadana jest wylacznie na tego,
kto ,;rozmyslnie przekroczytl ustawe lub nakaz”, nie za§ na tego kto ,,uczynit to wskutek
zaniedbania nalezytej starannosci” (kan. 1321 § 2 KPK). Wobec powyzszego, dzialajac
umyslnie z zamiarem bezposrednim sprawca taki wie o obowigzywaniu norm prawnych, zna
znamiona przestepstwa, ktorego zamierza dokonad, jest Swiadomy grozacej mu sankcji karnej
oraz zna matoletniego i ma $wiadomo$¢ w jakim on jest wieku?3. Jesli sprawca nie ma
pewnosci, co do wieku matoletniego tj. nie jest pewien, czy ukonczyt on 18 rok zycia, nie
mozna przypisa¢ mu zamiaru bezposredniego. Przyjmuje sie, ze sprawca, ktory nie jest pewny
wszystkich znamion przestepstwa, nie moze rozmyslnie przekroczy¢ ustawy (kan. 1321 § 2
KPK), a co za tym idzie nie popekia przestepstwa przeciw széstemu przykazaniu Dekalogu?*.
W prawie karnym kanonicznym nie wystepuje instytucja zamiaru ewentualnego, jego role
przejeta wina nieumys$lna (kan. 1326 § 1 n. 3 KPK), a doktadniej nieumy$lnos¢ §wiadoma,
zwana w kanonistyce culpa proxima dolo, czyli lekkomy$lno$é (por. kan. 1326 § 1 n. 3 KPK)%.
Wszystkie zatem czyny przeciw szostemu przykazaniu Dekalogu dokonane z matoletnim, ktére
polskie sady karne zakwalifikowatyby jako popelnione z zamiarem ewentualnym, nie begda
traktowane przez prawo kanoniczne jako przestepstwo.

Inaczej jest w prawie polskim, ktdre oprocz umyslnosci i nieumyslnosci, rozréznia
takze formy umyS$lno$ci w postaci zamiaru bezposredniego i ewentualnego. Od strony
podmiotowej przestepstwo okreslone w art. 200 k.k. jest zachowaniem umys$lnym 1 moze by¢

popetione zaréwno w zamiarze bezposrednim, jak i ewentualnym?.

,»Wobec tego jego
popelnienie mozliwe jest nie tylko wtedy, gdy sprawca ma §wiadomos$¢, ze osoba matoletnia,
z ktéra obcuje ptciowo, nie ma ukonczonych lat 15, ale 1 wtedy, gdy taka mozliwos$¢ jedynie
przewiduje i na nia sie godzi”?’. ,,W wypadku przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. ewentualny blad,

co do liczbowego znamienia okreSlonego tam czynu zabronionego nalezy rozwazad

22 H. Stawniak, G. Jarzgbek-Bielecka, A. Bielecka-Gaszcz, Przemoc seksualna wobec matoletnich i ich ochrona
prawno-etyczna i kanoniczna, ,,Prawo Kanoniczne” 2017, 60, nr 2, 159.

2 F, Lempa, Kanoniczna ochrona karna maloletnich przed naduzyciami seksualnymi, Biatystok 2013, Zob. takze:
P. Skonieczny, Przestgpstwo cigzsze przeciwko szostemu przykazaniu Dekalogu z matoletnim — uwagi de lege lata
i de lege ferenda, ,,Prawo Kanoniczne” 2017, 60, nr 1, s. 163.

24 P, Skonieczny, Przestepstwo ciezsze przeciwko széstemu przykazaniu Dekalogu z matoletnim — uwagi de lege
lata i de lege ferenda, ,,Prawo Kanoniczne” 2017, 60, nr 1, s. 163.

3 Ibidem.

% S, Hyps, Komentarz do art. 200 k.k., [w:] Grzeskowiak, A., Wiak, K. (red.). Kodeks karny. Komentarz, Warszawa
2021.

2T Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 27 lutego 2014 r., Il AKa 3/14.
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z uwzglednieniem takich okolicznosci, jak w szczegdlnosci wyglad matoletniego, w tym jego
wzrost oraz ubiér w czasie czynu. Relewantnym kryterium jest takze stopien rozwoju
psychicznego pokrzywdzonego”?®. Nawet jesli przyjaé teoretyczne zalozenie, ze blad byt
nieusprawiedliwiony, to brak jest przepisu, ktory przewidywatby odpowiedzialnos$¢

za nieumyslne obcowanie ptciowe lub inne czynnosci seksualne z matoletnim?®.

Stwierdzenie u sprawcy zaburzenia seksualnego

Czgsto osoby majace problemy natury psychicznej nie sa w stanie dostosowaé si¢ do
obowigzujacych norm zachowania®. Jednak zachowanie takie nie musi wynikaé tylko
z samych zaburzen, tj. nie musi mie¢ zwigzku z istnieniem dewiacji. W polskiej procedurze
karnej, przyjmuje si¢, ze brak stwierdzenia u skazanego przez biegtych zaburzen seksualnych
stanowigcych pedofilie nie wyklucza stwierdzenia, ze w zachowaniu oskarzonego zaistniaty
wszystkie elementy typowego zachowania 0séb popehiajacych przestepstwa pedofilskie®!.
Przy czym samo stwierdzenie zaburzenia preferencji seksualnych, nie oznacza jednoczesnie
ograniczenia poczytalnosci sprawcy>2, a co za tym idzie ztagodzenia wymiaru kary. Znaczny
wplyw na wymiar kary bedzie mie¢ za$ naduzycie zaufania, szczegolnie w przypadku istnienia
zwigzkéw psychiczno-emocjonalnych miedzy matoletnim a sprawca, ktory $wiadomie
wykorzystuje te zalezno$ci w celu sklonienia maloletniego do wykonania okre§lonych
czynnosci seksualnych®®. W literaturze kanonistycznej wskazuje sie za$, ze wydanie wyroku
skazujacego byloby bez watpliwosci nieuniknione, w przypadku, gdyby sprawca umyslnie
ostabial czujnos¢ przyszitego pokrzywdzonego, nawigzujac z nim 1 jego otoczeniem przyjazng
wiez w celu popelnienia przestgpstwa, a przy tym biegli oceniliby, Ze nad swoim zachowaniem
mogl zapanowac, co oznaczatoby, ze nie jest dotknigty zaburzeniem preferencji seksualnych w
postaci pedofilii®*. Zdiagnozowanie wskazanego zaburzenia ma o tyle znaczenie, ze mogtoby
zosta¢ uznane za okoliczno$¢ zmniejszenia poczytalnosci, a zatem 1 zawinienia. Jezeli wiec
sprawca przyznal si¢ do popelnienia wskazanego przestepstwa, wskazujac ze nie byt w stanie

przeciwstawi¢ si¢ swojej sklonno$ci szukania przyjemnosci z osoba matoletnig, a opinie

28 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 14 grudnia 2017 r., I AKa 233/17

2 J. Mierzwinska-Lorencka, Karnoprawna ochrona dziecka przed wykorzystaniem seksualnym, Warszawa 2012,
s. 33.

30 T. Stapczynski, M. Stradomska, Instytucja przymusowego leczenia jednostki w aspekcie przepiséw prawnych
i teorii psychologicznych, ,,Studenckie Prace Prawnicze, Administratywistyczne i Ekonomiczne” 2017, 22, s. 98.
31 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2017 r., IV KK 204/17.

32 K. Burdziak, P. Banaszak, Sprawcy przestepstw przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci osoby matoletniej
— analiza kryminologiczna, Warszawa 2017, s. 94.

33 M. Filar, Rozdziat XXV, Przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci, [w:] O. Gorniok (red.),
Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2006.

3 F. Lempa, Kanoniczna ochrona karna mafoletnich przed naduzyciami seksualnymi, Bialystok 2013.
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biegtych potwierdzatyby wystepowanie u niego zaburzenia preferencji seksualnych w postaci
pedofilii, majac na uwadze to, ze pedofil pozostaje pod wpltywem potrzeb 1 impulséw, dzialajac

pod niekontrolowanym przymusem?°, objawiajacym sie ,,silng i uporczywa potrzebg’*®

, halezy
wzig¢ pod uwage, czy sprawca podejmowat proby opanowania swojej pozadliwosci, unikajac
kontaktow z maloletnimi oraz poddajac si¢ odpowiedniej terapii. Przy czym zgodnie
z orzecznictwem Najwyzszego Trybunatu Sygnatury Apostolskiej ,.kazdy, nawet jesli cierpi na
chorobe psychiczng, ma powazny obowigzek zastosowania na miar¢ swoich mozliwosci
godziwych $rodkéow w leczeniu siebie i unikania nieuporzadkowanych aktéw seksualnych”?’.
Jesli nawet zaburzenie zostalo zdiagnozowane, to sprawy te nadal traktuje si¢ jako ,,problem
moralny”38,

Takie dziatania moga wptyna¢ na oskarzenie tagodzaco, jednak okoliczno$ci
ztagodzenia kary w przypadku popelnienia przestgpstwa we wzburzeniu uczuciowym (kan.
1324 § 1 n. 3 KPK), czy w niepelnej poczytalnosci (kan. 1324 § 1 n. 10 KPK), musza by¢
réwniez zrobwnowazone z okoliczno$cig zaostrzenia kary w przypadku naduzycia wiadzy lub
urzedu do popetnienia przestgpstwa (kan. 1326 § 1 n. 2 KPK) i celowo wzbudzonego lub
podtrzymywanego wzburzenia uczuciowego (kan. 1325 KPK)*®. Cho¢ w literaturze pojawia sie
réwniez zdanie odmienne, wskazujace, ze wyltaczenie poczytalnosci lub jej zmniejszenie moze
wynikac z choroby psychicznej, ktorg pedofilia nie jest. Przy czym zaznacza si¢, ze istnienie
choroby psychicznej u duchownego oznaczatoby jednocze$nie przeszkode do przyjecia
$wigcen’®. Wobec powyzszego, co do zasady wzburzenie uczuciowe, zaleznie od tego jaka byta
jego przyczyna moze stanowi¢ okoliczno$¢ zardwno tagodzaca, jak 1 zaostrzajaca karg. Jednak
trzeba mie¢ na uwadze, ze nawet jesli byloby to podstawa do ztagodzenia kary, to godnos¢
koscielna sprawcy zawsze bedzie dzialata na jego niekorzys¢ jako osoby nalezacej do grupy
zaufania spotecznego. Jak podkresla si¢ w literaturze, wykroczenia przeciwko szdstemu
przykazaniu dekalogu z osoba maloletnia dokonywane przez duchownych, ktoérzy powinni
cieszy¢ si¢ najwiekszym zaufaniem spotecznym, sg strasznym grzechem, w peini niezgodnym

z tym 1 sprzeciwiajacym si¢ temu, czego Chrystus 1 Kosciol nauczajg. Dlatego tez Kosciot

% Por. T. P. Doyle, The Canonical Rights Priests Accused of Sexual Abuse. ,,Studia Canonica” 1990, 24,
s. 353-354.

3 J. F. Harvey, The homosexual person: New thinking in pastoral care, San Fransisco 1987, s. 216.

37 Najwyzszy Trybunat Sygnatury Apostolskiej, Supremum Tribunal Signaturae Apostolicae (1996), dec. coram
Davino (04.05.1996). prot. n. 23737/92 CA, Forum 7, 379-383.

38 T. P. Doyle, The Canonical Rights Priests Accused of Sexual Abuse. ,,Studia Canonica” 1990, 24, s. 353-354.

39 W. Richardson, The presumption of innocence in canonical trials od clerics accused of child sexual abuse:
An historical analysis of the current law, Leuven and Walpole 2011.

40 P, Skonieczny, Przestepstwo ciezsze przeciwko széstemu przykazaniu Dekalogu z matoletnim — uwagi de lege
lata i de lege ferenda, ,,Prawo Kanoniczne” 2017, 60, nr 1, s. 166.
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katolicki w sposob zdecydowany i nieodwotalny przyjat zasad¢ zerowej tolerancji dla naduzy¢
seksualnych wzgledem matoletnich*!.

W szczegblnoscei juz, gdy dojdzie do naduzycia wiadzy lub urzedu w celu popetnienia
przestepstwa (kan. 1326 § 1 n. 2 KPK) lub lekkomys$lnosci (kan. 1326 § 1 n. 3 KPK). Samo
zdiagnozowanie zaburzenia nie moze by¢ zatem wystarczajgce. Analizujac sprawe ,,powinno
si¢ zbada¢ stopien cigzkosci choroby, jej wplyw na kaptana i jego §wieta postuge, rezultaty
zastosowania terapii, $rodki zastosowane do ograniczenia skutkow choroby”*?. Istotny jest
bowiem wptyw zaburzenia na wolno$¢ osoby i co za tym idzie na jej poczytalnos¢. Nalezy
zbadac¢, na ile niepoczytalnos$¢ sprawcy spowodowana byta jego dziataniem lub zaniechaniem
tj. czy podjal srodki by jego sklonnos¢ si¢ nie rozwijata lub czy doprowadzit do sytuacji,
w ktorej wzrost podniecenia seksualnego byt nieunikniony®®. Dlatego tez nie mozna taczyé
zaburzenia preferencji seksualnych bezposrednio z niepoczytalno$cig, a jesli nawet
niepoczytalno$¢ zaistniata, trzeba wzia¢ pod uwage, czy stalo si¢ to z winy sprawcy. Wobec
powyzszego, sprawcy wykorzystania seksualnego mimo zmniejszenia poczytalnosci nadal

moga by¢ ukarani najci¢zsza wieczysta kara, wydalenia ze stanu duchownego.
Zgoda maloletniego

W przypadku przestepstw przeciwko szdstemu przykazaniu Dekalogu, zgoda matoletniego
pokrzywdzonego w Zzadnym stopniu nie wptywa na zmniejszenie wymiaru kary, gdyz nie ma
ona znaczenia prawnego**. Rowniez prowokacja ze strony matoletniego, nie ma Zadnego
znaczenia dla przypisania sprawcy winy, przy czym zauwazy¢ nalezy, ze prowokacja
matoletniego nigdy nie jest niesprawiedliwa, czego do umniejszenia zawinienia wymagataby
norma karna (kan. 1324 § 1 n. 7 KPK). Podobnie jest w prawie polskim, gdzie okolicznosci
obejmujace cel dziatania sprawcy, motywacje, zgodg czy prowokacj¢ ze strony maloletniego
nie majg znaczenia dla stwierdzenia zaistnienia przestepstwa z art. 200 k.k., cho¢ wplywajg na
prawnokarng oceng¢ czynu, a co za tym idzie na wymiar kary®. Nie jest bowiem wazne,

eksponuje przedmiot ochrony, jakim jest niedopuszczenie do demoralizacji seksualno-

41 M. Stoktosa, Usuniecie z urzedu koscielnego wedtug motu proprio papieza Franciszka ,,Come una madre
amorevole”, ,,Sympozjum” 2017, 21/2(33), s. 234.

42 Najwyzszy Trybunat Sygnatury Apostolskiej, Supremum Tribunal Signaturae Apostolicae (1996). dec. coram
Davino (04.05.1996). prot. n. 23737/92 CA, Forum 7, s. 379-383.

4 F. Lempa, Kanoniczna ochrona karna matoletnich przed naduzyciami seksualnymi, Bialystok 2013,

4 D. G. Astigueta, Le facolta concesse alla Congregazione per il Clero, ,Periodica de re canonica” 2010, 99,
s. 10.

4 J. Warylewski, Karnoprawna ochrona matoletniego przed wykorzystaniem seksualnym w orzecznictwie Sqdu
Najwyzszego, ,,Prokuratura i Prawo” 1999, s. 107.
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obyczajowej osoby matoletniej”*®. Zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z
5 grudnia 2002 r., II AKa 302/02 do wyczerpania znamion przestgpstwa z art. 200 § 1 k.k.
dochodzi nie tylko wéwczas, gdy wola ofiary byla przeciwna do oczekiwan sprawcy lub nie
byta jasno okreslona, ale dopuszcza si¢ tego przestepstwa takze ten, kto swoim aktywnym
zachowaniem ukierunkowanym na odbycie stosunku z matoletnim wywoluje u niego chec
udzialu w okreslonych w przepisie czynnosciach, a nawet wtedy, gdy tylko utatwia podjecie
decyzji matoletniemu niewykluczajacemu uczestnictwa w tych czynnosciach, stwarzajac przy
tym warunki umozliwiajace faktyczne zrealizowanie zamierzonego celu, np. przez zapewnienie

odosobnienia, wywotanie u matoletniego przekonania o braku nagannosci takich zachowan.
Nieznajomos¢ prawa

Ignorantia iuris nocet to zasada obowiazujaca zarowno w polskim prawie karnym*’,
jak i kanonicznym®. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 maja 2002 r., II KK 39/02 stwierdzil,
ze przedmiotem $wiadomosci sprawcy nie ma by¢ konkretny przepis karny zapisany w ustawie.
Dla przyjecia bezprawno$ci czynu nie jest konieczne ustalenie, ze sprawca znal tres¢
ustawowych znamion czynu zabronionego, gdyz wystarczy ustalenie, ze uswiadamia sobie, ze
czynem swym naruszyl przewidziang regule postepowania, do ktorej przestrzegania byt
zobowigzany. Tym bardziej jest to oczywiste w prawie kanonicznym, gdyz nieznajomos$¢
ustawy karnej w przypadku duchownych stanowitaby ignorancje ciezko zawiniong, na ktora

powotanie si¢ jest wykluczone (kan. 1325 KPK w zw. z kan. 279 KPK).
Zakonczenie

Wykorzystywanie seksualne matoletnich to przestepstwo prowadzace do powaznych
1 dlugofalowych skutkéw dla ofiary, w szczegdlnosci, gdy jest nig osoba niedojrzata, jaka jest
maloletni. Nabiera szczegolnego charakteru, kiedy popelnione jest przez osobeg, ktorej profesja
cieszy si¢ zaufaniem publicznym. Wskazane czyny zabronione prowadza do zaburzenia etapu
zycia czlowieka, ktory jest zasadniczy dla jego dalszego rozwoju, a przez to dla jakosSci
pozniejszego dorostego zycia. Co istotne, niezaleznie od tego, czy fakt pokrzywdzenia
doprowadza matoletniego do kontaktu z organami procesowymi i czy uczestniczy on w

procedurach karnych, jego szeroko pojete dobro narazane jest ponadto na uszczerbek i ryzyko

46 A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2007.

47 D. Czerniak, Granice obowigzywania zasady ignorantia iuris nocet w polskim procesie karnym, ,,Folia Iuridica
Universitatis Wratislaviensis” 2015, 4(1), s. 204.

48 P, Skonieczny, Przestepstwo ciezsze przeciwko széstemu przykazaniu Dekalogu z matoletnim — uwagi de lege
lata i de lege ferenda, ,,Prawo Kanoniczne” 2017, 60, nr 1, s. 166.
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wtornej wiktymizacji®®. Zaréwno prawodawca panstwowy jak i koscielny wprowadzit surowa
penalizacje wykorzystywania seksualnego matoletnich, co wskazuje na uznanie znacznej
cigzkosci tych zachowan w obydwu porzadkach prawnych. Polski oraz kanoniczny porzadek
prawny, majac — kazdy na swojej swoistej drodze proceduralnej — narzedzia pociggania do
odpowiedzialno$ci sprawcow przestepstw 1 wymierzajac kary o dolegliwosci wtasciwej dla ich
specyfiki, uzupetniajg si¢ wzajemnie. Prawo kanoniczne kary ucigzliwe przede wszystkim dla
sfery duchowej cztowieka, za$ polskie prawo karne dolegliwe dla zycia doczesnego™’. Mozliwe
jest jedoczesne pociagnigcie do odpowiedzialnosci sprawcy wykorzystywania seksualnego
matoletniego na gruncie prawa polskiego i kanonicznego. Wczesniejsza interwencja wladzy
panstwowej nie zwalnia, bowiem wladzy koscielnej z obowiazku wtasnej interwencji (por. kan.
1344 KPK). Niewykluczone sa zatem sytuacje domagajace si¢ dodatkowego ukarania na
ptaszczyznie prawa karnego kanonicznego, pomimo zastosowanej juz sankcji karnej na
plaszczyznie prawa panstwowego®’. 1 z drugiej strony, zawiadomienie o mozliwosci
popelnienia przestepstwa organdow panstwowych jest konieczne, nawet gdy prowadzone jest
juz kanoniczne dochodzenie wstepne®?. Konieczne jest wiec zawiadamianie ze strony Koéciota
organ6éw panstwowych o znanych mu przypadkach wykorzystywania seksualnego matoletnich
oraz przekazywanie organom panstwowym zebranej w procesie kanonicznym dokumentacji.
Zostalo to juz prawnie umozliwione poprzez zniesienie przez papieza Franciszka tajemnicy
papieskiej wobec dokumentéow koscielnych dotyczacych wykorzystywania seksualnego
matoletnich®. Kosciot zdaje sie sam juz rozumie¢, ze dopiero wtedy, kiedy to sprawa karna
znajduje si¢ na wokandzie sadu powszechnego, staje si¢ w pelni za do$¢ spotecznemu poczuciu

sprawiedliwosci.
ABSTRAKT

Polskie prawo karne oraz kanoniczne prawo karne korzystajg z tozsamych zasad
1 instytucji, czesto opartych na tym samym, rzymskim pierwowzorze. Majg zatem cechy

wspolne, w postaci cho¢by podziatu na stadia postgpowania o jednakowym charakterze. W

49 J. Mierzwinska-Lorencka, Karnoprawna ochrona dziecka przed wykorzystaniem seksualnym, Warszawa 2012,
s. 33.

0 H. Stawniak, G. Jarzgbek-Bielecka, A. Bielecka-Gaszcz, Przemoc seksualna wobec matoletnich i ich ochrona
prawno-etyczna i kanoniczna, ,,Prawo Kanoniczne” 2017, 60, nr 2, 170.

5L H. Stawniak, G. Jarzabek-Bielecka, A. Bielecka-Gaszcz, Przemoc seksualna wobec matoletnich i ich ochrona
prawno-etyczna i kanoniczna, ,,Prawo Kanoniczne” 2017, 60, nr 2, 170; zob. takze: D. Borek, Sextum Decalogi
praeceptum w kanonicznym prawie karnym aktualnie obowigzujgcym, Tarndéw 2015.

52 Art. 19, Franciszek, Motu proprio Vos estis lux mundi, ,,Communicationes” 2019, 51, s. 23-33.

58 Art. 1, Franciszek, Rescriptum ex audientia SS.mi: Reskrypt Ojca Swietego Franciszka w sprawie wydania
instrukcji O poufnosci procedur prawnych, [w:] Biuro Delegata KEP ds. Ochrony Dzieci i Mlodziezy. Odpowiedz
Kosciota na dramat wykorzystania seksualnego matoletnich. Zabki 2020, s. 57-58.
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zakresie sankcji karnych jednak znaczaco si¢ r6znig, a wynika to z celu, jakiemu majg stuzy¢
obydwa porzadki prawne. Prawo kanoniczne za cel stawia sobie salus animarum, dlatego tez
kary przez nie wymierzane s3 dolegliwe w sferze zycia duchowego, za$§ sankcje karne prawa
polskiego, powodujg ucigzliwos¢ dla zycia doczesnego, gdyz to w nim ma zaprowadza¢ tad
prawo panstwowe. Oznacza to, ze dopiero zintegrowana wspolpraca, moze sprawic, ze stanie
si¢ za do$¢ spotecznemu poczuciu sprawiedliwosci.

Stowa kluczowe: prawo kanoniczne, procedura karna, kara, wykorzystywanie seksualne dzieci.
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