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ABSTRACT

The right to defence is one of the essential elements of the right to a fair trial. The article
concerns the right to defence including the right to use the assistance of a defence counsel in
the International Criminal Court proceedings considering certain problematic aspects resulting
from the interpretation of the Rome Statute which is the basis for the Court operations. The
content describes appointment of a defence counsel for the self-defence and ex officio defence.
The participation of the defence counsel at each stage of the Court proceedings was also briefly
described. The issue of confidentiality in contacts between the defence counsel and their client
was also analysed. There is no doubt that the right to defence in the formal aspect can only be
exercised if full confidentiality is guaranteed. In addition, the qualifications required from a
defence counsel appearing before the International Criminal Court were indicated along with
how they are listed as one of the permanent defence counsels and the specific role of a defence
counsel and the problems they must face while performing their function in the International
Criminal Court proceedings were specified.
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1. Wstep

Niniejszy artykut traktuje o prawie do obrony oskarzonego, ktéry ponosi odpowiedzialnos¢
przed Miedzynarodowym Trybunatem Karnym. Celem artykutu jest udzielenie odpowiedzi na
pytanie czy prawo do obrony oskarzonego przed organem tak wysokiej rangi jak MTK jest w
pelni zagwarantowane przez Statut oraz czy obrona formalna oskarzonego winna by¢
fakultatywna czy obligatoryjna. Podejmujac powyzszg tematyke nalezato zbadaé dostepna
literatur¢ oraz przeanalizowa¢ obowigzujace przepisy proceduralne. Nalezato poczynié
ustalenia w celu scharakteryzowania roli 1 funkcji jakg pelni obronca w tym postepowaniu.
Oceny zasadnos$ci prawa do obrony obligatoryjnej, nalezato wigc dokonaé rowniez przez
pryzmat wymagan stawianym obroncom. W tym celu wykorzystano metode dogmatyczno-
prawna, polegajaca na analizie przepisow prawa, literatury oraz pogladow doktryny

obejmujacych prawo do obrony. Artykul ma charakter opisowy — analityczny.
2. Mie¢dzynarodowy Trybunal Karny i zasady post¢powania

Migdzynarodowy Trybunat Karny (MTK) jest pierwszym stalym organem sadowym
powotanym do $cigania najpowazniejszych naruszen prawa humanitarnego, ktére miaty
miejsce po 1 lipca 2002 rokul. Jest trybunalem sprawujacym jurysdykcje wobec o0séb
fizycznych, ktére dopuscily si¢ popelnienia najpowazniejszych zbrodni  wagi
mig¢dzynarodowej. Jurysdykcja MTK jest ograniczona zasada komplementarno$ci, ktora
przyznaje sagdom krajowym prawo pierwszenstwa w osgdzaniu oskarzonych. Trybunat stanowi
wiec jedynie uzupehienie krajowych systeméw wymiaru sprawiedliwosci?. Jurysdykcja MTK

obejmuje zbrodnie, ktore zostalty dokonane na terytorium tych panstw, ktore sa stronami Statutu

! ang. International Criminal Court, ICC. Powotany dnia 17 lipca 1998 r. w Rzymie na mocy umowy

migdzynarodowej. Polska podpisata Statut rzymski 9 kwietnia 1999 r., a nastgpnie ratyfikowata go 12 listopada
2001 r. — dalej ,,MTK”. Zob. Rzymski Statut Miedzynarodowego Trybunatu Karnego, Dz. U. 2003, Nr 78, poz.
708, nazywany dalej ,,Statutem”. W literaturze polskiej na temat MTK wypowiadali si¢ zob.: J. Izydorczyk,
P. Wilinski, Miedzynarodowy Trybunal Karny, Powstanie, organizacja, jurysdykcja, akty prawne. Tekst
dwujezyczny polsko-angielski, Krakow 2004; P. Wilinski, Prawo do obrony w postegpowaniu przed
Miedzynarodowym Trybunatem Karnym, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjalny” 2005, rok LXVII zeszyt 1;
M. Matysiak, P. Domagata, Miedzynarodowe Trybunaly Karne oraz inne instrumenty sprawiedliwosci tranzytowej,
Warszawa 2012; M. Plachta, Miedzynarodowy Trybunat Karny, Krakéw 2004; E. Socha, Zbieznos¢ a
komplementarnos¢ jurysdykcji miedzynarodowych trybunatow karnych i sqdow krajowych, Wroctaw 2004. W
literaturze obcojezycznej zob. m.in.: A. Cassese, P. Gaeta, J. R. W. D. Jones (red.), The Rome Statute of the
International Criminal Court: a commentary, vol. I-11, Oxford 2002; D. McGoldrick, P. Rowe, E. Donnelly (red.),
The Permanent International Criminal Court. Legal and policy issues, Hart Publishing, Oregon 2004;
https://www.icc-cpi.int/ (dostep: 21.11.2023 1.).

2 wiecej na temat jurysdykcji MTK: K. Kochel, Jurysdykcja Miedzynarodowego Trybunatu Karnego a jurysdykcja
sqdow krajowych, ,,Zeszyty Naukowe Instytutu Administracji AJD w Czgstochowie” 2015, 2(12), s. 31-40.
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Rzymskiego®. Panstwo niebedace strona Statutu MTK moze jednak uznaé¢ jurysdykcie
Trybunatu w odniesieniu do danej zbrodni*. Mozna zatem powtorzy¢ za M. Krélikowskim, iz
,wutworzenie MTK jest wyrazem afirmacji wyzszych celow wspotpracy migdzynarodowej, dla
ktorej bodzcem jest naruszenie wartosci istotnych dla spotecznoséci miedzynarodowe;j’.
Zaréwno przed wszczgciem postepowania, jak 1 w trakcie, oskarzonemu i osobie, wobec ktorej
wydano nakaz aresztowania albo wezwanie do stawiennictwa, przyshuguje prawo sprzeciwu
wobec jurysdykcji MTK oraz sprzeciwu wobec dopuszczalno$ci sprawy (art. 19 ust. 2 pkt. a
Statutu Rzymskiego)®. Uprawnienia te zaliczy¢ nalezy do uprawnien stuzacych realizacji prawa
do obrony’. Odpowiedzialnoéci karnej przed MTK podlegaja sprawcy najpowazniejszych
przestepstw przeciwko migdzynarodowemu prawu humanitarnemu: zbrodni przeciwko

ludzkosci®, zbrodni ludobdjstwa®, zbrodni wojennych®® i zbrodni agresji'?.

3 Rzymski Statut Miedzynarodowego Trybunatu Karnego sporzadzony w Rzymie dnia 17 lipca 1998 r. (Dz.U.
2003 nr 78 poz. 708); https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20030780708/0/D20030708.pdf
(dostep: 21.11.2023 1.).

4 art 12 ust. 3 Statutu Rzymskiego: Jezeli zgodnie z ustgpem 2 wymagane jest uznanie jurysdykcji Trybunatu przez
Panstwo, ktore nie jest Strong statutu, panstwo to moze, w drodze deklaracji ztozonej Sekretarzowi, uznaé
jurysdykcje Trybunatu w odniesieniu do danej zbrodni. Panstwo uznajace jurysdykcje powinno zgodnie z czescia
IX podja¢ wspotprace z Trybunatem bez zwloki i bez zastrzezen.

5 M. Krélikowski, Problem Prawa Karnego Miedzynarodowego, , Kwartalnik Prawa Publicznego” 2007, nr 3,
s. 53-54.

6 art. 19 ust. 2a Statutu Rzymskiego: Sprzeciw wobec dopuszczalno$ci sprawy w oparciu o przestanki z artykutu
17 lub sprzeciw wobec jurysdykcji Trybunatu moze by¢ wniesiony przez: (a) oskarzonego lub osobe, w stosunku
do ktorej wydano nakaz aresztowania lub wezwanie do stawienia si¢ na podstawie artykutu 58.

" P. Wilifiski, Prawo do obrony w postepowaniu przed Miedzynarodowym Trybunatem Karnym, ,,Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjalny” 2005, rok LXVII zeszyt 1, s. 110.

8 art 7 Statutu MTK, tworzy je 11 czyndéw skierowanych przeciwko ludnosci cywilne;.

% art. 6 Statutu MTK w zw. z art 2 Konwencji ONZ w sprawie Zapobiegania i Karania Zbrodni Ludobéjstwa
podpisanej 9 grudnia 1948 r.

10 Definicja zbrodni wojennych powstata na podstawie: konwencji genewskich o ochronie ofiar wojny (1949) wraz
z protokotami dodatkowymi (1977), deklaracje haskie o zakazie pociskdw z gazami oraz rozszerzajacych si¢ lub
sptaszczajacych w ciele ludzkim (1899), IV konwencji haskiej o zasadach wojny ladowej (1907), protokotu
o zakazie uzywania broni chemicznej i gazowej (1925).

W 1998 r. w czasie prac nad treécig Statutu Rzymskiego, panstwom nie udato sie wypracowaé porozumienia co
do precyzyjnych granic jurysdykcji MTK nad zbrodnig agresji. W art. 5 ust. 2 Statutu Rzymskiego przyjeto
jedynie, ze MTK bedzie posiadat jurysdykcje w tym zakresie przedmiotowym, nie przedstawiajac jednak definicji
tej zbrodni i zawieszono wykonywanie przez MTK jurysdykcji w tej materii do momentu uzupehienia Statutu o
definicj¢ tej zbrodni oraz warunki wykonywana jurysdykcji w odniesieniu do tej zbrodni. Dopiero na mocy
poprawek do Statutu Rzymskiego przyjetych podczas konferencji rewizyjnej w Kampali (rezolucje nr 5 i1 6) w
dniach 10 i 11.06.2010 r. wprowadzono do Statutu Rzymskiego zarowno definicj¢ zbrodni agresji, jak i nowa
procedure, zgodnie z ktora ma by¢ wszczynane postgpowanie w przypadku podejrzenia popelnienia tej zbrodni
por. Special Working Group on the Crime of Aggression The Hague, 6—10 September 2004 ICC-
ASP/3/SWGCA/INF.1 na stronach: https://crimeofaggression.info/documents/6/2004 Princeton.pdf (dostep:
23.11.2023 r.); wiecej na ten temat: W. Czaplinski, Zbrodnia agresji jako przestepstwo przeciwko prawu
miedzynarodowemu, Archiwum Kryminologii, T. XXIX-XXX, 2007-2008, s. 815-825; P. Grzebyk, Definicja
zbrodni agresji (po konferencji przeglgdowej MTK), Panstwo i Prawo 2011/1, s. 45-58, H. Kuczynska,
Odpowiedzialnos¢ przed Miedzynarodowym Trybunatem Karnym za zbrodnie prawa miedzynarodowego
popetnione w czasie konfliktu w Ukrainie, ,,Palestra” 2022, 4, s. 11-12.
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Trybunat sktada si¢ z 18 sedziow*?. MTK sktada si¢ z Prezydium, trzech wydziatow
i dzialajacych w ich ramach izb orzekajacych (Wydziat Przygotowawczy, Wydziat Orzekajacy
i Wydziat Odwotawczy), Urzedu Prokuratora oraz Sekretariatu®®.
Obroncy nie sg czgscig organizacyjng MTK, nie sg zatrudnieni w MTK. Obroncy sa niezalezni
od Trybunalu'®. Sekretarz prowadzi liste obroncoéw. Obronca przed MTK wpisanym na stala
liste obroficow pochodzacym z Polski jest adwokat Mikotaj Pietrzak®®.
Postepowanie przed MTK odbywa si¢ na zasadzie procedury mieszanej, zaczerpnigtej z zasad
common law potaczone] z procesem kontynentalnym. Istnieje wiele rozwigzan bedacych
synteze, ,hybryda” tych dwoch systemow. Okazuje si¢, ze prawo anglosaskie 1 prawo
kontynentalne (civil law) nie tworza dzi$ juz systeméw skrajnie odmiennych'®. Postepowanie
przez MTK mozna podzieli¢ na etapy tj. wszczgcie postegpowania przez Prokuratora, faze
przygotowawcza, oskarzenie, rozprawg (proces), wydanie wyroku, postgpowanie odwolawcze.
Na kazdym z etapdéw podejrzanemu/oskarzonemu przystuguje prawo do obrony. Literatura
traktujaca o obroncach, ich funkcji przed MTK nie jest jednak liczna®’.
Podkresli¢ jednak nalezy, iz Trybunal szanuje prawo do obrony oskarzonego. Na oficjalnej

witrynie internetowej MTK dotyczacej obrony, widnieje zapis:
,,Defence

A strong defence is a vital component of a fair trial. The Defence teams represent and protect
the rights of the defendant (suspect or accused). All defendants are presumed innocent until

proven guilty beyond reasonable doubt before the Court.

12 Sedziowie powotywani sg na 9 letnig kadencje bez mozliwosci reelekcji. Co trzy lata wymieniana jest 1/3 skladu
sedziowskiego. Kandydaci na s¢dzidw musza speiniaé warunki wymagane w ich krajach do zajmowania
najwyzszych stanowisk sedziowskich, cechowac si¢ wysokim poziomem moralnym, bezstronnos$cig i uczciwoscia.
Sedziowie powotywani sa przez panstwa strony Statutu Rzymskiego. Wsréd wybranych s¢dzidow nie moze byé
dwoch posiadajacych takie samo obywatelstwo. S¢dzig z Polski w MTK jest prof. Piotr Hofmanski. Obecnie jest
Prezydentem Trybunatu.

13 Wiecej: T. Grzegorczyk, Wspolpraca Polski z Miedzynarodowym Trybunatem Karnym, Prokuratura i Prawo nr
3, 2005, s. 10; B. Kuzniak (red.), Sgdy i trybunaly oraz pozasqdowe sposoby zalatwiania sporow
migdzynarodowych. Perspektywa polska, Warszawa 2015, s. 72.

1% International Criminal Court, Guide for applicants to the ICC List of Counsel and Assistants to Counsel,
https://www.icc-cpi.int/sites/default/files/iccdocs/PIDS/docs/ICC _GuideForApplicants ENG.pdf, s. 2 (dostgp:
21.11.2023).

15 https://www.icc-cpi.int/sites/default/files/2023-06/list-of-counsel-eng.pdf, s. 17 (dostep: 22.11.2023).

16 P. Chojnacka, Postepowanie przed Izbg Orzekajgcq Miedzynarodowego Trybunatu Karnego — etapy i
organizacja postgpowania, STUDIA_ERAZMIANSKIE 2011.indd, s. 174 (dostep: 22.11.2023); Czego mozemy
si¢ nauczy¢ od Miedzynarodowego Trybunalu Karnego w ramach naszej procedury karnej?,
https://www.youtube.com/watch?v=1r2pnqiSNuM&t=6372s (dostep: 22.11.2023 r.).

17 1. 1. Turner, Defense Perspectives on Law and Politics in International Criminal Trials, ,,Virginia Journal of
International Law” 2008, s. 543.
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Obrona

Silna obrona jest istotnym elementem sprawiedliwego procesu. Zespotly Obrony reprezentujg i
chronig prawa oskarzonego (podejrzanego lub oskarzonego). Wszystkich oskarzonych uwaza
si¢ za niewinnych, dopoki ich wina nie zostanie udowodniona ponad wszelka watpliwo$¢ przed

Trybunatem™?8,

3. Specyfika roli obroncy przed Miedzynarodowym Trybunalem Karnym

Nalezy podzieli¢ poglad M. Plachty, iz nie ma nowozytnego procesu karnego bez prawa do
obrony'®. Zgodnie z zasada domniemania niewinnosci — wyrazona w art. 66 ust. 1 Statutu —
osobg stawajaca przed MTK uwaza si¢ za niewinng dopoty, dopoki jej wina nie zostanie
zgodnie z prawem udowodniona. Cigzar dowodu spoczywa na Prokuratorze?’. Prawo do obrony
jako zasada postgpowania karnego wynika m.in. z art. 6 ust. 3 Europejskiej Konwencji Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolno$ci i z art. 14 Migdzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich
1 Politycznych. A w postepowaniu przed MTK m.in. z art. 55, 63 1 67 Statutu.

Oskarzony ma prawo do obrony materialnej i formalnej, w zwigzku z czym ma prawo do
wyboru swojego obroncy.

Rola obroncy przed MTK jest charakterystyczna i odmienna w poréwnaniu z praktyka
krajowa. Pomijajac kwestie takie jak doskonata znajomo$¢ prawa czy biegta znajomos¢ jezyka,
nalezy wzig¢ pod uwage duze odleglosci terenowe. Siedziba Trybunatu znajduje si¢ w Hadze
w Holandii. Sama Holandia jest juz w duzej odlegtosci od Polski. Dodatkowo §wiadkowie, czy
miejsce popelnienia czynu beda znajdowaty si¢ tysigce kilometrow od siedziby Trybunatu czy
miejsca zamieszkania obroncy?L.

Ponadto obronca bgdzie bronit czlowieka, ktory w opinii publicznej zostat juz osadzony
1nazywany ,,zbrodniarzem wojennym”. Moze przez to napotkac trudnosci w uzyskaniu pomocy
od organizacji mig¢dzynarodowych, ktére troszcza si¢ przede wszystkim o ochrone
pokrzywdzonych, a nie podejrzanych??,

Problematyczne dla obroncéw wystepujacych przed MTK mogg by¢ réwniez:

18 https://www.icc-cpi.int/about/defence (dostep: 23.11.2023 1.)

19 M. Ptachta, Zasady procesowe w postepowaniu przed Miedzynarodowym Trybunatem Karnym, [w:] Zasady
procesu karnego wobec wyzwan wspélczesnosci, J. Czapska, A. Gaberle, A. Swiatlowski, A. Zoll (red.), Warszawa
2000, s. 101-110

2 A. Podkoéwka, Miedzynarodowy Trybunat Karny jako wypetnienie , luki bezkarnosci” w prawie
miedzynarodowym, ,,Nauki Spoteczne” 2018, nr 21 (2), s. 56

2L M. Plachta, Prawo do obrony przed Miedzynarodowym Trybunatem Karnym, ,Palestra” 2002, nr 9-10, s. 50

2 Ibidem, s. 50.
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- dysproporcja budzetowa miedzy prokuraturg a obrong. Statut MTK nie gwarantuje srodkéw
finansowych na potrzeby obrony, pozostawiajac ta kwestie regulaminom?®. Prokuratura ma

wiasny budzet, natomiast na obron¢ nie sg przekazywane $rodki finansowe.

- mieszany system prawny common law i kontynentalny (civil law). Proces przed MTK jest
bardziej kontradyktoryjny niz aktywizujacy s¢dziego w postgpowanie. Moze to generowaé
problemy dla obroncow, ktorzy praktykowali w systemie kontynentalnym i przyzwyczajeni sg
do aktywnosci sagdu w procesie dowodzenia. Przed MTK obrona musi wykaza¢ si¢ znaczng

aktywnoscig.
- obcigzenie emocjonalne. Obrona staje po stronie najwigkszych zbrodniarzy.
- zarzuty o polityczne dzialania obroncy.

- kontakt z klientem. Klient obroncy nie zawsze bedzie mowit ptynnie w jezyku angielskim.
Porozumiewanie si¢ z klientem moze by¢ wigc utrudnione. Oskarzonemu przystuguje prawo
do posiadania tlumacza, ale to w postgpowaniu przed MTK a nie w kontakcie ze swoim

obronca.

Na te problemy zwracali uwage w szczegdlnosci M. Plachta?®, E. Grzeda® i J.1. Turner?,

4. Prawo do obrony materialnej oskarzonego

Statut przewiduje dwie kategorie obroncoOw — ustanowionych samodzielnie przez oskarzonego
lub powotanych przez MTK z urzedu. Oskarzony moze zrezygnowa¢ z pomocy obroncy
i samodzielnie realizowaé obrone materialng w procesie?’. Mozliwo$¢ obrony osobistej przez
oskarzonego jest prawem gwarantowanym przez Migdzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich
1 Politycznych czy Europejska Konwencj¢ o Ochronie Praw Cztowieka. Ustawodawstwa
krajowe w pewnych okolicznosciach wykluczaja mozliwo$¢ obrony osobistej. Obrona
obligatoryjna nakladana jest przez ustawodawce wtedy, gdy oskarzony ze wzgledu na
okolicznosci zwigzane ze sprawa, lub ze wzgledu na stan zdrowia nie bedzie w stanie broni¢

si¢ samodzielnie?®,

2 Ibidem, s. 50

% Ibidem, s. 51.

% E. Grzeda, Wybrane problemy realizacji formalnego aspektu prawa do obrony w postepowaniu przed
Miedzynarodowym Trybunatem Karnym, ,Internetowy Przeglad Prawniczy” 2015, TBSP UJ 2015/3 ISSN 1689-
9601.

26 J. 1. Turner, op. cit., s. 530-594.

2 E. Grzeda, op. cit., s. 121.

28 M. Plachta, op. cit., s. 54
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Jak wskazuje E. Grzeda, uprawnienie do samodzielnego wykonywania swojej obrony jest
wyrazem poszanowania dla godnosci i podmiotowosci oskarzonego, ktory z roznych powodow,
badz to ambicjonalnych, badz w wyniku nieufnos$ci nie chce powierzy¢ prowadzenia swojej
sprawy innej osobie. W sytuacji, gdy oskarzony nie wyraza zgody na ustanowienie obroncy
z urzedu, a jest w stanie bronié si¢ samodzielnie, Trybunat powinien taka decyzje uszanowaé?®.

MTK ma obowiazek kazdorazowo zbada¢ sprawe, by nie pojawil si¢ zarzut naruszenia prawa

do obrony a co za tym idzie prawa do rzetelnego postepowania sadowego™’.

5. Prawo do obrony formalnej oskarzonego i do korzystania z pomocy obroncy

(w tym obronca z wyboru i obronca z urzedu)

Prawo do korzystania z pomocy adwokata ma zapewnic z jednej strony nalezyte przygotowanie
do obrony i reprezentacji oskarzonego, a z drugiej ma by¢ gwarancja, iz jego prawa procesowe
nie zostang naruszone. Do tej pory wigkszo$¢ oskarzonych wystepujacych przed MTK
korzystato z pomocy obroficy z urzedu®!. Jak wskazuje M. Plachta, z tym pogladem nalezy sie
zgodzi¢, zapewnienie oskarzonemu prawa do korzystania z pomocy profesjonalnego obroncy
wydaje si¢ oczywista koniecznos$cig przede wszystkim z uwagi na doniosto$¢ zarzutdéw
stawianych osobie oskarzonej*?. Prawo do posiadania obroncy nalezy do fundamentalnych
uprawnien wynikajacych z wymogéw rzetelnosci procesu®.

Kwalifikacje 1 zasady dzialania obroncy okreslaja przepisy Regut procesowych

i dowodowych (Rules of Procedure and Evidence®*

. Zgodnie z Reguta 22 - obroncg przed MTK
moze by¢ osoba posiadajgca uznane kompetencje w zakresie prawa miedzynarodowego albo
karnego i procedury karnej, doswiadczenie w wykonywaniu zawodu se¢dziego, prokuratora,
obronicy lub innego podobnego. Obronca musi biegle postugiwaé si¢ jezykiem roboczym
Trybunatu oraz moze korzysta¢ z pomocy innych 0sob, w szczegolnosci profesoréw prawa

posiadajacych wiedzg specjalistyczng. W wykonywaniu obowigzkéw podlega przepisom

Statutu, Regul procesowych i1 dowodowych, kodeksowi etyki zawodowej obroncow.

D E. Grzeda, op. cit., s. 121-122.

30°S. Walto$, P. Hofmanski, Proces Karny. Zarys systemu, Warszawa 2009, s. 324; J. Skorupka (red), Proces karny,
Warszawa 2017, s. 218-224; J. Lenart, Ewolucja proceduralnej ochrony swiadkow a prawa oskarzonych przed
miedzynarodowymi trybunatami karnymi, Studia Erazmianskie 2011, S. 201-202,
https://www.bibliotekacyfrowa.pl/Content/37348/PDF/017.pdf (dostep: 22.11.2023 1.).

31 M. Plachta, op. cit., s. 55.

32 Ibidem, s. 55

33 R. May, M. Wierda, International criminal evidence, Transnational Publishers, New York 2002, s. 36-37.

34 https://www.icc-cpi.int/sites/default/files/RulesProcedureEvidenceEng.pdf (dostep: 23.11.2023); zob. tez: J.
Izydorczyk, P. Wilinski, Miedzynarodowy Trybunat Karny, Powstanie, organizacja, jurysdykcja, akty prawne.
Tekst dwujezyczny polsko-angielski, Krakow 2004, s. 367-502.
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W wykonywaniu swych obowigzkoéw obronca moze korzysta¢ z pomocy Sekretarza, ktory
zgodnie z Regula 20 zobowigzany jest udziela¢ wsparcia, niezbednej pomocy i informacji
obroncom®.

Oskarzony moze ubiega¢ si¢ o pomoc prawng z urzedu. W tym celu muszg zostaé
spetnione warunki: ma wymagac¢ tego dobro wymiaru sprawiedliwos$ci oraz osoba, w sprawie
ktérej postepowanie si¢ toczy nie moze posiadaé wystarczajacych $rodkow na pokrycie
kosztow obroncy. Wydawac si¢ przy tym moze, ze sama waga zarzucanych oskarzonemu
czynoOw stanowi wystarczajaca i samodzielng przestank¢ do uznania, ze interes wymiaru
sprawiedliwosci zostatby naruszony w razie braku ustanowienia obroncy osobie, ktora si¢ tego
domaga®.

Wszystkie sprawy zwigzane z wyznaczaniem obroncy z urzedu naleza do kompetencji
Sekretariatu 1 Sekretarza. Decyzje tam podejmowane nie sa jednak ostateczne 1 mozna si¢ od
nich odwotywaé (Reguta 21 ust. 3). Sekretarz ma obowigzek sporzadzenia listy adwokatow,
ktérzy spetniaja okreslone w przepisach kryteria. Z tej listy osoba uprawniona bgdzie mogta
wybra¢ obronce z urzedu, co wiecej, nie bedzie to wybdr ograniczony tylko do obroncow
umieszczonych na liscie. Oskarzony moze rdwniez wybra¢ innego obronce pod warunkiem, ze
bedzie on speiniatl wszystkie wymagania zawarte w Regutach Procesowych i Dowodowych

oraz w regulaminie i wyrazi zgode na wpisanie na liste (Reguta 21 ust. 2)%.

6. Rola obroncy w post¢powaniu przygotowawczym

W Statucie gwarancje zapewniajace pomoc obrofncy po raz pierwszy pojawiajg si¢ na gruncie
postepowania przygotowawczego. Przepis art. 55 Statutu w szeroki sposéb okresla odrgbny
katalog uprawnien procesowych przystugujacych podejrzanemu juz na wstgpnym etapie
postegpowania. Obronca moze bra¢ udzial juz w pierwszych czynnosciach procesowych
z udziatem podejrzanego — pierwszym przestuchaniu w charakterze podejrzanego (art. 55 ust.
2 pkt ¢ Statutu). Zgodnie z art. 55 ust. 2 Statutu w przypadku przestuchania oskarzonemu
przystuguje prawo do skorzystania z pomocy ustanowionego przez siebie obroncy lub, jezeli
osoba ta nie posiada obroncy ustanowionego przez siebie, prawo do obroncy wyznaczonego z
urzedu, w razie gdy wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci, oraz do bezptatnego

obroncy, jezeli osoba ta nie posiada wystarczajacych srodkow na pokrycie kosztéw obroncy

35 p. Wilinski, op. cit., s. 113.
% Jbidem, s. 113-114
37 M. Plachta, op. cit., s. 59.
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oraz prawo do bycia przestuchiwanym w obecnosci obroncy, chyba ze osoba ta dobrowolnie
zrzekta®,

Odstepstwem od reguty okreslonej w art. 55 ust. 2 Statutu sg sytuacje, gdy zachodzi
konieczno$¢ przeprowadzenia czynnosci niepowtarzalnych, a podejrzany nie ma
ustanowionego obroncy. W takim przypadku obronce wyznacza Izba Przygotowawcza. W
szczegoOlnych okolicznosciach obronca moze zosta¢ wyznaczony jeszcze przed wszczgciem
postgpowania przygotowawczego, co dzieje si¢ na wniosek Prokuratora (Reguta 47).

Prawa gwarantowane podejrzanemu na etapie postgpowania przygotowawczego obejmuja:
wolnos$¢ od samooskarzenia, wolno$¢ od przymusu, tortur i innego ponizajacego traktowania,
prawo do pomocy tlumacza, prawo do znajomosci stawianych zarzutow, prawo do milczenia
oraz do korzystania z pomocy obroncy i przestluchania w jego obecnosci. Ten sam zakres
uprawnien przystuguje podejrzanemu takze w razie prowadzenia postepowania
przygotowawczego przez prokuratora krajowego na podstawie wewngtrznych przepisow
panstwa-strony. Ponadto oskarzonemu przed Trybunatlem przystuguja rozliczne prawa
1 uprawienia procesowe wynikajace z art. 67 ust. 1 Statutu, oparte w duzej mierze na systemie
gwarancji art. 14 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich 1 Politycznych. Pozycje
oskarzonego wzmacniajg takze gwarancje wynikajace z ogolnych 1 uznanych zasad
migdzynarodowego prawa humanitarnego, takie jak: zasada ne bis in idem, zasady nullum
crimen sine lege i nulla poena sine lege oraz zakaz retroaktywno$ci®.

Przyznanie podejrzanemu prawa do korzystania z pomocy obroncy juz na etapie postgpowania
przygotowawczego nalezy oceni¢ jednoznacznie pozytywnie, zwlaszcza ze uprawnienie takie

wciaz nie jest powszechnie gwarantowane na gruncie prawa miedzynarodowego*’.

7. Rola obroncy w postepowaniu sadowym

Po przeprowadzeniu czynnosci przez Prokuratora, jezeli zgromadzony materiat procesowy
uzasadnia wniesienie oskarzenia, Prokurator zwraca si¢ do Izby Przygotowawczej
o zatwierdzenie zarzutow oskarzenia (confirmation hearing). Instytucja zatwierdzenia
zarzutOw jest szczeg6Olng instytucja postgpowania przygotowawczego, nieznang polskiemu
procesowi karnemu*!. Jezeli Prokurator zamierza przedstawi¢ nowe dowody podczas rozprawy,

dostarcza je Izbie Przygotowawczej oraz zainteresowanej osobie, nie pdzniej niz na 15 dni

38 p. Wilinski, op. cit., s. 112.

3 Ibidem, s. 112.

40 E. Grzeda, op. cit., s. 123.

4l Czego mozemy sie nauczy¢ od Miedzynarodowego Trybunatu Karnego w ramach naszej procedury karnej?,
https://www.youtube.com/watch?v=1r2pnqiSNuM&t=6372s (dostep: 22.11.2023).
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przed data rozprawy. Jezeli osoba zamierza przedstawi¢ dowody dostarcza listg¢ takich
dowodow Izbie Przygotowawczej nie pdzniej niz na 15 dni przed data rozprawy. Izba
Przygotowawcza niezwlocznie przekazuje taka list¢ Prokuratorowi. Izba Przygotowawcza nie
rozpatruje zarzutow ani dowodoéw przedstawionych po uplywie wyznaczonego terminu.
Rozwigzania te respektujg niezwykle istotne uprawnienie do posiadania odpowiedniego czasu
i warunkow do przygotowania obrony (art. 67 ust. 1 pkt b)*2.

Po zatwierdzeniu zarzutow, Izba Przygotowawcza przekazuje postepowanie za

posrednictwem Prezydium, Izbie Orzekajacej powotanej do prowadzenia sprawy.
Przed rozpoczeciem rozprawy, Prokurator ma obowigzek poinformowac¢ obron¢ o nazwiskach
swiadkow, ich wczesniejszych zeznaniach, a takze o zgromadzonym materiale dowodowym
(Reguty 76-77). Co za tym idzie, takze obrona ma obowiazki wzgledem Prokuratora. Podobnie
jak on, musi ona udostgpni¢ dowody, poinformowac o zamiarze powotania si¢ na alibi dla
oskarzonego oraz mozliwo$ci wylaczenia jego odpowiedzialnosci karnej*. Procedura owej
wymiany informacji mi¢dzy obrong a Prokuratorem jest istotnym elementem przygotowania
si¢ do postgpowania dowodowego i jego przebiegu. Wymiana materiatdw umozliwia peine,
rzetelne 1 zgodne z zasadami demokratycznego panstwa prawnego przeprowadzenie
postepowania dowodowego®*.

Prawo do obrony jest najbardziej rozwini¢te na etapie postepowania sagdowego.
Postepowanie sadowe przed MTK jest dwuinstancyjne. Obronca moze reprezentowac
oskarzonego na kazdym z etapow.

Oskarzony ma prawo do sktadania niezaprzysi¢zonych o§wiadczen na swoja obrong.
Ma takze prawo udziatu w rozprawie, podlegajace czasowemu ograniczeniu w wyjatkowych
okolicznosciach, o ktorych mowa w art. 63 ust. 2 Statutu. Zgodnie z tym przepisem, Izba
Orzekajaca moze usunaé oskarzonego z sali rozpraw, jezeli oskarzony kontynuuje zakldcanie
porzadku rozprawy. Oskarzony wydalony z sali musi mie¢ jednak zapewniong mozliwo$¢
obserwowania rozprawy i1 porozumiewania si¢ z obroncg znajdujagcym si¢ na sali za pomoca
srodkow technicznych®.

Prawo do aktywno$ci w postgpowaniu dowodowym okre§lane jest w oparciu o reguly
dowodowe systemu common law, z wyraznym uwzglednieniem zasad dowodowych systemu

kontynentalnego. W Statucie moéwi si¢ o prawie do przestuchania lub do spowodowania

42 p. Wilinski, op. cit., s. 116.

43 H. Kuczynska, Model oskarzenia przed Miedzynarodowym Trybunatem Karnym, Warszawa 2014, Rozdziat 4 §
3.

4 P. Chojnacka, op. cit., s. 164 (dostep: 22.11.2023).

4 p. Wilinski, op. cit., s. 117.
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przestuchania $wiadkow oskarzenia wzywanych w pierwszej kolejnosci oraz prawie do
zapewnienia takich samych warunkow sktadania zeznan dla $wiadkéw obrony oraz ich
przestuchania na tych samych zasadach, na jakich przestuchiwano §wiadkéw oskarzenia.
Oskarzonemu przystuguje uprawnienie do przedstawiania innych dowodow majacych
znaczenie dla sprawy (art. 69 ust. 3 Statutu). Oskarzonemu w toku postgpowania sgdowego
przystuguje takze prawo do wskazywania podstaw wytaczenia odpowiedzialnosci karnej (right
to raise defence).

Podstawowa zasadg postepowania dowodowego jest zasada bezposredniosci, ktoéra
oznacza, ze w czasie rozprawy dowody przedstawiane sg osobiscie 1 w trakcie jej trwania.
Odstegpstwem, swoistym wyjatkiem od tej zasady sa sytuacje okreslone w art. 68 ust.2 i w art.
69 ust. 2 Statutu. Stanowig one, ze w okoliczno$ciach majacych na celu ochrong¢ praw
pokrzywdzonych 1 §wiadkow mozna zezwoli¢ na przedstawienie dowodow przez uzycie
techniki elektronicznej 1 audiowizualnej. Te specjalne $rodki stosowane sg w szczegdlnosci w
odniesieniu do ofiar przemocy seksualnej lub dziecka wystepujacego w charakterze
pokrzywdzonego lub $wiadka?®.

Kolejnym elementem prawa do obrony jest sposob okreslenia prawa do swobody
milczenia nie moze by¢ okolicznoscig majacg znaczenie dla orzeczenia o winie czy niewinnosci
oskarzonego (art. 55 ust. 2 pkt b Statutu). Powinno by¢ ambiwalentnie traktowane przez
sedziow, gdyz jest jedng z gwarancji dla oskarzonego. Ponadto nikt nie moze by¢ zmuszony do
oskarzenia samego siebie ani do przyznania si¢ do winy. Oskarzony ma prawo skladania
oswiadczen w formie pisemnej 1 ustne;j.

Zgodnie z art. 69 ust. 3 Statutu inicjatywa dowodowa przystuguje stronom, ktore
przedstawiaja dowody majace istotne znaczenie dla sprawy. Trybunat wyposazono jednak w
mozliwo$¢ zadania przedstawienia dowodoéw z urzegdu. Jezeli zajdzie taka koniecznos$¢, moze
on zazada¢ przedstawienia dowodoéw uzupetniajacych w stosunku do tych, ktore juz zostaty
zaprezentowane na rozprawie lub zebrane przed jej rozpoczeciem (art. 64 ust. 6d Statutu)®®.
Prawo oskarzonego do obrony oraz do rzetelnego postgpowania obejmuje rowniez prawo

do kontroli decyzji procesowych, w tym prawo do wniesienia odwotania od orzeczenia (art. 81

46 P. Chojnacka, op. cit., (dostep: 22.11.2023).

47 Szerzej na temat historii prawa do milczenia oskarzonego przed Trybunatami: J. Jackson, Reconceptualizing the
Right of Silence as an Effective Fair Trial Standard, ,International and Comparative Law Quartlerly* 2009,
vol. 58, s. 835-861; M. Berger, The Right to Silence in The Hague International Criminal Courts, USF Scholarship
a digital repository 2012, Gleeson Library, s. 5-54.

8 P, Chojnacka, op. cit., (dostep: 22.11.2023).
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ust. 1b Statutu)*®. Oskarzony/skazany ma wiec prawo do weryfikacji decyzji procesowej MTK.
Postepowanie przed Migdzynarodowym Trybunatem Karnym nie przewiduje natomiast
mozliwosci wnoszenia kasacji od prawomocnego orzeczenia. Istnieje jednak instytucja

wznowienia postepowania (art. 84 Statutu).

8. Poufnos¢ kontaktu obroncy z oskarzonym

Zgodnie z art. 67 ust. 1 d Statutu - przy rozstrzyganiu kazdego zarzutu oskarzenia,
z uwzglednieniem postanowien niniejszego statutu, oskarzony ma prawo do publicznego,
rzetelnego 1 bezstronnego procesu oraz, na zasadach peilnej réwnosci, do co najmniej
nastepujacych gwarancji: dysponowania odpowiednim czasem i warunkami do przygotowania
obrony, jak rowniez swobodnego i poufnego porozumiewania si¢ z obronca ustanowionym
przez oskarzonego. Art. 69 ust. 5 Statutu stanowi dodatkowo, iz Trybunal szanuje i przestrzega
przywilejow poufnosci przewidzianych w Regutach. Reguta 20 stanowi, iz w celu wspierania
prawa obrony, zgodnie z zasadg uczciwego procesu zdefiniowanego w Statucie, Sekretarz
utatwia ochrone zasady poufnosci, zgodnie z definicjg w artykule 67, ust. 1 (b) Statutu.

Przepis nie jest precyzyjny, z jego tresci nie wynika bowiem w jaki sposob zagwarantowana
jest poufnos¢. Wymodg zachowania poufnosci akcentuja przepisy EKPC i orzecznictwo ETPC.
Podkresla sie, ze prawo do obrony poprzez korzystanie z ustug adwokata moze by¢ realizowane
efektywnie tylko wowczas, gdy organy procesowe nie ograniczaja w jakikolwiek sposob
kontaktu oskarzonego z jego obronca. Dlatego tez nalezy uzna¢, ze prawo do obrony w aspekcie
formalnym moze by¢ realizowane wylacznie w sytuacji zagwarantowania pelnej autonomii
informacyjnej, a uregulowania Statutu Rzymskiego 1 aktow powigzanych expressis verbis nie
gwarantujg takiej petnej autonomii®.

Wydaje sig, 1z brak regulacji zapewniajacej pelng poufnos¢, nie daje nalezytych gwarancji

wykonywania przez oskarzonego jego prawa do obrony.

49 Szerzej: F. Guariglia, B. Batros, R. Gallmetzer, G. Mugwanya,, Conduct of Appeals. In The Appeals Chamber
of the International Criminal Court: Commentary and Digest of Jurisprudence (pp. 487-596), Cambridge 2018,
Cambridge University Press.
O E. Grzeda, op. cit., s. 133.

100



9. Listy obroncéw uprawnionych do wystepowania przed Miedzynarodowym

Trybunalem Karnym

Zadaniem Sekretarza jest miedzy innymi pomoc w zakresie ustanowienia obroncy, ochrona
poufnosci porozumiewania si¢ oskarzonego z obronca, zapewnienie obronie korzystania z
udogodnien niezbednych do bezposredniego wykonywania obowigzkow, zapewnienie
przepltywu informacji i orzecznictwa Trybunatu do obroncy oraz wspoétpraca z krajowymi
organizacjami obroncéw w celu promocji i szkolen z zakresu dziatania Trybunatu. Sekretarz
sporzadza ponadto list¢ obroncow, spetniajacych kryteria wymagane do pelnienia tej funkcji
przed Trybunatem®?.

Na liste obroncow przed MTK moga by¢ wpisani wylacznie dos§wiadczeni prawnicy,
ktérzy chea reprezentowac oskarzonych przed MTK. O wpis na liste obroncow oraz asystentow
moga ubiegal si¢ profesorowie prawa posiadajacy odpowiednia wiedzg specjalistyczng
z zakresu prawa karnego®2.

Aby zosta¢ wpisanym na obroncow, kandydaci muszg spetnia¢ nastepujace wymagania:
Kompetencje: Kandydaci powinni posiada¢ kompetencje i wiedzg specjalistyczng w zakresie
prawa migdzynarodowego 1 procedury karne;j.

Doswiadczenie: Kandydaci musza posiada¢ co najmniej dziesi¢cioletnie do$§wiadczenie w
sprawach karnych 1 prowadzi¢ praktyke w postepowaniach w charakterze sedziego,
prokuratora, adwokata lub w innym podobnym charakterze. Profesorowie prawa spetniaja ten
wymog jedynie wtedy, petili czynna role w postgpowaniach karnych przez co najmniej
dziesi¢¢ lat na jednym z stanowisk wymienionych powyzej. Nie moga posiada¢ wylacznie
wiedzy teoretycznej, musi to by¢ rowniez wiedza praktyczna. W przypadku posiadania
wylacznie kompetencji naukowych, bez praktycznych, takie osoby moga by¢ przyjete na Liste
Asystentow obroncow.

Umiejetnosci jezykowe: Kandydaci musza posiada¢ doskonatg wiedzg 1 biegle postugiwac sig
jezykiem angielskim lub francuskim.

Wysoka pozycja w zawodzie 1 niekaralnos¢.

Osoby o wysokim wyksztalceniu prawnym 1 posiadajace do$wiadczenie praktyczne

w wymiarze 5 lat, moga aplikowaé na liste Asystentow obroncow>>.

5L p. Wilinski, op. cit., s. 113.

52 International Criminal Court, Guide for applicants to the ICC List of Counsel and Assistants to Counsel,
https://www.icc-cpi.int/sites/default/files/iccdocs/PIDS/docs/ICC_GuideForApplicants ENG.pdf, s. 5 (dostep:
23.11.2023).

53 Ibidem, s. 6 (dostep: 23.11.2023).

101



By rozpocza¢ proces aplikacji, kandydat na obronce ma obowigzek ztozenia wniosku
iniezbednych dokumentéw. Wnioski i formularze kandydat moze pobraé ze strony internetowe;j
MTK pod adresem www.icc-cpi.int.

Niezbednymi dokumentami s3 m.in.: formularz zgloszeniowy kandydata, Zyciorys
pozwalajacy na ocen¢ kompetencji kandydata, zaswiadczenie o niekaralnos$ci, dwie fotografie
w formacie paszportowym, wypeliony formularz informacji dodatkowych, kopia waznej
polisy ubezpieczeniowej. W przypadku prawnikow praktykow: zaswiadczenie wydane przez
izbe¢ adwokacka, zawodowa, stowarzyszenie lub kontrolujacy organ administracyjny, z ktérym
kandydat wspotpracuje. W przypadku pracownikow akademickich: oficjalne pismo wydane
przez instytucje, w ktorej kandydat petni funkcje naukowa®.

Whioski nalezy ztozy¢ w siedzibie MTK. Po wstepnej analizie, rozpoczyna si¢ procedura
rekrutacyjna. Trwa okoto miesigca czasu. Kandydaci otrzymaja odpowiedZz na wnioski —
akceptacje badz odrzucenie. W przypadku odrzucenia kandydata jest on poinformowany
z jakich przyczyn wniosek nie zostal uwzgledniony.

Kazdy obronca, ktéry zostanie umieszczony na liscie obroncéw MTK moze wyrazi¢ swoja

preferencje, jesli taka istnieje, do reprezentowania ktoregokolwiek z oskarzonych.

10. Podsumowanie

Postgpowanie przed MTK, jak podaje Pawel Wilinski, co do zasady spetnia kryteria rzetelnosci.
Oceniajac  zakres uprawnien przyznanych oskarzonemu w postgpowaniu przed
Migdzynarodowym Trybunatem Karnym, nalezy uznaé, ze zgodny jest on z wymogami
stawianymi w tym zakresie przez rzetelny proces karny. Gwarancje wynikajace z przepisow
Statutu 1 Regut procesowych i dowodowych zapewniaja oskarzonemu realizacj¢ prawa do
obrony®. ETPC i MTK podzielaja to samo podejicie do rzetelnoci proceduralnej celowo
pozostawiajac jego zakres otwarty 1 podlegajacy dynamicznej interpretacji. Kazde naruszenie
prawa do obrony lub minimalnej gwarancji, pocigga za sobg naruszenie prawa do

sprawiedliwego procesu.

5 Ibidem, s. 7-8 (dostep: 23.11.2023).

55 p. Wilinski, op. cit., s. 120.

% A. Nicolas, J. Croquet, The International Criminal Court and theTreatment of Defence Rights: A Mirror of the
European Court of Human Rights’ Jurisprudence?, Oxford University Press 2011, s. 129.
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Natomiast watpliwosci budza dysproporcje miedzy uregulowaniami dotyczacymi urzgdu
Prokuratora a obroncg w Statucie. Ponadto wskazane juz wyzej dysproporcje budzetowe, co
zdecydowanie utrudnia obrong.

Trybunatowi zarzuca si¢ polityczny charakter. A co za tym idzie, obroncom stawiane sg
podobne zarzuty. J. I. Turner badata podejscie adwokatow, ktérzy sg obroncami przed MTK,
do ich spraw. Autorka wskazywata, ze jesli prawnicy aktywnie daza do uniewinnien i wierza,
7e maja szans¢ uzyskania takich orzeczen, moglby to dowodzié, ze procesy maja charakter
orzekajacy a nie polityczny. Wskazywata, ze jezeli obroncy opieraja si¢ na faktach i sg
zorientowani na sprawy prawne (nie uzywajg argumentow politycznych), to mozna stwierdzi¢,
iz wierza w to postepowanie®’. Natomiast w przypadku rezygnacji obroncéw z przekonania
o niewinnosci swoich klientow, a proces wykorzystany zostatby przede wszystkim do awansu
oraz do wypowiedzi politycznych, to moze to sugerowac, ze procesy sadowe s3 inscenizowane
przede wszystkim w celach politycznych. Autorka twierdzi, iz cele polityczne i prawne nie
zawsze s3 w konflikcie®®. Badania doprowadzity ostatecznie do wnioskow, ze obroncy wierza
w prowadzone sprawy i nakierowani sg na rozstrzygnigcia prawne a nie polityczne. Zdaniem
Autorki, obroncy swoja role oceniaja prawidlowo, przez pryzmat roli, ktéra petnia w swoich
krajach. Wystgpienie przed MTK traktuja ze strony formalnej doktadnie tak samo jak
wystapienie przed macierzystym sadem w sprawie karnej*®. Wobec czego nie mozna twierdzi¢,
1z obroncy wystepujacy przed MTK majg w tym polityczny cel.

Zauwazy¢ mozna réwniez, ze wydaje si¢, iz obrona przed MTK powinna by¢
obligatoryjna a obrofnca wyznaczony z listy MTK, optacany przez budzet MTK. Takie
rozwigzanie pozwoliloby na obalenie zarzutéw, co do politycznego charakteru Trybunatu.
Ponadto waga zarzucanych oskarzonemu czyndéw uzasadnia obowigzkowa obrong. Obrona
obligatoryjna jest gwarantowana w wigkszo$ci kontynentalnych systemow prawa, w sytuacjach
gdy oskarzonemu zarzuca si¢ zbrodni¢ badZ grozi mu surowa kara. Przepisem tego rodzaju
w Polsce jest art. 80 k.p.k. Zgodnie z jego trescig oskarzony musi mie¢ obroncg w postepowaniu
przed sadem okregowym, jezeli zarzucono mu zbrodni¢. W takim wypadku udzial obroncy
w rozprawie gldwnej jest obowiazkowy. W doktrynie wskazuje sig, ze ratio legis tej obrony

polega na koniecznos$ci zapewnienia oskarzonemu wiasciwej 1 fachowej pomocy w sprawach

5 D. Luban, Tiventy Theses on the Adversarial System[w:] Beyond the Adversarial System, Helen Stacy & Michael
Lavarch, Sydney 1999, The Federation Press, s. 148.

%8 J. I. Turner, op. cit., s. 544.

%9 Ibidem, s. 582.
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0 przestepstwa o najwyzszym zagrozeniu karami®® lub znacznej wagi, a takze zawilych pod
wzgledem dowodowym lub prawnym®!. Z zarzutem zbrodni wiaze si¢ grozaca oskarzonemu
surowa karna, co wymaga, aby w sprawie uczestniczyt obronca, bedacy profesjonalnie do tego
przygotowany, przez co jest w stanie nalezycie ogarngé cato$¢ zarzutow postawionych
oskarzonemu, oceni¢ ich wage 1 swymi dzialaniami sta¢ na strazy praw oskarzonego, aby nie
byty naruszone®.

Rola obroncy przed MTK jest znamienna, jest trudna pod wzgledem merytorycznym
jak 1 emocjonalnym. Dlatego obroncami przed MTK sg wykwalifikowani 1 do$wiadczeni
profesjonalisci. Obrona powinna by¢ aktywna, ukierunkowana na osiggnigcie zatozonych
celéw. Obrona oskarzonego przed MTK wymaga od obroncy zaangazowania czasowego,
finansowego i odpowiedniego przygotowania merytorycznego. Z tego tez wzgledu uzasadniona
jest obrona obowigzkowa wykonywana przez prawnikéw z listy prowadzonej przez MTK.
Nalezy zauwazy¢ rdwniez, iz aresztowanie w postgpowaniu przygotowawczym przed
Trybunalem jest zasada a nie wyjatkiem — jak podaje prof. Piotr Hofmanski, wigc obronca
powinien wyznaczany byé z urzedu w tego rodzaju sprawach®®. Aresztowanemu przyshiguje
prawo do zlozenia wniosku o ustanowienie adwokata na podstawie Reguty 117 ust. 2 Regut
Procesowych i Dowodowych.

Wobec powyzszych okolicznos$ci, biorgc pod uwage charakter zarzucanych czynéw,
grozacg surowg karg, pozostawanie oskarzonego w areszcie, utrudnienia w procesie

dowodzenia, uwazam, iz obrona przed MTK powinna by¢ obligatoryjna.
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ABSTRAKT

Prawo do obrony jest jednym z zasadniczych elementoéw prawa do rzetelnego procesu.
Artykut dotyczy prawa do obrony, w tym do korzystania z pomocy obroncy w postgpowaniu
przed Migdzynarodowym  Trybunalem Karnym, przy uwzglednieniu pewnych
problematycznych aspektow wynikajacych z interpretacji Statutu Rzymskiego, stanowigcego
podstawe funkcjonowania Trybunalu. W tresci scharakteryzowano kwesti¢ ustanawiania
obroncy w sytuacji obrony z wyboru oraz obrony z urzedu. Krétko scharakteryzowany zostat
réwniez udzial obroncy na kazdym z etapow postgpowania przed Trybunatem. Kwestig
podlegajaca analizie stata si¢ rowniez problematyka poufnosci w kontaktach obroncy i jego
klienta. Nie budzi watpliwos$ci, iz prawo do obrony w aspekcie formalnym moze by¢
realizowane wytacznie w sytuacji zagwarantowania pelnej poufnosci. Ponadto wskazano jakie
kwalifikacje powinien mie¢ obronca wystepujacy przed Migdzynarodowym Trybunalem
Karnym, w jaki sposob jest wpisywany na liste stalych obroncéw oraz scharakteryzowano
specyficzng rol¢ obroficy i problemy, z ktorymi musi si¢ zmierzy¢ petniac swoja funkcje w
postepowaniu przed Migdzynarodowym Trybunatem Karnym.

Stowa kluczowe: prawo do obrony, obronca, Migdzynarodowy Trybunat Karny, rola obroncy,

rzetelny proces, postepowanie przed Migdzynarodowym Trybunatem Karnym.
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