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Wplyw prawa norymberskiego na prawo karne mi¢dzynarodowe

The Impact of the Nuremberg Law on International Criminal Law

ABSTRACT

The establishment of the International Military Tribunal in Nuremberg was one of the
key events in the realm of international criminal law. It was under the Nuremberg Law that the
punishment of German war criminals for their heinous acts during World War II became
possible. This was achievable through the creation of a catalog of international crimes and the
establishment of principles of accountability before the Tribunal, later known as the Nuremberg
Principles. Despite initial controversies surrounding the newly formed Tribunal, its resolutions
were embraced and accepted by the international community. Subsequent ad hoc tribunals and
even the contemporary International Criminal Court drew inspiration from the Nuremberg
principles.
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1. Wstep

Glownym celem niniejszego artykutu jest przedstawienie genezy prawa karnego
migdzynarodowego w oparciu o dziatalno§¢ Miedzynarodowego Trybunatu Wojskowego
w Norymberdze. Przedstawione zostang najwazniejsze instrumenty prawne umozliwiajace
poddanie nazistowskich zbrodniarzy pod jurysdykcje migdzynarodowa. Ponadto zostanie
omowiony katalog zbrodni miedzynarodowych, ustanowiony na mocy statutu Trybunatu.
Istotnym elementem rozwazan bgdzie poréwnanie prawa norymberskiego wzgledem obecnie

funkcjonujacych przepiséw Miedzynarodowego Trybunatu Karnego.
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Dzien 8 maja 1945 to jedna z najbardziej kluczowych dat ostatniego stulecia. Wtasnie tego dnia
weszta w zycie bezwarunkowa kapitulacja III Rzeszy', czyli de facto moment zakofczenia
1T Wojny Swiatowej w Europie. Stanowita impuls do rozliczenia niemieckich zbrodniarzy, cho¢
sam pomyst ich osgdzenia pojawit si¢ znacznie wczesniej. Juz w 1942 roku przedstawiciele
tzw. Wielkiej Trojki wydali wspolne oswiadczenie, w ktérym wyrazili m.in. koniecznos$¢
pociagniecia do odpowiedzialno$ci o0s6b winnych zbrodni wojennych - , Panstwa
sprzymierzone, w tym rzqdy Wielkiej Brytanii i Stanow Zjednoczonych, wydajq deklaracje
stwierdzajgcq wprost, Ze wladze niemieckie angazowaly si¢ w masowe mordy na europejskich
Zydach oraz ze osoby odpowiedzialne za te bestialskq polityke eksterminacji z zimng krwig nie

2. Nie bez znaczenia pozostaja takze ustalenia Deklaracji Moskiewskiej z 1943

unikng kary
roku, przewidujace mozliwo$¢ ekstradycji niemieckich zbrodniarzy. Z kolei podpisane
8 sierpnia 1945 roku tzw. porozumienie londynskie dato podstawy do utworzenia
Migdzynarodowego Trybunalu Wojskowego w Norymberdze. Zalacznik porozumienia
stanowita Karta Migdzynarodowego Trybunatu Norymberskiego, bedaca jednoczesnie statutem
nowo utworzonego Trybunatu. Sygnatariuszami wspomnianego aktu byty USA, Anglia, ZSRR
oraz Francja.

Warto zaznaczy¢, iz pojawialy si¢ rozne koncepcje odpowiedzialnosci. Stalin
zaproponowal masowe egzekucje nazistowskich oficeréw lub egzekucje bez uprzednich
procesow w przypadku najwigkszych zbrodniarzy. Francja oraz Wielka Brytania wyszly
z ciekawg koncepcja nazwang pozniej planem Napoleona. Zgodnie z nig zbrodniarze, podobnie
jak Napoleon, mieliby zosta¢ zestani na wyludnione wyspy. Ostatecznie jednak wszystkie
stronnictwa wyrazity zgod¢ na utworzenie Trybunalu i dochodzenie odpowiedzialnosci na

drodze sadowe;j.?

2. Odpowiedzialnos¢ jednostki

Jedno z najwigkszych wyzwah stanowito stworzenie norm prawnych zwigzanych
z odpowiedzialno$cig jednostki na gruncie prawa mi¢dzynarodowego. W tym miejscu warto
przytoczy¢ postanowienia traktatu wersalskiego z 28 kwietnia 1919 r.,, pozwalajace na

postawienie w stan oskarzenia Wilhelma II Hohenzollerna. Zarzucono mu najwyzsza obraze

! Kapitulacja zostala podpisana dnia 7 maja 1945 maja przez gen. Alfreda Jodla, ktéry zobowigzat III Rzesze do
poddania si¢ na wszystkich wciaz aktywnych frontach .

2 O$wiadczenie Narodéw Sprzymierzonych w sprawie masowych morderstw, Allied Nations Issue Statement on
Mass Murder, https://encyclopedia.ushmm.org/content/en/timeline-event/holocaust/1942-1945/allied-nations-
issue-statement-on-mass-murder [wersja anglojezyczna, dostep 02.01.2024 r.].

3 R. Opulski, Norymberski proces niemieckich zbrodniarzy, https://krakow.ipn.gov.pl/pl4/edukacja/przystanek-
historia/123271,Norymberski-proces-niemieckich-zbrodniarzy.html [dostep 02.01.2024].

24



moralnos$ci migdzynarodowej 1 §wigtej powagi traktatow. Osadzi¢ miat go specjalnie powotany
trybunal sktadajacy si¢ z 5 s¢dzidw, po jednym z USA, Wielkiej Brytanii, Francji, Wloch
i Japonii®.

We  wspomnianym  traktacie  zawarto takze  postanowienia = zwigzane
z odpowiedzialno$cig innych osob. Zgodnie z art. 228, Rzad niemiecki przyznat Mocarstwom
sprzymierzonym i stowarzyszonym prawo pociggania do odpowiedzialno$ci przed trybunatami
wojskowymi o0s6b oskarzonych o dokonanie czyndéw przeciwnych prawu i zwyczajom
wojennym. Niniejsze postanowienia mialy by¢ stosowane niezaleznie od postepowania
prowadzonego przed sagdami niemieckimi lub sgdami innych panstw. Jednakze w odniesieniu
do sprawcow innych niz Cesarz, nie przewidziano utworzenia ponadnarodowego trybunatu.
Takie osoby miaty odpowiada¢ przed sadami wewnetrznymi panstw, w ktorych dana osoba
dokonala naruszen prawa wojennego. Dodatkowo zobowigzano Niemcy do wydania
oskarzonych obcym mocarstwom w celu ich osadzenia.

Statut Migdzynarodowego Trybunalu Wojskowego w Norymberdze przewidywat inne
rozwigzania - odpowiedzialno$ci miata podlega¢ kazda osoba, ktora popetnita jedng ze zbrodni
migdzynarodowych przewidzianych przez Karte, bez wzgledu na to czy dziatata jako gtowa
panstwa, funkcjonariusz publiczny, cztonek organizacji czy jedynie wykonywata wydane przez
przetozonych rozkazy®. Zgodnie z art. 6 odpowiadaé mieli: przywoédcy, organizatorzy,
podzegacze 1 wspolnicy, uczestniczacy w uktadaniu lub wykonaniu wspdlnego planu albo
zmowy w celu popelnienia wymienionych w statucie zbrodni migdzynarodowych. Zajmowane
przez oskarzonego stanowisko urzedowe nie moglto powodowaé uwolnienia go od
odpowiedzialnosci ani ztagodzenia kary. W przypadku powotywania si¢ przez osobe oskarzong
na wykonywanie rozkazu stosowano odrebne rozwigzania — okoliczno$¢ ta mogta spowodowacé
ztagodzenie kary, o ile Trybunat uznat, Ze wymaga tego sprawiedliwo$¢®. Ztagodzenie kary
byto fakultatywne a mozliwos¢ jego zastosowania zachodzila jedynie w przypadku spetnienia
tacznie wszystkich wskazanych przestanek.

W trakcie procesu, gdy oskarzony byt cztonkiem jakiejkolwiek grupy lub organizacji,

Trybunal mégl orzec, Zze dana grupa lub organizacja, jest organizacja przestepcza. W trakcie

4 Art. 227 Traktat pokoju migedzy mocarstwami Sprzymierzonemi i Skojarzonemi i Niemcami podpisany 23
czerwca 1919 roku. z dnia 28 czerwca 1920 r., Dz.U.1920.35.200.

5 S. A. Karowicz-Bienias, Standardy miedzynarodowego procesu karnego a polskie postepowania karne
w sprawach o zbrodnie przeciwko ludzkosci popetnione w latach 1939-1956, Promotor: prof. dr hab. M.
Perkowski, Promotor pomocniczy: dr D. Gabrel, Biatystok 2021, s. 26.

& Porozumienie miedzynarodowe w przedmiocie $cigania i karania gléwnych przestepcow wojennych Osi
Europejskiej, Karta Miedzynarodowego Trybunalu Wojskowego, Londyn, 8 sierpnia 1945 r. (Dz. U. z 1947 r., nr
63, poz. 367).
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procesOw za organizacje przestgpcze zostaly uznane: NSDAP, SS, Gestapo oraz SD.
W przypadkach, gdy jakas grupa lub organizacja zostata uznana przez Trybunat za przestgpcza,
wiadze wlasciwe kazdego sygnatariusza miaty prawo odda¢ oskarzonych cztonkéw pod sad
krajowy albo okupacyjny.

W art. 6 porozumienia londynskiego zawarto klauzule, na mocy ktérej kompetencje
Trybunatu Norymberskiego w zakresie sadzenia przestgpcOw wojennych nie uchybiaty
jurysdykcji sadéw narodowych lub okupacyjnych, zarowno tych juz istniejacych, jak i tych,
ktore dopiero miaty zosta¢ utworzone. Rozwinigcie tego przepisu znajduje si¢ w Karcie
Trybunatu. Przepis ten obejmuje wspomnianych wczesniej oskarzonych o dziatanie
w organizacji przestepczej oraz kazdego innego skazanego. W takim przypadku sad
wewnetrzny mogt wymierzy¢ kar¢ niezalezng i dodatkowa do kary wymierzonej przez
Trybunat’. Takie przypadki miaty miejsce w polskim orzecznictwie, przyktadowo w Wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 1948 K 266/48. Jak czytamy w tezie ,jezeli czyn
oskarzonego stanowi zbrodni¢ wojenng w mys$l wyroku norymberskiego oraz na podstawie
przepisow prawa obowigzujacego w Polsce, to wobec przystapienia przez Polske do umowy
londynskiej z dnia 8. VIII 1945 r., ratyfikowanej w dniu 25.VI 1947 r. (Dz. U. R. P. Nr 63, poz.
367), na zasadzie art. 9 lit. h) k. k. nalezy do oskarzonego stosowac ustaw¢ karng polska, cho¢by
on byl cudzoziemcem 1 popetnil przestepstwo za granica, 1 to niezaleznie od przepisow, jakie
obowiazywaly w miejscu popetienia przestepstwa”.’

Koncepcja odpowiedzialno$ci przewidziana przez Kart¢ stanowita ogromy postep
w rozwoju prawa karnego miedzynarodowego oraz odpowiedzialnosci jednostki w sferze
prawa mig¢dzynarodowego. Co prawda podnoszono zarzuty zlamania przez Karte zasady
nullum crimen sine lege oraz lex retro non agit, jednak juz w 1946 roku opinie zaczety ulegac
zmianom. Swiadczy o tym miedzy innymi tre§¢ rezolucji Zgromadzenia Ogolnego ONZ, ktora
wprost stwierdzita iz potwierdza zasady prawa migdzynarodowego uznane przez Karte
Trybunatu Norymberskiego oraz wyrok Trybunatu i nakazuje Komitetowi ds. kodyfikacji
prawa miedzynarodowego, ustanowionemu rezolucjg Zgromadzenia Ogolnego z 11 grudnia
1946 r., traktowaé jako kwesti¢ o pierwszorzednej wadze plany sformulowania, ogdlnej
kodyfikacji przestgpstw przeciwko pokojowi i bezpieczenstwu ludzkos$ci lub Kodeksu Karnego

Migdzynarodowego na podstawie prawa Norymberskiego. ° Warto wspomnieé, iz z rozwigzan

" Art. 11 Karty MTW.

8 Wyrok SN z 7.04.1948 1., K 266/48, OSN 1948, nr 2, poz. 40. https:/sip.lex.pl/#/jurisprudence/520255689/1/k -
266-48-wyrok-sadu-najwyzszego?cm=RELATIONS [dostep: 2024-01-12 16:55].

9 Rezolucja ONZ z dnia 11 grudnia 1946, Affirmation of the principles of international law recognized by the
Charter of the Nurnberg Tribunal, A/RES/95(1).
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norymberskich korzystano podczas tworzenia statutu Mi¢dzynarodowego Trybunatu Karnego
dla Dalekiego Wschodu. Nalezy jednak zaznaczy¢, iz mimo licznych podobienstw
w zasadniczych kwestiach, statut tzw. Trybunatu Tokijskiego nie byt kopig Karty Trybunatu
Norymberskiego.'?

Dnia 21 pazdziernika 1947 roku Zgromadzenie Ogolne ONZ powotato do zycia
Komisj¢ Prawa Miedzynarodowego, ktorej zadaniem byta kodyfikacja prawa karnego
mie¢dzynarodowego.

W toku prac Komisja przedstawita projekt, ktory bazowat na prawie norymberskim. Zawarto
w nim siedem gléwnych zasad, nazwanych pozniej Zasadami Norymberskimi.'! Brzmialy one

nastgpujaco:

1. Kazdy, kto dopusci si¢ czynu stanowigcego zbrodni¢ w $wietle prawa miedzynarodowego,

ponosi za nig odpowiedzialnos¢ i1 podlega karze.

2. Z odpowiedzialno$ci na gruncie prawa mig¢dzynarodowego nie zwalnia fakt, ze czyn
stanowigcy zbrodni¢ w $wietle prawa migdzynarodowego nie jest zabroniony na podstawie

prawa wewnetrznego.

3. Z odpowiedzialno$ci nie zwalnia sprawcy dziatanie jako glowa panstwa lub funkcjonariusz

publiczny.

4. Z odpowiedzialnosci nie zwalnia dzialanie w wyniku wykonania rozkazu rzadu lub

przetozonego, jezeli sprawca mial realng mozliwos¢ dokonania moralnego wyboru.

5. Kazda osoba oskarzona o popelnienie zbrodni w $wietle prawa migdzynarodowego ma

zagwarantowane prawo do sprawiedliwego procesu.

6. Na gruncie prawa mi¢dzynarodowego karane sg zbrodnie przeciwko pokojowi, zbrodnie

wojenne oraz zbrodnie przeciwko ludzkosci.

7. Zbrodni¢ w $wietle prawa mi¢dzynarodowego stanowi rOwniez uczestnictwo w popetnieniu

zbrodni wskazanych w punkcie 6.

10 D. Drézdz, Miedzynarodowe trybunaty karne (geneza, sktad, jurysdykcja, postepowanie, dziatalnos¢), £odz
2011, s. 26.
11'S. A. Karowicz-Bienias, op. cit. s. 27.
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Zasady te pozostaja relewantne do dzi$ i znajduja si¢ w statucie obecnie dziatajacego
Migdzynarodowego Trybunalu Karnego. Stanowig podstawe odpowiedzialnosci osoby

fizycznej na gruncie prawa mi¢dzynarodowego.
3. Katalog zbrodni mi¢dzynarodowych

Ratione materiae Trybunalu Norymberskiego zostalo ustanowione w art. 6 Karty
Miedzynarodowego Trybunalu Wojskowego. Znajduje si¢ w nim katalog czynéw, ktoéry
podlega jurysdykcji Trybunatu. Na prézno jednak szukaé w nim definicji zbrodni
migdzynarodowej, gdyz nie zostala ona zawarta w Karcie. W doktrynie przyjeto jednak, iz
»1res¢ art. 6 KMTW potwierdza zasada norymberska nr 6, ktora stanowi, ze zbrodniami
migdzynarodowymi sg zbrodnie przeciwko pokojowi, zbrodnie wojenne oraz zbrodnie
przeciwko ludzkosci, odsylajac na potrzeby ich zdefiniowania do art. 6 KMTW”2
Wspomniany art. 6 Karty stanowi, iz ,,Trybunal ustanowiony na mocy Porozumienia
wspomnianego w art. 1 niniejszej Karty, majacy sadzi¢ i1 kara¢ gltéwnych przestgpcow
wojennych Osi Europejskiej, wtadny bedzie sadzi¢ i1 kara¢ osoby, ktore, dziatajac w interesie
panstw Osi Europejskiej badz osobiscie, badz jako cztonkowie organizacji, popeinity
jakiekolwiek z ponizej wymienionych przestepstw. Wymienione czyny albo niektore z nich,
podlegaja jurysdykcji Trybunalu i pociagaja za soba odpowiedzialno$¢ osobista” po czym
wymienia: zbrodnie przeciwko pokojowi, zbrodnie wojenne oraz zbrodnie przeciwko
ludzkosci.

Zbrodnie przeciwko pokojowi, zgodnie z postanowieniami Karty to: planowanie,
przygotowywanie, poczatkowanie lub prowadzenie wojny napastniczej albo wojny bedacej
pogwalceniem traktatow, porozumien lub gwarancji mi¢dzynarodowych, albo wspotudziat
w planie lub zmowie w celu dokonania jednego z wyzej wymienionych czynow. Jednym ze
oskarzonych, ktoremu zarzucono popetnienie zbrodni przeciwko pokojowi byt Alfred
Rosenberg, czyli naczelny tworca doktryny nazistowskiej. Jego wkiad w zatozenia nazizmu to
migdzy innymi proklamowanie skrajnego antysemityzmu oraz pogladu wyzszo$ci rasy
aryjskiej nad innymi rasami. Byl takZze odpowiedzialny za planowanie ataku III Rzeszy na
Norwegi¢. Trybunat stwierdzit, iz ,,Rosenberg ponosi gltowna odpowiedzialno$¢ za

formutowanie i realizacje polityki okupacyjnej na Okupowanych Terytoriach Wschodnich”*3,

12 T. Iwanek, Rozdzial 1 Zbrodnie miedzynarodowe sensu stricto [w:] Zbrodnia ludobdjstwa i zbrodnie przeciwko
ludzkosci w prawie miedzynarodowym, Warszawa 2015.
https://sip.lex.pl/#/monograph/369358274/284729/iwanek-tomasz-zbrodnia-ludobojstwa-i-zbrodnie-przeciwko-
ludzkosci-w-prawie-miedzynarodowym?cm=URELATIONS [dostep: 2024-01-12 13:54].

Bpostepowanie procesowe w Norymberdze, tom 22; https://avalon.law.yale.edu/imt/10-01-46.asp [dostep
12.01.2024].
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Zostal uznany za winnego popetnienia zbrodni przeciwko pokojowi, jak réwniez innych
zarzuconych mu zbrodni oraz skazany na kare §mierci przez powieszenie.

Zbrodnie wojenne to w rozumieniu Karty pogwalcenie praw i zwyczajéw wojennych.
Takie pogwalcenie miato obejmowaé, ale nie by¢ ograniczone do morderstw, ztego
obchodzenia si¢ lub deportacji na roboty przymusowe albo w innym celu ludnosci cywilnej na
okupowanym obszarze lub z tego obszaru, do mordowania lub zlego obchodzenia si¢ z jenicami
wojennymi lub osobami na morzu; do zabijania zaktadnikéw; do rabunku wiasnosci publiczne;j
lub prywatnej; do bezmyslnego burzenia osiedli, miast lub wsi albo do spustoszen nie
usprawiedliwionych konieczno$cig wojenng. Jednym z oskarzonych uznanych winnym
dokonania zbrodni wojennych byt Karl Donitz - naczelny dowodca Kriegsmarine oraz
prezydent III Rzeszy. W sprawie Donitza prokuratura uznata, ze w dniu 3 wrzes$nia 1939 r.
niemieckie rami¢ U-Bootéw rozpoczeto nieograniczong wojn¢ podwodng ze wszystkimi
statkami handlowymi, zar6wno wrogimi, jak i neutralnymi, cynicznie lekcewazac Protokot,
oraz ze przez catg wojn¢ podejmowano rézne wysitki, aby ukry¢ t¢ praktyke poprzez obtudne
odniesienia do prawa migdzynarodowego i rzekomych naruszen przez aliantow.* Dénitz zostat
uznany winnego zarzucanego mu czynu. Wymierzono mu kar¢ 10 lat pozbawienia wolnosci.

Trzecim, a zarazem ostatnim typem czynu zabronionego wymienionego w Karcie sg
zbrodnie przeciwko ludzkosci, czyli morderstwa, wytgpianie, obracanie ludzi w niewolnikow,
deportacja 1 inne czyny nieludzkie, ktorych dopuszczono si¢ przeciwko jakiejkolwiek ludnosci
cywilnej, przed wojna lub podczas niej, albo przesladowania ze wzgledow politycznych,
rasowych lub religijnych przy popetnianiu jakiejkolwiek zbrodni wchodzacej w zakres
kompetencji Trybunatu lub w zwigzku z nig, niezaleznie od tego, czy bylo to zgodne, czy tez
stalo w sprzecznos$ci z prawem kraju, w ktorym zbrodni dokonano. Nalezy w tym miejscu
przywota¢ posta¢ Ernsta Kaltenbrunnera, szefa Glownego Urzgdu Bezpieczenstwa Rzeszy.
Podczas postgpowania przed Trybunalem ustalono, iz, Kaltenbrunner byt osoba decyzyjna
w sprawach dotyczacych nakazywania aresztu 1 zwalniania osadzonych z obozow
koncentracyjnych. Kaltenbrunner byt $§wiadomy warunkéw panujagcych w obozach
koncentracyjnych. Niewatpliwie odwiedzit Mauthausen, a $swiadkowie zeznali, ze widziat
wieznidw zabijanych roznymi metodami egzekucji, migdzy innymi przez powieszenie,
strzelanie w kark 1 gazowanie w ramach demonstracji. Sam Kaltenbrunner niekiedy zlecat
egzekucje wieznidw obozow.™® Zostal uznany za winnego zarzucanych mu czynéw i skazany

na kar¢ Smierci.

14 Ibidem.
15 Ibidem.
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Model wymierzania sprawiedliwosci, przyjety w ujeciu norymberskim stanowit swego
rodzaju kompromis miedzy potrzeba ukarania sprawcdéw masowych przesladowan niebedacych
zbrodniarzami wojennymi sensu stricto a wrazliwo$cig panstw na zachowanie suwerennos$ci
w stosunku do dzialan podejmowanych na ich terytorium?®®. Takze same definicje legalne
poszczegbdlnych zbrodni migdzynarodowych majg bardzo ogdlny charakter. Zwigzane jest to
z ilo$cia naruszen jakie mialy miejsce podczas Drugiej Wojny Swiatowej. Nie bez znaczenia
pozostaje takze fakt, iz czyny te byly popetniane w r6znych miejscach, czasami oddalonych od
siebie o tysigce kilometrow. Rozne byty miedzy nimi takze granice czasowe. Byla to niejako
proba stworzenia uniwersalnej jurysdykcji Trybunalu. Co ciekawe, taki ogoélny charakter
postanowien sprawil, iz nawet poszczegdlne typy czyndw zabronionych zacieraty si¢ miedzy
sobg. Potwierdzit to sam Trybunal wskazujac, iz zbrodnie wojenne w $cistym znaczeniu
w czasie wojny stanowig jednocze$nie zbrodnie przeciwko ludzkoscil’.

Po zakonczeniu prac Trybunalu trwaty dalsze dyskusje oraz prace nad definicja oraz
katalogiem zbrodni migdzynarodowych. Doktryna nie byla zgodna co do jednoznacznej
definicji zbrodni miedzynarodowej. Jedna z koncepcji definiuje ja jako czyn zabroniony pod
grozba kary, przypisywalny jednostce na zasadzie winy, ktorego popelnienie narusza normy
prawa mig¢dzynarodowego bezposrednio, a wigc w formie stosowania zasad prawa karnego

w prawie miedzynarodowym®®

. Do dzi$ jednak nie powstala definicja legalna zbrodni
miedzynarodowej. Warto w tym miejscu przywotac statut wspotczesnego Miedzynarodowego
Trybunalu Karnego, ktory w art. 5 stanowi, iz jurysdykcja Trybunatu jest ograniczona do
najpowazniejszych zbrodni wagi miedzynarodowej. Jurysdykcja Trybunalu na podstawie
statutu obejmuje nastgpujace zbrodnie:

e zbrodni¢ ludobojstwa;

e zbrodnie przeciwko ludzkosci;
e zbrodnie wojenne;

e zbrodni¢ agresji.

We wspomnianym przepisie wida¢ podobienstwo do konstrukcji znanej z art. VI Karty

Miedzynarodowego Trybunalu Wojskowego. Ponownie zastosowano enumeratywne

16 T. Cyprian, J. Sawicki, Prawo norymberskie. Bilans i perspektywy, Warszawa-Krakow 1948, s. 287.

17 Ibidem, s. 305-306.

18 T. Iwanek, Rozdzial 1 Zbrodnie miedzynarodowe sensu stricto [w:] Zbrodnia ludobdjstwa i zbrodnie przeciwko
ludzkosci w prawie miedzynarodowym, Warszawa 2015.
https://sip.lex.pl/#/monograph/369358274/284729?tocHit=1&cm=URELATIONS [dostep: 2024-01-13 17:03].
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wymienienie katalogu zbrodni, nie ujmujac ogdlnej definicji zbrodni migdzynarodowej. Warto
zwréci¢ uwage na podobienstwo katalogu zbrodni statutu MTK do katalogu Karty MTW.
Wspotczesnie obowigzujace zrddlta prawa migdzynarodowego (statuty miedzynarodowych
trybunatow karnych 1inne) ujmuja zbrodnie miedzynarodowe inaczej niz Karta
Miedzynarodowego Trybunatu Wojskowego, dodajac ich nowe elementy (znamiona) oraz
nowe typy tych zbrodni.!* Wspomniane modyfikacje nastepuja regularnie rozszerzajac
jurysdykcje w stopniu odpowiednim do aktualnych probleméw oraz wyzwan prawa karnego

migdzynarodowego.
4. Postepowanie przed Trybunalem

Karta Migdzynarodowego Trybunalu Wojskowego reguluje takze zasady postepowania przed
Trybunalem. Jednym z najwazniejszych elementow wspomnianego zagadnienia sg prawa oraz
obowigzki Trybunatu. Uprawnienia Trybunalu zawarte zostaty w art. XVII Karty. Zgodnie
z nim Trybunat byt wiadny:

e wzywac $wiadkdw na rozprawe, zarzadzac ich stawiennictwa i sktadanie zeznan oraz

zadawac im pytania;
e przepytywac kazdego oskarzonego;
e zarzadzi¢ sktadanie dokumentow i innego materiatu dowodowego;
e odbierac przysigge od swiadkow;

e wyznacza¢ funkcjonariuszy do wykonywania wszelkich czynnos$ci zarzadzonych przez

Trybunat, wiaczajac w to prowadzenie przestuchan w trybie pomocy prawne;.

Przyznanie wyzej wymienionych uprawnieh mialo na celu zapewnienie realizacji zasad
wyrazonych w art. I Karty zgodnie z ktéorym Trybunat powotano dla sprawiedliwego
i szybkiego osadzenia i ukarania glownych przestepcoéw wojennych Osi Europejskie;j.
Wspomniana reguta realizowana jest takze w kolejnych przepisach, w tym art. XVIII, ktéry

stanowi, 1z, Trybunat jest obowigzany:

e JScisle ograniczy¢ rozprawg¢ do mozliwie szybkiego wystuchania materii objetych

oskarzeniem;

19 Ibidem.
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e poczyni¢ Sciste zarzadzenia, zeby nie dopusci¢ do zadnej czynnosci, ktora by mogla
spowodowac¢ nieusprawiedliwiong zwloke, jak rowniez uchyla¢ wszelkiego rodzaju

wnioski 1 o§wiadczenia, nie majace zwigzku ze sprawa;

e zalatwia¢ w trybie uproszczonym sprawe kazdego nicodpowiedniego zachowania si¢
naktadajac stosowne kary, wlaczajac w to wykluczenie oskarzonego lub jego obroncy
z niektérych lub wszystkich dalszych stopni postepowania, tak jednak, zeby to nie

stangto na przeszkodzie zbadaniu zarzutow oskarzenia.

Zasady z art. 1 Karty realizowane sg rowniez w postepowaniu dowodowym. Szczegolnie
widoczne jest to w art. XIX Karty zgodnie z ktorym Trybunat nie bedzie zwigzany formalistyka
postgpowania dowodowego. Powinien on przyjac i stosowac procedure jak najbardziej sprawng
i nieformalistyczng i powinien dopusci¢ kazdy dowdd, ktory uzna, ze ma znaczenie dla sprawy.
Postanowienia te poddaja w watpliwos¢ postulat sprawiedliwego procesu, stawiajac
w hierarchii szybkos$¢ postepowania ponad jego sprawiedliwoscia.

W tresci Karty znajdziemy rowniez zapisy znane z obecnie funkcjonujacych aktow
prawnych regulujacych konkretne postgpowanie. W przepisach znajdziemy postulat
bezposredniosci, zgodnie z ktorym Trybunal ma prawo zada¢ zapoznania si¢ z istota kazdego
dowodu, zanim zostanie on zlozony, zeby mdc orzec o jego zwiagzku ze sprawg. Powotano do
zycia takze instytucje faktow powszechnie znanych - Trybunat nie b¢dzie zadat dowodu na
fakty powszechnie znane, ale bedzie je bral pod s¢dziowska rozwage. W postepowaniu
Trybunat brat rowniez pod uwage oficjalne dokumenty rzadowe 1 sprawozdania Narodow
Zjednoczonych, wlaczajac w to akta i dokumenty komitetéw utworzonych w réznych krajach
sojuszniczych dla badania zbrodni wojennych, jak réwniez protokoly i ustalenia osiagnigte
przez i inne trybunaty.

W Karcie znalazty si¢ rowniez gwarancje oskarzonego, ktore miaty wypetnia¢ zasade

sprawiedliwego procesu. Wyrazone one zostaty w art. XVI zgodnie, z ktorym:

e Akt oskarzenia powinien zawiera¢ szczegdtowe zarzuty przeciw oskarzonym. Nalezy
dorgczy¢ oskarzonemu dostatecznie wczesnie przed rozprawa egzemplarz aktu
oskarzenia 1 wszystkich dotagczonych don dokumentdéw, przettumaczone na zrozumiaty

dla niego jezyk.

e W ciggu badan wstepnych lub na rozprawie oskarzonemu bedzie przystugiwato prawo

udzielania wszelkich wyjasnien, stojacych w zwigzku ze stawianymi mu zarzutami.
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e Badania wstepne i rozprawa bedg prowadzone lub thumaczone na j¢zyk zrozumiaty dla

oskarzonego.

e Oskarzony bedzie miat prawo broni¢ si¢ przed Trybunatem osobiscie albo korzystac

z pomocy doradcy.

e Oskarzony bedzie mial prawo osobiscie albo za posrednictwem swego doradcy sktada¢
na rozprawie dowody na poparcie swej obrony oraz zadawaé pytania kazdemu

swiadkowi, wezwanemu przez oskarzenie.

Ustanowiono wig¢c podstawowe zasady, ktorymi charakteryzuje si¢ rzetelny oraz
sprawiedliwy proces. Nie zawarto natomiast zasady domniemania niewinno$ci oraz jej
rozwiniecia, czyli in dubio pre reo®. Mimo to, przepisy te charakteryzuja sie wigkszym
humanitaryzmem. Wzmocniono prawo do informowania w trakcie procesu, wzgledem
chociazby postgpowania przez tzw. Trybunatem Tokijskim. Co interesujace, akt oskarzenia
przedstawiany przed tym Trybunalem nie musiat zawiera¢ szczegdlowego opisu zarzucanych
czyndéw, a jego dostarczenie musiato nastgpi¢ jedynie na 14 dni przed pierwsza rozprawa.
Ponadto, Migdzynarodowy Trybunat Wojskowy dla Dalekiego Wschodu zastrzegl sobie prawo
do cofnigcia akceptacji dla obroncy z wyboru wskazanego przez oskarzonego w kazdym
momencie postgpowania. Wskazane rozwigzania niewatpliwie utrudnialy obrong oskarzonego
zarowno w aspekcie materialnym jak i formalnym.

Z biegiem lat oraz ewolucjg prawa migdzynarodowego sytuacja gwarancji procesowych
znaczaco si¢ zmieniala na bardziej przystepng dla oskarzonego. Nie bez znaczenia pozostaje
fakt uchwalenia 10 grudnia 1948 Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka. Zawiera ona prawa
podstawowe kazdej jednostki, takze tej ktora jest uczestnikiem procesu. Znamienny jest art. 10
wspomnianej Konwencji, zgodnie z ktorym kazdy cztowiek ma prawo, aby przy rozstrzyganiu
0 jego prawach 1 zobowigzaniach lub o zasadno$ci wysuwanego przeciw niemu oskarzenia by¢
stuchanym sprawiedliwie i publicznie przez niezalezny i bezstronny sad. Wyrazony jest w nim
zakaz przeprowadzania procesOw in absentia. Postgpowanie zaoczne byto toczone przeciwko
Martinowi Bormanowi podczas procesow norymberskich. Zostat on zaocznie skazany na karg
Smierci. Wyroku jednak nigdy nie wykonano, poniewaz Borman zgingt 2 maja 1945 roku
w Berlinie, co ustalono jednak dopiero w 1972 roku.

Wspotczesnie oskarzonemu przed MTK przystuguje szereg gwarancji procesowych,

ktore majg zapewni¢ sprawiedliwy proces. Zgodnie z art. 67 statutu MTK przy rozstrzyganiu

0§, A. Karowicz-Bienias, op. cit., s. 256.
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kazdego zarzutu oskarzenia, z uwzglednieniem postanowien statutu, oskarzony ma prawo do
publicznego, rzetelnego i bezstronnego procesu na zasadach pelnej réwnosci. Warto takze
zaznaczyC€, iz obecnie kazdego uwaza si¢ za niewinnego, dopoki jego wina nie zostanie
udowodniona przed Trybunatem zgodnie z prawem, ktore ma zastosowanie w danej sprawie,
a ciezar udowodnienia winy oskarzonego spoczywa na Prokuratorze. Warto takze zaznaczyc,
iz aby skaza¢ oskarzonego, Trybunat musi by¢ przekonany o jego winie ponad uzasadniong
watpliwos$¢. Widoczny jest znaczacy postep prawa migdzynarodowego w tej kwestii. Obecnie
najwazniejsze nie jest szybkie postgpowanie, lecz postepowanie praworzadne, zgodne

z naczelnymi zasadami prawa.
5. Podsumowanie

Nie sposob w ramach jednego artykutu przenalizowac tak szczegdlng i obszerng dziedzing jaka
jest prawo norymberskie. Na podstawie rozwigzan norymberskich powstaly inne
migdzynarodowe trybunatu, a naczelny przyktadem stanowi Trybunat Tokijski. Powotanie do
zycia Trybunalu Norymberskiego okazato si¢ sukcesem, ktéry dat poczatek trwalym oraz
uniwersalnym podstawom odpowiedzialnos$ci jednostki w sferze prawa miedzynarodowego.
Nawet we wspotczesnie wystepujacych definicjach zbrodni mig¢dzynarodowych mozna
z tatwoscig dostrzec podobienstwa wzgledem prawa norymberskiego.

Mimo wielu sukcesow zwigzanych z dziatalnoscig Trybunatu Norymberskiego, nalezy
takze zwrdci¢ uwage na pewne aspekty funkcjonowania, ktore moga zosta¢ uznane za
negatywne. Zgodnie z Kartg Trybunatu przed Trybunatem Norymberskim odpowiadali jedynie
przedstawiciele Panstw Osi. Takie instrumenty prawne wydajg si¢ by¢ sprzeczne z ideg
sprawiedliwo$ci prawa, prowadzace do selektywnego wymierzania sprawiedliwosci. W tym
wypadku dostrzec mozna sagd wygranych nad pokonanymi. Alianci rowniez dopuszczali si¢
czyndw zabronionych, ktore wypelnialy znamiona zbrodni mig¢dzynarodowych z Karty
Trybunatu. Naczelnym przyktadem jest bombardowanie Drezna, podczas ktorego zycie stracito
kilkadziesiat tysigcy cywili. Nikt jednak nie zostat za to ukarany.

Faktem jest, ze postanowienia Trybunalu wciaz pozostaja relewantne oraz aktualne
w $wietle obecnej sytuacji geopolitycznej. Dzisiejszy Swiat naznaczony jest wieloma wojnami
regionalnymi. Szczegolnie istotna pozostaje wojna na Ukrainie oraz konflikt na Bliskim
Wschodzie. Kazdy z nich si¢ jednak zakonczy i powstanie konieczno$¢ osadzenia zbrodniarzy.
W zalezno$ci od réznych czynnikdw, powsta¢ moga trybunaty karne bedace lex specialis

wzgledem Migdzynarodowego Trybunatu Karnego albo jego konkurencjg stworzong przez inny
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sojusz. Niezaleznie jednak od tego mozna domniemywaé, iz takowe instytucje beda

w mniejszym badz w wigkszym stopniu korzysta¢ z prawa norymberskiego.
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ABSTRAKT

Powstanie Miedzynarodowego Trybunatu Wojskowego w Norymberdze byto jednym
z kluczowych wydarzen w sferze prawa karnego miedzynarodowego. To wtasnie wedtug prawa
norymberskiego mozliwe stato si¢ ukaranie niemieckich zbrodniarzy za ich obrzydliwe czyny
popetnione podczas II wojny §wiatowej. Bylo to mozliwe dzigki stworzeniu katalogu zbrodni
miedzynarodowych a takze utworzeniu zasad odpowiedzialnosci przed Trybunalem, ktore
pozniej nazwano zasadami norymberskimi. Mimo poczatkowych kontrowersji wobec nowo
powotanego Trybunatu, jego rozwigzania przyjety si¢ 1 zostaly zaakceptowane przez
spoteczno$¢ migdzynarodowa. Na prawie norymberskich wzorowane byly pdzniejsze trybunaty
ad hoc a nawet wspodlczesnie dzialajacy Miedzynarodowy Trybunat Karny.

Stowa kluczowe: prawo norymberskie, zbrodnie migdzynarodowe, odpowiedzialnosc¢.
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