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Poglady Oswalda Spenglera
na panstwo, polityke, rewolucje i prawo

Niemiecki rewolucyjny konserwatysta, przedstawiciel pesymizmu histo-
rycznego — Oswald Spengler! zarowno w swoim opus magnum Der Untergang
des Abendlandes, jak 1 w innych publikacjach, wypowiadal si¢ na tematy zwia-
zane z pojeciami panstwa, prawa, ich istota 1 historycznym rozwojem.

Prowadzac rozwazania dotyczace dziejow kultury zachodniej, Spengler du-
73 uwage zwracat na ewolucjg formy panstwa. Termin ,,panstwo” Spengler defi-
niowal jako histori¢ w znieruchomiatym ujeciu, ,historia” byla natomiast pan-
stwem w ujeciu ruchomym?. Stuszny jest poglad wloskiego profesora Massimo
Ferrari Zumbini, ze kluczowymi stowami w myséleniu o historii u Spenglera by-
ty dekadencja i wtadza (Dekadenz und Macht)®. Historia kazdej kultury zaczyna-
ta sie wraz z panstwem feudalnym, ktére oparte bylto na systemie lennym, a z cza-
sem przybrato posta¢ pafistwa stanowego. Najczystszg forma struktury panstwo-
wej byl absolutyzm, w ktérym panujacy wystgpowat w imieniu catego narodu.
Forma ta zostata jednak obalona przez mieszczanstwo, czyli ,,nie-stan”, co dopro-
wadzito do powstania demokratycznego panstwa burzuazyjnego. W opinii Spen-

! Oswald Spengler (1880-1936) §wiatowy rozglos zdobyt dwutomowym dzietem Der Unter-
gang des Abendlandes. Umrisse einer Morphologie der Weltgeschichte (Zmierzch Zachodu. Zarys
morfologii historii uniwersalnej), tom I ukazat sig w 1918, tom II w 1922 roku. Inne jego wazniej-
sze prace: Preussentum und Sozialismus (Duch pruski i socjalizm) z 1919, Neubau des Deutschen
Reiches (Odbudowa Rzeszy Niemieckiej) z 1924 czy Der Mensch und die Technik. Beitrdge zu ei-
ner Philosophie des Lebens (Czlowiek i technika. Przyczynki do filozofii zZycia) z 1931 oraz Jahre
der Entscheidung. Deutschland und die weltgeschichtliche Entwicklung (Lata rozstrzygniec. Niem-
cy i rozwoj historii swiatowej) z 1933 roku.

2 Idem, Zmierzch Zachodu. Zarys morfologii historii uniwersalnej, Warszawa 2001, s. 391.

3 MLF. Zumbini, Macht und Dekadenz. Der , Streit um Spengler” und die Frage nach den
Quellen des , Untergangs des Abendlandes”, [w:] idem (Hrsg.), Unierginge und Morgenréiten.
Nietzsche — Spengler — Antisemitismus, Wirzburg 1999, s. 151.


Abendland.es

100 Piotr Sosinski

glera ewolucja systemow panstwowych przebiegata analogicznie we wszystkich
wysokich kulturach?.

Niezwykle interesujacy jest fakt, ze Oswald Spengler definiowat pafistwo ja-
ko porzadek wewnetrzny danego ludu stuzacy zewnetrznym celom, a polityke
jako jedynie przej$ciowa namiastke wojny, walke prowadzong bronig bardziej
uduchowiong’®. Sama wojna byla nieodlacznym elementem dziatalnosci panstwa,
bowiem nieustajaca walka pomigdzy ro§linami, zwierzgtami i ludZzmi, jednostka-
mi, klasami spolecznymi, narodami i panstwami prowadzona byta w rozmaitych
formach, w tym takze militarnych. Spengler dowodzit, Ze walka wpisana jest
w istotg zycia, a gdy inne $rodki zawodza, zwykle sigga sie po przemoc. Nawet
jesli nazwie sig osobg stosujaca przemoc przestgpea, klase — rewolucyjng i anty-
panstwowa, a narod krwiozerczy, to i tak nie zmieni faktu powszechnosci prze-
mocy. Takze ukrywanie terminu ,,wojna” pod pojeciami ,,powstanie” czy ,,wy-
zwalanie” jest tylko werbalng mistyfikacja®,

Godzi sig podkresli¢, ze definicja polityki przedstawiona przez samego Spen-
glera wpisywala si¢ w jej cywilizacyjne rozumienie’, poniewaz twierdzil, Ze jest
ona wojng prowadzona Srodkami taktyki duchowej i spolecznej, a dyplomacja
jest niczym innym jak bezkrwawym pojedynkiem®. Dotychczasowy miniony
okres zachodniej cywilizacji Spengler dzielil na dwa etapy: wiek dziewigtnasty
gloszacy zasade wolnosci narodow, ktdra na jego poczatku miata charakter ,,ju-
trzenki ideatu”, a pod koniec stulecia juz tylko ,,drwiny z niego”, oraz wiek dwu-
dziesty — jako wiek ,,wolnosci wielkiej osobowosci”. Falszywa wolno$¢ narodu,
bedaca tylko kamuflazem dla wladztwa partyjnych koterii, miata zosta¢ zastapio-
na wolnoscia, ,.ktorg Bismarck na prozno staral sig wydrze¢ parfamentowi, Rho-
des za$ znalazl dopiero w Afryce Poludniowej™. Spengler przekonywal, ze
nadejécie okresu wielkich osobowosci, czyli epoki cezaryzmu, zastapi ideg rza-
dow partii politycznych zasada poshuszenstwa jednostek, a ,,pograzone w brudzie
i glupocie” rzady, traktowane jako realizacja prawa, zastapione zostang przez rza-
dy traktowane jako ,,sztuka, zadanie i postanie”!?,

4 0. Spengler, Zmierzch..., s. 393-404.

5 Idem, Czlowiek i technika, [w:] idem, Historia, kultura, polityka. Wybor pism, Warszawa
1990, 5. 62. Warto nadmienié, Ze niezwykle istotne dla badan nad mysla polityczng Oswalda Spen-
glera bylo dzieto profesora prawa konstytucyjnego z Jeny O. Koellreuttera: Die Staatslehre Oswald
Spenglers. Eine Darstellung und eine kritische Wiirdigung z 1924 roku.

5 Q. Spengler, Ist der Weltfriede méglich? Telegraphische Antwort auf eine amerikanische
Rundfrage, [w:] idem, Reden und Aufsditze, Miinchen 1938, s. 292.

7 Cywilizacja to dla Spenglera Sciste, konieczne, organiczno-logiczne przeznaczenie, nastep-
stwo, dopelnienie i zakoficzenie kultury. Jest to najbardziej zewngtrzny 1 sztuczny stan, do osiagnig-
cia ktorego zdolni sa ludzie. Symbolem fazy koficowej cywilizacji byt — zdaniem Spenglera — im-
perializm, ktéry miat by¢ nieodwotalnym przeznaczeniem Zachodu jako optymalna forma politycz-
nej organizacji cywilizacji. Kultura zachodnia weszta w swoja cywilizacyjna fazg ok. roku 1800.

8 O. Spengler, Zadania szlachty, [w:} idem, Historia..., s. 266.

® Idem, Powinnosci polityczne miodziezy niemieckiej, [w:] idem, Historia..., s. 253.

10 Ibidem.
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Oswald Spengler jako mysliciel polityczny unikat przedstawiania szczegoto-
wych kwestii zwigzanych z polityka wewnetrzng, pozwalat sobie raczej na refle-
ksj¢ ogblnodziejowa. Nie podlega dyskusji, ze Spengler opowiadat si¢ za pojed-
naniem konserwatyzmu i socjalizmu. Twierdzil, Zze obie doktryny powinny pota-
czy¢ si¢ w Niemczech wobec wspdlnego przeciwnika, ktorym byt angielski libe-
ralizm. Dla ich pojednania Spengler sformulowat nawet pojgcie ,,socjalistycznej
monarchii” — panstwa, w ktorym kazdy otrzymalby ,,przypadajace mu miejsce
zgodnie z jego socjalistyczna ranga, zgodnie z jego talentem do dobrowoinej dys-
cypliny ptynacej z wewngtrznego przekonania, zgodnie z jego umiejgtnosciami
organizacyjnymi, sita do pracy, rzetelnoscia i energia”!!. Socjalistyczna monar-
chia oparta bylaby na stanowo-zawodowej strukturze spolecznej, a zamiast par-
lamentu funkcjonowalaby Najwyzsza Rada Nadzorcza z przedstawicielami woj-
ska, urzednikow, chlopow i gornikoéw. Spengler wyrazil gotowos¢ uzywania
przez ten organ nazwy Rada Robotnicza!?.

Na kwestig skromnego zakresu koncepcji ustrojowych uwage zwrécit An-
drzej Kotakowski, ktory dowodzil, Ze postulaty Spenglera ,,ograniczaja si¢ [...] do
wizji budowania panstwa niemieckiego realizujacego [...] zasady imperializmu,
socjalizmu 1 pruskosci, ujgtego w ramy dyktatury monarchy lub wodza, dyspo-
nujacego odpowiednim systemem wydawniczym, pozwalajacego na hodowle
spoteczenstwa zdyscyplinowanego, posiadajacego cechy zotnierskiej twardo$ci
i karnosci, wreszcie panstwa, w ktérym wyeliminowane zostang biurokracja,
oszustwa, pieniactwo, za$ system podatkowy zostanie zreformowany w kierun-
ku odejécia od przymusu na rzecz dobrowolnoéci i samoopodatkowania si¢ oby-
wateli”!®. Rzeczywista podstawowaq istotg programu politycznego Spenglera sta-
nowita idea pruskiego autorytarnego socjalizmu!4,

Sprzeczno$¢ realiow polityczno-ustrojowych Republiki Weimarskiej z postu-
lowanym modelem panstwa pruskosocjalistycznego musiata postawié Spenglera
w szeregach radykalnych kontestatorow powojennych Niemiec. Wielu badaczy
doszukiwalo si¢ ideowych zrodel jego tworczosci, a szczegdlnie apologii silnego
autorytarnego panstwa i bezwzglednej krytyki stabej demokracji weimarskiej
w tzw. 1deach 1914 roku, ktore stanowity katalog bardzo popularnych w Niem-
czech w momencie wybuchu I wojny $wiatowe] zroznicowanych pogladéw i po-
staw, opierajacych si¢ na nacjonalizmie, militaryzmie i ekspansjonizmie!. Na-

1 1hidem, s. 201.

12 Spengler z duza aprobata przyjmowat ustrojowe koncepcje Karla Augusta von Steina
(1751-1831), a szczegoblnie jego system rad organizujacych stany zawodowe.

13 A. Kotakowski, Spengler, Warszawa 1981, s. 118.

14 A. Kolakowski we wstepie do: O. Spengler, Historia..., s. 21. Zob. P. Sosinski, Autorytarny
pruski socjalizm Oswalda Spenglera, ,,Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi” (dalej:
SaFiZH), t. XXVI, 2003.

15 Zwolennikiem takiej opinii jest szczegdlnie Wiadystaw Kaniowski, ktory orientacje okre-
$lang mianem Ideen von 1914 traktuje jako charakterystyczna dla czasu I wojny §wiatowej postaé
rewolucyjnego konserwatyzmu (W. Kaniowski, Oswald Spengler. Filozof i pisarz polityczny, L.6dz
1997, s. 113-115).
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zwa ,idee roku 1914” wykreowana zostata dzigki ksiazce szwedzkiego autora
Rudolfa Kjellena'® pod tytutem Die Ideen von 1914. Eine weltgeschichtliche Per-
spektive'”. Skandynawski pisarz byt piszacym po niemiecku germanofilem, ktory
swoje dzieta kierowal przede wszystkim do niemieckiego czytelnika. Byt dobro-
wolnym rzecznikiem polityki imperialnej cesarza Wilhelma II, bronit przede
wszystkim jego posuni¢é w czasie I wojiry $wiatowej. Dowodzil, ze centralne po-
lozenie II Rzeszy doskonale uwidacznia niedostatek jej panstwowej przestrzeni
i domagal si¢ utworzenia w centrum Europy autarkicznego mocarstwa pod egida
Niemiec. Tym samym Kjellen stat si¢ jednym z nielicznych obcokrajowcow,
ktorzy whaczyli si¢ do wspierania niemieckiej ,,teologii wojny” z roku 191418,
W wydanej w 1916 roku ksiazce Die politischen Probleme des Weltkrieges Kjel-
len wskazywal na fakt, ze porzadek migdzynarodowy nie jest wieczny, a w dzie-
jach pojawiaja sie potezne organizmy panstwowe, ktore rosng w sitg i potrzebu-
ja nowej przestrzeni, gdyz z czasem nie starcza im miejsca w starych granicach.
Panstwo, w jego tworczosci, jawilo sig¢ jako zjawisko geograficzne, a takze zy-
wy, biologiczny organizm, ktory rodzi sig, dojrzewa 1 umiera. Panstwami rzadza
zatem biologiczne prawa walki o byt, ktore preferujg oczywiscie silniejsza stro-
n¢ konfrontacji. Dazenie do stworzenia ,,nowego porzadku” (Neuordnung) reali-
zowane jest tak diugo, jak jest to mozliwe za pomocg pokojowych form, ktore
z czasem staja sie jednak niewystarczajace!®. Kjellen pisat, ze wojna jako forma
polityki ,,méwi prawdg podobnie jak wino” (Der Krieg sagt die Wahrheit, genau
wie der Wein®?). Wiadystaw Kaniowski podkreslat, ze przedstawiciele tego nur-
tu wyobrazali sobie I wojng Swiatowa jako niemiecka rewolucje, ktorej zaklada-
ne z gory zwycigstwo bedzie triumfem niemieckiego tadu i1 porzadku nad francu-
ska zwyrodniala wolnoécia [...], a tym samym triumfem idei organicznej jedno-
Sci spoleczenstwa opartego na porzadku rangi i warto$ci nad zachodnig demokra-
cja”?1. Obecne na poczatku XX wieku powszechne poczucie niezadowolenia
z powodu nastania epoki cywilizacji technicznej oraz trudnej sytuacji politycznej
Niemiec znikngto nagle wobec odczuwanego przez wiele 0sob wrecz jako cud

16 Rudolf Kjellen (1864-1922), szwedzki pisarz i publicysta, absolwent Uniwersytew
w Uppsali (studiowat histori¢ 1 geografig), w latach 1905-1908 posel do Riksdagu, reprezentant
organicystyczno-darwnistycznej nauki o panstwie (panstwo to Zywy organizm posiadajacy swoje
narzady — granice, koficzyny — regiony produkcyjne, uklad nerwowy — stolicg, system krazenia —
sie¢ komunikacyjna), jeden z tworcow geopolityki jako odregbnej nauki.

17 Autor przeciwstawiat idee roku 1914 duchowi roku 1789, wieszczac zwycigstwo ,,chlod-
nej, ale jasnej gwiazdy obowiazku, porzadku i prawoéci” nad ,,zabia perspektywa liberalnej demo-
kracji”. R. Kjellen, Die Ideen von 1914. Eine weltgeschichtliche Perspektive, Leipzig 1915, s. 46;
por. . Plenge, 1789 und 1914. Die symbolischen Jahre in der Geschichte des politischen Geistes,
Berlin 1916.

18 Por. H. Olszewski, Stownik tworcow idei, Poznafi 2001, s. 199-201

19 R. Kjellen, Die politischen Probleme des Weltkrieges, Leipzig 1916, s. 1.

20 Thidem.

2! W. Kaniowski, op. cit., s. 115.
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przezycia roku 1914. W tym czasie wzrastalo uwielbienie dla cesarza Wilhel-
ma II, natomiast zmniejszyla si¢ popularnoé¢ partii politycznych??. Richard
Grunberger dowodzil, ze euforia 1914 roku byla rezultatem zbiegu dwéch potez-
nych strumieni uczu¢: nadziei zwycigstwa 1 satysfakcji, ze oto za jednym zama-
chem mozna znie$¢ wszystkie dotychczasowe podzialy polityczne w wielkim
ogbdlnonarodowym zréwnaniu??. Wojna $wiatowa stala si¢ nowym fundamentem
jednoczenia narodu niemieckiego, nabierania nowej tresci przez gtéwne podsta-
wy jego tozsamos$ci. Oprocz Rudolfa Kjellena podkreslali to w tamtym czasie
takze m.in. Werner Sombart?* oraz Johann Plenge®’. Jak pisze Henryk Olszew-
ski —,,wojna miata rozwigza¢ wielorakie problemy; miata zapewni¢ mocarstwom
naleZzne im »miejsce pod stoficem« 1 umozliwi¢ bogatym dostep do lupdw, ocze-
kiwano, ze da chleb biednym, zagwarantuje spoteczny pokoj i potozy kres anar-
chii. Dlatego kiedy wybuchta — latem 1914 r. — na front z entuzjazmem i w har-
monijnej zgodzie ruszyli tak nacjonalisci, jak socjalisci, w Niemczech najbardziej
ochoczo i ostentacyjnie, ale nie tylko tam”?°,

Odrzucenie przez Oswalda Spenglera europocentryzmu jako podstawy filo-
zofii dziejow i przyjecie punktu widzenia, z ktérego konkretne kultury jawity sig
jako calkiem odmienne, ale przez to weale nie lepsze czy gorsze od pozostatych,
ni¢ doprowadzilo wcale do wyzwolenia si¢ autora z germanocentryzmu. To
przede wszystkim Niemcy byli adresatami jego przestania, to na nich spoczywal
cigzar odpowiedniego zakonczenia dziejow zachodniej cywilizacji. Kryzys Repu-
bliki Weimarskiej 1 potoZenie migdzynarodowe byty w znacznej mierze prawdzi-
wym powodem tak pesymistycznego klimatu jego publikacji. Spengler dowodzit:
,my Niemcy, stoimy wobec terazniejszosci, ktérej od stuleci zaden nardd nie mu-
sial stawiaé czola. Zyjemy odcieci jak na wyspie; nie jesteSmy panami nawet we
wlasnym kraju; niemieckimi pienigdzmi musimy optaca¢ na niemieckiej ziemi
francuska armig”?’. Andrzej Kotakowski dowodzil, ze wyrazona w Der Unter-
gang des Abendlandes metafizyczna wizja pulsujacego odwiecznym rytmem ko-

22 Por. H. Gerstenberg, Konservatismus in der Weimarer Republik, [w:] J.G.K. Kaltenbrunner
(Hrsg.), Rekonstruktion des Konservatismus, Freiburg 1972, s. 339. Problem ten porusza do$¢ sze-
roko takze H. Liibbe, Politische Philosophie in Deutschland, Basel-Stuttgart 1963.

23 R. Grunberger, Historia spoleczna Trzeciej Rzeszy, Warszawa 1994, s. 60.

24 Werner Sombart (1863-1941), ekonomista, socjolog, przeszedt §wiatopogladows droge od
sympatii do marksizmu po postawg wrogo$ci wobec bolszewizmu, uwazany byt nawet za prekur-
sora rewolucyjnego konserwatyzmu; autor przettumaczonego na 24 jezyki dzieta Sozialismus und
soziale Bewegung im 19. Jahrhundert (1896 1.), a takze nastepujacych pozycji: Der moderne Ka-
pitalismus (1908), Die Juden und das Wirtschafisleben (1911), Krieg und Kapitalismus (1913);
w ksiazee Deutscher Sozialismus (1934) przedstawil wlasng koncepcje doktryny socjalistycznej.

25 Johann Plenge (1874-1963), socjolog, profesor na uniwersytetach w Lipsku i Miinster,
w 1935 odszedt na przymusowa emeryturg, wydawca ,,Staatswissenschaftliche Musterbiicher” oraz
»otaatswissenschaftliche Beitrage”; autor m.in. Drei Vorlesungen iiber die allgemeine Organisa-
tionslehre (1919) oraz Zur Ontologie der Beziehung (1930).

26 H. Olszewski, Idee i ruchy spoteczne XX wieku, Poznan 2001, s. 6.

27°0. Spengler, Zadania szlachty, [w:] idem, Historia..., s. 268.
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smosu oraz wpisana w ten rytm wizja dziejow okazata si¢ ramg dla ,,okreslenia
mesjanistycznej roli narodu niemieckiego, wypetnienia z honorem i godno$cia je-
go misji »dopeienia«, »zwienczenia« biegu kultury zachodnioeuropejskiej”?®,
Konsekwencja zakwestionowania idei absolutnych 1 uniwersalnych stato si¢ za-
tem uznanie germanocentryzmu jako jedynej powaznej idei*”. Kotakowski zde-
cydowat sig z tego powodu na sSmiatg konstatacje, ze Oswald Spengler nalezy do
grupy mistykow ,,ideologii niemieckiej3°. Kryzys panstwa niemieckiego byt je-
dynie przejsciowym etapem dziejow, nie zawieszat weale szczegolnej misji histo-
rycznej jego rodakow. Tak jak w trakcie I wojny $wiatowej Spengler wierzyt
w potege militarng Niemiec, tak i w czasie Republiki Weimarskiej pozostawat
optymistg co do roli ducha pruskiego w ostatnim okresie dziejow Zachodu.

Jeden z wybitniejszych niemieckich badaczy mysli Oswalda Spenglera — An-
ton Mirko Koktanek we wstepie do zbioru korespondencji monachijskiego uczo-
nego wyrazit przekonanie, ze byt on niewatpliwie nacjonalista®!. Koktanek do-
wodzil, Ze faktu tego nie pomniejsza zrozumienie Spenglera dla wystgpowania
r6éznych kultur 1 narodéw. Podobnie nie jest mozliwe niedocenianie jego antyde-
mokratycznego stanowiska poprzez wyjasnianie go za pomoca przekonania, ze
zyczyt on sobie jedynie innego rodzaju demokracji?.

W niepublikowanych zapiskach pod tytutem Eis heauton Oswald Spengler
dat wyraz randze, jaka przypisywatl wybuchowi wojny, uznajac dzien wypowie-
dzenia przez Niemcy wojny Rosji — 1 sierpnia 1914 roku — za najwigkszy zwrot-
ny dzien §wiatowej historii, ktory ma miejsce w trakcie trwania jego Zycia®>. Da-
ta ta stala si¢ szczeg6lnym wydarzeniem w zyciu wigkszosci Niemcow, poniewaz
— jak dowodzi Modris Eksteins — profesor historii na uniwersytecie w Toronto —
wojng 1914 roku, w czasie jej wybuchu, uznano za okazj¢ do zmian 1 szansg sa-
mopotwierdzenia. Kanadyjski badacz jest przekonany, Zze ,,Niemcy, ktore {...] za
zycia jednego pokolenia staly si¢ budzaca groze potgga przemystows i militarna,
w przede dniu wojny byly gtdéwnym reprezentantem nowoczesnosci 1 odnowy,
uosobieniem witalizmu i technicznego geniuszu wérdd narodow’>4.

28 A. Kolakowski we wstepie do: O. Spengler, Historia..., s. 13.

29 Ibidem, s. 17.

30 Ibidem, s. 18.

3t A M. Koktanek we wstepie do: O. Spengler, Briefe 1913-1936, Miinchen 1963, s. 14.

32 Koktanek twierdzi, Ze ,,es unmdglich ist, seine antidemokratische Einstellung, seine Kritik
an der Demokratie zu verharmlosen mit der Erklarung, er habe nur eine andere Art von Demokra-
tie gewiinscht; das heifit entweder die Meinung Spenglers oder den Begriff der Demokratie verfeh-
len”. (Ibidem, s. 14).

3 Fragment ten doskonale obrazuje stany psychiczne, ktére towarzyszyly Spenglerowi:
,,manchmal beriihrt mich meine ungeheure Vereinsamung schmerzlich. Heute, an dem grofiten Tag
der Weltgeschichte, der in mein Leben féllt und der zu der Idee, derentwegen ich geboren wurde,
in so gewaltigen Zusammenhang steht, 1. August 1914, sitze ich einsam zuhause. Niemand denkt
an mich”, Eis heauton (autobiographische Fragmente), Spengler-Archiv, s. 73.

34 M. Eksteins, Swieto wiosny. Wielka wojna i narodziny nowego wieku, Warszawa 1996, s. 9.
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Wydarzeniami, ktére wywolaty ogromne oburzenie Spenglera, byly: wy-
buch, przebieg oraz konsekwencje tzw. rewolucji niemieckiej, ktorej poczatku
mozemy doszukiwa¢ si¢ w powstaniu marynarzy w bazie morskiej w Kilonii
28 pazdziernika 1918 roku. Rewolucja rozszerzyla sig¢ na wigksze miasta oraz
oérodki przemystowe, gdzie wzorem rosyjskim zaktadano rady robotnicze 1 Zol-
nierskie. W ciggu kilku dni obalona zostala monarchia, 9 listopada Niemcy zo-
staly proklamowane republika, a funkcje¢ kanclerza objal socjaldemokrata Fried-
rich Ebert. Dziefi pozniej powotano Radg Pelnomocnikéw Ludowych. SPD za-
inicjowato reformy spoteczne, ale zahamowalo dziatania rewolucyjne. 24 grudnia
w Berlinie wybuchly walki pomigdzy wojskiem rzadowym a niezadowolonymi
z kunktatorstwa rzadzacej lewicy oddzialami marynarzy. W styczniu 1919 roku
(od 5§ do 12) doszto do préby przejecia whadzy przez powstala 31 grudnia 1918
roku ze Zwiazku Spartakusa — Komunistyczng Parti¢ Niemiec. Wystapienie to zo-
stalo krwawo stlumione przez wojsko podieglte Radzie Pelnomocnikéw Ludo-
wych. Socjaldemokraci ugruntowali swoja pozycje wygrywajac wybory do
Zgromadzenia Narodowego 19 stycznia 1919 roku. Walki rewolucyjne powtorzy-
ty sig jeszcze w marcu, ich thumienie kosztowato zycie 1200 osob.

Wedtug Oswalda Spenglera pierwszym aktem rewolucji niemieckiej nie by-
ty walki kilonskich marynarzy, ale w rzeczywistosci rezolucja pokojowa Reich-
stagu z 19 lipca 1917 roku, w ktorej parlamentarzys$ci domagali si¢ zakonczenia
wojny oraz zawarcia pokoju bez aneksji i odszkodowan. Zdarzenie to przybralo
szczegolng posta¢ zamachu stanu dokonanego przez ,,angielski element”, buntu
nie przeciw nieudolno$ci wiadzy, lecz przeciw wladzy jako takiej, gabinetowej
rewolucji frakcji czy wrecz niemieckiego odpowiednika szturmu Bastylii®>. Zwo-
lennikow rezolucji Spengler nazywat epigonami filisterskiej rewolucji 1848 ro-
ku, ktorych zasadnicza cecha bylo traktowanie opozycji jako $wiatopogladu albo
tez epigonami socjaldemokracji, ktorym zabraklo zelaznej reki zmartego w 1913
roku Augusta Bebla. Byt przekonany, Ze ten polityk jako prawdziwy pruski so-
cjalista ,,ze swym silnym poczuciem rzeczywistoSci nie zniostby owego bez-
wstydnego warcholstwa; zadatby dyktatury z prawa badz z lewa 1 osiagnalby ja.
Postalby do diabla ten parlament, a pacyfistow i utopistow Ligi Narodéow kazal-
by rozstrzelaé”. :

Badacz dziejow Prus 1 Niemiec — Stanistaw Salmonowicz, dokonujac refle-
ksji nad rewolucja listopadowa 1918 roku, dowodzit, Zze ten pelen ogromnego
rozmachu akt, bedacy dzietem rozgoryczonych robotnikéw i zotnierzy, doprowa-
dzit wprawdzie do upadku wiladzy cesarskiej, ale w ,,ostatecznym rezultacie
Niemcy poszly droga nie rewolucji, lecz jedynie burzuazyjno-demokratycznych
przemian™3’, Do takich wnioskéw doszed! takze Oswald Spengler, ktory wpro-
wadzanie ustroju demokracji parlamentarnej w latach 1918-1919, a takze jej

350. Spengler, Duch pruski..., s. 138-139.
36 Ibidem, s. 139,
37'S. Salmonowicz, Prusy. Dzieje panstwa i spoleczerstwa, Warszawa 1998, s. 395.
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wezesniejsze wyrazy w I Rzeszy uwazal za przyjmowanie angielskich wzor-
cow38. Ale aby je realizowaé, nalezalo mie¢ angielski nstynkt. W niemieckim
wykonaniu rozwiazania liberalne karykaturalnie przejawiaty sig polityczna nieu-
dolnoécia, niechecig do realiow, krytykanctwem, suwerenno$cig przywodcow
partyjnych oraz nazywaniem ,,partia wigksze$ci” zwigzku np. dwustu czlonkéw,
a nie rzeczywistej wigkszosci narodu. Zmiana ustroju oznaczala zapanowanie
,howego ducha”, ktorego przedstawiciele, nie mogac §cierpie¢ nad soba nikogo,
kto rozstrzyga, samemu nie doréstszy do decyzji, dazyli do ztamania twardosci
wiadzy panstwowej. Konsekwencja takich zmian byta likwidacja panstwa i zastg-
pienie go oligarchia , karfowatych przywodcow partyjnych™?, Oczywista konsta-
tacja refleksji Spenglera jest zatem postawienie znaku rownosci pomigdzy zwo-
lennikami demokracji parlamentarnej a wrogami panstwa niemieckiego.

Wybuch walk rewolucyjnych jesienia 1918 roku uznat za najbardziej bezsen-
sowny czyn w dziejach Niemiec, twierdzac, Ze ,,po rewolucji ghupoty nastapita
rewolucja pospolitosci™®. W ksiazce z 1933 roku pod tytutem Jahre der Entschei-
dung nazywal rewolucje ,,brudna” (die schmutzige Revolution von 1918) dowo-
dzac, ze byla zdrada mniej wartosciowej czg$ci narodu niemieckiego i przypomi-
najac, ze znienawidzit ja od pierwszych jej dni*!. Spengler pisal, ze wszystko, co
opublikowatl na tematy polityczne, skierowane bylo przeciwko rzadzacym odtad
panstwem silom, ktore obwarowaly si¢ z pomoca wrogbéw na szczycie niemiec-
kiej ngdzy 1 nieszczgscia.

Powstanie marksistowskiego proletariatu nie bylto aktem ogoélnonarodowym,
nie prowadzity go nawet przeszkolone socjalistyczne masy, ale wrgez prowadzo-
na przez literatow hotota. Rewolucje niemiecka Spengler oceniat jako plaska,
mdla i mato przekonywajaca, bowiem w innych rewolucjach europejskich wybu-
chat caty nardd, a w tym wypadku dziatania prowadzone byty przez uwolnionych
wiezniow i1 dezerterdw, ktorzy ,,wyjac i kradnae, upojeni swoja waznoscia i bra-
kiem zagrozenia walesali sig, likwidowali, rzadzili, chlostali, poetyzowali”#?,
Spengler nie unikat ostrych inwektyw przy opisie i ocenie zdarzen rewolucyj-
nych, wierzyt bowiem, ze w tamtym czasie ,,zanegowane i zniszczone zostalo to,

38 Oswald Spengler byt przekonany, ze starcie pruskiego socjalizmu z wzorcami angielskimi
jako ostatni wielki problem duchowy czlowieka faustycznego prowadzone bylo w Niemczech przez
zwolennikéw prawdziwego socjalizmu i niewidzialng armig angielska, ktora Napoleon po bitwie
pod Jena zostawil na ziemi niemieckiej (O. Spengler, Duch pruski..., s. 137).

39 Ibidem, s. 139—140. Spengler uwazal, ze reprezentujacy stronnictwa politycy niemieccy od
1917 roku wyprobowywali swoja wladze na najwazniejszych urzednikach panstwowych niczym
krél murzynski wyprobowujacy karabin na niewolnikach.

40 Ibidem, s. 140.

41 0. Spengler, Jahre der Entscheidung. Deutschland und die weltgeschichiliche Entwicklung,
Miinchen 1933, s. VIL

42 Idem, Duch pruski..., s. 140-141. Spengler tak opisywal ,,nieopisana szpetotg dni listopa-
dowych”: ,,zadnej poteznej chwili, niczego wzniostego, Zadnego pamigtnego stowa, zadnej odwaz-
nej zbrodni, tylko mato$¢, obmierzto$¢, blazenada”.
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co nar6d niemiecki przyrzekt samemu sobie w roku 1914, co z wolna i bez pato-
su zaczat juz urzeczywistniaé, za co polegly dwa miliony ludzi”*3. Wskutek re-
wolucji upadlo panstwo, ale 1 partia socjaldemokratyczna (,,partia Bebla”). W jej
trakcie wrogi socjalizmowi i odrzucajacy odwage, zdecydowanie, zdyscyplino-
wang karnos¢ 1 inne oznaki §wiadomego autorytetu niemiecki poczciwina (der
deutsche Michel) — niemiecka karykatura angielskiego stylu — ustawil wprawdzie
obalony tron, ale po to, aby samemu na nim zasiaé¢**. Co gorsza, kazda faza re-
wolucji dokonywata si¢ pod ci$nieniem obcego, zagranicznego ukladu, gdyz
,0procz reeznych granatéw Zwiazku Spartakusa 1 karabinéw maszynowych
Reichswehry obecne sa jeszeze francuska armia okupacyjna i angielska flota”™>.

W zawartych w Preussentum und Sozialismus rozwazaniach po$wigconych
najblizszym Spenglerowi zdarzeniom spoleczno-politycznym, czyli wielkiej woj-
nie, rewolucji niemieckiej i poczatkom Republiki Weimarskiej, autor podejmo-
wal préby porownywania ich do zdarzen w innych panstwach europejskich. T tak
zastanawiajac si¢ nad istota 1 przebiegiem rewolucji 1918-1919 (jako ,,widowi-
sko pelne straszliwej ironii” nazwanej przez niego ,,$mieszna’”#%), wspominat tak-
ze o angielskiej rewolucji chwalebnej oraz rewolucji francuskiej. Dowodzil, ze
rewolucje te rozwijaty kwestie wladzy zwiazane z pytaniem, czy wola jednostki
ma si¢ podporzadkowaé woli ogdtu, czy odwrotnie? Kazdy z tych trzech narodéw
dazyl do trzech idealnych form istnienia. Anglicy do liberalnego parlamentary-
zmu, ktory wyrazal ideg wolnoéci, Francuzi do spolecznej demokracji (idea row-
nosci), natomiast Niemcy — autorytarnego socjalizmu, ktory bylby emanacja prze-
wodniej zasady — wspolnoty. Kazdy z modeli panstwa, do ktérego dazyly te na-
cje, stanowil najczystsze upostaciowienie niezmiennych stylow zycia kazdej
z nich. I chociaz styl niemiecki, angielski czy francuski miat cechy wytacznosci
1 byl nieprzekazywalny — to kazdy z narodéw chcial narzuci¢ innym swoje
rozstrzygniecia*’. Wedtug popierajacych nieréwnoéé Anglikow — wiadza nalezy
do kazdej jednostki, zycie spoteczne polega na swobodnej walce kazdego prze-
ciw innym, co prowadzi¢ musi do triumfu silniejszych. Rewolucja angielska wy-
tworzyla typ niezaleznej 1 odpowiadajacej tylko za siebie osoby prywatnej. Jej
obiektem nie byly stany, ale samo panstwo, ktére zostato zniesione. Tymczasem
Francuzi dowodzili, Ze wladza nie nalezy do nikogo, nalezy znies¢ podporzadko-
wanie i porzadek. Na przyklad w pierwszej fazie rewolucji francuskiej nikt nie
posiadat wladzy, chociaz wszyscy chcieli ja mieé, kazdy rozkazywal, ale nikt nie

43 Ibidem, s. 147.

44 Ibidem, s. 138-139, 147-148.

45 Ibidem, s. 150.

46 Ibidem, s. 145.

4T Wedtug Spenglera tak jak nowozytne rewolucje zmierzaly do narzucenia pewnego modelu
pafistwa i spoleczenstwa jak najwigkszej liczbie ludzi na $wiecie, tak rewolucje w starozytnosci
(epoce apollinskiej) mialy jedynie obronny charakter, gdyz byly probami osiggniecia mozliwej
i zno$niej sytuacji zyciowej. (fbidem).
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byt nikomu postuszny*®. Zamiast panstwa nalezaloby wprowadzi¢ réwnoéé
wszystkich, idealny anarchizm ,,w praktyce nieustannie (1799, 1851, 1871, 1918)
utrzymywany przy zyciu dzieki despotyzmowi generatow lub prezydentow™!4?
Ale tak jak w czasie rewolucji francuskiej stowa ,,0jczyzna” i ,,rewolucja” jawi-
ty sig jako synonimy, to w Niemczech w latach 1918-1919 okazaly si¢ przeci-
wienstwami, poniewaz wystapienia przeciwko wtadzy byly zarazem ,,rzuceniem
kraju na pastwe nieprzyjaciela™?.

Spengler podjat sig¢ porownania modeli dziatan rewolucyjnych w historii Nie-
miec, Francji 1 Anglii. Samo pojgcie rewolucji zdefiniowat jako czyn calego na-
rodu: ,jeden okrzyk, jeden twardy chwyt, jeden gniew, jeden cel™!. Wyrazil
przekonanie, ze klasycznym narodem rewolucjonistow sg Francuzi, ktérzy wyka-
zuja ,,upodobanie w krwawych scenach”2. To wiasnie z Paryza pochodzity sym-
boliczne stowa i czyny bedace zasadniczymi elementami rewolucji. Przyczyna,
ze to Francuzi okazywali sig¢ doskonatymi rewolucjonistami, byt fakt, iz znajdo-
wali oni satysfakcje w mozliwoséci mordowania swoich przeciwnikéw, skupiajac
si¢ bardziej na samym narzedziu (rewolucji) niz na celu (konkretnym postulowa-
nym porzadku). Anglicy tymczasem, rezygnujac z apologii rewolucji, koncentro-
wali si¢ na celu swoich dziatan. Spengler, dokonujac bezwzglednej rozprawy
z rewolucja niemiecka 1918-1919, twierdzit, Ze jego rodacy doprowadzili w tam-
tym czasie do karykatury obie metody przeprowadzania rewolucji. Natomiast
prawdziwa niemiecka rewolucja socjalistyczna miata miejsce nie w roku 1918
czy 1919, ale w momencie wybuchu I wojny $wiatowej, kiedy zjednoczony na-
r6d niemiecki jednoznacznie poparl prowadzenie dziatah zbrojnych. Rewolucja
1914 roku przybrata postaé form prawnych 1 militarnych, a posiadajac ogromne
znaczenie dla kazdego przecigtnego Niemca, z czasem miala przezwycigzyé
,,obrzydlistwa roku 1918733,

Co wyda¢ sig musi szczego6lnie wazne, Spengler krytycznie podchodzit
przede wszystkim do faktu, Ze socjalisci przejmujac wladze przeksztalcili Niem-
cy w demokracje parlamentarng. Pisal, Ze marksisci po obaleniu monarchii, dys-
ponujac znacznym polem manewru, okazali si¢ zyjacymi kosztem narodu
tchorzami, ktorzy ,,zamiast na czele czerwonych oddzialéw, stangli na czele do-
brze optacanych rad robotniczych, [...] zamiast zycia sprzedawali swe unifor-
my”>4. Z oburzeniem konstatowat, iz nie skorzystali oni z doskonalej okazji, aby
oglosi¢ bezwzgledng walke z kapitalem, jednoczes$nie na wojennym froncie roz-
wijajac socjalistyczny czerwony sztandar. Angazujac si¢ w prowadzone od 1914

48 0. Spengler, Jahre der Entscheidung..., s. 135.
4 Idem, Duch pruski..., s. 146,

30 Ibidem, s. 150.

U Ibidem, s. 143,

52 Ibidem, s. 142,

33 Ibidem, s. 143.

54 Ibidem, s. 144,
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roku walki konfliktu $wiatowego, mieliby okazj¢ pociagnaé za swoimi ideami ar-
mig z oficerami wraz z calym narodem, ale , miernota przywodcow i ich poplecz-
nikoéw nigdy w nedzniejszy sposob nie wpedzila masowego ruchu w bagno”.
Ograniczenie si¢ do przeprowadzenia procesu demokratyzacji Zycia polityczne-
go 1 rezygnacja z dalszego prowadzenia wojny przez socjalistyczne elity musia-
fa wywola¢ u Spenglera niezwykle oburzenie, skoro pisal o wspoiczesnych mu
zdarzeniach i osobach uzywajac tak ostrych i kategorycznych sformulowan. Je-
dynym konkretnym czynem rewolucjonistow bylo obalenie monarchii, ale we-
dhug Spenglera wprowadzony w Niemczech republikanski system rzadow nie
mial najmniejszego zwiazku z prawdziwym, czyli pruskim socjalizmem, ktory
wyrastal z pruskiego instynktu panstwowego. Rewolucja oparta zostala na falszy-
wych przestankach, radykalna teoria marksistowska ,uczynila z czeéci narodu
czwarty stan [...] przewazajacej za$ czgsci, rozcztonkowane] migdzy niezliczone
stany zawodowe, nadata imi¢ »trzeciego stanu« i w ten sposéb okreslita ja jako
obiekt walki klasowej”>°.

Oswald Spengler wiclokrotnie wyrazat niezadowolenie z powodu klgski mi-
litarnej Niemiec, bardzo niekorzystnych rozstrzygnigé traktatu pokojowego
z 28 VI 1919 roku oraz biezacej polityki prowadzonej przez republikanskic wia-
dze panstwowe. Dowodzit, Ze postanowienia wersalskie sprawity, iz stan wojen-
ny trwal nadal po zakonczeniu I wojny®’. W roku 1924 pisal, ze Niemcy stali sie
,Htak ubodzy, tak biedni, a od pigciu lat miejsce zdruzgotanej potegi i nadziei za-
jeto co$ zupelnie innego™®. Opisywat rzeczywisto$¢ polityczna Republiki Wei-
marskiej jako upokarzajace widowisko spowodowane tym, ze Niemcy oduczyli
si¢ 1 zapomnieli o swojej dotychczasowej historycznej pozycji posrod innych na-
rodoéw. W poetycki i barwny sposob przedstawial polityczna sytuacje swojego na-
rodu: ,,tak oto stajemy na przetomie dwoch epok; rozbrojeni, zhanbieni, na skra-
Ju przepasci, ze zburzong tradycja, przez nikczemna rewolucje oszukani we wszy-
stkim, [...] wy$miewani przez wszystkich tych, ktérzy w kraju i poza nim spozy-
waja owoce owej rewolucji. Zniszczone zostato to, co Bismarckowska polityka
$wiatowa wznosita przez 30 lat. Zniszczona zostata wyzsza forma zycia panstwo-
wego, rozwijana od czaséw Fryderyka Wilhelma I. Zniszczone zostaty plody stu-
letniego trudu narodu. Bardziej niz jakikolwiek naréd musimy zaczynaé¢ od po-
czatku 1 tylko tkwigca w nas sita i nieugigta wola daja nam poreke, iz to wlasnie
nastapi”®. Podobnym tonem komentowal polityke zagraniczng prowadzona

33 Ibidem, s. 143. Przywédcy rewolucjonistow zdobywajac wladze, do ktérej dazyli od 40 lat,

odczuli to — wedlug Spenglera — jako nieszczgscie, ktore jednocze$nie odebrato im odwage.

36 Jbidem, s. 147. Spengler wyrazat oburzenie z faktu, 7e my$l socjalistyczng uczyniono przy-
wilejem stanu czwartego, gdy tymczasem pruski socjalizm byl zasada ogdlnonarodowa.

57 Ibidem, s. 151.

38 Q. Spengler, Powinnosci polityczne mlodziezy niemieckiej, [w:] idem, Historia..., Warsza-
wa 1990, s. 237.

59 Ibidem, s. 253-254.
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przez kolejne rzady Republiki Weimarskiej, piszac z rozpacza w mato delikatnym
tonie, ze ,,powstydzilby sig [jej] najngdzniejszy pies”®®. Warto zwrdcié uwagg na
ogromng réznicg w ocenie Spenglera panstwa niemieckiego budowanego po
I wojnie $wiatowej 1 I Rzeszy Niemieckiej, ktéra nazywal, uzywajac egzaltowa-
nej formy, arcydzielem panstwa, najczystszym i najbardziej niemieckim tworem,
ktory byl ,,tak niemiecki, ze zaden inny nardd nie potrafit tego zrozumie¢ ani po-
wtorzy¢, tak niemiecki, ze nienawidzono go jak wszystkiego, co demoniczne
i niezglebione™®! (sic/).

Oczywiscie nie tylko sama kleska militarna wywotywata poczucie rozgory-
czenia, podobnie krytycznie pisal on o systemie demokratycznym funkcjonuja-
cym po wojnic §wiatowej juz w wigkszosci panstw zachodnich. Stan ten byt ze-
rwaniem z niemiecka historia. Republika byta zatem nie tylko ,,nie-niemiecka”,
ale i ahistoryczna. Panstwo takie w swoim ksztalcie nie mialo szans na przetrwa-
nie%?,

Z demokracja kojarzong ze ,zgietkiem wspolczesnej paplaniny partyjne;j”
zwiazany byt upadek sztuki rzadzenia, ktorej trescig nie powinno przeciez by¢ za-
bieganie o korzysci, ale realizacja bardzo trudnych umiejetnosci®. Jeszcze
osiemnastowieczne panstwa rzadzone byly wedlug metod, ktore mialy charakter
wysokiej sztuki, ale rewolucja francuska spowodowala ich upadek. Zastapienie
zasady ,,wszystko dla narodu, nic jego sitami” zasadg ,,suwerennosci” spowodo-
walo, ze ,,na kierowniczych stanowiskach nie trzeba byto wyraza¢ rzeczywistej
czy rzekomej woli narodu, zostaly one natomiast obsadzone przez narodowych
retoréw, niezaleznie od tego, czy jakkolwiek znali sig oni na polityce, czy tez
nie”®4. Z dezaprobata Spengler pisat o demokratycznych liderach i partiach poli-
tycznych, dowodzac, ze wyroste sposréd ideowych ,prawdziwych marzycieli
w amerykanskich szatasach, francuskich salonach, przy stolikach w niemieckich
piwiarniach grupy zawodowych politykéw i karierowiczéw oraz samozwanczych
wodzéw narodu, Zyja nie dla niego, lecz raczej pasozytniczo z niego”®. Partie
polityczne definiowat jako stowarzyszenia paru tysiecy ludzi z duza liczba plat-
nych urzednikéw, ktore nie reprezentuja weale opinii narodu, ale dopiero kreuja
ja 1 wykorzystuja zgodnie z wlasnymi interesami. Taki sposéb funkcjonowania
systemu politycznego prowadzit naturalnie do uzaleznienia spoteczenstwa od par-
tyjnych klik. Partie polityczne — jako zamknigte organizacje realizujace wilasne
interesy — byly w stanie podtrzymywa¢ odpowiednie korzystne dla siebie nastro-
je spoteczne, poniewaz positkuja si¢ technika wyborczg oraz politycznymi sloga-

80 Ihidem, s. 255.

810, Spengler, Duch pruski..., s. 137.

62 H. Moller, Oswald Spengler — Geschichte im Dienste der Zeitkritik, [w:] J.P. Ludz (Hrsg.),
Spengler heute: 6 Essays, Miinchen 1980, s. 67.

63 0. Spengler, Powinnosci..., s. 251.

64 Ibidem, s. 251.

65 Ibidem.
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nami. W Der Untergang des Abendlandes Spengler zajal si¢ zagadnieniem gene-
zy partii politycznych. Dowodzil, ze wylonily si¢ one na pewnym etapie rozwo-
ju poszczegdlnych kultur wraz z przejeciem steru wladzy przez mieszczanstwo,
co zwigzane bylo z tym, ze ,,przedmiotem walki, problemem, staje sig teraz [...]
forma polityczna. Dotychczas byla ona dojrzala, teraz ma by¢ stworzona. Zamiast
»Organicznego« pojawia sie »zorganizowane«, zamiast stanu — partia”®®. Partia
polityczna kojarzyla mu si¢ z realizacja intereséw zawodowych oraz pojgciami
wolnosci i rownosci, z ktorych to drugie traktowal jako catkowicie negatywne
i destruktywne oraz spotecznie niwelujace. Spengler dowodzil, Ze ,,istnieje [...]
tylko jedna partia, partia mieszczanska, liberalna [...] partia pieniadza i intelek-
tu”%”. Jednoczesnie byl przekonany, Ze okres rzadéw partii politycznych obejmu-
je w historii cywilizacji zachodniej dwa stulecia i od zakonczenia wojny §wiato-
wej w Niemczech chylit sig ku pelnemu upadkowi. W Jahre der Entscheidung —
kolejny raz dokonujac krytyki systemu partyjnego — nazywal partig polityczna
przestarzala forma - opierajaca si¢ na roOwnie przestarzatej ideologii masowej, wi-
dzaca rzeczy ,,0d dotu” i podazajaca za wola wiekszosci®®,

Spengler komentowat stan wspolczesnego porzadku politycznego w sposob
typowy dla rewolucyjnego konserwatysty, dowodzac, ze ,,najgorsza nawet samo-
wola, lubieznos¢ 1 glupota koronowanych wiadcow zostata zastapiona czyms je-
szcze gorszym”®. Republika Weimarska jawita mu si¢ jako klasa szkolna,
w ktorej zabraklo nauczyciela, a rok jej powstania kojarzyl z najwickszym upad-
kiem niemieckiej godnoS$ci, wyrazajac przekonanie, ze w przysziosci epizod ten
bedzie w glebokiej pogardzie. Ubolewal, Ze ,,Zgromadzenie Narodowe, zmarno-
wany Reichstag, z gruzéw zburzonego panstwa kleci chatke, w ktorej jedynym
zajeciem bgda wkrotce postugujace sig ptacami, towarami, urzgdami paskarstwo
i lichwa™"?,

Wedlug Horsta Mollera, przeprowadzana przez Spenglera krytyka Oswiece-
nia, liberalizmu i demokracji wymierzona byla przede wszystkim bezposrednio
w ideowe i polityczne fundamenty konstytucji panstwa weimarskiego’!.

Obserwujac zmiany spoleczno-polityczne lat dwudziestych XX wieku, Spen-
gler nabieral przekonania, Ze narody stopniowo rozpoznawaly rzeczywistg role
partii politycznych i przenikalo je pragnienie uwolnienia si¢ od ich ucisku. Pra-
gnienie to przejawiato si¢ wola, ,,by zamiast owych stowarzyszen ujrze¢ osobe,
ktora dzigki poczuciu wybitnych zdolnoéci cheiataby nie bogaci¢ sie, lecz rza-
dzi¢; ktora zgodnie ze stowami Fryderyka Wielkiego wreszcie zapragngtaby zno-
wu by¢ shugg panstwa, nie za$ jego pasozytem czy opiekunem interesow partyj-

%6 0. Spengler, Zmierzch Zachodu..., s. 421.

7 Ibidem, s. 422.

%8 Q. Spengler, Jahre der Entscheidung..., s. 132.
8 Idem, Powinnosci..., s. 252.

" Idem, Duch pruski..., s. 149.

"1 H. Méller, op. cit., s. 63.
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nych”’2. Spengler wypatrywal w niedalekiej przysztosci wodza, ktory byltby uo-
sobieniem wienczacego dzieje cywilizacji zachodniej cezaryzmu. Byt przekona-
ny, ze system demokratyczny umiera w sposob naturalny, nie trzeba go zatem
obala¢, gdyz jego koniec, wewngtrzny rozktad ma charakter nieodwolalny. Oznak
nadziei dopatrywat si¢ w tym, iz cz¢s¢ jego rodakdw pordwnywala gmach Repu-
bliki Weimarskiej z Rzeszg Wilhelmifiska i dochodzita do zbieznych z nim kon-
statacji. W Jahre der Entscheidung Spengler dowodzil, Ze od 1918 roku w nie-
mieckim ruchu narodowym’? odradza sig zdyscyplinowana wola, co ujawnia sig
nie w jego programach czy organizacjach partyjnych, ale w etycznych postawach
jego najlepszych przedstawicieli. Zdyscyplinowana wola miata by¢ podstawa, na
ktorej naréd niemiecki powoli 1 wytrwale zostanie wychowany do zadan swojej
trudnej przyszioéei’*.

Henryk Olszewski dowodzil, Ze niemieckim czytelnikom u Spenglera szcze-
g6lnie podobala si¢ wlasnie zawarta w Der Untergang des Abendlandes krytyka
Republiki Weimarskiej, ktora miata charakter globalny, erudycyjny i prowadzo-
ny z bardzo wysokiego lotu”>.

Trudno zatem zaprzeczy¢, ze Oswald Spengler byl bezwzglednym krytykiem
demokracji i parlamentaryzmu. Dowodzil, ze formuty demokratyczne maja czy-
sto pozorny charakter, gdyz prasa, opinia publiczna i wolne wybory sterowane sg
przez kapitat, co implikuje fakt petnienia przez parlament funkcji fasady czy tez
dekoracji, za ktorymi odbywaja si¢ machinacje prawdziwych osrodkow wiladzy.
Parlamentaryzm jako forma rzadow miat by¢ jednak tylko okresem przejsciowym
przed zblizajacym si¢ zwienczeniem dziejow zachodniej cywilizacji w postaci ce-
zaryzmu. Nadejécie cezaryzmu bylo zapowiadane przez Spenglera z nieskrywa-
na satysfakcja. Przywolujac go chetnie, stawial ,,nardd niemiecki przed faktem
dokonanym: tego chce przeznaczenie, nie mamy Zadnego innego wyboru”’¢. Ce-
zaryzm jako przeznaczenie mieszkancoéw Zachodu i zwieniczenie rozwoju ich do-
tychczasowych form Zycia politycznego w zaden sposéb nie przypominal formy
organizacji panstwa, na ktorej opierata si¢ Republika Weimarska. Cezaryzm byt-
by rodzajem rzadéw, ktory — pomimo réznorodnych potencjalnych prawno-poli-
tycznych form, w jakie moglby si¢ przyoblec — w rzeczywisto$ci miatby postaé
catkowicie bezksztaltna. W okresie cezaryzmu wszystkie instytucje stracityby
swoj sens 1 wage bez wzgledu na zewnetrzng fasade. Gtowne znaczenie posiadac
miataby osobista wladza, ktora dzierzy¢ miat cezar lub inna wielka osobowosé”’.

2 0. Spengler, Powinnosci..., s. 253.

73 Spengler nie precyzowal tego pojecia, ale zwykle pojawiato si¢ ono w doéé szerokim kon-
tekscie, nie kojarzacym ruchu narodowego z zadna konkretna partia polityczna.

7 Q. Spengler, Jahre der Entscheidung..., s. 136.

75 H. Olszewski, Nauka..., s. 147.

76 W. Kaniowski, op. cit., s. 112.

77 A. Rogalski, Dramat naszego czasu. Szkice o kulturze i cywilizacji, Warszawa 1959,
s. 61-62; K. von Klemperer, Konservative Bewegungen. Zwischen Kaiserreich und Nationalsozia-
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Spengler byl przekonany, ze cezaryzm przysziosci walczy tylko o wiadze, opo-
wiada sig za imperium (ein Reich), a przeciwko kazdego rodzaju partiom’®. ,,Czy-
sty” cezaryzm bylby oczywiScie dyktatura, ale nie tyle sprawowana przez partie
polityczna, ile przez ,meza” (eines Mannes) przeciwko wszystkim partiom,
a przede wszystkim jego wlasnej!’® Cezaryzm oparlby sie na zasadzie obowiaz-
ku 1 dyscypliny, trosce o §wiat oraz indywidualizmie cezaréw. Wedlug Spengle-
ra odrzucenie partii politycznych, ktére w sposdb milczacy negowane byly przez
wiekszo$¢ spoteczefistwa (bylo to tzw. milczenie ofiar)®°, miato skutkowaé usta-
nowieniem prawicowej dyktatury, ktora nie opieralaby si¢ na zadnym elemencie
uznawanym przez niego za lewicowy. Clemens Vollnhals dowodzil nawet, ze
Spengler dazyt do wprowadzenia dyktatury o charakterze totalitarnym?®!,

W Der Untergang des Abendlandes Oswald Spengler dowodzit, ze forma
rzadzacej pahstwami mniejszosci w sposob nieunikniony ewoluuje od stanu spo-
tecznego poprzez partig politycznag po ,,Switg wielkiej jednostki”. Pisal, ze ,kres
demokracji 1 jej przejécie do cezaryzmu wyraza si¢ przeto tym, Ze zanika [...] nie
partia trzeciego stanu, liberalizm, lecz w ogoéle partia jako forma. Stan ma wro-
dzone instynkty, partia ma program, $wita ma pana: jest to droga, wiodaca od pa-
trycjatu i plebsu poprzez optymatéw i populoréow do pompejanéw i cezaria-
noéw#2. Przysztosé nalezy zatem do wielkich ludzi faktow®3.

Wedlug Anny Wolft-Poweskiej idea cezaryzmu miala dowies¢, ze wspdtzycie
ludzi i spoteczenstw dyktowane jest przez prawo silniejszego, oraz udowodnié ist-
nienie przedzialdw pomiedzy panami i podwtadnymi®. Potwierdza to miedzy inny-
mi przekonanie Spenglera, ze ludy i plemiona mnozg si¢ ,,w dot” — a grupa typoéw
przywodezych pozostaje weiaz niewielka, tworzac ,,stado wiasciwych drapieznikow,
stado utalentowanych, ktorzy [...] zarzadzaja rosnaca gromada innych”83.

Przyszlty wédz bylby wielkim cztowiekiem, ktory pojmowalby ducha swego
czasu, w kim duch ten znalazlby Zywe upostaciowienie. Ktos taki nie tyle odga-

lismus, Miinchen—Wien 1962, s. 195, uznal, Ze Spengler stat si¢ mistrzem ponurego przepowiada-
nia przysziosci, kiedy chelpit si¢ w artykule Pessimismus?, ze Niemcy wydadza na $wiat nie no-
wego Goethego, ale wlasnie Cezara.

78 Q. Spengler, Jahre der Entscheidung..., s. 134,

79 Ibidem, s. 135.

80 Zob. D. Felken, Oswald Spengler. Konservativer Denken zwischen Kaiserreich und Dikta-
tur, Miinchen 1988, s. 229,

81 C. Volinhals, Oswald Spengler und der Nationalsozialismus. Das Dilemma eines konserva-
tiven Revolutiondrs, ,,Jahrbuch Institut der deutschen Geschichte” nr 13 /1984, s. 280.

82 Q. Spengler, Zmierzch Zachodu..., s. 422.

83 Idem, Jahre der Entscheidung..., s. 138. ,Die Zukunft gehdrt den grofien Tatsachenmen-
schen”.

84 A. Wolff-Poweska, Polityczne i filozoficzne nurty konserwatyzmu w Republice Federalnej
Niemiec, Poznah 1984, s. 15.

85 Q. Spengler, Czlowiek i technika. Przyczynek do filozofii zycia, [w:] idem, Historia..., War-
szawa 1990, s. 64.
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dywalby tego ducha, ile go wypelnial®®. Wedtug Horsta Méllera dewiza obowia-
zujaca w narodowosocjalistycznej propagandzie w Niemczech w latach 30. XX
wieku Ein Volk, ein Reich, ein Ftihrer nalezata w jaki$ sposéb do konsekwencji
takich przekonan, jak spenglerowska idea cezaryzmu®’.

Oswald Spengler dowodzil, ze kazdy krag oséb tworzony przez rodziny
i narody powiazany jest w Zyciowa jednos¢. Powstajaca mimowolnie z taktu
i biegu istnienia forma Zzycia wspoélnoty jest etosem, kiedy jednak jest rozmy-
$lnie ustanawiana i aprobowana, wtedy staje si¢ prawem. A zatem zaréwno
prawo zwyczajowe, jak i ustawowe jest pozadana forma istnienia®®. W zwiaz-
ku z tym panstwo jest najwyzszym w rzeczywistoéci historycznej podmiotem
prawa. Prawo stanowione przez pafistwo w stosunkach wewngtrznych przybie-
ra posta¢ prawa obywatelskiego, natomiast w zewngtrznych — traktatu poko-
jowego. Prawo jest wyrazem wiadzy, a ,,prawo do prawa” zdobycza zwycie-
skiej partii®?.

Najwazniejszy wyklad dotyczacy genezy, historii i istoty prawa Oswald
Spengler przedstawit w publikacji Neubau des deutschen Reiches, ktora po§wig-
cona byla przede wszystkim analizie sytuacji spoteczno-politycznej Niemiec po
I wojnie §wiatowej. Jeden z rozdzialow pracy, zatytutowany Recht als Ergebnis
von Pflichten, wyrazal jednoczes$nie spenglerowska definicj¢ prawa jako ,,rezul-
tatu obowiazkow”??, Prawo to zewnetrzna forma obecnosci narodu®' (Gufere
Form des Daseins), to w nim w sposob klarowny i niezaklécony wyrazaé sig po-
winny: jego §wiatopoglad i dusza. Jesli prawo chce by¢ zywe i1 prawdziwe, mu-
si by¢ rezultatem nie tylko historycznego rozwoju, ale przede wszystkim wyra-
za¢ wewnetrzna formeg tego bytu, czyli narodowy charakter. Dlatego Rzymianin
potrzebowatl innego prawa od Atenczyka, a Niemiec od Anglika. Spengler odrzu-
cal pojgcie prawa ogolnego (ein allgemeines [...] Recht), dowodzac, ze takie po-
wszechne wspdlne dla wszystkich ludzi prawo znajduje sig jedynie w umystach
niezyciowych uczonych i marzycieli.

Spengler zwracal szczeg6lna uwagg na proces powstawania prawa rzymskie-
go, na ktorego przyktadzie dowodzit, ze zrédtem kazdego zywego prawa powin-
no by¢ samo zycie. Prawo stanowione przez ustawodawce powinno by¢ uchwy-
conym w calo$¢ nakazéw i zakazdw, zastosowanym w stosunku do spoteczen-
stwa, gospodarki i polityki zbiorem nabytego zyciowego doswiadczenia (Lebens-
erfahrung). A zatem rzymski urzgdnik nie musial wcale studiowaé prawa
egipskiego czy greckiego, poniewaz prawidlowo samoidentyfikowat sig jako do-

86 Idem, Duch pruski..., s. 152.

87 H. Mbller, op. cit., s. 69.

88 Q. Spengler, Zmierzch Zachodu..., Warszawa 2001, s. 391,

89 Ibidem, s. 392.

0 0. Spengler, Neubau des deutschen Reiches, Miinchen 1924, s. 51,

91 Warto zwrdci¢ uwage na fakt, Ze Spengler postugiwat sie pojeciami Volk i Nation w spo-
s6b wymienny i do$¢ nieprecyzyjny.
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wodca wojskowy czy urzednik finansowy we wszystkich relacjach z otaczajacym
92

go rzymskim $wiatem”~.

Wedhug Spenglera, zastapienie i zniweczenie w 1495 roku”® udoskonalajace-
go sig od wedrowki ludow prawa starogermanskiego przez obce prawo rzymskie
stalo sig¢ zguba dla narodu niemieckiego. Przyjgcie za wzdr prawa rzymskiego
méci sig na wspolczesnych Niemcach®. Tymczasem na przykiad powstaty
w czasach napoleonskich francuski kodeks cywilny opart si¢ na postulatach re-
wolucji oraz znajomosci Iudzi zamieszkujacych cate administrowane przez Fran-
cuzéw terytorium. Tylko wspotczesne Niemcy posiadaty prawo, ktérego rzeczy-
wistym zrodlem nie bylo zycie, ale taciniska ksiazka (ein lateinisches Buch)’.
Niemieccy sgdziowie ksztalceni byli nie na dotychczasowej praktyce, ale na
uczonych teoriach i coraz bardziej uzalezniali si¢ od wyrafinowanego roztrzasa-
nia abstrakcyjnych pojgé. Formalne ¢wiczenia zastgpowaty znajomo$é ludzi i do-
$wiadczenie. Spengler krytykowat tez fakt, iz wspdtczesna niemiecka nauka pra-
wa byla w znacznej mierze dziedzictwem $redniowiecznej scholastyki, a rozwa-
zania teoretycznoprawne, oparte na podstawowych warto$ciach rzeczywistego
zycia, nie byly praktykowane. Zwracatl uwagg, ze niemieckie kodeksy cywilny
1 karny stworzone zostaly przez uczonych i zawodowych sgdziéw, a w obu tych
dzietach zastosowano rzymski podzial materii prawnej, wedtug rzymskich pojeé.
A zatem zycie spoleczne i gospodarcze przymusowo zbudowane zostalo na za-
sadach, ktore byly Niemcom catkowicie obce. Pojawita sig jednak postawa nega-

92 W Zmierzchu Zachodu Spengler zajmowat sie do$¢ niejasnymi rozwazaniami nad rozwo-
jem prawa greckiego, rzymskiego oraz arabskiego. Zob. O. Spengler, Der Untergang des Abendlan-
des. Umrisse einer Morphologie der Weltgeschichte, Miinchen 1950, s. 624-655; idem, Das rdmi-
sche Recht in antiker, morgen- und abendlindischer Gestalt, ,,Preussische Jahrbiicher” 188 (1922),
5. 257-283.

%3 To symboliczna data recepcji prawa rzymskiego w Niemczech, w tym roku bowiem powo-
fany zostat do Zycia najwazniejszy sad Rzeszy zajmujacy sig sprawami cywilnymi — Sad Kameral-
ny Rzeszy, ktory sadzil na podstawie prawa powszechnego, przez ktére rozumiano prawo rzymskie.
Recepcja prawa rzymskiego w Niemczech polegala na przyjgciu jego norm za obowiazujace w XV
i XVI wieku, ale juz od XII wieku pojawilo sig przekonanie, ze Cesarstwo Rzymskie Narodu Nie-
mieckiego jako kontynuacja Imperium Rzymskiego powinno uznaé prawo rzymskie za prawo wia-
sne. Recepcja dotyczyta justyniafiskiego prawa rzymskiego (Corpus Iuris Civilis) w postaci nada-
nej mu przez szkoly glosatorow i komentatoréw. Proces ten zahamowal rozwdj prawa rodzimego.
Nowy system wprowadzal silne prawo wlasno$ci oraz dobrze rozwinigty dzial zobowiazan. Wig-
cej na temat recepcji prawa rzymskiego w Niemczech zob. K. Krasowski, B. Lesinski, K. Sikor-
ska-Dziggielewska, J. Walachowicz, Powszechna historia panstwa i prawa, Poznan 1993,
5. 299-302.

%4 Podobnego zdania byt wezeéniej m.in. Otto Gierke (1841-1921), reprezentant nacjonali-
stycznej jurysprudencji niemieckiej, ktéry powtarzal tezg szkoty historycznej, ze prawo odzwier-
ciedla ,,ducha narodu”. Gierke negowatl przydatno$¢ prawa rzymskiego dla stosunkéw gospodar-
czych i dowodzil, ze niemieckie prawo zwyczajowe posiadato znacznie wigcej warto$ciowych cech
i bardziej odpowiadalo potrzebom spolecznym. Zob. J. Justyaski, Historia doktryn polityczno-
~prawnych, Torun 1997, s. 327-328.

%5 0. Spengler, Neubau..., s. 51-52.
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cji tych wrogich wpltywéw. W niemieckim ustawodawstwie trwala rozpaczliwa
walka przeciwko ksiazce i literze; walka, ktorej sens prawodawcy zrozumieli zbyt
pbzno.

Spengler, zastanawiajac si¢ nad duza popularnosécia przesyconej nienawiscig
do kapitahu doktryny marksistowskiej w Niemczech, doszedt do wniosku, Ze zja-
wisko to swoja przyczyng ma w tym, ze prawo gospodarcze postuguje si¢ ,,ptyt-
kim 1 brutalnym” rzymskim rozumieniem pojecia ,,rzeczy” (die Sache), zamiast
wykorzysta¢ glebokie germanskie rozumienie terminu ,,wlasno$¢”. A przeciez
w dojrzalym prawie traktowanym zawsze jako rezultat obowiazkow znajduje si¢
gleboka sita prawdziwych pojg¢ prawnych, w ktérych pulsuje tajemnicza meta-
fizyka zyciowego taktu rasy (die Lebenstakt einer Rasse)’®. Dowodzit, ze Niem-
com brakuje dtugiego milczacego narodowego wychowania przez wlasne, naro-
dzone z wlasnej krwi i wraz z nim dojrzewajace prawo. Takie wychowanie po-
siadali np. Anglicy i starozytni Rzymianie. Prawo rzymskie takze opieralo si¢ na
obowiazkach — na surowych obowiazkach obywatela w stosunku do spoteczen-
stwa. W Anglii funkcjonowato natomiast prawo normanskie (Normannenrecht),
ktore niegdys jeszcze jako prawo pandw feudalnych (Herrenrecht) opierato si¢ na
gotowosci szlachty ofiarowania w kazdej chwili zycia i majatku za wladceg. Jed-
nocze$nie panujacy traktowany byl jako ,pierwszy wérod rownych” i stad po-
chodzi¢ miala nowoczesna duma pojedynczego Anglika, idea angielskiej wolno-
Sci 1 zasada ,,my home is my castle”.

Wedtug Spenglera, déwczesnemu niemieckiemu panstwu brakowalo takiej
1dei. Dowodzil, ze prawo rzymskie zepsuto Niemcow, ktdrzy w miejsce obowigz-
kow postawili prawo karne (ein Strafgesetz). Przeszto§¢ Niemcow to mnostwo
karlowatych panstw, w ktorych brakowato publicznych zadan poza tymi, ktore
nie opieraly si¢ na trudzie oraz brakowato postaw innych od postawy stuzacego.
Ten Swiat ztamatl niemieckq dume, ktéra zawsze opierac si¢ powinna na prawie.
Zamiast zywego niemieckiego prawa wyrosto bezduszne rzymskie prawo naro-
du niemieckiego. Prawo to pochodzito, wedtug Spenglera, glownie z das Pandek-
tenrecht, czyli dzieta Digesta lustiniani ogloszonego w 533 roku — jednej z trzech
czgsci Corpus iuris civili, bedacej ulozonym w sposéb systematyczny zbiorem
fragmentow z pism prawnikéw rzymskich®”. Prawo to traktowato kazdego jako
przedmiot rzymskiej wladzy, a juz w okresie cesarstwa takze 1 wszystkie narody
staly si¢ przedmiotami tej wadzy. W Bizancjum panowanie znato tylko poddan-
stwo (die Ergebung), a nie uznawalo prawa jednostkowego i wolnej woli. Takie
wzory nie byly zatem zgodne z germanskimi idealami, poniewaz w niemieckim
zyciu tkwita zasada wolnoéci — ideal bycia wolnym od wszystkich barier, ktore

% Ibidem, s. 52-53.

97 Dzieto to zapewne nie byto znane na zachodzie Europy po upadku cesarstwa rzymskiego,
a zostalo odkryte dopiero w potowie XI wieku, przyczyniajac sig do rozwoju i rozkwitu nauki pra-
wa we Wloszech. Zob. W. Wolodkiewicz, Prawo rzymskie. Slownik encyklopedyczny, Warszawa
1986, s. 50; K. Sojka-Zielinska, Historia prawa, Warszawa 2003.
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ograniczajg wewnetrzny wymiar Zycia i jego dzialanie na zewnatrz. Germanie ja-
ko jednostki czuli si¢ wolni w stosunku do calego $wiata, kazdy zyt dla siebie,
jak modlacy si¢ i pokutujacy chrze$cijanin, ktory sam staje przed Bogiem. Owo
nordyckie poczucie zycia wraz z wedrowka ludow rozpropagowane zostalo przez
Sasow, Gotoéw, Frankow 1 Normanow na cata zachodnig Europe 1 to dzieki nie-
mu w okresie zakonow rycerskich i wypraw krzyZzowych powstaly typy wszyst-
kich wspoétczesnych narodéw Zachodu. Cechg Germandw bylo to, ze kiedy stu-
zyli jako rycerze na niemieckim Wschodzie albo walczyli z Maurami, ofiarowa-
li swoje prawa mocg wolnej decyzji wyzszej sprawie. Wzigcie na siebie tego obo-
wigzku wewngtrznej wolnosci bylo ich najwyzszym prawem. Prawo to oparte
byto na dumnych ideatach gotyckiej troski o skutki dziatan (Gefolgstreue), obo-
wiazkach oficerow 1 staropruskiej stuzbie panstwu.

Taka duchowa wewngtrzna wolno$¢ nieznana i obca byta rzymskiemu das Pan-
dektenrecht, ktore znalo tylko zobowigzania 1 roszczenia do $wiadczenia czego$
przez innych. Tymczasem na zasadzie wolno$ci oparte byly germanskie idee ro-
dziny 1 panstwa — dwoch zwiazkow taczacych prawa i obowiazki, ktére sg do po-
mySlenia tylko razem jako zywa calo$¢. Prawo dotyczace rodziny jest prawem
prywatnym, a panstwa — publicznym. To dwie konieczne i naturalne podstawy
niemieckiego prawa. Podmiotem niemieckiego porzadku prawnego powinna by¢
wolna wola. Spengler postulowat, aby osoby i rzeczy w prawie rzymskim, trak-
towane jako ,,ciata”, zastapione zostaly w porzadku prawnym punktami wyjscia
i celami — podmiotami i przedmiotami dziatania prawa. Podmiotami (Subjecte,
Ausgangspunkte) aktu woli sa: osoba, rodzina, stan oraz nardd, ktory uchwala
prawo panstwowe. Natomiast przedmiotami (Objecte) prawa sg srodki i cele dzia-
fan 1 sytuacji: honor, wolno$¢, bezpieczenstwo i wlasnosc¢. Spengler dowodzit, ze
wlasno$¢ nie jest zwigzana tylko z rzeczami (moze dotyczy¢ bowiem takze po-
mystoéw, zdolnosci 1 stosunkow) 1 krytykowal Rzymian, Ze nie znali pojecia wia-
snosci duchowej, intelektuainej (das geistige Eigentum). Tymczasem do grupy
przestepstw przeciwko prawu wiasnosci powinny naleze¢ nie tylko oszustwo czy
lichwa, ale takze wykorzystanie cudzych uzdolnien do wiasnych celow, zawla-
szczenie wynalazkow, pomystow, a nawet zamiaréw. Z pojeciem wlasnoéci
szczegblnie mocno zwigzane powinno by¢ prawo spadkowe, poniewaz german-
skie pojgcie wlasnosci nie jest oddalone od germanskiej idei rodziny, rozumiane;
jako nastgpstwo pokolen (die Geschlechterfolge).

Kazde prawo wyraza obowiazki wobec osoby, rodziny, zwigzku czy narodu
1 jest prawem dopoty, dopoki jego podmioty nie otrzymuja, lecz dajg. Czyn pra-
wny zatem jest roszczeniem do wypelnienia obowiazku, a istota kary opiera si¢
na tym, ze kazde naruszenie obowiazku prowadzi do redukcji, uszczuplenia pra-
wa (die Verkiirzung der Rechte) honoru, wolno$ci 1 wlasnosci®®. Kara na honorze
(die Ehrenstrafe) jest publiczne ogloszenie nazwiska i adresu zamieszkania ska-

%8 0. Spengler, Neubau des..., s. 55.
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zanego oraz przyczyny ukarania go. Kara zastosowana wobec wlasno$ci to nakla-
dana przez sad, ale wykonywana przez organ skarbowy, kara pienig¢zna wylicza-
na nie w konkretnych kwotach, ale w procentach od wysokosci dochodu albo po-
siadanego majatku. Natomiast kara zastosowana wobec wolno$ci powinna mieé¢
charakter nie tylko upokarzajacy sprawce; ale 1 odstraszajacy potencjalnych
sprawcow. Samo pozbawienie wolnosci 1 sprawowanie opieki nad skazanym nie
sg traktowane powaznie, dlatego nalezalo regularnie stosowaé nastgpujace kary
dodatkowe: dhugiej i ciezkiej pracy oraz pojedynczego zamknigcia®.

Spengler postulowat wspéine tworzenie prawa cywilnego 1 karnego, dowo-
dzac, Ze sa to prawa tego samego rodzaju! Przyszle niemieckie prawo powinno
wedlug ,,poczucia zycia” badac i stwierdza¢, kiedy pojedyncza wola sprzeciwia
si¢ woli ogdlnej, a interes prywatny oddala si¢ od publicznego, a takze kiedy ka-
ra rozumiana jako redukcja prawa wskutek naruszenia obowiazku powinna zosta¢
natozona przez organ panstwowy, a kiedy przez jednostkg! Spengler powotywat
si¢ na przyklad angielski, gdzie — wedlug niego — nieznane byto panstwo, lecz tyl-
ko spoleczenstwo, a takie bezprawne dzialanie jak morderstwo $cigane bylo bez
udziatu prokuratora w postgpowaniu prywatnym przez tego, kto je odkryl. Jed-
nak w Niemczech wspdlna wola narodu opiera sig¢ na panstwie 1 dlatego glebo-
kie zrozumienie tych faktow powinno prowadzi¢ do wnioskow bardzo dalekich
od myslenia angielskiego. Spengler utrzymywal, ze — inaczej niz w Anglii — po-
stgpowanie przeciwko przestgpcom powinno prowadzi¢ panstwo, a kazda osoba
Jjest zobowigzana nie tylko wobec ofiary, ale i catego narodu, bez wzgle¢du na oso-
bisty stosunek do sprawcy, do zlozenia zawiadomienia o popelnieniu przestgp-
stwa. Naruszenie tego obowiazku przez samo zaniechanie nie$¢ powinno surowe
uszczuplenie prawa honoru, wolnosci i wlasnosci. Kazdy cztowiek zobowiazany
powinien by¢ do zwracania uwagi na legalne pochodzenie zakupionych towarow.
Spengler zapewne stusznie dowodzil, ze rzetelnie realizowany obowiazek powia-
damiania o przestepstwach zredukowatby ich liczbe. Ow obowiazek mégtby nie-
kiedy taczy¢ sig¢ z wynagrodzeniem, ale nie moze by¢ traktowany tylko jako za-
danie moralne. Spengler ubolewat nad faktem, Ze w szerokich kregach spotecz-
nych tkwilo przekonanie o pigtnie denuncjowania, dlatego nalezalo rozwijaé
swiadomos¢ prawna jednostek, aby rozumiaty odpowiedzialno$¢ za przenoszenie
na panstwo wiedzy o czynach zabronionych.

Spengler w recypowanym przez Niemcow prawie rzymskim dopatrywatl si¢
ducha niewolnictwa. Przeczylo ono roszczeniom ,,wolnego mezczyzny” (des
Jreien Mannes) do realizowanej za pomoca wszelkich $rodkéw samodzielnej
ochrony siebie, honoru, bezpieczenstwa, posiadania, narodu i ojczyzny. Szczegol-
nym przedmiotem krytyki byla instytucja obrony koniecznej, za ktora ukryto brak
akceptacji dla osobistej i narodowej dumy, poczucia honoru 1 wlasnej wartosci.
Wprawdzie w mys$l obowigzujacych przepisow podejmowane w ramach obrony

9 Ibidem, s. 60.
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koniecznej dziatania nie sa bezprawne, ale Spengler odczytywal z nich, ze czyn-
noéci te uznawane sg za naduzycic utozsamiane z samym. przestgpstwem, a 0so-
ba bronijca si¢ ze sprawca. Tymczasem zasada powinna by¢ inna: przestgpca
przy popelnianiu czynu zabronionego oraz podczas ucieczki powinien by¢ wyla-
czony spod ochrony prawa. Czyn zabroniony, popelniony wobec tego, kto doko-
nuje wiasnie przestepstwa, nie powinien by¢ przedmiotem $cigania. Dopiero wraz
z aresztowaniem panstwo wzigloby na siebie dalsze wykonywanie prawa. Kon-
cepcja ta oparta jest na podstawie germanskiego pojmowania prawa, ktérego nie
trzeba nawet wypowiada¢ — kazdy wolny mezczyzna powinien moéc dziataé
w imieniu panstwa! A zatem ten, kto zabitby albo ranit osobg, ktora przygotowy-
wala, realizowata albo juz dokonala przestepstwo wlamania, rabunku, zabojstwa,
cudzotéstwa (1), gwaltu albo podpalenia, nie powinien podlegaé karze. Ponadto
ten, kto z uzyciem przemocy wdarltby si¢ do cudzej wiasnosci w celu dokonania
zniszezenia albo kradziezy, powinien zosta¢ ,,wyjety spod prawa” (vogelfiei)'°°.
To samo dotyczy dziatan przeciwko bezpieczenstwu panstwa. Kto otrzymatby
wiedzg o przestgpstwie albo o probie zdrady pafstwa w postaci szpiegostwa al-
bo ,.kontaktow z wrogiem”, ten zobowigzany bylby nie tylko do powiadomienia
o tym wlasciwego organu panstwa, ale takze powinien mie¢ uprawnienie do oso-
bistego wystapienia i to w kazdej formie! Spengler dowodzil, Ze kazdy potencjal-
ny przestgpca wiedziatby o tych niezwykle niekorzystnych dla siebie warunkach
zbrodniczego dziatania.

Kazdy $wiadomy swojej godno$ci narod za czotowa warto$¢ objeta ochrona
prawna uznaje honor, ktory jest czyms najdrozszym, co jednostka, mezczyzna
1 kobieta, stan czy nar6d maja do bronienia i stracenia. Wedtlug Spenglera, kto te-
go nie czuje, juz pozbawiony jest honoru. Z tych przestanck Spengler dowodzil,
ze prawo, ktore nie pozwala na osobista obrong honoru, dostrzega sens zycia tyl-
ko w jego materialnym ksztalcie i obywa sig¢ bez wewnetrznej godno$ci. Oprocz
osobistego dostrzegat jeszcze niezwykle wazny honor handlowy (eine geschdfili-
che Ehre), ktorego waga uzyskiwala znaczenie szczego6lnie w czasach wspotcze-
snych!®!, Wtedy bowiem rewolucja 1918 roku oraz zjawiska inflacyjne doprowa-
dzity do straszliwego zdziczenia (eine furchtbare Verwilderung) zycia gospodar-
czego, wyrazanego odrzucajacym tradycjg, poczucie honoru, a nawet strach przed
wigzieniem bezlitosnym polowaniem na zysk. Dla zachowania zdrowia spotecz-
nego takie niechonorowe dziatania, jak oszustwo, lichwa, wymuszenia, przekup-
stwo czy falszowanie dokumentow, powinny by¢ surowo karane.

Oswald Spengler zastanawial si¢ takZe nad pojgciami wolno$ci 1 bezpieczen-
stwa, ktore moga mie¢ prywatng natur¢ w odniesieniu do osob i rodzin oraz na-
turg publiczna dotyczaca zycia wewnatrzpanstwowego. Istotnymi warto$ciami
wolnodci 1 bezpieczefistwa w ujeciu prywatnym byly: ,8wigtos¢ domu” (die

190 1pidem, s. 57.

191 Wobec 0s6b naruszajacych zasady honoru handlowego powinny by¢ stosowane die Ehren-
strafen (ibidem, s. 60).
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Heiligkeit des Hauses) jako tej czesci przestrzeni zycia narodu, w ktorej jednost-
ka jest calkiem wolna i chroniona przed kazda ingerencjg (tylko przestgpca tra-
citby to podstawowe nordyckie (1) prawo) oraz prawo malzenskie (Eherecht),
w ktorym odzwierciedlata si¢ germanska idea rodziny. Najpowazniejszym zlama-
niem tej idei bylo oczywiscie cudzotdéstwo.

Prawami publicznymi chroniacymi wolnos¢ 1 bezpieczenstwo natomiast by-
ty: prawo prasowe, cenzura oraz ochrona przed zdrada panstwa. Wolnos¢ 1 bez-
pieczenstwo w sferze gospodarczej chronione byé powinny przede wszystkim
prawem do dobrowolnego podjgcia pracy, a takze odmowy $wiadczenia pracy,
gdyby naruszone zostaly postanowienia umowy. Przyszlte prawo pracy oraz pra-
wo handlowe powinny zosta¢ skonstruowane na podstawie wolnej woli cztowie-
ka, a nie tylko na istnieniu jej materialnych rezultatéw. Spengler nie przyblizyt
jednak bardziej tej koncepeji.

Rozwazania dotyczace prawa pojawily si¢ takze w innych publikacjach
Spenglera. W Preussentum und Sozialismus wyrazit on przekonanie o niewielkim
znaczeniu norm prawa ustrojowego, dowodzac, ze stowa wpisane do konstytucji
sg malo istotne!®?. O rzeczywistej treéci zasad kreujacych porzadek panstwowy
decyduje bowiem ,,instynkt catosci”, a narody nie moga swobodnie przebiera¢
w rozmaitych formach panstwowych, gdyz ,,wybra¢ mozna jedynie ubranie, nie
za$ ducha. Nie to, co istotne [...]"!1%%. T tak na przyktad parlament angielski zdol-
ny byl z wielkim powodzeniem rzadzi¢ bez pisanej konstytucji, a jedynie na pod-
stawie niepisanych norm wywiedzionych z dawnej praktyki. Koncepcja przewa-
gi instynktu i stylu zycia narodu nad pozytywnymi normami regulujacymi formeg
panstwa, byla oczywistym wyrazem politycznych nadziei pisarza. Spengler
odrzucajac uregulowany w konstytucji z 1919 roku model Republiki Weimarskiej
byl przekonany o nadejsciu okresu imperializmu 1 cezaryzmu, wywodzacych sig
z idei pruskiego socjalizmu. W swoich wywodach wielokrotnie wyrazal sprzeciw
wobec systemu konstytucyjnego i porzadku prawnego Republiki Weimarskie;j,
dowodzac, ze zasady te uksztattowane zostaty przez zgubne wplywy zachodnio-
europejskie.

O prawie wlasno$ci w tekScie Der Mensch und die Technik pisal, ze ma swo-
je korzenie w etyce drapieznikow, do ktorych zaliczat takze ludzi, a ktorej ele-
mentem byly migdzy innymi: wrogo$¢ do innych istot i nietolerowanie ich na
wilasnym terytorium. Dowodzil, ze ,,wlasnos¢ jest sfera, w ktorej sprawuje sig
nieograniczong wiadze, wywalczona, obroniong przed réwnymi sobie, wladzg
zwycigsko utrzymang”!%*. Spengler z wilasno$cia, ktérej istota bylo posiadanie
oraz ,samowtladne gospodarowanie”, kojarzyl ideg panowania. Brak szacunku dla
prawa wiasno$ci uwazat za staly i najwazniejszy przymiot ,lewicowosci”, doda-
jac, ze zadna ,rasa” nie ma tak silnego instynktu posiadania, jak niemiecka, po-

192.0. Spengler, Duch pruski..., s. 149.
103 Thidem.
194 0, Spengler, Czlowiek i technika..., s. 42.
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niewaz spo$rdd ras historycznych ma ona najsilniejsza wolg!®. Podstawa nordyc-

kiego sensu zycia byla wola posiadania wlasnosci (der Wille zum Eigentum), to
ona ksztaltowata i decydowata o niemieckiej historii, poczawszy od lupieskich
dazen pétmitycznych krélow do formy wspolczesnej rodziny, ktora zaniknie, kie-
dy zgasnie idea wlasnosci. Spengler dowodzil, Ze kto nie ma instynktu wiasno-
§ci, ten nie jest ,rasowy”!'% Godzi sig podkresli¢, ze nie byt on prawnikiem
i trudno oczekiwa¢ od niego precyzji przy roztrzasaniu i definiowaniu takich po-
je¢ prawniczych, jak chociazby wiasnosc.

Oswald Spengler, dokonujac refleksji nad istota stanu szlacheckiego, zwré-
cit uwagg na jego powiazanie z pojgciem wlasnosci, ktorg enigmatycznie definio-
wal nie jako pojecie, ale symbol czasowy, pierwotne uczucie spokrewnione
z malzenstwem!?’, Idea wilasno$ci wyrasta¢ miata jakoby z ,roélinnego powiaza-
nia szlachty z ziemia”!'%® i dlatego najwazniejszym prawem wiasnoéci dla szlach-
cica bylo prawo do ziemi. Spengler rozréznial dwa rodzaje poczucia wlasnosci:
mienie jako wiadzg oraz mienie jako zdobycz. Z wolg wladzy zwiazane byly
podboje, polityka i prawo, a z wolg zdobyczy: handel, ekonomia i pieniadze.
Konkluzja tej tezy bylo przekonanie, ze prawo, podobnie jak pieniadze, bylo wia-
snoscia bogatych. Prawo 1 pieniadze jako or¢z w rekach oséb najmozniejszych
znajdowaty sie w stanie ustawicznej walki. Wyrazem postulatow sit zwigzanych
z pieniadzem bylo zadanie podporzadkowanie panstwa gospodarce (teza Adama
Smitha), a sit zwiazanych z polityka i prawem — wiaczenie zycia gospodarczego
w zakres wladzy pafstwowej (socjalistyczna teza Friedricha Lista)!%°,

Traktowanie dziejow ludzi jako historii wojen, zorganizowanych pochodéw,
najazdow i potyczek doprowadzito go do przekonania, Ze unicestwianie zwycie-
zonych musiato faczy¢ si¢ z czasem z narzucaniem im wilasnego prawa. Stad pra-
wo zdefiniowane zostato jako prawo silniejszego, do ktdrego przestrzegania zo-
bowiazany jest kto$ stabszy badz pokonany!!. Takim prawem silniejszego byt na
przyktad stan pokoju, utrzymywany tez wewnatrz panstw ,,w celu zachowania sit
dla zadah zewnetrznych”!!!. W zaden sposéb nie zaskakuje nas fakt, ze definio-
wanie pojgcia prawa zawsze jako prawa kogo$ silniejszego, ktéremu podlegaé
musi kto$ stabszy, 1 doszukiwanie sig jego genezy w zjawisku pokonania zwycig-
zonego 1 narzucenia mu swojej woli przez zwycigzeg, musiato wywotaé krytyke
wéréd komentatoréw mysli Spenglerall?,

195 1dem, Jahre der..., s. 132 (sie [ist] die willenstéirkste aller historischen Rassen gewesen).

196 Ibidem, s. 133 (Wer den Instinkt dafiir nicht hat, der ist nicht ,,von Rasse”).

107 Q. Spengler, Zmierzch Zachodu..., s. 386.

108 1hidem.

199 rhidem.

10 O, Spengler, Czlowiek i technika..., s. 61.

W Ibidem.

12 Zob. A. Rogalski, Od Nietzschego do Juengera. U Zrédet imperializmu niemieckiego, ,,Pol-
ska Zachodnia” 1948, nr 33, s. 2-3, nr 36, s. 3.
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Roéznorodne koncepcje Oswalda Spenglera dotyczace panstwa, systemu
wiladzy, rewolucji oraz prawa wpisuja go niewatpliwie w nurt niemieckiego re-
wolucyjnego konserwatyzmu, chociaz nalezy wspomnie¢, ze jego dorobek stano-
wi pewna autonomiczng cato$¢, na ktorej powstanie mialy wpltyw rozmaite nur-
ty mysli politycznej 1 filozoficznej. Spengler, przytaczany we wspotczesnej lite-
raturze gtownie z powodu katastroficznej zapowiedzi upadku zachodniej kultu-
ry, jako prekursor popularnego obecnie nurtu rozwazan cywilizacyjnych, okazuje
sig takze jednym z najcickawszych niemieckich dwudziestowiecznych teorety-
kow panstwa i prawa.

OSWALD SPENGLERS ANSICHTEN UBER STAAT, POLITIK,
REVOLUTION UND RECHT

Zusammenfassung

Der deutsche revolutiondre Konservative, Vertreter des historischen Pessimismus, Oswald
Spengler, dulerte sich sowohl in seinem Hauptwerk Der Untergang des Abendlandes wie auch in
anderen Ver6ffentlichungen iiber Themen, die mit den Begriffen Staat, Recht, ihrem Wesen und der
historischen Entwicklung verbunden sind. Spengler definierte den Staat als innere Ordnung eines
Volkes, die duBeren Zielen dient, die Politik ledigtich als Ubergangsersatz fiir Krieg, den mit mehr
beseelten Waffen gefithrten Kampf. Der Krieg selbst war ein untrennbares Element der
Staatstitigkeit, da ein pausenloser Kampf zwischen Pflanzen, Tieren und Menschen, Einzelwesen,
sozialen Klassen, Volkern und Staaten in verschiedenen Formen, auch militdrischen, gefihrt wurde.
Spengler behauptete, dass der Kampf in das Wesen des Lebens eingeschrieben ist und dann, wenn
andere Mittel versagen, zumeist zur Gewalt gegriffen wird. Als politischer Denker vermied
Spengler die Darstellung eingehender, mit der Innenpolitik verbundener Fragen, erlaubte sich eher
eine allgemeinhistorische Reflexion. Es ist undiskutabel, dass er sich fiir Versohnung zwischen
Konservatismus und Sozialismus aussprach. Er behauptete, dass beide Doktrinen sich in Deutsch-
land angesichts des gemeinsamen Feindes, des englischen Liberalismus, vereinigen sollten.

Recht sei die dufiere Form der Prisenz des Volkes; in ihm sollten sich in klarer und ungestorter
Weise sein Geist und die Weltanschauung duflern. Will das Recht lebendig und wahr sein, muss es
nicht nur das Ergebnis der geschichtlichen Entwicklung sein, aber vor allem die innere Form dieser
Erscheinung, d. h. des nationalen Charakters, ausdriicken. Spengler lehnte den Begriff des allge-
meinen, universellen Rechts fiir alle Menschen ab. Das Recht sah er als Doméne der stirkeren Seite.
»Recht auf Recht stand im demokratischen Staat der siegreichen politischen Partei zu und in den
internationalen Verhiltnissen diente es dem Aufzwingen des Willens anderen schwécheren Staaten.
Spengler duBerte die Ansicht, dass das Recht dhnlich dem Geld eine Waffe in den Hénden der
Reichsten sei.-



