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Abstrakt: W artykule przedstawiono mozliwos¢ ztozenia zeznania przez swiadka na pi$mie,
ktora zostata poszerzona nowelizacja kodeksu postepowania cywilnego z 2019 roku. Mozliwo$¢ ta
konfrontowana jest z zasadg bezposredniosci 1 zasada swobodnej oceny dowodow, rzadzacymi
postepowaniem cywilnym. Ten sposob sktadania zeznan znaczaco rozni si¢ od tradycyjnej ustnej
formy zeznan, gdyz sad nie wchodzi w bezposrednig interakcje ze $§wiadkiem, co powoduje, ze
inne sa ilo$¢ i rodzaj informacji uzyskanych w procesie. W artykule zostat poddany analizie cha-
rakter oceny dowodow przez sad wynikajacy z odmiennej formy zeznan §wiadkow. Zaproponowane
zostaly rowniez przestanki dopuszczalnosci wykorzystania przez sad pisemnej formy zeznan
Swiadka tak, aby nie narusza¢ zasad postgpowania cywilnego i praw stron.

Written witness testimony in light of the principle of immediacy
and the principle of free appraisal of evidence in civil proceedings

Abstract: The article presents the possibility of submitting written witness statements that was
extended by the amendment to the Polish Code of Civil Procedure in 2019. This possibility is con-
fronted with the principle of immediacy and principle of free appraisal of evidence which govern
civil proceedings. This type of testimony differs significantly from the traditional oral form testi-
mony in that the court does not interact directly with the witness, leading to differences in the
amount and type of information obtained in the process. The article analyzes the nature of
the appraisal of evidence resulting from a different form of witness testimony. Premises for the
admissibility of the use by the court of the written form of witness’s statement by the court in order
not to violate the principles of civil procedure and the rights of the parties are then proposed.
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Wprowadzenie

W ramach obszernej nowelizacji procedury cywilnej!, ktora weszta w zycie
dnia 7 listopada 2019 roku, do kodeksu postepowania cywilnego? (dalej: k.p.c.)
wprowadzono uregulowang w art. 271! instytucje sktadania przez $wiadka zeznan
na pi$mie. Nie jest ona w istocie czyms$ zupetnie nowym w polskiej procedurze
cywilnej, bowiem juz w 2008 roku, w konsekwencji implementacji do prawa pol-
skiego wymogoéw wynikajacych z rozporzadzenia (WE) nr 861/2007 Parlamen-
tu Europejskiego i Rady z dnia 11 lipca 2007 roku ustanawiajacego europejskie
postepowanie w sprawie drobnych roszczefi?, do k.p.c. zostat wprowadzony art.
505%° § 1 k.p.c. dopuszczajacy, o ile sad tak postanowi, sktadanie przez $wiadka
zeznan na piSmie w europejskim postgpowaniu w sprawach drobnych roszczen.
Co wiecej, dotychczas pisemne zeznania mozliwe byty réwniez w przypadku skta-
dania zeznan przez §wiadkéw niemych i gtuchych na podstawie art. 271 § 2 k.p.c.

Wprowadzenie art. 271! k.p.c. rozszerzyto mozliwos¢ stosowania pisemne;j for-
my zeznan §wiadkéw zaréwno w procesie, jak i w postepowaniu nieprocesowym?®,
za$ art. 525% § 1 k.p.c. zostal uchylony. Przepis art. 271! k.p.c. nie zawiera jednak
zadnych szczegbtowych zasad stosowania tej instytucji, w szczegdlnosci nie okre-
$la trybu odbierania takich zeznan od swiadkow oraz stawianych im wymogow.
Zostato to pozostawione do wypracowania praktyce z uwagi na to, ze po kilku
latach stosowania tej instytucji miaty wyksztalci¢ si¢ wymogi uznania zeznan
ztozonych na pi$mie za wartosciowy dowod>. W mysl uzasadnienia do projektu
ustawy nowelizujacej kodeks postgpowania cywilnego z 2019 roku idea stojaca za
rozszerzeniem instytucji zeznan §wiadka na pismie na cate postepowanie cywilne
jest mozliwos$¢ znacznego przyspieszenia w ten sposoéb wydania rozstrzygnigcia
w sprawie oraz oszczedzenia stronom kosztow, a sadowi — pracy®.

W poczatkowym okresie obowigzywania tego przepisu sady podchodzity
z pewng rezerwa do tej nowej mozliwosci przeprowadzenia dowodu z zeznan
swiadka, faktycznie traktujac ten nowy instrument jako komplementarny w sto-

I Ustawa z dnia 4 lipca 2019 roku o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2019 1. poz. 1469).

2 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 roku — Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. z 2021 r.
poz. 1805).

3 Art. 9 ust. 1 rozporzadzenia (WE) Parlamentu Europejskiego i Rady nr 861/2007 z 11 lipca
2007 roku ustanawiajacego europejskie postgpowanie w sprawie drobnych roszczen (Dz.Urz. UE
L 199s. 1 ze zm.).

4 K. Flaga-Gieruszynska, Osobowe srodki dowodowe w zmianie Kodeksu postepowania cywil-
nego, [w:] Praktyka wobec nowelizacji postepowania cywilnego. Konsekwencje zmian, red.
M. Dziurda, T. Zembrzuski, Warszawa 2021, s. 245-246.

3 Uzasadnienie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywil-
nego oraz niektoérych innych ustaw, druk nr 3137, s. 59; http://orka.sejm.gov.pl/Druki8ka.nsf/0/16
6CCC44490F3965C1258384003CD40A /%24File/3137-uzas.pdf (dostep: 09.04.2022).

6 Ibidem.
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sunku do dotychczasowego modelu stuchania $wiadka bezposrednio przez sad
orzekajacy, wzglednie przez sad wezwany w ramach pomocy prawnej. Sytuacja
zmienila si¢ w sposéb istotny w zwiagzku z wystgpieniem w 2020 roku zagrozenia
epidemicznego spowodowanego koronawirusem SARS-CoV-2 oraz zwigzanymi
z tym praktycznymi utrudnieniami i ograniczeniami w funkcjonowaniu sadow.
Podejmujac dziatania zmierzajace do kontynuowania dziatalno$ci orzeczniczej
w warunkach zagrozenia epidemicznego, majgc na uwadze ograniczenie bezpo-
srednich kontaktow stron postgpowan, petnomocnikéw, swiadkéw 1 pracowni-
kéw sadow, w warunkach niedostatecznej informatyzacji, sady coraz czesciej
zaczynaly korzysta¢ z mozliwosci przeprowadzenia dowodu z zeznan §wiadka
w formie zeznan na pi$mie w trybie nowo wprowadzonego przepisu art. 271! k.p.c.

Co istotne, instytucja skladania przez §wiadka zeznan na pismie byta po raz
pierwszy stosowana na tak szeroka skale. Pomimo wcze$niejszego istnienia regu-
lacji art. 505% § 1 k.p.c. brak byto wyksztatconych praktyk i dos§wiadczen zwigza-
nych ze stosowaniem wskazanego instrumentu. Przepis ten dotyczyt jedynie euro-
pejskiego postepowania w sprawie drobnych roszczen i w praktyce nie byl czesto
stosowany, lecz traktowany jako niezbyt istotny wyjatek’. Stad tez regulacja ta nie
doprowadzita do wyksztatcenia praktyk sadowych zwigzanych z odbieraniem od
swiadkow zeznan na piSmie. Podobne uwagi nalezy odnie$¢ rowniez do sktadania
zeznan na piSmie przez osoby nieme i gtuche na podstawie art. 271 § 2 k.p.c., ktora
to metoda tez nie znalazta szerokiego zastosowania. Z tych tez wzgledéw oma-
wiana problematyka jest zagadnieniem stosunkowo nowym w praktyce wymiaru
sprawiedliwos$ci i wobec braku regulacji prawnych wymaga szerszego omowienia.
W odniesieniu do zeznan $wiadka sktadanych na pismie najwigksze kontrowersje
wywotuje sposob realizacji zasady bezposredniosci w postgpowaniu, w ktorym
stosowana jest ta instytucja, a takze sposob przeprowadzenia oceny dowodu, ktory
nie powstal w catosci pod kontrola sadu. Ze wzgledu na lakoniczno$¢ art. 271!
k.p.c. nie jest rowniez przesadzone, wypetnieniem jakich przestanek uwarunko-
wane jest pisemne przeprowadzenie dowodu z zeznan swiadkow.

1. Zeznania swiadka na pismie a zasada bezposredniosci
postepowania cywilnego

Podstawowymi zasadami rzagdzacymi procesem w postgpowaniu cywilnym sa
zasada bezposredniosci i zasada ustnosci postgpowania. Wspomniana zasada bez-
posredniosci nie zostata wprost wyrazona w przepisach k.p.c., lecz wynika z calo-
ksztattu uregulowan tej ustawy® i dotyczy regut zapoznania si¢ sadu z materiatem

7 M. Dziurda, Dowéd z zeznan $wiadka na pismie, ,Palestra” 2019, nr 11-12, s. 103.
8 J. Misztal-Konecka, [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 2. Komentarz. Art. 205'—424',
red. A. Marciniak, Warszawa 2019, s. 184.
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procesowym”’. Przesadza ona o tym, ze sad orzekajacy powinien zapoznaé sie
z zadaniami i1 twierdzeniami uczestnikdw postgpowania oraz z dowodami w taki
sposob, aby pomiedzy sadem a faktami znajdowato si¢ jak najmniej ogniw po-
$rednich!?, za$ sedzia orzekajacy w sprawie powinien osobiscie prowadzi¢ poste-
powanie, w tym przede wszystkim przeprowadzié¢ dowody'!. Zasada ta ulatwia
sadowi, dzigki wrazeniom uzyskanym w toku postepowania dowodowego, oceng
wiarygodnosci i mocy dowodéw!?. Istotnym elementem sktadajacym sig na reali-
zacj¢ zasady bezposrednio$ci, wynikajacym z art. 235 § 1 k.p.c., jest regulacja, ze
postepowanie dowodowe co do zasady ma odbywac si¢ przed sagdem orzekajacym.
Ratio legis art. 235 § 1 k.p.c. jest to, ze

wylacznie bezposredni kontakt sadu orzekajacego z podmiotami bioragcymi udzial w postgpowa-
niu oraz rzeczowymi srodkami dowodowymi zapewnia temu sadowi mozliwo$¢ poczynienia od-
powiednich spostrzezen, istotnych dla oceny wiarygodnosci i mocy dowodéw. W tym sensie art.
235 § 1 k.p.c. uwiarygadnia swobodng ocen¢ dowodow, okreslong w art. 233 § 1 k.p.c. Relacja ta
jest wazna, gdyz ocena wiarogodnosci i mocy dowodow, wprawdzie odbywa si¢ na podstawie
wszechstronnego rozwazania materiatu dowodowego, jednak sad dokonuje jej wedtug wlasnego
przekonania. W rezultacie swoboda ta musi zosta¢ obwarowana gwarancjami wynikajacymi z za-
chowania bezposredniego kontaktu sadu ze zrédtami dowodowymi (szczegélnie osobowymi)'3.

Co wigcej, istotnym wyrazem zasady bezposredniosci jest wynikajacy z tresci
art. 323 k.p.c. obowigzek wydania wyroku tylko przez sad w sktadzie, przed kto-
rymi odbyla si¢ rozprawa poprzedzajaca bezposrednio wydanie wyroku.

Nalezy przy tym wskaza¢, ze zasada bezposredniosci nie ma charakteru bez-
wzglednego, poniewaz zardowno w kodeksie postepowania cywilnego, jak i w dok-
trynie przewidziane sg od niej wyjatki. Jako jeden z przyktadéw odstepstwa od tej
zasady mozna podac przepis art. 235 § 1 zd. 2 k.p.c., na mocy ktorego sad moze
zleci¢ przeprowadzenie okreslonego dowodu, w tym dowodu z zeznan $wiadka,
wyznaczonemu s¢dziemu lub sagdowi wezwanemu.

7 zasada bezposrednio$ci wprost powigzana jest zasada ustnosci, sformutowa-
naw art. 210 § 1 k.p.c., ktéry wskazuje na forme, w jakiej powinny by¢ dokonywa-
ne czynnos$ci procesowe w postepowaniu cywilnym. Do najpetniejszej realizacji
tej zasady dochodzi na rozprawie, gdyz polega ona na ustnym przedstawieniu
zadan, wnioskow 1 twierdzen poszczegdlnych uczestnikow postepowania oraz
na ustnym wzajemnym ustosunkowaniu si¢ uczestnikow do zgloszonych zadan,

° K. Flaga-Gieruszynska, [w:] K. Flaga-Gieruszynska, A. Zielinski, Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz, Warszawa 2019, s. 527.

10 M. Krakowiak, [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 1A. Komentarz. Art. 1-424'2, red.
A. Goéra-Blaszczykowska, Warszawa 2020, s. 822.

' K. Ziemianin, Pisemne zeznania $wiadka, [w:] Nowelizacja postepowania cywilnego. Wplyw
zmian na praktyke sqdowq, red. M. Biatecki ef al., Warszawa 2021, s. 442.

12 M. Krakowiak, op. cit.; J. Misztal-Konecka, op. cit.

13 Wyrok SA w Lodzi z dnia 5 maja 2017 roku, sygn. I ACa 1427/16, Legalis; J. Misztal-
-Konecka, op. cit.
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wnioskéw i twierdzen oraz przeprowadzonych dowodow (art. 210 § 112 k.p.c.)'.
W najszerszym ksztalcie zasada ustnosci wystepuje w procesie.

Wprowadzony do k.p.c. przepis art. 271! k.p.c., ustanawiajacy jako powszechny
instrument (jezeli sad tak postanowi) mozliwos$¢ sktadania przez §wiadkow ze-
znan na pi$mie, stanowi istotne odst¢pstwo od zasad bezposredniosci 1 ustnosci.
Ocena ta wynika przede wszystkim z braku osobistej stycznosci sktadu orzekaja-
cego ze swiadkiem sktadajacym zeznania.

W doktrynie prezentowane jest stanowisko, ze forma przeprowadzenia dowo-
du nie wptywa na zmiang liczby ogniw pomigdzy sadem a ustalanym stanem
faktycznym, co nie powoduje réznicy w zastosowaniu zasady bezposrednio$ci
pomiedzy zeznaniami $wiadka skladanymi w formie pisemnej a tymi sktadanymi
ustnie!®. Z tym pogladem nie mozna sie zgodzié. Istotnie, w przypadku skta-
dania zeznan pisemnie pomiedzy myslami wyrazanymi przez §wiadka a sagdem
wystepuje tyle samo ogniw posrednich, co w przypadku ustnej wypowiedzi, za$
roznica polega na no$niku tych informacji, ktorym jest zapis stowny albo mowa
ludzka. Nie pozostaje to jednak bez wptywu na realizacje zasady bezposredniosci
w postepowaniu cywilnym. W postepowaniu cywilnym zwigkszenie liczby og-
niw przekazu tresci dowodowej migdzy badanym faktem a organem procesowym
przeprowadzajacym dowod zwigksza prawdopodobienstwo znieksztatcenia tego
przekazu, z tego za$ wynika wskazanie, ze w celu uzyskania mozliwie wiernego
obrazu badanego zjawiska nalezy si¢ga¢ do zroédet najblizszych badanemu zjawi-
sku i unika¢ posrednikéw zbednych przy przekazywaniu tego obrazu'®. Zagro-
zeniem, ktore wigze si¢ ze wzrostem liczby ogniw pomig¢dzy sadem a badanym
faktem, jest mozliwo$¢ znieksztatcenia przekazu o tym fakcie, czego prawdo-
podobienstwo w takiej sytuacji ro$nie. Podobnie jest w przypadku stosowania
pisemnej formy zeznan swiadkow. Tre$¢ zawartego w nich przekazu jest bowiem
znaczaco ubozsza niz w zeznaniach ustnych. Wiaze si¢ to z faktem, ze zeznania
swiadka stanowig ,,dowod cze$ciowo kombinowany o ztozonej strukturze poje-
ciowo-zmystowe;j”!” i w zwigzku z tym zeznania pisemne nie pozwalaja na ocene
tego, w jaki sposob swiadek zeznaje, obok tego, co zeznaje, gdyz sad nie moze po-
czyni¢ obserwacji w tym zakresie. Stad tez zasadnie podnosi si¢, ze ,,bezposrednie

14 W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 2020,
s. 83.

15 M. Homenda, Pisemne zeznania swiadka wedlug nowelizacji Kodeksu postepowania cywil-
nego z 4.07.2019 r. Uwagi w swietle zasad postepowania cywilnego, ,,Polski Proces Cywilny” 2019,
nr 3, s. 368-369.

16 M. Cieslak, Polska procedura karna. Podstawowe zalozZenia teoretyczne, Warszawa 1971,
s. 329 za M. Skibinska, ktora adaptuje do postgpowania cywilnego uwagi sformutowane na grun-
cie postepowania karnego: M. Skibinska, Zasady postepowania cywilnego a postepowanie dowo-
dowe, [w:] Dowody w postepowaniu cywilnym, red. L. Blaszczak, Warszawa 2021, s. 689.

17 .. Blaszczak, Dowéd z zeznan $wiadkéw, [w:] Dowody i postepowanie dowodowe w spra-
wach cywilnych, red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, Warszawa 2015, s. 562.
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przestuchanie swiadka na rozprawie umozliwia wyrobienie sobie pogladu przez
sedziego, zadawanie pytan przez strony stanowi za$ czysta posta¢ kontradykto-
ryjnosci, emanacje rownosci stron, bezposredniosci”'®. Na tej podstawie mozna
stwierdzi¢, ze omawiane rozwigzanie, dopuszczajace mozliwos¢ sktadania przez
$wiadkow zeznaf na pi$mie, stanowi wyjatek od zasady bezposredniosci', co na-
lezy oceni¢ krytycznie zwlaszcza w kontek$cie znacznego rozpowszechnienia tej

formy zeznan, gdyz nie sprzyja to rzetelnemu ustaleniu prawdy w postepowaniu.

2. Ocena dowodu z zeznan $wiadka skfadanych na pismie

Zeznania $wiadka sktadane na piSmie, jak kazdy dowod w postgpowaniu cy-
wilnym, podlegaja ocenie sadu. Zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygod-
no$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronne-
go rozwazenia zebranego materiatu. Wskutek przeprowadzenia oceny dowodow
dokonywane sg przez sad ustalenia faktow, bedace nastepnie podstawg orzeczenia
wydawanego przez sad. W mysl dominujacego pogladu doktryny ocena dowodow
ma charakter nastepczy i jest dokonywana juz po zebraniu materiatu dowodowe-
go. Sad powinien w pierwszej kolejnosci oddzieli¢ dowody uznane za wiarygodne,
na ktérych chee oprze¢ swoje rozstrzygnigcie, od dowodow, ktorym odmawia
wiarygodnosci. W dalszej kolejnosci sad powinien oceni¢ moc dowodowg po-
szczegolnych dowodow, to jest przypisac stopien, w jakim dany dowod wptynat na
dokonanie przez sad ustalen faktycznych?’. Niezaleznie od tego w doktrynie wy-
pracowane zostaty kryteria, ktorymi powinien kierowac¢ si¢ sad przy dokonywa-
niu oceny dowoddw, zaréwno o charakterze ogdlnym, jak i o wigkszym poziomie
szczegdlowosci, odnoszone do poszczegdlnych dowodow. Obszerne rozwazania
w tym zakresie dotyczg oceny wiarygodnosci zeznan $wiadka. W stosunku do
tej oceny formutowanych jest szereg szczegdtowych kryteriow?!. W tym zakresie
analizy wymaga rowniez specyfika zeznan swiadka sktadanych na pismie, ktora
ma swoje przetozenie takze na sposob, w jaki sad powinien dokonywaé oceny
wiarygodnosci tych zeznan.

Pomiedzy zeznaniami sktadanymi w formie tradycyjnej, czyli ustnej, a tymi
sktadanymi przez $wiadka na pismie wystepuja daleko idace réznice. Odmien-
nosci te wynikajg przede wszystkim ze sposobu, w jaki sagd wchodzi w stycznos¢
ze $wiadkiem oraz sktadanymi przez niego zeznaniami. W przypadku ustnych
zeznan dochodzi do bezposredniego kontaktu sktadu orzekajacego ze $wiadkiem,
natomiast w przypadku zeznan pisemnych sagd ma do dyspozycji jedynie spisang

18 M.M. Cieslinski, Dowéd z zeznan Swiadka — nowe wyzwanie dla fachowych pelnomocni-
kow, [w:] Nowelizacja postepowania cywilnego..., s. 54.

19 M. Skibinska, op. cit., s. 704; tak tez K. Gorski, [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 1.
Komentarz. Art. 1-505°?, red. T. Szancito, Warszawa 2019, s. 986.

20 M. Skibinska, op. cit., s. 724-725.

2L Ibidem, s. 734-736.
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tre$¢ wypowiedzi przygotowang przez $wiadka. Prowadzi to do powaznych réznic
w tresci komunikacji zachodzacej pomigdzy $wiadkiem a sadem i stronami po-
stepowania. Komunikaty wysylane przez cztowieka sktadajg si¢ bowiem zaréwno
z elementow werbalnych, jak i niewerbalnych, przy czym znaczenia elementow
niewerbalnych nie nalezy bagatelizowa¢, poniewaz niosg one ze sobg znaczng
cze$¢ komunikatu kierowanego przez osobe go nadajaca. Na elementy te sktadaja
si¢ takie czynniki jak ton i modulacja glosu, tempo wypowiedzi, gestykulacja, mi-
mika, reakcje fizjologiczne czy postawa ciata??. Czynniki te pozostaja w $cistym
zwigzku z komunikatem przekazywanym za pomocg stéw. Sygnaty przekazywa-
ne w sposob niewerbalny moga pokrywac si¢ z sygnatami werbalnymi, niemniej
taka zalezno$¢ nie musi zachodzi¢ w kazdym wypadku. Przyktadowo istotne
z punktu widzenia prawdziwosci zeznan $wiadka moze by¢ to, w jaki sposéb
reaguje on na zadawane mu pytania, czy ulega zdenerwowaniu badz tez jak dtugo
zastanawia si¢ nad udzieleniem odpowiedzi. To z kolei pozwala na skuteczniejsza
ocene prawdziwosci zeznan sktadanych przez swiadka.

Co wigcej, atutem komunikacji bezposredniej jest rowniez mozliwo$¢ whasciw-
szego ukierunkowania toku przestuchania $wiadka w zaleznosci od podawanych
przez niego twierdzen, ktore moga zosta¢ ujawnione dopiero w toku sktadania przez
niego zeznan. Swiadek zeznajacy na pismie wraz z wezwaniem do ztozenia zeznan
otrzymuje jednoczes$nie wszystkie pytania od sadu i wszystkich stron postepowa-
nia, na ktoére ma ztozy¢ zeznania. W praktyce wiec nie jest mozliwe zastosowanie
krzyzowych pytan weryfikujacych prawdomownos¢ swiadka lub sprowokowa-
nia $wiadka do rozwinigcia jakiego$ watku, by w konsekwencji na tej bazie zadac¢
swiadkowi pytanie, ktorego swiadek si¢ nie spodziewa, i oceni¢ jego spontaniczng
reakcje, a tym samym — wiarygodno$¢ zeznan?3. Istotna jest takze mozliwoéé
dostosowania komunikatu kierowanego przez pytajacych do poziomu zrozumienia
go przez $wiadka, jak rowniez mozliwo$¢ doprecyzowania wypowiedzi Swiadka
tak, by byly one zrozumiate. Swiadkami w postepowaniu przed sadem moga by¢é
osoby o réznym poziomie intelektualnym, stopniu wyksztatcenia czy postugujace
si¢ roznymi odmianami j¢zyka (na przyktad dialektami, regionalizmami). Stad tez

22 Na czynniki niewerbalne wskazuje tez M. Skibinska, ibidem, s. 741; zob. tez R. Dubowski,
[w:] Ocena skutkow regulacji zawartej w rzadowym projekcie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks
postgpowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (druk nr 3137), s. 9.

23 Na brak elementu zaskoczenia i spontanicznej reakcji $wiadka wskazuja réwniez M. Dziur-
da, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Koszty sgdowe w sprawach cywilnych. Dochodzenie rosz-
czen w postepowaniu grupowym. Przepisy przejsciowe. Komentarz do zmian, t. 1, red. T. Zembrzu-
ski, Warszawa 2020, s. 634; M. Skibinska, Dowdd z zeznan swiadka w swietle projektu ustawy —
Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw z 8.01.2019 roku, [w:] Postegpowanie
cywilne — wprowadzone i projektowane zmiany 2019, red. G. Jedrejek, S. Kotas, F. Manikowski,
Warszawa 2019, s. 127; K. Ziemianin, op. cit., s. 451-452; J. Mucha, Pisemne zeznania swiadka
w kontekscie dgzenia sqdu do ustalenia prawdy i postulatu szybkosci postepowania cywilnego,
,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2020, nr 3, s. 89; M.M. Cieslinski, op. cit., s. 66.
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w przypadku komunikacji odbywajacej si¢ w sposéb bezposredni, co ma miej-
sce w przypadku zeznan sktadanych ustnie, wystgpuje mozliwos¢ dostosowania
pytan sadu czy stron do osoby $wiadka na podstawie poczynionych obserwacji
dotyczacych poziomu zrozumienia przez niego tych pytan.

Z kolei w przypadku zeznan sktadanych przez §wiadka na piSmie wskazane
elementy nie wystepuja, gdyz sad dysponuje jedynie sporzadzonym przez swiadka
pismem zawierajacym jego zeznania. Ocenie sagdu moga zatem podlegac¢ wytacz-
nie elementy werbalne, to jest tre$¢ oraz styl zeznan*. Niejako z zatozenia bez-
posredni kontakt ze §wiadkiem jest wowczas wytaczony, co prowadzi do szeregu
probleméw dotyczacych oceny wiarygodnos$ci tych zeznan.

W przypadku zeznan na pismie strony sa zobowigzane zawczasu przygotowac
pytania do $wiadka i z daleko idacej ostrozno$ci procesowej, zdajac sobie sprawe,
ze pozniejsze uzupetniajgce przestuchanie swiadka bedzie zalezne wytacznie od
dyskrecjonalnej oceny sadu (art. 241 k.p.c.), przedstawiaja kilkadziesiat lub nawet
kilkaset wielowariantowych pytan uwzgledniajacych réznorakie warianty odpo-
wiedzi §wiadka na pytania poprzednie. Wynika to réwniez z checi uniemozliwie-
nia $wiadkowi sformulowania wypowiedzi nieprecyzyjnej poruszajacej szereg
watkow pobocznych, ktora nie zawiera zasadniczej odpowiedzi. Najczgsciej musi
to by¢ caly szereg prostych jednoznacznych pytan, co i tak nie wyklucza wystapie-
nia odpowiedzi zdawkowych, wysoce lakonicznych. W zadnym stopniu zjawiska
takie nie utatwiaja sagdowi analizy zeznan, co wigcej, konieczno$¢ odpowiadania na
znaczng liczbg pytan stanowi réwniez trudnos¢ dla samego swiadka zobowigzane-
go do znacznego zaangazowania w trakcie sporu, ktorego nie jest strong. Sg to skut-
ki wysoce niekorzystne dla sprawnosci przebiegu postgpowania, co jest tym bar-
dziej niepokojace, ze omawiany przepis miat na celu przyspieszenie postepowania.

Innym problemem jest rowniez ocena samodzielno$ci udzielania przez Swiadka
odpowiedzi na zadane mu pytania, co wigze si¢ z ocena, czy sktadane zeznania sg
prawdziwe. W przypadku zeznan sktadanych pisemnie sad nie jest w stanie kontro-
lowa¢ zachowania $wiadka w trakcie odpowiadania na zadane mu pytania. Uwaga
ta przede wszystkim dotyczy kontaktowania si¢ swiadkéw miedzy soba, jak row-
niez ze strong postgpowania. W praktyce, zwlaszcza w kontekscie przepisu art.
242! k.p.c., ktory wprost naktada na strone wnioskujaca o przestuchanie $wiadka
obowiazek dolozenia staran, aby swiadek uczynit zado$¢ temu wezwaniu, istnieje
daleko idace ryzyko, ze wskutek takich zachowan warto§¢ dowodowa tak ztozo-
nych zeznan be¢dzie znikoma. Nierzadko nie sposob bowiem zweryfikowac, czy
zeznania zostaty sporzadzone przez swiadka w sposob samodzielny, czy tez ko-
rzystal on z pomocy innych 0sob, w szczegolnosci zas pelnomocnika procesowego
strony. Sad nie dysponuje bowiem mechanizmem odpowiednim do tego celu?>.

24 K. Ziemianin, op. cit., s. 452.
25 M. Dziurda, Dowdd z zeznari..., s. 105; idem, [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., red.
T. Zembrzuski, s. 634; J. Mucha, op. cit., s. 88; M. Klonowski, Kierunki zmian postepowania cywil-
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Istotnym zagadnieniem jest takze zakres informacji, ktore $wiadek jest zobo-
wigzany zamie$ci¢ w swoich zeznaniach, zwlaszcza w kontekscie tresci sktada-
nego przyrzeczenia. Ustawodawca nie przesadzit bowiem, czy §wiadek ma zezna-
wac tylko to, co pamigta w danej chwili pisania zeznan, czy moze positkowac si¢
notatkami, tre$cig e-maili, rejestrem potaczen telefonicznych itp. Niejednokrotnie
swiadek bedzie wiedziat, ze dysponuje informacjami, ktorych wprost nie pamigeta,
ale ma je gdzie$ zapisane, wigc w tym kontekscie powstaje watpliwos¢, czy ma
on te dane odszuka¢ i zawrze¢ w swoim zeznaniu, czy tez ma pisa¢ tylko to, co
aktualnie pamieta bez positkowania si¢ notatkami. Wskutek tego w odniesieniu
do zeznan pisemnych powstaje znaczaca réznica wobec zeznan ustnych sktada-
nych przed sadem — dotychczas akcentowano, ze $wiadek nie moze odczytywac
wczesniej spisanych zeznan ani postugiwac si¢ pisemnymi notatkami sporzadzo-
nymi przez inne osoby, za§ korzystanie z wlasnych notatek dopuszczalne byto
jedynie za zgoda sadu?®. Nalezaloby przyjaé, ze poglad ten powinien zachowaé
swoja aktualno$¢ takze w stosunku do zeznan w formie pisemnej?’, jednak real-
nie oceniajac rzeczywisto$¢, takie podejscie byloby wysoce iluzoryczne. Wobec
tego, oceniajac dowdd z zeznan $wiadka ztozony w formie pisemnej, sad powinien
mie¢ na uwadze to, ze podane w zeznaniach informacje moga w istocie pochodzi¢
z r6znego rodzaju dokumentdéw i notatek bedacych w posiadaniu $wiadka, cho¢
sad nie dysponuje narzedziami pozwalajacymi to zweryfikowac.

Niejednokrotnie sprawdzenie przez sad, w jaki sposob $wiadek sporzadzit
swoje zeznania, nie bedzie mozliwe na podstawie samego zapisu odpowiedzi na
zadane pytania. Oczywiscie to do sadu nalezy decyzja o tym, w jakiej formie
swiadek bedzie sktadat zeznania — ustnie czy na pisSmie lub ewentualnie zdalnie
z zastosowaniem urzadzen do porozumiewania si¢ na odlegto§¢ — jak rowniez
o tym, czy dopuszcza dowdd z przestuchania tego swiadka i jakie pytania do niego
ostatecznie trafiajg. Nie eliminuje to jednak powaznej watpliwosci co do praktycz-
nego sensu korzystania z pisemnej formy zeznan §wiadka, skoro z forma ta wigza
si¢ tak daleko idace trudnosci i watpliwosci co do wiarygodnosci takich zeznan,
ktore to watpliwosci nie wystepuja w przypadku zeznan sktadanych ustnie.

Ze wskazanych wzgledéw wiarygodnos¢ zeznan ztozonych w formie pisem-
nej jest niewielka?®. Wprawdzie ocena dowodu przeprowadzana jest w sposob

nego w projekcie Ministra Sprawiedliwosci ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postegpowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw z 27.11.2017 roku — podstawowe zalozenia, przeglgd
proponowanych rozwigzan oraz ich ocena, ,,Polski Proces Cywilny” 2018, nr 2, s. 196; A. Cudak,
op. cit., s. 345, M.M. Cieslinski, op. cit., s. 65, R. Dubowski, op. cit., s. 9.

26 A Cudak, op. cit., s. 342.

27 Por. M.M. Ciegliniski, op. cit., s. 66—67.

28 M. Sienko, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I. Art. 1-477'°, red. M. Ma-
nowska, Warszawa 2021, s. 955; K. Knoppek, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,
t. 1. Artykuty 1-366, red. K. Knoppek, Warszawa 2021, s. 1217; odmiennie M. Homenda, ktory
twierdzi, ze ,,nie mozna apriorycznie ocenia¢ pisemnych zeznan §wiadka jako mniej wiarygod-
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nastgpczy, niemniej jednak wskazane czynniki sprawiajg, ze sad nie ma srodkow
pozwalajacych na zweryfikowanie wiarygodnosci zeznan pisemnych. Ocena tych
zeznan przez sad bedzie zatem dalece utrudniona. Co wiecej, w konsekwencji tego
niemozno$¢ dokonania prawidlowej oceny dowodu z zeznan §wiadka na pismie
moze mie¢ negatywne przetozenie takze na oceng innych dowoddéw w sprawie,

jak rowniez na zachowanie zasady swobodnej oceny dowodow?’.

3. Przestanki stosowania pisemnej formy zeznan swiadka

W $wietle przedstawionych zastrzezen dotyczacych wiarygodnosci zeznan pi-
semnych watpliwe wydajg si¢ przestanki, od ktdrych spetnienia zalezy przepro-
wadzenie dowodu z zeznan $wiadka na pismie, a nie w tradycyjnej formie ustnej.
Odpowiedzi na to pytanie nie daje art. 271! k.p.c., gdyz stanowi on jedynie, ze
swiadek sktada zeznania na pismie, jezeli sad tak postanowi. Z brzmienia tego
przepisu mozna wnioskowac, ze decyzje w tym wzgledzie podejmuje samodziel-
nie sad, nie jest wymagany od strony zaden wniosek o przeprowadzenie zeznan
$wiadka w tej formie, a ewentualne wnioski stron pozostaja dla sadu niewigzace’’.
Nie zostaly przewidziane réwniez zadne ograniczenia w stosunku do mozliwosci
przeprowadzania dowodu z zeznan §wiadka na piSmie w zaleznosci od rodza-
ju sprawy, w ktorej przeprowadzane jest postgpowanie dowodowe, przymiotu
$wiadkéw ani okolicznoéci®!. Kodeks nie stanowi w tym przepisie, Ze omawiana
instytucja ma charakter subsydiarny w stosunku do zeznan w formie ustnej. Nie-
mniej jednak wzgledem zeznan sktadanych na piSmie wysuwane sg powazne za-
strzezenia dotyczace ich mocy dowodowej i wiarygodnos$ci oraz podnoszone jest,
ze taka forma zeznan stanowi istotne odstepstwo od zasady bezposredniosci’?.
Wyznaczenia wymagaja zatem granice kompetencji sagdu do zadania zlozenia ze-
znan na pismie>. Stad tez nalezy przychyli¢ sie do stanowiska, Ze z instytucji
uregulowanej w art. 271! k.p.c. nalezy korzysta¢ w ograniczonym zakresie, gdy
mozna zaktada¢, ze ztozenie zeznan w formie pisemnej nie bedzie miato wplywu
na oceng wiarygodnosci i mocy dowodowej zeznan $wiadka’*. Uwzglednienia

nych lub majacych mniejsza moc dowodowa”, M. Homenda, op. cit., s. 374, podobnie B. Karolczyk,
[w:] Postepowanie cywilne po nowelizacji. Komentarz dla petnomocnikow procesowych i sedziow,
red. B. Karolczyk, Warszawa 2020, s. 302, ktory twierdzi, ze ,,nie ma podstawy do tego, aby a limi-
ne odmowi¢ mocy dowodowej lub wiarygodnosci pissmnym zeznaniom $wiadka, w ktorych przy-
gotowanie byt zaangazowany pelnomocnik”.

29 M. Skibinska, Dowdd z zeznar $wiadka..., s. 127.

30 M. Dziurda, [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., red. T. Zembrzuski, s. 642; P. Dzienis,
Pisemna forma dowodu z zeznan $wiadka w $wietle wykladni art. 271' k.p.c. i jej zastosowanie nie
tylko w czasie stanu epidemii, ,,Polski Proces Cywilny” 2020, nr 4, s. 694.

31 P. Dzienis, op. cit., s. 694.

32 K. Goérski, [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., red. T. Szancito, s. 986.

3 Ibidem.

34 M. Dziurda, Dowdd z zeznai..., s. 110; odmiennie B. Karolczyk, op. cit., s. 299.
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wymagaja réwniez doswiadczenia nabyte w trakcie pandemii wirusa SARS-
-CoV-2, w zwiazku z ktorg zalecane bylo powstrzymywanie si¢ od bezposrednich
kontaktow miedzyludzkich w celu zmniejszenia ryzyka zakazenia i ograniczenia
zasiegu epidemii. Pomimo to sady byty zobligowane w dalszym ciggu do orzeka-
nia i nierzadko z uwagi na braki w infrastrukturze technicznej, umozliwiajacej
przeprowadzenie posiedzen w sposob zdalny, decydowaty o odebraniu zeznan od
swiadkow w formie pisemnej. Nalezy oceni¢, ze wprowadzenie stanu epidemii
jest uzasadnieniem dla korzystania przez sad z omawianej instytucji, jezeli bez jej
wykorzystania przeprowadzenie postepowania bytoby woéwczas niemozliwe lub
dalece utrudnione. Dlatego nie mozna wyprowadzac z tego wniosku, ze wysta-
pienie tego stanu jest wylaczna przestanka dla upowaznienia sadu do skorzystania
z pisemnej formy zeznan $wiadka. Sad powinien bowiem uwzglednia¢ catoksztatt
zasad postgpowania dowodowego. Przyktadowo zatem za nieuzasadnione nalezy
uznaé skorzystanie z mozliwosci odebrania od §wiadka zeznan w formie pisem-
nej, gdy istnieje realna mozliwo$¢ przestuchania go w ramach osobistego stawien-
nictwa przed sagdem badz tez za posrednictwem srodkow komunikacji zdalnej. Sad
powinien kierowac¢ si¢ regula, ze podstawowg formg zeznan §wiadka sa zeznania
ustne, z kolei zeznania pisemne powinny mieé¢ charakter wyjatkowy. Zeznania
pisemne moga zosta¢ odebrane od $wiadkow, ktorzy nie moga stawic sie przed
sadem, za$ przestuchanie przez sad wezwany lub sedziego wyznaczonego bardzo
opoznitoby bieg postepowania, prowadzitoby do wzrostu kosztow czy tez stano-
witoby dla $wiadka nadmierna uciazliwo$¢®. Do tego nalezy dodag, ze przy pod-
jeciu decyzji o wykorzystaniu formy pisemnej do odebrania zeznan od §wiadka
sad powinien zwazy¢, jak dalece doprowadzi to do naruszenia zasady bezposred-
nio$ci postgpowania i na ile utrudni to wtasciwa oceng tych zeznan. Sad powinien
mie¢ w tym zakresie na uwadze rdwniez konstytucyjny i konwencyjny standard
prawa do sadu, ktéry nie powinien podlegac¢ uszczupleniu w wyniku stosowania
pisemnej formy zeznan swiadka. W obliczu wad zwigzanych z wiarygodno$cia
zeznan sktadanych na pi$mie i samodzielnosci ich sporzadzenia wyrazane sg po-
stulaty, by forme t¢ stosowac¢ glowne w celu sprawdzenia, czy swiadek dysponuje
informacjami przydatnymi dla sprawy i w zwigzku z tym czy jego przestuchanie
na rozprawie jest uzasadnione’’. Z kolei $wiadkowie, ktérych zeznania sa bardzo
istotne dla wyjasnienia okolicznosci faktycznych sprawy, powinni by¢ co do za-
sady przestuchiwani ustnie3®.

35 K. Knoppek, op. cit., s. 1218; A. Cudak, op. cit., s. 345; K. Flaga-Gieruszynska, Osobowe
srodki..., s. 246.

36 K. Knoppek, op. cit., s. 1218.

37 M. Sienko, op. cit., s. 955.

3 A. Cudak, op. cit., s. 345.
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4. Gwarancje ochrony praw stron postepowania

Wskutek zastosowania pisemnej formy zeznan $wiadka nie moze réwniez zo-
sta¢ naruszona zasada kontradyktoryjno$ci postgpowania cywilnego, dajgca stro-
nom mozliwo$¢ czynnego ksztattowania jego przebiegu. Tym bardziej niezadowa-
lajace jest to, ze art. 271! k.p.c. jest niezwykle lakoniczny i nie przewiduje w tym
zakresie zadnych regulacji. Stad tez wypracowania wymagaja metody takiego
przeprowadzenia omawianego dowodu, aby stronom nie zostata w ten sposéb
odebrana mozliwos$¢ uczestnictwa w postgpowaniu. Brak jest bowiem gwarancji
uprawnien strony przeciwnej do tej, ktora zglosita §wiadka i zazwyczaj ma z nim
kontakt poza sagdem>’.

W pierwszej kolejnosci wsrod srodkow stuzacych osiggnigeiu tego celu nalezy
wskazaé mozliwo$¢ zadawania pytan przez strony*’. Zazwyczaj pytania te beda
sformutowane w sposob szczegdlowy, wrecz drobiazgowy?!, aby uniemozliwié
swiadkowi udzielenie odpowiedzi wymijajacej. Wynika to z tego, ze przeprowa-
dzenie dowodu z zeznan §wiadka w formie pisemnej powinno zosta¢ poprzedzo-
ne umozliwieniem zlozenia przez stron¢ pytan do §wiadka. Pytania te podlegaja
kontroli sagdu w trybie art. 155 k.p.c.

Dalszym problemem w ramach sktadania przez §wiadka zeznan na pi$mie
jest sposob zapoznania stron ze ztozonymi wypowiedziami swiadka. W tym za-
kresie w literaturze pojawiaja si¢ rézne koncepcje. Z jednej strony wskazuje sig,
ze strony powinny zapoznac si¢ z zeznaniami we wiasnym zakresie w aktach, za$
sad powinien poinformowac je o fakcie ztozenia zeznan pisemnie, najlepiej przed
rozprawg, aby strony mogty zapoznac si¢ z wynikami tego dowodu, przygotowac
swoje stanowisko procesowe i przedstawié¢ je na rozprawie*?. Z drugiej strony
wskazuje si¢, ze zeznania mogg zosta¢ odczytane podczas rozprawy lub ich odpis
moze zostaé dorgczony stronom*. Wydaje si¢, ze z perspektywy ochrony mozli-
wosci zapewnienia stronom udzialu w toczacym si¢ postegpowaniu najwlasciwsze
jest odczytanie zeznan §wiadka na rozprawie lub ich dorgczenie. Niejednokrotnie
strona moze zamieszkiwa¢ w miejscu znacznie oddalonym od sadu i woéwczas
kazdorazowe zapoznanie si¢ z zeznaniami ztozonymi przez swiadkow, zamiesz-
czonymi w aktach sprawy stanowiloby dla strony znaczace utrudnienie, zwlaszcza
ze wybor pisemnej formy zeznan zalezy wytacznie od decyzji sadu. Oczywiscie
dorg¢czenie odpisow pisemnych zeznan $wiadka bedzie stanowi¢ dla sadu znaczny
ciezar organizacyjny, lecz strony nie mogg ponosi¢ negatywnych konsekwencji
decyzji sadu, na ktdra nie maja realnego wpltywu.

39 M.M. Cieslinski, op. cit., s. 68.

40 K. Gorski, op. cit., s. 987; M. Homenda, op. cit., s. 371.
41 Zob. K. Knoppek, op. cit., s. 1218.

42 K. Gorski, op. cit., s. 988.

4 M. Siefiko, op. cit., s. 954.
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W konteks$cie zarzutdw stawianych pisemnej formie zeznan §wiadka istotne
znaczenie ma rowniez to, ze sad moze zarzadzi¢ powtoérzenie lub uzupetnienie
postepowania dowodowego na podstawie art. 241 k.p.c. W szczegolnosci dotyczy
to przypadku, gdy sad uznaje zeznania §wiadka za mato wiarygodne — wowczas
moze, a nawet powinien powtorzy¢ ten dowéd ustnie**. Co jednak istotne, wnio-
sek strony o ustne powtorzenie zeznan swiadka ztozonych pierwotnie na pismie
nie jest dla sadu wiazacy®. Dwukrotne przestuchanie $wiadka — po raz pierwszy
w formie pisemne;j, a nastgpnie w formie ustnej — stosowane jest w postgpowa-
niach arbitrazowych, co w praktyce przynosi pozytywne rezultaty pozwalajace
na wyselekcjonowanie $wiadkow posiadajacych istotne dla sprawy informacje
oraz na wicksze przygotowanie stron do przestuchania $wiadka w formie ustnej*®.
Istnieje zatem ryzyko naruszenia praw stron postg¢powania z uwagi na to, ze sad
nie mial mozliwosci kontrolowania zachowan swiadka w czasie sktadania odpo-
wiedzi na zadane mu pytania. Stad tez krytycznie nalezy oceni¢ brak zwigzania
sadu wnioskiem strony o ustne przestuchanie swiadka. Mozliwe jest rowniez kon-
frontowanie swiadkow, ktorych zeznania przecza sobie wzajemnie, na podstawie
art. 272 k.p.c.4

Podsumowanie

Wprowadzona do kodeksu postgpowania cywilnego instytucja zeznan swiad-
ka na pisSmie zastuguje w wielu punktach na ocen¢ krytyczng. Nie chodzi przy
tym o samo stworzenie mozliwosci przeprowadzenia dowodu z zeznan $wiadka
w formie pisemnej, poniewaz nie mozna wykluczy¢, ze w konkretnym przypad-
ku pozytywnie wplynie ona na czas trwania postepowania, a jednoczesnie nie
naruszy zasad rzadzacych postgpowaniem cywilnym. Negatywna ocena regu-
lacji art. 271! k.p.c. wynika przede wszystkim z lakonicznosci tego przepisu. Pi-
semne przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka niejako z zatozenia ogranicza
realizacje zasady bezposredniosci, gdyz sad nie wchodzi w osobistg styczno$¢
ze $wiadkiem, a komunikat przekazywany przez osobe sktadajacg zeznania jest
ubozszy o elementy niewerbalne. W sposob nieuchronny wptywa to na sposob
oceny takiego dowodu przez sad, ktora jest w znacznym stopniu utrudniona.
Wynika to w glownej mierze z tego, ze sad nie jest w stanie sprawdzi¢ reakcji
swiadka na zadawane pytania, sposobu wypowiadania si¢ przez niego oraz sa-
modzielno$ci sktadanych zeznan. Powoduje to, ze w wielu przypadkach takim
zeznaniom zostanie odmoéwiona wiarygodnos¢, a dowdd ten bedzie nieprzydat-
ny dla postgpowania. Krytyczna ocena omawianej regulacji wiaze si¢ rowniez

44 M. Dziurda, Dowdéd z zeznari..., s. 110; M. Siefiko, op. cit., s. 955; K. Gorski, op. cit., s. 988.
4 M. Dziurda, Dowdd z zeznap..., s. 110.

46 Idem, [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., red. T. Zembrzuski, s. 635.

47 Idem, Dowéd z zeznari..., s. 109.
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z brakiem okreslenia przez ustawodawce przestanek, od ktérych wystapienia uza-
lezniona jest mozliwos$¢ skorzystania przez sad z instytucji zeznan $wiadka na
pismie. Wskutek tego instytucja ta moze by¢ w praktyce naduzywana, co moze
prowadzi¢ do niekorzystnych skutkéw z punktu widzenia dochodzenia do prawdy
w postepowaniu. Dlatego tez istotne jest zachowywanie minimalnych standardow
w ramach przeprowadzania tego dowodu, ktore pozwola zmniejszy¢ zagrozenie
dla rzetelnosci postgpowania. Srodki te jednak nie s3 wystarczajace, by wyelimi-
nowac niebezpieczenstwa zwigzane z nadmiernym stosowaniem zeznan $wiadka
na pi$mie. Stad tez nalezy postulowac, by sady korzystaty z zeznan swiadkoéw na
pismie w sposob wstrzemiezliwy.
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