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HELMUT NICOLAI — WOULD-BE FOUNDER OF THE “LEGAL THEORY”
OF THE NATIONAL SOCIALIST MOVEMENT IN GERMANY

Abstract

The German jurist Helmut Nicolai (1895—-1955) was a convinced racist even before 1933 and
did not change his attitude after 1945. He believed in the scientific justifiability of racism on the
basis of contemporary racial theories. In the early years of Hitler’s dictatorship, Nicolai rose to be-
come a senior official in the National Socialist state administration. He published numerous works
attempting to establish a racist “philosophy of law” and “constitutional theory”. However, despite
his racist convictions, he fell out of favour with Hitler as early as 1935 because he failed to recognise
the dictator’s claim to omnipotence, which could not be limited by any rule of law, “philosophy” or
“theory” — even one based on racist principles.
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1. Socjalizm narodowy 1 nauka prawa —
sprzecznos¢ sama w sobie?

Po mianowaniu Adolfa Hitlera na kanclerza rzadu koalicyjnego Rzeszy Nie-
mieckiej 30 stycznia 1933 roku, gdy narodowi socjalisci w krotkim czasie zdobyli
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w Niemczech catkowita wtadze i ustanowili dyktature!, niemiecka nauke prawa
niemal natychmiastowo zalata ,,fala literatury prawniczej [...], poswigconej wdra-
zaniu [...] narodowosocjalistycznej idei prawa”2. Literatura ta dotyczyta wowczas
nie tylko dziedziny prawa publicznego, jak mozna by przypuszcza¢ w pierwszej
fazie transformacji panstwa po przejeciu rzadow przez nowy oboz wiadzy, lecz
takze mysli naukowej przedstawicieli wszystkich innych gtownych dziedzin pra-
wa, czyli rowniez karnistow i cywilistow.

Stynni uczeni prawa, jak chocby konstytucjonalista i filozof prawa Carl
Schmitt (1888-1985), az do konca swej powojennej dzialalno$ci zawodowej
nawet nie raczyli wyjasni¢, dlaczego w okresie nazistowskiej dyktatury uspra-
wiedliwiali na przyklad mordy na partyjnych konkurentach dokonywane przez
organy pafstwa jako wyraz ,,nowego porzadku” stworzonego przez wodza® lub
dlaczego ,,norymberskie ustawy rasowe” okreslali wowczas mianem ,,konstytucji

' M. Broszat, Der Staat Hitlers. Grundlegungen und Entwicklung seiner inneren Verfassung,
Miinchen 1986, s. 82—161, o procesie ,,monopolizacji wladzy politycznej” w ciagu kilku miesiecy
po 30 stycznia 1933 roku (wszystkie thumaczenia cytatéw z jezyka niemieckiego w niniejszej pracy
— Christoph-Eric Mecke).

2 B. Riithers, Entartetes Recht. Rechtslehren und Kronjuristen im Dritten Reich, Miinchen
1989, s. 24; M. Stolleis, Geschichte des offentlichen Rechts III in Deutschland. Dritter Band. Sta-
ats- und Verwaltungsrechtswissenschaft in Republik und Diktatur 1914—1945, Miinchen 1999,
s. 318-322. Por. tylko przyktadowo z pierwszego okresu po przejeciu wladzy przez nazistow:
E. Forsthoff, Der totale Staat, Hamburg 1933; E.v. Heydebrand und der Lasa, Deutsche Rechtsneu-
erung aus dem Geistes des Nationalsozialismus, Berlin 1933; E.R. Huber, Vom Sinn der Verfassung.
Rede, gehalten am 30. Januar 1934 anldplich der Feier des Reichsgriindungstags und des Tages
der deutschen Revolution, Hamburg 1935; F. Kaiser, Justizreform? Justizreform! Vortrag gehalten
im nationalsozialistischen Club von 1929 am 28. Mdrz 1933 unter dem Titel: , Woriiber miissen
wir uns bei einer Rechtsreform im Klaren sein, Berlin 1933; O. Koellreutter, Vom Sinn und Wesen
der nationalen Revolution, Tiibingen 1933; idem, Die nationale Revolution und die Reichsreform,
Berlin 1933; idem, Die Gestaltung der deutschen politischen Einheit. Rede gehalten bei der Reichs-
begriindungsfeier der Universitit Miinchen am 18. Januar 1934, Miinchen-Berlin-Leipzig 1934;
idem, Der Deutsche Fiihrerstaat, Tibingen 1934; idem, Der nationalsozialistische Rechtsstaat, [w:]
Die Verwaltungs-Akademie, red. H.H. Lammers et al., Berlin 1934, art. 15; H. Lange, Justizreform
und deutscher Richter, [w:] Deutscher Juristentag 1933, red. R. Schraut, Berlin 1933, s. 181-189;
idem, Liberalismus, Nationalsozialismus und Biirgerliches Recht, Tiibingen 1933; idem, Vom Geset-
zesstaat zum Rechtsstaat, Hamburg 1934; K. Larenz, Deutsche Rechtserneuerung und Rechtsphi-
losophie, Tibingen 1934; W. Sauer, Die nationale Revolution im rechts- und sozialphilosophischen
Licht, [w:] ARWP XXVI (1932-33), s. 453-455; idem, Schopferisches Volkstum als national- und
weltpolitisches Prinzip. Zur Kldrung der rechts- und sozialphilosophischen Grundlagen der natio-
nalsozialistischen Bewegung, [w:] ARSP XXVII (1933-34), s. 1-43; C. Schmitt, Staat, Bewegung,
Volk, Hamburg 1933; E. Wolf, Richtiges Recht im nationalsozialistischen Staate, Freiburg im Breis-
gau 1934; idem, Der nationalsozialistische Rechtsstaat, Berlin 1936.

3 C. Schmitt, Der Fiihrer schiitzt das Recht, ,,Deutsche Juristen-Zeitung” 39, 1934, kolumna
945 n.: ,,Fithrer [...] [ma] prawo i site, [aby] stworzy¢ nowe panstwo i nowy porzadek. [...] Prawdzi-
wy wodz jest zawsze zarazem tez s¢dzia”. Artykut ukazat si¢ w zeszycie 15 z 1 sierpnia 1934 roku,
miesigc po krwawych czystkach we wlasnych szeregach NSDAP, dokonanych na rozkaz Hitlera.
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wolnosci™®. Z kolei w dziedzinie prawa cywilnego mtody wtedy jeszcze i uta-
lentowy cywilista i filozof prawa Karl Larenz (1903-1993)°, ktory po drugiej
wojnie $wiatowej byl autorem wielu bardzo cenionych w nauczaniu akademickim
prawa w Niemczech podrecznikéw prawa cywilnego i metodologii prawa, wydat
w 1934 roku pismo o ,,niemieckim odrodzeniu prawa i filozofii prawa” dzigki
»panstwu narodowosocjalistycznemu”, w drodze ,,zmniejszania przepasci mie-
dzy narodem a jego prawem”®. Znaczenie tych stow Larenz wyrazit w 1935 roku
w swoim artykule o podmiotach prawa. Z cala powagg proponowal w nim zmiane
pierwszego paragrafu niemieckiego kodeksu cywilnego (Biirgerliches Gesetzbu-
ch)’ poprzez ograniczenie zdolnosci prawnej kazdego czlowieka jako podmiotu
prawa jedynie do tych ludzi, ktorzy sa cztonkami ,,wspolnoty narodowej” w uje-
ciu rasistowskim®. Propozycja ta miata na celu bezposrednie obalenie centralnego

4 C. Schmitt, Verfassung der Freiheit, ,Deutsche Juristen-Zeitung” 40, 1935, kolumny 1133—
1135. Pierwsze zdanie Schmitta w tym artykule brzmi: ,,15 wrze$nia 1935 roku niemiecki Reichstag
uchwalil na »zjezdzie wolnosci« [sic!] NSDAP ustawe o barwach i fladze Rzeszy, ustawe o obywa-
telstwie Rzeszy oraz ustawe o ochronie krwi niemieckiej i niemieckiej czci”. Juz to pierwsze zdanie
artykutu Schmitta o uchwaleniu ustaw rasowych nie w Berlinie, lecz w Norymberdze, demaskuje
owczesne realia konstytucyjne, ktore z formalnie nadal obowiazujaca Konstytucja Weimarska nie
mialy juz nic wspdlnego. Zob. réwniez proklamacje ,,Fithrera” podczas otwarcia zjazdu NSDAP
w Norymberdze: Der Parteitag der Freiheit. Aus der Proklamation des Fiihrers [Zjazd wolnosci
(NSDAP). Z proklamacji wodza], 1935, s. 1317-1319.

3 Larenz, habilitowany w roku akademickim 1928/1929 w Getyndze u Juliusa Bindera (1870
1939), zostal w maju 1933 roku w wieku zaledwie trzydziestu lat profesorem prawa uniwersytetu
w Kilonii, zajmujac stanowisko profesorskie filozofa prawa Gerharta Husserla (1893-1973), ktory
zostal usuniety ze stanowiska z powodu zydowskiego pochodzenia. Por. M. Martinek, J. Poczobut,
Karl Larenz (1903—1993). Zycie i dziefo, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 19, 2010, z. 1, s. 5-21;
oraz P. Derleder, Verspdtete Wurzelbehandlung. Die Kieler Schule und ihre Bedeutung fiir das
Nachkriegszivilrecht — am Beispiel von Karl Larenz und seinem Schiiler Claus-Wilhelm Canaris,
2011, DOI: 10.5771/0023-4834-2011-3-336, na temat Larenza, ktory juz przed 1933 rokiem zdobyt
uznanie jako wybitny specjalista filozofii heglowskiej, a w latach 1933—-1945 przyjat podyktowany
oportunizmem nazistowski i rasistowski $wiatopoglad. W drugiej potowie XX wieku Larenz na-
lezal do najbardziej wptywowych uczonych prawa w niemieckojezycznej nauce prawa cywilnego
i metodologii prawa XX wieku.

6 K. Larenz, Deutsche Rechtserneuerung. .., s. 3. M. Maciejewski, Wodz, naréd, rasa. Ideolo-
giczne przestanki nazistowskich koncepcji prawa, ,,Studia nad Autorytaryzmem i Totalitaryzmem”
39,2017, nr 1, s. 34 wskazuje na to, ze Larenz w pi§mie tym ,,uwazal nawet Fithrera — wzorujac si¢
na pogladach Schmitta jeszcze sprzed 1933 r. — za »straznika« niepisanej, konkretnej idei prawa
jego narodu [...]".

7 Zob. § 1 niemieckiego kodeksu cywilnego (BGB), ktéry obowigzywat w catych Niemczech
od 1 stycznia 1900 roku i obowiazuje do dzis: ,,Zdolno$¢ prawna cztowieka rozpoczyna si¢ z chwila
urodzenia”.

8 K. Larenz, Rechtsperson und Subjektives Recht. Zur Wandlung der Rechtsgrundbegriffe,
[w:] Grundfragen der neuen Rechtswissenschaft, red. G. Dahm et al., Berlin 1935, s. 241: ,Nie
jako indywiduum, nie jako cztowiek w sensie ogdlnym [...] mam prawa i obowiazki, lecz jako
cztonek [...] wspdlnoty narodowe;j”. Paragraf 1 kodeksu cywilnego miatby zatem wedlug Larenza
brzmie¢ w przysztosci nastepujaco: ,,Podmiotem prawnym jest tylko ten, kto jest cztonkiem narodu;
cztonkiem narodu jest tylko ten, kto posiada niemieckg krew”. W rozumieniu Larenza ,,cztonkiem

Studia nad Autorytaryzmem i Totalitaryzmem 44, nr 2, 2022
© for this edition by CNS



64 Christoph-Eric Mecke

fundamentu prawa, jakim w tradycji europejskiej kultury prawa i cywilizacji byta
idea zdolnos$ci prawnej kazdego czlowieka. Trzeba jednak w tym miejscu zazna-
czy¢, ze Larenz nie byl pierwszym autorem tej mysli. Podobne zadanie znalazto
sie juz bowiem w punkcie 4 programu Narodowosocjalistycznej Niemieckej Par-
tii Robotnikow (NSDAP) z dnia 24 lutego 1920 roku®.

Oczywiscie nie wszyscy uczeni prawa w Niemczech mysleli po roku 1933 tak
jak ich wymienieni koledzy po fachu. Wszyscy jednak uczeni prawa wyktadajacy
na uniwersytetach oraz urzednicy w instytucjach administracji panstwowej, jak
tez wszyscy sedziowie, ktorzy nie tylko inaczej mysleli, lecz rowniez wyrazali to
publicznie, zostali bardzo szybko zwolnieni lub przymusowo wystani na przed-
wczesng emeryturg na podstawie ustawy z 7 kwietnia 1933 roku o ,,odbudowie
zawodowej shuzby urzedniczej”!?. Przedstawiciele rezimu doktadnie wiedzieli,
ze w celu wzmocnienia dyktatury w pierwszym rzedzie nalezy wymieni¢ we
wszystkich urzgdach i sadach wszelkie ,,gtowy”, ktore nie gwarantowatyby w stu
procentach wlasciwego wdrazania ,,sprawiedliwosci” w ujeciu narodowego so-
cjalizmu, na przyktad w dziedzinie interpretacji i zastosowania prawa.

narodu” miatby by¢ wiec tylko ten, kto ,,posiada niemieckg krew. Kto znajduje si¢ poza wspdlnota
narodowa, ten znajduje si¢ poza prawem i nie jest podmiotem prawa”. Stojacym poza prawem
Larenz w przyszlym prawie cywilnym przyznac¢ chciat jedynie tak zwane prawo goscinne, ktore
co prawda chroniloby zycie i majatek ,,goscia”, ale tylko wedlug uznania panstwa niemieckiego.
Sugestie Larenza byly szczegolnie haniebne, poniewaz jako wybitny znawca historii filozofii pra-
wa 1 rozwoju ujecia podmiotowosci kazdego czlowieka, ktora zreszta rowniez tekscie tym sam
opisywat, uczony doktadnie wiedzial, co oznacza uzaleznienie gwarancji zdolnosci prawnej od po-
siadania wlasciwej ,.krwi”. Nie mniej haniebne jest jego publiczne milczenie w tej sprawie po dru-
giej wojnie §wiatowej przez niemal pot wieku — w czasie, w ktorym wydawat przeciez mnostwo
publikacji. Dopiero po jego $mierci w 1993 roku Ralf Dreier (1931-2018), teoretyk i metodolog
prawa z Getyngi, opublikowal — za udzielong przez Larenza przed $miercia zgoda — list uczonego
z kilkoma uwagami na temat jego zachowania w okresie niemieckiego nazizmu. Jednak réwniez
tam, w retrospektywie i §$wiadomosci zbrodniczych skutkow panstwowego rasizmu w Niemczech
i poza Niemcami, Larenz omijat odpowiedzi na decydujace pytania o jego wtasng rolg w prawnej
legitymizacji nazistowskiego rasizmu; zob. R. Dreier, Karl Larenz iiber seine Haltung im , Dritten
Reich, ,JJuristenzeitung” 1993, s. 455-457; J. Schirmer, Dafiir oder dagegen? — Ein Beitrag zur
Debatte iiber Karl Larenz, sein Verhdltnis zum Nationalsozialismus und die Méglichkeit, ihn zu
interpretieren, Journal der Juristischen Zeitgeschichte. Zeitschrift fiir die Rechtsgeschichte des 19.
bis 21, ,,Jahrhunderts” 6, 2012, s. 62—65.

° Caly program znajduje sie adresem http://www.documentarchiv.de/wr/1920/nsdap-progra
mm.html (dostep: 15.11.2022).

10 Gesetz zur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums. Vom 7. April 1933, Reichsgesetzblatt
I, 1933, nr 34, 5. 175, § 3 ustgp 1 (,,Urzednikéw, ktorzy nie majg pochodzenia aryjskiego, przenosi
si¢ [...] w stan spoczynku [...]”) i § 4 zdanie 1 tej samej ustawy: ,,Urzednicy, ktorzy w swojej do-
tychczasowej politycznej dziatalnosci nie wykazali gwarancji, ze zawsze i bez zadnych ograniczen
angazowac si¢ beda na rzecz panstwa narodowego, moga by¢ zwolnieni ze shuzby [...]”. Z ko-
lei w celu dokonania czystek w adwokaturze uchwalono, rowniez 7 kwietnia 1933 roku, podobna
ustawe¢ o naborze do adwokatury (Gesetz iiber die Zulassung zur Rechtsanwaltschaft, Reichsgesetz-
blatt I, 1933, s. 182).
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Niezaleznie od powyzszego prawda jest jednak tez to, iz wsrdd sedziow
i urzednikow nowy rezim znalazt takze bardzo wielu zwolennikow, ktorzy cze-
sciowo z glebokiego przekonania, a czgsciowo z czystego oportunizmu bez wa-
hania gotowi byli dziataé¢ w nowym, narodowosocjalistycznym duchu!!. Uczeni
prawa wyktadajacy na uniwersytetach, jak cho¢by wymienieni, dostarczali przy
tym odpowiednich koncepcji zastosowania starego prawa w nowym, narodowoso-
cjalistycznym duchu, co sprawilo, ze przede wszystkim w dziedzinie prawa cywil-
nego — abstrahujac od wyjatkow, na przyktad w prawie matzenskim czy spadko-

wym — z perspektywy rezimu wieksze zmiany ustawowe nie byly konieczne!?,

Zamiennym pozostaje, ze mimo iz wielu uczonych prawa zostalo w latach
trzydziestych nazistami z przekonania lub z innych przyczyn wspierali nazistow,
Hitler i jego partyjni sekundanci najwyzszej rangi nie odwdzigczali si¢ im za ich
ustuznos¢, a wrecz przeciwnie, w stosunku do prawnikéw wyrazali generalnie
jedynie pogarde'3. Jeszcze diugo przed przejeciem wiadzy Hitler powiedziat na
przyktad w czasie przemownienia na zebraniu dowddztwa partii w Monachium
we wrzesniu 1928 roku: ,,Na tym $wiecie istnieje tylko jedno prawo, a jest nim
prawo wiasnej sity”!4. Z wyrazonego w ten sposob wrogiego nastawienia Hitle-
ra do prawa, jako czynnika mogacego ograniczy¢ samowole wodza, wynikata

11 Tak trafnie dzisiaj ujmuje to Dirk Frenking, sedzia Wyzszego Sadu Krajowego w Nadre-
nii-Westfalii w opracowaniu Justiz und Nationalsozialismus (Wymiar sprawiedliwos$ci i narodo-
wy socjalizm), https://www.justiz.nrw.de/JM/dofo_stelle/sitz_aufgabe/bericht justiz ns frenking.
pdf; blizej o niemieckich s¢dziach w okresie Trzeciej Rzeszy na przyktad R. Angermund, Deut-
sche Richterschaft 1919-1945. Krisenerfahrung, Illusion, politische Rechtsprechung, Frankfurt
am Main 1990.

12 B. Riithers, Entartetes Recht, s. 18, ktéry wskazuje rowniez na to, ze narodowosocjalistycz-
ne ustawodawstwo ogodlnie byto przede wszystkim ustawodawstwem ustaw specjalnych w dziedzi-
nie prawa karnego, polityki rasowej, prawa gospodarczego i podatkowego oraz prawa pracy. W tym
zakresie, szczeg6lnie w pierwszych latach wladzy Hitlera, ,,ptodno$¢ narodowosocjalistycznego
ustawodawcy” byla niezwykla, jak wskazuje L. Gornicki, Prawo Trzeciej Rzeszy w nauce i pu-
blicystyce prawniczej Polski miedzywojennej (1933—1939), Bielsko-Biata 1993, s. 18, nawiazujac
do 6wczesnych danych polskiego prawnika Ludwika Krajewskiego, ktory naliczyt ,,w okresie od
30 stycznia 1933 r. do marca 1936 r. [...] 4000 ustaw i rozporzadzen. W koncu 1935 r. ustawo-
dawstwo to obejmowato 15 tomow drobnego druku zawierajgcego po 500 do 700 stron”. Por. tez
A. Chmurski, Nowa Konstytucja, Warszawa 1935, s. 218, ktory podaje migdzy innymi, ze tylko
w roku 1933 niemieccy nazisci wydali w zakresie polityki rasowej az pig¢ gtéwnych ustaw.

13 1. Miiller, Furchtbare Juristen. Die unbewiltigte Vergangenheit unserer Justiz, Miinchen
1989, s. 296; B. Riithers, Die unbegrenzte Auslegung, Tiibingen 2017, s. 104-111.

14 vilkischer Beobachter” z 23 wrzeénia 1928 roku, cyt. za: A. Bullock, Hitler. Eine Studie
tiber Tyrannei, przet. W. i M. Pferdekamp, Diisseldorf 1967, s. 125. Por. tez K. Anderbriigge, Vé!-
kisches Rechtsdenken. Zur Rechtslehre in der Zeit des Nationalsozialismus, Berlin 1978, s. 93 n.
Wtasny rozkaz z 19 marca 1945 roku o zniszczeniu wszystkich urzadzen uzytecznosci publiczne;j
w Niemczech Hitler uzasadniat przekonaniem, ze w obliczu kleski nar6d niemiecki ,,0kazat si¢ by¢
stabszym” i dlatego ,,przyszto$¢ [nalezy] wylacznie do mocniejszego ludu wschodu [...]”, H. Gu-
derian, Erinnerungen eines Soldaten, Heidelberg 1951, s. 385 — cytat z protokotu norymberskich
procesow przeciwko zbrodniarzom wojennym III Rzeszy z dnia 20 czerwca 1946 roku; D.v. Ste-
phanitz, Exakte Wissenschaft und Recht. Der Einflufp von Naturwissenschaft und Mathematik auf
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rowniez jego pogarda dla prawnikow. Reprezentowat on przekonanie, ze studia
prawnicze przeksztatcajg kazdego rozsadnego cztowieka w ,,skonczonego ghup-
ka” i zapowiadal z gory, ze on, jako Fiihrer, ,,uczyni wszystko, zeby studia praw-
nicze [...] obrzydzié tak, jak to tylko mozliwe”!>. W kregu osob sobie zaufanych
powiedzial rowniez:

Do nikogo innego prawnicy nie sg bardziej podobni jak do zbrodniarzy i réwniez pod wzgle-
dem ich narodowos$ci nie ma roéznicy migdzy nimi. Tak, jak niegdy$ aktorow chowano na

grzebowisku, tak dzisiaj zastuguja na to prawnicy.

Zatem z perspektywy Hitlera i jego otoczenia nawet ci prawnicy, ktorzy
szczegoOlnie w pierwszych latach narodowosocjalistycznego rezimu czegsto dosé
entuzjastycznie wtorowali tak zwanej narodowej rewolucji i — jak Carl Schmitt
lub Karl Larenz — zdradzili dotychczasowe fundamentalne zasady prawa, byli
jedynie ,,glupkami” lub co najwyzej, jeszcze w okresie procesu transformacji
panstwa w kierunku dyktatury, tymczasowo przydatnymi ,,glupkami”. W to za-
sadniczo negatywne, wyrazone w do$¢ dobitny sposob, aczkolwiek nie wszystkim
wowczas znane, nastawienie Hitlera w stosunku do przedstawicieli zawodu praw-
niczego trudno byto do konca uwierzy¢!” nawet takim nazistowskim prawnikom,
jak Hans Frank (1900-1946), ktory jako generalny gubernator okupowanych ziem

Rechtsdenken und Rechtswissenschaft in zweieinhalb Jahrtausenden. Ein historischer Grundrif,
Berlin 1970, s. 218.

15 H. Picker, Hitlers Tischgespriche. Im Fiihrerhauptquartier 194142, Bonn 1951, s. 211, 213.

16 1bidem, s. 260.

17 W nieopublikowanym przemoéwieniu z 19 listopada 1941 roku Hans Frank skarzyt sie na
upadek porzadku prawnego w Rzeszy i zadal — oczywiscie nie w stosunku do Generalnej Guberni
— ,,aby za wszelka ceng¢ utrzymaé niezalezny wymiar sprawiedliwosci [sic!]. Oznacza to ostatecz-
nie, ze dowolne dziatanie policji, masowe aresztowania i osadzanie z jakichs powodéw w obozach
koncentracyjnych wszelkich przeciwnikéw wiadzy w zadnym razie nie moze zastapi¢ dochodzenia,
prawa rozumianego w sensie kulturowym [sic!]”. Po tym oraz czterech dalszych przemowieniach,
wygloszonych w roku 1942 na uniwersytetach w Berlinie, Wiedniu, Monachium oraz Heidelbergu,
w czasie ktorych Frank — przy gromkim aplauzie obecnych uczonych prawa — bronit systemu pra-
wa przed atakami ze strony kregéow SS, Hitler obtozyt Hansa Franka zakazem przemawiania i pu-
blikowania. Frank stracit takze wszystkie funkcje w partii, ale sktadany przez niego dwa razy wnio-
sek o zwolnienie go z funkcji gubernatora generalnego w Polsce zostat przez Hitlera zignorowanys;
zob. D. Willoweit, Deutsche Rechtsgeschichte und , nationalsozialistische Weltanschauung*: das
Beispiel Hans Frank, [w:] Rechtsgeschichte im Nationalsozialismus. Beitrdge zur Geschichte einer
Disziplin, red. M. Stolleis, D. Simon, Tiibingen 1989, s. 33 n.; W. Benz, Zum Verhdltnis von NSDAP
und staatlicher Verwaltung im Dritten Reich, [w:] Das Unrechtsregime. Internationale Forschung
iiber den Nationalsozialismus. Festschrift fiir Werner Jochmann zum 65. Geburtstag, t. 1. Ideologie
— Herrschaftssystem — Wirkung in Europa, red. U. Biittner, Hamburg 1986, s. 211. Nie mniej gro-
teskowa jest wypowiedz Wilhelma Fricka z jego celi, relacjonowana przez amerykanskiego psycho-
loga wigziennego G.M. Gilberta, wedtug ktorego Frick jeszcze w kwietniu 1946 roku kilka miesie-
cy przed swa egzekucja narzekat: ,,[Zreszta] Hitler nigdy nie chciat tak, jak ja chciatem. Ja cheiatem
osiagnac¢ wszystkie cele droga legalna. Przeciez jestem w koncu prawnikiem”, G. Neliba, Wilhelm
Frick. Der Legalist des Unrechtsstaates. Eine politische Biographie, Paderborn 1992, s. 371.
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polskich nalezat w latach 1939-1945 do grona najwigkszych zbrodniarzy nazi-
stowskiego rezimu, lub Wilhelm Frick (1877-1946), ktory w randze ministra spraw
wewnetrznych w latach 1934—1935 byt przetozonym Helmuta Nicolaia'®, o ktorym
bedzie mowa w niniejszej pracy. Zasadnicza wrogos¢ przywodcy NSDAP wobec
prawnikow, majaca decydujacy wptyw na efektywny zasieg dzialan przedstawi-
cieli nauk prawniczych, nie w pelni spetniajacych oczekiwania Fiihrera, dowo-
dzi wlasciwie jednoznacznie, ze narodowy socjalizm i nauka prawa staly z soba
w sprzecznoscil?.

Na tym tle nalezy rowniez ocenia¢ dziatalnos¢ i publikacje narodowosocja-
listycznego prawnika Helmuta Nicolaia (1895-1955). Ten niemiecki przedstawi-
ciel nauki prawa nalezal, podobnie jak Hans Frank i w odr6znieniu od wspo-
mnianych wyktadowcow uniwersyteckich prawa, do specyficznego dla systemu
dyktatury $rodowiska prawnikow partyjnych (Parteijuristen)*. Bedac juz w la-
tach dwudziestych XX wieku gleboko przekonanym rasista, antysemitg i naro-
dowym socjalista oraz zajmujac stanowisko wyzszego urzednika w ministerstwie
wymiaru sprawiedliwosci, zywit przekonanie, ze to wtasnie on bgdzie mogt jako
prawnik stworzy¢ to, czego Hitler wedlug niego tak naprawde od prawnikow
oczekiwat. W jego mniemaniu pierwsza potrzeba byto stworzenie nauki prawa
W oparciu o teorie biologiczno-rasowe, a druga — wypracowanie koncepcji kon-
stytucji narodowosocjalistycznego panstwa. Na obydwu polach dziatania Nicolai
ponidst w swoich ,,staraniach” catkowita porazke, ktéra skonczyta si¢ tym, ze
zostat wyrzucony z partii i na pewien czas nawet osadzony w wiezieniu. W swo-
im rasistowskim fanatyzmie Nicolai nigdy nie rozpoznal bowiem, ze Hitler nie
potrzebowat zadnego systemu prawa narodowosocjalistycznego?!, zadnej naro-
dowosocjalistycznej teorii lub filozofii prawa i zadnej konstytucji panstwa
narodowosocjalistycznego®2. Prawo byto mu potrzebne jedynie o tyle, o ile byto
w danej chwili przydatne, aby utatwia¢ wodzowi przeforsowywanie jego aktu-
alnej woli. Z kolei prawo w rozumieniu tradycyjnym, od czaséw starozytnos$ci,

18 Bezposrednim przetozonym Nicolaia jako kierownika wydziatu I ds. konstytucji i ustawo-
dawstwa w ministerstwie spraw wewnetrznych byt zastgpca ministra Hans Pfundtner (zob. G. Ne-
liba, op. cit., s. 111).

19 Stusznie zatem pisze B. Riithers, komentujac nagtéwek zatytutowany ,,Wyobrazenia praw-
ne wsrdd narodowych socjalistoéw wyzszej rangi”: ,,Powyzszy naglowek zawiera sprzeczno$¢ sama
w sobie”, idem, Die unbegrenzte Auslegung, s. 104.

20 O tej grupie prawnikow pisze H. Weinkauff, Die deutsche Justiz und der Nationalsozia-
lismus. Ein Uberblick, [w:] Quellen und Darstellungen zur Zeitgeschichte, t. 16/1. Die deutsche
Justiz und der Nationalsozialismus, Stuttgart 1968, s. 56-79.

21 Nawet nie potrzebowat nowego kodeksu prawa karnego w duchu narodowosocjalistycz-
nym. B. Riithers wskazuje na to, ze projekt narodowosocjalistycznego kodeksu karnego opraco-
wanego w 1936 roku przez urzedowa komisje prawa karnego (Amtliche Strafrechtskommission)
pod kierownictwem Hans Franka i Rolanda Freislera nigdy nie wszedt w zycie, poniewaz Hitler
nie zyczyt sobie zadnych ograniczen normatywnych; zob. idem, Die unbegrenzte Auslegung, s. 105.

22 H. Ridder, Verfassungsdoktrin des NS-Staates, ,Kritische Justiz” 2, 1969, s. 224.
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bylo przez Hitlera, jak réwniez przez innych, zajmujacych wyzsze rangi naro-
dowych socjalistow??, znienawidzone 2* jako mniejsze lub wieksze ograniczenie
czystej samowoli wadzy?>.

2. Zycie i dziatalno$¢ polityczna prawnika
Helmuta Nicolaia (1895-1955)

Helmut Nicolai urodzit si¢ 8 wrzesnia 1895 roku w Berlinie jako syn pruskie-
go oficera. Po wybuchu pierwszej wojny $wiatowej zostat wcielony do wojska,
gdzie stuzyt jako podchorazy. Juz w roku 1915, z przyczyn zdrowotnych, zo-
stat zwolniony ze shuzby wojskowej, po czym zaczat studiowaé prawo®. W roku
1920 zdobyt tytut doktora prawa®’, a w 1921 uzyskat posade wyzszego urzednika
administracji panstwowej. We wczesnych latach Republiki Weimarskiej zradyka-
lizowat swe poglady 1 wstapit do kilku skrajnie prawicowych organizacji, migdzy
innymi do Brygady Ehrhardta (ochotniczej nacjonalistycznej formacji paramili-
tarnej dziatajacej w latach 1919-1920)%%, nacjonalistycznych zwigzkow Wiking-
bund (1923-1928) i Tannenbergbund (1925-1933) oraz Ligi Walki o Kulture

23 B.Riithers wskazuje na cyniczne wypowiedzi Hermanna Goringa, Josepha Goebbelsa, Hein-
richa Himmlera i Roberta Leya, ktorzy inaczej niz partyjni koledzy z wyksztatceniem prawniczym
nawet juz nie probowali maskowaé zbrodniczych celow pojeciem sprawiedliwosci w ujeciu narodo-
wosocjalistycznym, zob. idem, Die unbegrenzte Auslegung, s. 108—110. Por. przemoéwienie Goringa
jeszeze z poczatkdéw rezimu 3 marca 1933 roku, w ktorym jako nowy minister odpowiedzialny za
pruska policje zapowiadat on jak najszybsze i bezwgledne oczyszczenie spoleczenstwa ze wszyst-
kich, ktorych uwazal za komunistow: ,,Rodacy, zadne zastrzezenia prawne nie bgda, niczym cho-
roba, ostabia¢ moich dziatan [...]. Moim zadaniem nie jest tu wymierzanie sprawiedliwo$ci, moim
zadaniem jest tutaj jedynie zgladzac i wytepiaé, nic wiecej”, H. Goring, Reden und Aufsditze, red.
E. Gritzbach, Miinchen 1938, s. 27.

24 Jezeli podsumowujac zadamy sobie pytanie o merytoryczne wyobrazenia Hitlera na te-
mat prawa, to odpowiedz brzmi: czysta samowola. Myslenie normatywne bylo mu obce. Wszel-
kie, chociazby tylko formalne zobowigzanie ustawg byto dla niego w obliczu jego bezgranicznego
dazenia do panowania zbednym obciazeniem. [...] Jego gloryfikacja walki i brutalnej przemocy
oparta na darwinizmie spotecznym jako leitmotiv jego ksiazki Mein Kampf wskazuje rownoczes$nie
na nieunikniony nihilizm prawny ideologii narodowego socjalizmu”, B. Riithers, Die unbegrenzte
Auslegung, s. 108.

25 Por. C.E. Mecke, The “Rule of Law” and the “Rechtsstaat”, ,,Studia Turidica” 79, 2019,
s. 29-47.

26 M. Housden, Helmut Nicolai and Nazi Ideology, Houndsmills 1992, s. 52 n.

27 Tematem pracy doktorskiej Nicolaia z 1920 roku byly obligacje spotek akcyjnych, zob.
H. Nicolai, Die Anleihen der Aktiengesellschaft, Kassel 1920. Przeglad prawdopodobnie wszyst-
kich publikcji Nicolaia od 1920 roku podaje jego biograf M. Housden, op. cit., s. 239 n.

28 F. Ryszka, Paristwo stanu wyjgtkowego. Rzecz o systemie paiistwa i prawa Trzeciej Rzeszy,
Wroctaw 1985, s. 166 n. Ryszka wskazuje na to, ze Nicolai, jako przyszly dziatacz NSDAP, miat
typowa biografi¢ uksztattowang zradykalizowanymi pogladami po pierwszej wojnie Swiatowej i za-
aganzowaniem si¢ we wczesnych latach dwudziestych w formacjach paramilitarnych, takich jak
Brygada Erhardta, ktdra uczestniczyla w nieudanym puczu Kappa-Liittwitza w roku 1920, po czym
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Niemiecka (Kampfbund fiir deutsche Kultur, 1928-1934)%°. Jeszcze podczas
aplikacji prawniczych, rozpoczetych w 1919 roku w Kassel, Nicolai przeczytat
polecong mu ksigzke H.F.K. Giinthera Nauka o rasie narodu niemieckiego®°, kto-
ra — w jeszcze wiekszym nawet stopniu niz pozniejsza lektura Mein Kampf —
uksztattowata od 1921 roku jego poglady, réwniez na tematy prawne!.

W potowie lat dwudziestych, juz jako urzednik administracji panstwowe;j,
Nicolai zaczal rowniez sam publikowa¢ na famach skrajnie prawicowych czaso-
pism32. Ze wzgledu na te niezgodng z konstytucja dziatalno$¢ polityczna, niedo-
zwolong dla urzednikéw pruskiej stuzby panstwowej, zostat dyscyplinarnie prze-
niesiony z Miinster do Opola3. Na Gérnym Slasku jego poglady ulegly jednak
dalszej radykalizacji. W roku 1928 Nicolai przeczytat Mein Kampf**, a dwa lata
pozniej opublikowat prace Gérny Slgsk w walce narodéow’. Dnia 25 czerwca
1930 roku Narodowosocjalistyczng Niemiecka Partic Robotnikow (NSDAP)
zakwalifikowano w Niemczech jako wroga wobec Konstytucji Weimarskiej,
a wszystkim urzednikom panstwowym zakazano wstepowania do niej. Helmut
Nicolai nie podzielat co prawda przekonania o stusznosci tego ograniczenia, ale
przetozonym nie demonstrowat poczatkowo swoich narodowosocjalistycznych
przekonan. Dopiero kiedy w marcu 1931 roku policja dowiedziala sig, ze w cza-
sie wolnym od pracy wygtaszat regularnie na forum publicznym referaty na temat
kwestii rasowej”, Nicolai przyznal si¢ oficjalnie do tego, ze jest narodowym so-
cjalista. W wyniku postepowania dyscyplinarnego, wdrozonego z powodu naru-
szenia obowigzujacej urzednikow panstwowych partyjnej neutralnosci politycz-
nej oraz lojalno$ci wobec Konstytucji Weimarskiej, Nicolai zostat w 1931 roku

suspendowany ze sprawowanego urzedu3®.

zostala rozwigzana. Nietypowe byto jedynie to, ze Nicolai byt niedosztym Zolierzem pierwszej
wojny $wiatowej, zwolnionym z szeregéw wojska juz na poczatku wojny.

29 M. Schmoeckel, Helmut Nicolai. Ein Anfang nationalsozialistischen Rechtsdenkens, [w:]
Rechtsgeschichte(n)? Histoire(s) du droit? Storia/storie del diritto? Legal Histori(es)? Europdi-
sches Forum Junger Rechtshistorikerinnen und Rechtshistoriker Ziirich 28.—30. Mai 1999, Frank-
furt am Main 1999, s. 327 n.

30 H.F.K. Giinther, Rassenkunde des deutschen Volkes, Miinchen 1920. Por. przypis 154.

31 M. Housden, op. cit., s. 55, 84.

32 H. Nicolai, Recht und Willkiir, ,,Deutschlands Erneuerung” 10, 1926, s. 466 n.

33 M. Housden, op. cit., s. 71 (,transferred from the relative comfort of Miinster to the discom-
fort of Oppeln”).

3% Ibidem,s. 71 n.

35 H. Nicolai, Oberschlesien im Ringen der Vélker, Breslau 1930. Organizacja o charakterze
nacjonalistycznym i antysemickim Liga Walki o Kultur¢ Niemiecka, wydajaca pismo Nicolaia, byta
wowczas juz $ci§le zwiazana z NSDAP. Zob. A. Steinweis, Weimar Culture and the Rise of National
Socialism: The Kampfbund fiir deutsche Kultur, ,,Central European History” 4, 1991, s. 402-423;
M. Housden, op. cit., s. 73—76. W tym czasie ukazaly si¢ juz rowniez jego artykuty o tresci rasistow-
skiej, takie jak: H. Nicolai, Nordischer Rechtsgeist, ,,Die Sonne” 1931, s. 97 n., 152 n.; idem, Rasse
und Gesetzgebung, ,,Die Sonne” 1932, s. 97, 145.

36 M. Schmoeckel, op. cit., s. 329.
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Zwolniony z pracy, nie musiat si¢ juz troszczy¢ o urzgdniczg kariere zawo-
dowa, lecz mogl bez ryzyka wstapi¢ do NSDAP i poswigci¢ si¢ catkowicie pracy
na rzecz partii. Dos¢ szybko zyskat sobie pozycje partyjnego prawnika NSDAP
(Parteijurist®”) i otrzymat posade w centrali NSDAP w Monachium, w tak zwa-
nym Brazowym Domu (Braunes Haus). Pelniac od 22 pazdziernika 1931 roku
funkcje ,kierownika ds. polityki wewnetrzej sztabu NSDAP38 opracowywat
tam projekty reformy konstytucji Rzeszy Niemieckiej, ktore opublikowal w roku
1933 jako Podstawy przysziej konstytucji. O odbudowie prawnej organizacji pan-
stwa Trzeciej Rzeszy®. Z kolei juz rok wczeéniej, w serii ,,Biblioteka Narodo-
wosocjalistyczna”, ukazata si¢ praca Nicolaia Nauka prawa w oparciu o zasady
biologii ras. Zarys narodowosocjalistycznej filozofii prawa*, ktéra prawnik sam
okreslit jako ,,oficjalne pismo partyjne”*!. Mozna stwierdzié, ze te dwie publika-
cje, o objetosci odpowiednio 85 i 55 stron, sg gtownymi pismami Nicolaia, naj-
dobitniej wyrazajacymi jego poglady. Oba naleza zresztg do tych publikacji Nico-
laia, ktore zauwazono i poddano ocenie rowniez poza granicami Niemiec, w tym
takze w polskim $rodowisku prawniczym*?. Wyjatkowa wydaje si¢ czestotliwoéé

37 M. Stolleis, op. cit., s. 322, pisze o tak zwanych ideologicznie na wskroé przekonanych
prawnikach partyjnych. Do tego kregu oprocz Nicolaia zaliczali si¢ Werner Best, Hans Frank, Ro-
land Freisler, Reinhard H6hn i Walter Sommer.

38 A. Tyrell, Fiihrer befiehl... Selbstzeugnisse aus der ,Kampfzeit* der NSDAP, Wiesbaden
1991, s. 364.

39 H. Nicolai, Grundlagen der kommenden Verfassung. Uber den staatsrechtlichen Aufbau
des Dritten Reiches, Berlin 1933.

40 H. Nicolai, Die rassengesetzliche Rechtslehre. Grundziige einer nationalsozialistischen
Rechtsphilosophie, Miinchen 1932.

41 H. Nicolai, Die rassengesetzliche Rechtslehre. Grundziige einer nationalsozialistischen
Rechtsphilosophie, drugie wydanie, Miinchen 1933, s. 4; idem, Der Staat im Nationalsozialisti-
schen Weltbild. Grundrif3, Leipzig 1933, s. 14.

42 L. Gérnicki, op. cit., wymienia sprawozdania i recenzje tych dwoch pism Nicolaia. Pisma
Nicolaia zostaly omowione w 1933 roku przez Macieja Starzewskiego, profesora prawa panstwo-
wego i migdzynarodowego na UJ w jego rozprawie Elita i wodz w projekcie ustroju Trzeciej Rzeszy
(ibidem, s. 67) oraz przez Artura Millera, prokuratora Sadu Najwyzszego w rozprawie Zasady przy-
sztego ustroju Trzeciej Rzeszy. Uwagi na marginesie ksigzki mysliciela hitleryzmu (ibidem, s. 67 n.),
w 1934 roku przez — kryjacego si¢ wedtug Gorneckiego prawdopodobnie pod anagramem ,,A.P.”
— Antoniego Peretiakowicza, profesora na Uniwersytecie Poznanskim, w jego recenz;ji ksiazki Ni-
colaia Grundlagen der kommenden Verfassung (ibidem, s. 68, przypis 109), a nastepnie w 1935 roku
przez warszawskiego adwokata Antoniego Chmurskiego w jego ksiazce Nowa Konstytucja (ibidem,
s. 24 n., 72) oraz w 1936 roku przez Stanistawa Gotaba, profesora prawa cywilnego i procedury
cywilnej na UJ w pracy Prgdy w prawoznawstwie IlI Rzeszy (ibidem, s. 20-23) 1 Leona Halbana,
profesora prawa koscielnego na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie, w ksiazce Religia
w Trzeciej Rzeszy (ibidem, s. 29 n.). W okresie wydania ostatnich publikacji z lat 1935-1936 Nicolai
byt juz praktycznie wyeliminowany z zycia publicznego w Niemczech. Na temat omowien ksigzek
Nicolaia przez Starzewskiego, Halbana i Golaba pisal niedawno réwniez M. Maciejewski, Polscy
uczeni prawnicy miedzywojenni o ustroju i prawie Trzeciej Rzeszy, ,,Miscellanea Historico-Juridi-
ca” 15, 2016, z. 2, 5. 93-96, 111-115; M. Maciejewski, M. Marszal, Wstep, [w:] Pod znakiem swa-
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i tempo ich wydawania: pismo o przysztej konstytucji ukazato si¢ az pie¢ razy
w ciagu jednego 1933 roku, za$ publikacja na temat prawa opartego o tak zwana
teori¢ rasowa — trzy razy w ciggu lat 1933-1934. Ponadto w tym samym krétkim

okresie powstawania i umacniania si¢ dyktatorskiej wladzy Hitlera ukazaly sie

kolejne publikacje Nicolaia, o podobnym charakterze*3.

Przejecie wladzy przez Hitlera na poczatku roku 1933 przyniosto duzo zmian
rowniez w zyciu prawnika. Bedac dyscyplinarnie zwolnionym urzednikiem pan-
stwowym i szeregowym pracownikiem partyjnym NSDAP, zostat w blyskawicz-
nym tempie zrehabilitowany, powrocit do stuzby urzedniczej i awansowatl do wy-
sokiej rangi funkcji prezydenta rejencji Magdeburg**. Juz przedtem, w kwietniu
1932 roku, wybrany zostat postem NSDAP do parlamentu pruskiego. Jako czto-
nek Zwiazku Narodowosocjalistycznych Prawnikow Niemieckich sprawowat
takze funkcje kierownika sekcji ,,grupy zawodowej urzednikow administracji”
Rzeszy*. Poza tym byt wydawca kilku czasopism fachowych i cztonkiem za-
tozonej 26 czerwca 1933 roku Akademii Prawa Niemieckiego®®, ktorej prezy-
dentem byl wowczas Hans Frank, 6wczesny ,,komisarz Rzeszy ds. ujednolicenia
wymiaru sprawiedliwo$ci i odnowy porzadku prawnego™?’.

styki. Polscy prawnicy Trzeciej Rzeszy 1933—1945. Wybor pism, red. M. Maciejewski, M. Marszat,
Krakow 2005, s. XIV-XVIII, XXXIV-XXXVIII.

43 H. Nicolai, Der Staat im Nationalsozialistischen... Wraz z tym pierwszym zeszytem Nico-
laia wydawnictwo, juz pod nowym kierownictwem, otworzylo cala seri¢ zeszytow na temat znacze-
nia narodowego socjalizmu dla ré6znych dziedzin prawa, skierowana, wedtug wskazowki wydawcy,
nie tylko do prawnikow, lecz ,,kazdego”. Nastepnie ukazaty si¢: H. Nicolai, Rasse und Recht. Vor-
trag gehalten auf dem Deutschen Juristentage des Bundes nationalsozialistischer deutscher Ju-
risten am 2. Oktober 1933 in Leipzig, Berlin 1933; idem, Der Neuaufbau des Reiches nach dem
Reichsreformgesetz vom 30. Januar 1934, Berlin 1934; idem, Nationalsozialismus und Staatsrecht,
[w:] Die Verwaltungs-Akademie. Ein Handbuch fiir den Beamten im nationalsozialistischen Staat,
t. 1. Die weltanschaulichen, politischen und staatsrechtlichen Grundlagen des nationalsozialisti-
schen Staates, cz. 2. Die politischen und staatsrechtlichen Grundlagen, red. H.-H. Lammers ef al.,
Berlin 1934.

44 Na skutek nielegalnego rozwiazania ostatniego demokratycznie wybranego rzadu Prus, na
czele ktorego stat socjaldemokrata Otto Braun, przez kanclerza Rzeszy Franza von Papena 20 lip-
ca 1932 roku (Preufenschlag, zamach na Prusy), osobista sytuacja Nicolaia polepszyta si¢ juz
w drugiej potowie roku. Na podstawie rozporzadzenia komisarza Rzeszy na Prusy, Franza Brachta,
7 26 wrzesnia 1932 roku wszyscy urzednicy zwolnieni wezesniej z powodu przekonan narodowoso-
cjalistycznych mogli powrdci¢ na swe urzednicze stanowiska. Zob. M. Schmoeckel, op. cit., s. 332.

4 M. Bilke, Wstep, [w:] Reden gehalten auf der ersten Kundgebung der Berufsgruppe Ver-
waltungsbeamte im Bund Nationalsozialistischer Deutscher Juristen am 14. September 1933 in
Berlin von Dr. Hans Frank und Dr. Helmut Nicolai mit einer Einfiihrung von Dr. Manfred Bilke und
zwei Bildnissen, Berlin 1933, s. 6.

46 M. Schmoeckel, op. cit., s. 332 n.

47 Na stanowisko komisarza Rzeszy ds. ujednolicenia wymiaru sprawiedliwosci i odnowy po-
rzadku prawnego Hans Frank zostal mianowany jeszcze przez prezydenta Hindenburga, 25 kwiet-
nia 1933 roku.
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Whbrew pozorom kariera Nicolaia w dalszym ciggu nie uktadala si¢ jednak
pomyslnie. Przyczyna jego zaistniatych juz w roku 1933 problemow i catkowi-
tej porazki dwa lata pdzniej byly, paradoksalnie, konflikty z sama partia — ta,
ktorej Nicolai, jako jej wierny zwolennik, poswigcit przed 1933 rokiem niemal
wszystko, tacznie z bezpieczng praca na panstwowej posadzie. Do pierwszej po-
tyczki z dziataczami partyjnymi na §rednim szczeblu hierarchii NSDAP doszto
juz kilka migsigcy po objeciu przez Nicolaia urzgdu prezydenta rejencji w Mag-
deburgu. Krytykujac wewnatrzpartyjne ,,naduzycia kryminalne”, Nicolai narazit
si¢ regionalnemu przywodcy NSDAP w Magdeburgu, gauleiterowi Wilhelmowi
Friedrichowi Loeperowi (1883—1935), ktory wytoczyl mu postepowanie dys-
cyplinarne przed najwyzszym sadem partyjnym*®. Trzeba zaznaczy¢, ze w spo-
rze tym faktycznie rozstrzygata si¢ kwestia wladzy: czy partia moze wywierac
wplyw na organy administracji panstwowej*’. Sprawa zakonczyta sie dla Nico-
laia jeszcze w miare tagodnie. Usunieto go co prawda z wysokiej, panstwowej
posady w Magdeburgu, ale mimo to udato mu si¢ nastepnie, w koncu pazdzier-
nika lub na poczatku listopada 1933 roku, obja¢ funkcje kierownika wydzia-
hu I ds. spraw konstytucji i ustawodawstwa w ministerstwie spraw wewnetrznych
Rzeszy, na czele ktérego stat wowczas Wilhelm Frick, z wyksztalcenia takze
prawnik. Frick wspieral Nicolaia w czasie procesu magdeburskiego, sprzeciwia-
jac sie — cho¢ nieskutecznie — jego partyjnej degradacji w Magdeburgu®’, a po-
tem odegrat role swego rodzaju spadochronu dla ponownie zagrozonej kariery
zawodowej Nicolaia.

Bedac przez okoto rok pracownikiem ministerstwa, Nicolai wykazywat si¢
podobno ,,niesamowita arogancja, zasilang wybujata ambicja i [...] zadza uzna-
nia” 3!, Jako pracownik $redniego szczebla bezskutecznie ubiegat sie na przy-
ktad o ,,audiencje” u samego Hitlera, z pomini¢ciem ministra Fricka i wicemi-
nistra Pfundtnera (1881-1945)32. Jednak nawet Frick nie mégt juz (a takze nie
chcial) ratowac¢ Nicolaia po raz drugi, kiedy ten, nieco pdzniej, powtornie popadt
w konflikt z dziataczami partii — tym razem juz na jej najwyzszym szczeblu.
Problem byt tym razem powazniejszy, gdyz dotyczyt bezposrednio przekonan
ideologicznych Nicolaia. Okazato si¢ bowiem, ze nie odpowiadaty one w pel-
ni zamierzeniom najwyzszych przywodcow partii, a w szczegdlnosci planom
samego Hitlera. Ani koncepcje Nicolaia o restrukturyzacji Rzeszy w drodze

48 D M. McKale, Der iffentliche Dienst und die Parteigerichtsbarkeit der NSDAP, [w:] Ver-
waltung contra Menschenfiihrung im Staat Hitlers. Studien zum politisch-administrativen System,
red. D. Rebentisch, K. Tappe, Gottingen 1986, s. 245 n., wskazuje na to, ze na mocy wyrokow sg-
dow partyjnych, niezaleznych od sadownictwa panstwowego, w latach 1933-1934 wielu cztonkow
NSDAP zostalo usunigtych z partii i osadzonych w wigzieniach lub obozach koncentracyjnych. Por.
tez M. Housden, op. cit., s. 167-183.

49 M. Schmoeckel, op. cit., s. 333 n. i zasadniczo W. Benz, op. cit., s. 203 n.

30 G. Neliba, op. cit., s. 246.

31 Ibidem, s. 86 n.

32 Ibidem.
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— jak wierzyl — planowanej ,,przysztej konstytucji”, opartej na przestankach
rasowo-narodowych>3, ani ,,nauka prawa” oparta na przestankach biologiczno-
-rasowych>*, przedstawione przez Nicolaia w jego dwoch wymienionych juz,
najwazniejszych pismach, nie przypadty Hitlerowi do gustu. Kiedy po wydaniu
pierwszego z nich, Podstawy przysziej konstytucji>>, swoja koncepcije restruk-
turyzacji Rzeszy Nicolai opublikowatl ponownie w roku 1933, tym razem pod
tytutem Paristwo w swiatopoglgdzie socjalizmu narodowego>®, Hitler, pomigdzy
listopadem 1933 i styczniem 1934 roku, kilkakrotnie nakazywal konfiskate jego
dzieP’. Ponadto wodz NSDAP wydat w tym czasie zakaz wszelkich publicznych
»Wypowiedzi na temat przysztej reformy Rzeszy” pod grozba osadzenia w obozie
koncentracyjnym w drodze nadzwyczajnych srodkéw bezpieczenstwa, to jest bez
procesu i wyroku sadowego (Schutzhaft)>®.

Juz miesigc przed pierwsza konfiskatg ksigzki Nicolaia w listopadzie 1933 ro-
ku, niezadowolenie Hitlera i Franka’® wywolal réwniez wystep prawnika z pre-
lekcja Rasa i prawo, wygloszona na podstawie jego drugiej ksigzki z 1932 roku
na ogodlnoniemieckim zjezdzie Zwigzku Narodowosocjalistycznych Prawnikow
Niemieckich, ktory odbyt sie w Lipsku w dniach od 30 wrzeénia do 3 pazdzier-
nika 1933 roku®®. W éwietle reakcji dowodztwa NSDAP na poczynania Nicolaia
stato si¢ oczywiste, ze pragnienie Nicolaia stworzenia ,,narodowosocjalistycznej

33 H. Nicolai, Grundlagen der kommenden... Zob. tez idem, Die rassengesetzliche Rechtsleh-
re..., s. 5: ,,Moja ksiazka Podstawy przysztej konstytucji [ ...] ukazuje praktyczne zastosowanie na-
uki prawa opartej na zasadach biologii ras w dziedzinie prawa konstytucyjnego”.

4 H. Nicolai, Die rassengesetzliche Rechtslehre. .., s. 5.

33 H. Nicolai, Grundlagen der kommenden...

356 H. Nicolai, Der Staat im Nationalsozialistischen. ..

37 G. Neliba, op. cit., s. 111.

38 Ibidem.

39 M. Schmoeckel, op. cit., s. 332. W dniu 2 pazdziernika 1933 roku, kiedy Nicolai wygta-
szal swoje przemowienie na tym — jak dumnie chwalili si¢ organizatorzy z ministerstwa wymiaru
sprawiedliwosci — ,,najwigkszym zjezdzie prawnikow wszystkich czasow i narodow”, Hitlera co
prawda osobiscie jeszcze tam nie bylo (zob. Deutscher Juristentag, s. 4), ale nastepnego dnia wodz
NSDAP pojawit si¢ na uroczystosci konczacej kongres w halach targowych w Lipsku i wyglosit
przemowienie przed ,,12 300 urzgdnikami Zwigzku Narodowosocjalistycznych Prawnikow Nie-
mieckich”, jak dumnie podkreslat komisarz Rzeszy i minister stanu Hans Frank jako gospodarz
catego zjazdu (ibidem, s. 315). Poniewaz obecnos¢ zagranicznych gosci odgrywata dla organizato-
row kongresu wazna role dla ich reputacji za granica, w tomie konferencyjnym podano wszystkie
nazwiska do$¢ nielicznych gosci przybytych z zagranicy, a ich obecno$¢ udokumentowano nawet
opublikowanym w tomie zdjeciem (ibidem, s. 3). Jako go$¢ z Polski figuruje profesor prawa z Uni-
wersytetu Warszawskiego Zygmunt Cybichowski. Por. tez przypis 161.

60 Zob. P. Landau, Die deutschen Juristen und der nationalsozialistische Juristentag 1933,
Leipzig 1996, s. 9 n., o si¢gajacej roku 1860 historii Ogdlnoniemieckiego Zjazdu Prawnikow (Deut-
scher Juristentag). Stala deputacja tego zjazdu rozwigzata si¢ 29 kwietnia 1933 roku w protescie
przeciwko instrumentalizacji przez nazistow. W pdzniejszym okresie, od jesieni roku 1933, prawni-
cy nazistowskiej ,,proweniencji” wykorzystywali dobrze brzmiaca nazwe Deutscher Juristentag dla
swoich regularnych zebran o charakterze partyjnym.
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filozofii prawa”, ktora ,,toruje sobie [wlasnie] [...] droge i bedzie obowigzywac
w Trzeciej Rzeszy®!, nie miato jakiegokolwiek pokrycia w éwczesnej rzeczy-
wistos$ci politycznej. Ponadto stalo si¢ jasne, ze wszelka narodowosocjalistyczna
»teoria” lub ,.filozofia” prawa od samego poczatku nie miala racji bytu, poniewaz
istotna byta wylacznie aktualna wola dyktatora®?, a swoboda wyrazania odmien-
nej opinii nie istniata.

W tej sytuacji osobisty los Nicolaia byt juz przesadzony. Pod koniec roku
1934 wytoczono mu zarzut zbrodni utrzymywania zwigzkéw homoseksualnych.
Zarzut taki — uzasadniony czy nie — byt wtedy typowym $rodkiem umozliwia-
jacym przeprowadzenie czystek, rowniez we wiasnych szeregach rezimu. Fana-
tyczny rasista i wierny narodowiec zostat usuniety z partii, stracit wysoka posade
w ministerstwie, a 13 kwietnia 1935 roku zostat w koncu aresztowany przez Taj-
ng Policje Panstwowa (Gestapo). Mimo iz Hitler osobiscie odméwil umorzenia
sledztwa, sad tawniczy w Berlinie zdjat sprawe z wokandy jeszcze przed ustalo-
nym na 6 czerwca 1935 roku terminem rozprawy®.

Po wyjsciu na wolnos$¢ Nicolai starat si¢ zapewni¢ sobie byt praca w cha-
rakterze radcy prawnego i adwokata. Paradoksalnie on, przekonany narodowy
socjalista, musial zadowala¢ sie klientela raczej krytycznie nastawiong do hi-
tlerowskiego rezimu®. Pod koniec roku 1937 ozenil si¢ i zostal ojcem dwoch
corek. Po napadzie Niemiec na Polske w 1939 roku zglosit si¢ do wojska, do
ktorego zostal ponownie wceielony w sierpniu roku 1943. Pod koniec wojny trafit
do niewoli, skad zostat zwolniony w lipcu 1945 roku ze wzgledu na zty stan zdro-
wia. W wyniku przeprowadzonej procedury denazyfikacji, podczas ktorej Nicolai
przedstawiat siebie samego jako wroga rezimu, ,,stale zyjac[ego] w najwyzszym
niebezpieczenstwie narazenia wtasnego zycia”, 20 kwietnia 1949 roku zaklasyfi-
kowano go ostatecznie jako ,,obcigzonego w mniejszym stopniu” (trzecia grupa:
Minderbelasteter) i obtozono daleko idagcym zakazem wykonywania zawodu®,

W pozostalych latach, az do $mierci w wieku 60 lat w 1955 roku, oprocz
ksiazek na temat historii lokalnej®® i heraldyki®’ Nicolai opublikowat dzieto za-

61 H. Nicolai, Die rassengesetzliche Rechtslehre..., swoje ambicje wyrazit juz w samym tytu-
le ksiazki (Grundziige einer nationalsozialistischen Rechtsphilosophie) i we wstepie do pierwszego
wydania (ibidem, s. 3).

62 Q. Lepsius, Die gegensatzaufhebende Begriffsbildung. Methodenentwicklungen in der We-
imarer Republik und ihr Verhdltnis zur Ideologisierung der Rechtswissenschaft im Nationalsoziali-
smus, Minchen 1994, s. 109.

63 M. Schmoeckel, op. cit., s. 338.

4 Ibidem.

65 M. Schmoeckel, op. cit., s. 339, ktory cytuje o$wiadczenia Nicolaia z akt postepowania;
M. Housden, op. cit., s. 112 n.

66 H. Nicolai, Arolsen. Lebensbild einer deutschen Residenzstadt, Gliicksburg 1954,

67 H. Nicolai, Waldeckische Wappen. Beitrige zur Familiengeschichte, cz. 1-3, Arolsen 1985,
1987, 1991. Lokalne towarzystwo na rzecz historii i kultury miejscowej wydalo poSmiertnie ob-
szerny manuskrypt Nicolaia na temat heraldyki regionu okolic Waldeck. Publikacja zawiera dane
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tytutowane Rodowéd Chrystusa. Nowa droga do ewangelii i prawa natury®s.
Nie jest ono jednak — jak w pierwszym odruchu mozna by sadzi¢ na podstawie
tytutu — rozliczeniem z wtasna dziatalnos$cia przed wojna, lecz wregcz przeciw-
nie, stanowi kontynuacje mysli ideologicznej po ,teraz juz chyba okoto trzy-
dziestoletnim zajmowaniu si¢ historig prawa i filozofiag prawa”, jak w 1950 roku

Nicolai lapidarnie podsumowuje wtasng dziatalno$¢ od konca pierwszej wojny

Swiatowej®.

Po drugiej wojnie §wiatowej Nicolai nie zmienit swoich rasistowskich po-
gladow i1 podobno nie dostrzegal tez zadnego zwiazku miedzy bezprecedenso-
wym w historii ludzko$ci naruszeniem zasad cywilizacji przez Niemcow, do-
konanymi przez nich zbrodniami a jego wtasnym dzialaniem i propagowanym
przez niego w Niemczech przed 1945 rokiem rasistowskim sposobem myslenia.
Swiadcza o tym najlepiej juz cho¢by wybrane przez Nicolaia nagtowki dwoch
manuskryptow, ktdre napisat po wojnie i ktore znajduja si¢ dzisiaj w dwoch archi-
wach w Niemczech’. Pierwszy, manuskryptu z 1947 roku, brzmi: ,,Moja nauka
prawa w oparciu o zasady natury. Jej geneza, istota i skutki w przesztosci i przy-
sztosci [sic!]”7'. Z kolei nagtéwek innego manuskryptu z roku 1950 — , Moja
walka [sic!] o prawo [sic!]”"?> — bez jakiejkolwiek zenady nawiazuje do tytutu
ksigzki Hitlera.

biograficzne na temat autora, w ktorych — trzydziesci lat po jego Smierci — ani jednym stowem nie
wspomina si¢ o przedwojennej dziatalno$ci opisanej w niniejszym artykule.

8 H. Nicolai, Der Stammbaum Christi. Ein neuer Weg zum Evangelium und zum Naturrecht,
Marburg an der Lahn 1950. Ksigzka zawiera nastepujaca dedykacje: ,,Mojej ukochanej mamie, pani
Marii Nicolai” (ibidem, s. 3). Matka Nicolaia jeszcze w czasie wojny, pie¢ lat po degradacji Nicola-
ia, 21 lutego 1940 roku skierowata do NSDAP podanie z prosba o ponowne przyjecie syna do partii.
Whiosek zostat odrzucony; zob. M. Schmoeckel, op. cit., s. 338.

% H. Nicolai, Der Stammbaum Christi, s. 7. W swoim osobliwym pi$mie, w ktérym sam autor
przedstawia siebie jako ,,ewangelickiego chrzescijanina, ale przede wszystkim naukowca” (ibidem,
s. 10), Nicolai uparcie obstaje przy kategoriach swego przedwojennego myslenia. Apeluje do wiary
nie w duchu , liberalizmu”, lecz ,,ortodoksyjnie-pozytywistycznej nauki chrzescijanskiej” (ibidem,
s. 8) i podsumowuje w ostatnich zdaniach ksigzki: ,,Wszelka religia jest przeciez uzasadniona je-
dynie w nauce o dziedziczeniu. [...] Przeciwienstwem [tego] sa przesady [...] jako wiara w nakazy
wiary narzucone cztowiekowi z zewnatrz bez ich uzasadnienia przez nauke o dziedziczeniu. W tym
lezy tez [sedno] kryterium [takich] poje¢ jak moralnos¢ i niemoralnos¢, prawo i bezprawie” (ibi-
dem, s. 104). W ten sposob zamykat si¢ krag: swojej kategorii ,,narodowosocjalistycznej filozofii
prawa” z lat trzydziestych, opartej na przynaleznosci cztowieka do okreslone;j ,,rasy”, Nicolai uzy-
wa jeszcze dwadziescia lat pdzniej taczac nadal pochodzenie biologiczne cztowieka z pojeciami
moralnymi w sensie religijnym i prawnym!

70 Na manuskrypty te wskazuje M. Housden, op. cit., s. 240.

71 H. Nicolai, Meine naturgesetzliche Rechtslehre. Ihr Werden, Wesen und Wirkungen in Ver-
gangenheit und Zukunft, w zasobach archiwum panstwowego (Staatsarchiv) w Marburgu, zasob
nr M 59 (2 wrze$nia 1947 roku).

72 H. Nicolai, Mein Kampf ums Recht, w zasobach Instytutu Historii Wspétczesnej (Institut
fiir Zeitgeschichte) w Monachium, zasob MSS 109 (20 marca 1950 roku).
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3. ,,Nauka prawa” w ujeciu Nicolaia 1 przyczyny
jego niepowodzenia jako zatozyciela ,teorii prawa”
ruchu narodowosocjalistycznego

Biorac pod uwagg zyciorys Nicolaia nie mozna by¢ zaskoczonym, ze rowniez
jego publikacje odzwierciedlajg powtarzane wielokrotnie, standardowe elementy
narracji skrajnej prawicy, ktore umacniaty si¢ w Europie szczegolnie po pierwszej
wojnie $wiatowej, a ktorych korzenie siggajg juz XIX wieku. W duzej mierze
narracja ta polega na odrzucaniu pewnych idei spolecznych oraz na kreowaniu
obrazu wroga’3. W tej klasycznej wersji odnajdujemy ja zatem tez u Nicolaia,
ktory w swoich publikacjach podkresla wciaz, ze jest przeciwko ,,liberalizmowi”
w politycznym, spotecznym i kulturalnym ujeciu’®, przeciwko ,,prawom pod-
stawowym” i ,,prawom cztowieka” definiowanym przez ,,panstwa liberalne””,
przeciwko ,,pacyfizmowi”’®, przeciwko ,.humanitarnemu rozumieniu prawa przez
pacyfistycznych demokratow””’, przeciwko ,,brataniu sie narodow”’8, przeciwko
,,samoponiZaniu”79, ktore ,,strasznie zaszkodzito reputacji Niemiec za granicq”go,
przeciwko ,,0éwieceniu”®!, przeciwko imigrantom spoza Europy, jak na przyktad
»mongotom i murzynom”gz, przeciwko ,.feminizmowi%3, przeciwko ,,prasie le-
wicowej zydostwa™® i generalnie ,,prasie zagranicznej”®>, przeciwko ,,partiom
liberalnym i marksistowskim” oraz ,,pogladom zydowsko-masonskim” jako pod-
stawie ponadnarodowych zwigzkéw, na przyktad tak zwanej Paneuropy®®, prze-
ciwko ,,gospodarce kapitalistycznej”, ktora ,,rzucita si¢ w ramiona »gospodarki

73 K. Anderbriigge, op. cit., s. 35 n.; oraz K. Sontheimer, Antidemokratisches Denken in der
Weimarer Republik. Die politischen Ideen des deutschen Nationalismus, Miinchen 1978, s. 141—
147, szczegdlnie o narracji skierowanej przeciwko ,,liberalizmowi” w Niemczech, ,,chtopcu do bi-
cia z okresu Republiki Weimarskiej”.

74 H. Nicolai, Die rassengesetzliche Rechtslehre..., s. 3, 46; idem, Rasse und Recht..., s. 6;
idem, Der Staat im Nationalsozialistischen..., s. 19 n.; Z. Cybichowski, Na szlakach nacjonalizmu.
Rozwazania prawnopolityczne, Warszawa 1939, s. 11 n., méwi w tym kontekscie o ,,ide[ach] demo-
liberalnych” nawigzujac do ,,jednostki” stwarzajacej ,,grunt podatny dla [...] pacyfizmu”.

75 H. Nicolai, Rasse und Recht..., s. 41 przypis 2.

76 H. Nicolai, Grundlagen der kommenden...,s. 13.

77 H. Nicolai, Die rassengesetzliche Rechtslehre. .., s. 51; idem, Grundlagen der kommenden. ..,
s. 13.

78 H. Nicolai, Grundlagen der kommenden..., s. 13.

7 Ibidem.

80 H. Nicolai, Die rassengesetzliche Rechtslehre..., s. 54.

81 H. Nicolai, Grundlagen der kommenden...,s. 13.

82 H. Nicolai, Rasse und Recht..., s. 65.

83 H. Nicolai, Die rassengesetzliche Rechtslehre..., s. 13.

84 Ibidem, s. 42.

85 Ibidem, s. 54.

86 Ibidem, s. 46.
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$wiatowej«, porzucajac gospodarcze interesy narodowe™®’, przeciwko ,,wptywom
kapitalistycznym i indywidualno-kosmopolitycznym”®8, przeciwko ,,interesom
[czysto] materialnym™®, przeciwko rozdziatowi ,,moralnosci i prawa”?, ktory
prowadzi do ,,niecheci narodu w stosunku do [zawodu] prawnika™®!, przeciwko
,,prawnikom tworzacym mocno zamknieta kaste”?, ktéra odizolowala si¢ od ,,na-
rodu”, przeciwko ,,panujacemu w sadach czesto jeszcze duchowi liberalizmu”,
ktory nalezy wypleni¢ w drodze zasadniczej ,,reformy wymiaru sprawiedliwo$ci”
i wymiany takich sedziéw, ktorzy nie sa jeszcze odpowiednio dopasowani do no-
wego ustroju panstwa i antyliberalnej woli narodu®3.

Do powstatego wowczas, nie tylko zreszta w Niemczech, konsensusu skraj-
nej prawicy co do odrzucenia indywidualizmu, liberalizmu i uniwersalizmu®*
u Nicolaia dochodzi dodatkowy czynnik, mianowicie rasizm, ktory wedtug niego
i wielu 6wczesnych uczonych byl uzasadniony naukowo. W 6wczesnej ideologii
rasizm obejmowal na pierwszym planie antysemityzm, ale nie ograniczat si¢ je-
dynie do Zydow.

Bioragc pod uwage podstawy $Swiatopogladowe mysli Nicolaia mozna by
przypuszczac, ze prawnik ten byt w 1933 roku jak najlepiej predestynowany do
zrobienia btyskotliwej kariery jako konstytucjonalista i teoretyk nazistowskiego
prawa Trzeciej Rzeszy. Okazato si¢ jednak, ze projekty nowej konstytucji opraco-
wane przez Nicolaia oraz jego ,.filozofia narodowosocjalistyczna™ nie staly si¢ —
jak miat nadzieje — podstawa politycznego uznania® i wyjatkowej kariery, lecz

87 H. Nicolai, Rasse und Recht..., s. 49.

88 H. Nicolai, Die rassengesetzliche Rechtslehre. .., s. 8.

89 H. Nicolai, Rasse und Recht..., s. 44.

90 H. Nicolai, Die rassengesetzliche Rechtslehre..., s. 7, 40.

91 H. Nicolai, Rasse und Recht..., s. 44.

92 Tak dostownie H. Lange, Justizreform..., s. 181, ktory w pazdzierniku 1933 roku wystapit
na zjezdzie narodowosocjalistycznych prawnikéw w Lipsku z prelekcja o wedhug niego potrzebne;j
reformie niemieckiego wymiaru sprawiedliwos$ci. Prelekcja nastapita bezposrednio po wystapieniu
Nicolaia, ktory méwit tam réwniez o — wedtug niego uzasadnionej — ,,niecheci narodu do [zawo-
du] prawnika”. Spowodowana byta ona zdaniem Nicolaia patologicznym izolowaniem si¢ ,,panstwa
prawnikow” (Juristenstaat) od narodowego, antyliberalnego uczucia sprawiedliwosci ,,w liberal-
nym ustroju prawa za naszych dopiero ostatnio [dzigki Hitlerowi] minionych czasow”, H. Nicolai,
Rasse und Recht..., s. 40, 44. Dlatego 14 wrzes$nia 1933 roku w przemoéwieniu przed prawnikami
administracji panstwowej Nicolai oglaszal: ,,My nie chcemy si¢ izolowa¢, nie, my chcemy staé
posrodku narodu [...]”, H. Nicolai, Rede des Herrn Regierungsprisidenten Dr. Nicolai, [w:] Reden
gehalten auf der ersten Kundgebung der Berufsgruppe Verwaltungsbeamte im Bund Nationalsozia-
listischer Deutscher Juristen am 14. September 1933 in Berlin von Dr. Hans Frank und Dr. Helmut
Nicolai mit einer Einfiihrung von Dr. Manfred Bilke und zwei Bildnissen, Berlin 1933, s. 29.

93 Por. H. Nicolai, Rasse und Recht..., s. 51, ktéry wskazuje na F. Kaisera, publikujacego
w 1933 roku pismo pod tytutem Reforma wymiaru sprawiedliwosci? Reforma wymiaru sprawiedli-
wosci! (F. Kaiser, op. cit.).

94 F. Wittreck, Nationalsozialistische Rechtslehre und Naturrecht. Affinitit und Aversion,
Tiibingen 2008, s. 7.

95 M. Stolleis, op. cit., s. 345.
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wrecz odwrotnie, w szybkim tempie przyczynity si¢ do jego kompletnego upadku
zardwno na szczeblu partyjnym, jak i w zyciu zawodowym.

3.1. Koncepcja przysziej konstytucji opracowana przez Nicolaia

Pracujac w centrali partyjnej NSDAP w Monachium, Nicolai opracowy-
wat juz w 1931 roku projekty przysztej konstytucji, ktore przeznaczone bylty na
spodziewany dzien przejecia przez NSDAP wladzy w Niemczech. Kiedy zatem
w lecie 1933 roku, kilka miesigcy po zdobyciu wiadzy przez Hitlera, Nicolai
opublikowat pierwsze wydanie ksiazki Podstawy przysztej konstytucji. O ustroju
prawnym parnstwa Trzeciej Rzeszy”®, byto ono wiasciwie tylko kopia starszego,
wewnatrzpartyjnego ,,memoriatu” z konca roku 1931 roku®’. Btyskawiczne ko-
lejne wydania tego ,,gotowca” z szuflady Nicolaia jeszcze w 1933 roku?® pokazu-
ja, jak ogromny byt popyt na tego rodzaju literatur¢ w tym wyjatkowym czasie.
Mimo iz publikacja Nicolaia, jak sam — cho¢ prawdopodobnie na polecenie mi-
nisterstwa — pisal”®, nie miata ,,w zadnym wzgledzie charakteru urzedowego”,
ksigzka wydawata si¢ zawiera¢ konkretne odpowiedzi na pytanie wielu ludzi
w Niemczech i za granicag w kwestii tego, co tak naprawdg i konkretnie miata
oznaczac¢ ta proklamowana wszgdzie niemiecka ,,narodowa rewolucja”. Wybrany
przez Nicolaia pospiesznie, podyktowany ztudnymi ambicjami, a przez to i my-
lacy tytut o ,,przysztej konstytucji” w Niemczech sugerowat czytelnikom, zreszta
rowniez w Polsce, ze maja w tym przypadku do czynienia z oficjalnym projektem
ustawy konstytucyjnej'% jednego ,,z najwybitniejszych teoretykéw socjalizmu

96 H. Nicolai, Grundlagen der kommenden. ..

97 Por. H. Nicolai, ibidem, s. 5, gdzie Nicolai we wstepie z data 8 kwietnia 1933 roku wy-
jasnia sam, ze zdecydowat si¢ — widocznie z braku czasu w obliczu aktualnych wydarzen — na
wydanie memoriatu ,,w tej formie, w ktdorej sformutowany byt na Boze Narodzenie 1931 roku”.

98 Zob. czeéé 2 niniejszego artykutu.

% H. Nicolai, Grundlagen der kommenden..., s. 6. Uwaga Nicolaia stata wiasciwie w sprzecz-
nosci z tytutem jego ksiazki. Wiele wskazuje na to, ze ta, wlasciwie nietypowa dla Nicolaia, uwaga
dopisana zostata na zadanie ministerstwa spraw wewngtrznych, gdzie wtedy pracowat. 27 listopada
1933 roku zastepca ministra, Hans Pfundtner, odrzucit tez wewnetrzng propozycje prasowego komu-
nikatu ministerstwa w tej sprawie, sformulowang przez Nicolaia. Zamiast sugerowanej przez niego
wersji ministerstwo opublikowato 9 grudnia 1933 roku oficjalny komunikat podpisany przez mini-
stra o tym, ze nie istnialy ,,zadne plany o konkretnym charakterze” na temat przysztej konstytucji
i ze pismo Nicolaia o przysztej konstytucji nie ,,byto w jakikolwiek sposob wiazace dla ministerstwa
ds. wewnetrznych Rzeszy”. Byta to juz niejako pierwsza publiczna dyskredytacja Nicolaia, ktory
pracowat wowczas dopiero od kilku tygodni w ministerstwie.

100 Oberserwujac 6wezesng sytuacje w Niemczech z Warszawy, S. Cybichowski, Die nationa-
le Methode im Staatsrecht und in der Staatslehre, ,,Deutsche Juristen-Zeitung” 39, 1934, kolumna
644, chwali rol¢ Nicolaia, jaka ten odegrat jakoby na rzecz reformy konstytucyjnej, podkreslajac:
,,Kto bylby w stanie wyliczy¢ wszystkie nazwiska tych, ktorzy pracuja nad [...][nowym prawem
konstytucyjnym]? Wielka jest ich liczba, a wyrdznia si¢ wsrdd nich [...] dr Nicolai”. Z drugiej stro-
ny wyrazny krytyk ksiazki Nicolaia, Artur Miller, pisze pod koniec 1933 roku w czasopi$mie ,,Glos
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narodowego”!%!. Nie odpowiadalo to jednak w najmniejszym stopniu rzeczy-

wisto$ci. Nicolai nie miat zadnej oficjalnie uznanej legitymacji do publicznego
wypowiadania si¢ na temat przyszlej konstytucji, a jego wyciagniety z szuflady
projekt w decydujacych aspektach odbiegat juz w lecie 1933 roku od woli Fiih-
rera!02, Hitler wydat ostatecznie pod koniec marca 1935 roku — i to nie tylko ze
wzgledu na wezesniejsze publikacje Nicolaia — ogolne zarzadzenie zakazu ,,ja-
kichkolwiek publicznych dywagacji [...] w formie pisemnej lub ustnej na temat
ustroju Rzeszy [...]"1%3.

Pierwszym, podstawowym i bardzo drazliwym aspektem projektu Nicola-
ia byto ustalenie przyszlego stosunku miedzy organami NSDAP i panstwa. Tak
naprawde zagadnienie to az do konca istnienia Trzeciej Rzeszy nie zostato roz-
strzygniete, a nazistowscy prawnicy, z ministrem Frickiem na czele, chyba tez
nigdy tak do konca nie zrozumieli, ze Hitler w rzeczywistosci w ogole nie miat
zadnego zamiaru okreslié tego stosunku w sposéb przejrzysty!'%4. Konkurujace
z soba w nieskonczono$¢ pojedyncze jednostki na stanowiskach w hierarchii
panstwa i partii byly jak najbardziej korzystne dla zdobycia i utrzymywania to-
talnej wtadzy samego Hitlera. Koncepcja Nicolaia poruszala zatem bezwiednie
nader delikatny dla Fiihrera aspekt nieograniczonej wtadzy, o czym Nicolai miat
sie przekona¢ na wlasnej skorze juz kilka miesiecy po pierwszym wydaniu jego
ksigzki. Wedhug projektu nazistowskiego prawnika jedyna pozostajaca partia,
czyli NSDAP, miataby mie¢ bowiem co prawda — jako tak zwana polityczna
elita — nadzor polityczny nad panstwem, ale nie w ,,dziki”, to jest nieuregulowa-
ny prawnie sposob w formie statej ingerencji w urzedowanie organéw panstwa.
Organizacja partii i administracja panstwowa mialyby zatem wedtug projektu Ni-
colaia funkcjonowaé rozdzielnie'%3, a polityczny nadzér nad partia miatby spra-
wowac tak zwany senat. Ow rekrutowany z elit partii ,,senat” miatby tez petnié

Prawa”: ,Nie ulega [...] zadnej watpliwosci, ze mamy do czynienia nie z praca naukowa, lecz z tym
gatunkiem literatury politycznej, ktoéry w jezyku niemieckim nazywa si¢ »Parteikampfschrift«.
A wigc: bojowy druk partyjny”. Ale ,,sam autor [zostal] kierownikiem prac konstytucyjnych Trze-
ciej Rzeszy [....]. To zmienia charakter omawianej pracy, ktora z druku partyjnego przeksztatcita sig
niejako w zrodto urzgdowe [...]7, A. Miller, op. cit., s. 697 n. Por. tez anonimowa recenzja Nicolai,
Helmut: Grundlagen der kommenden Verfassung, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologicz-
ny” 1934,z. 1, cz. 2,s. 10: ,,Autorem jest [...] jeden z najbardziej wplywowych pisarzy hitlerowcow
i poglady przez niego wyrazane zaczynajg stopniowo wcielaé si¢ w zycie”.

101 Tak pisat wtedy A. Chmurski, op. cit., s. 217, 233, passim. Rowniez Maciej Starzewski
nawigzywal w 1933 roku do tej ksigzki Nicolaia, nie dostrzegajac — w odréznieniu od Chmurskie-
go — jeszcze w ogole, ,,iz punktem wyjscia wywodow” Nicolaia ,,byt antydemokratyczny, nacjo-
nalistyczny i rasistowski program NSDAP z 1920 r.”, M. Maciejewski, Polscy uczeni prawnicy...,
s. 93. Starzewski atestowal Nicolaiowi z calg powaga ,,wielka kultur¢ prawnicza”, M. Starzewski,
op. cit.,s. 12.

1020, Lepsius, op. cit., s. 130 n.

103 M. Broszat, op. cit., s. 157.

104 G. Neliba, op. cit., s. 98.

195 Ibidem, s. 85.
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funkcje wyzszego trybunatu Rzeszy'%. Ztudne przekonanie prawnika, ze w swo-
jej koncepcji jest nader ,,pilnym uczniem” Hitlera mozna wyjasni¢ o tyle, ze sam
Hitler pisat w Mein Kampf o idei stworzenia z ,,wyselekcjowane;j” elity ,,sena-
tu”1%7. Rozpowszechnienie koncepcji rzadzenia tak zwanej elity zamiast wick-
szosci parlamentarnej nie ograniczalo si¢ zreszta wowczas na same Niemcy, lecz
stanowito — jak pisat na przyktad w 1933 roku polski uczony prawa Maciej Sta-
rzewski — ogo6lna ,,zdobycz powojennych lat XX wieku”. Starzewski stwierdza
réowniez, podsumowujac: ,,Nie mozna odmoéwic elityzmowi petnej $wiadomosci
tego, czym wtadza panstwowa byé powinna”!%8,

Absolutnie nie do przyjecia byly dla Hitlera propozycje zawarte w projekcie
Nicolaia, konkretyzujace rzekomo mysli samego Fiihrera, ze wszyscy ,,senatoro-
wie musza w kazdym razie z chwilg ich mianowania otrzymac¢ pewnos¢ [...]”, ze
»pod zadnym pozorem z przyczyn politycznej stosownosci [...] nie mogg zostaé
zwolnieni [ze stanowiska]”!?”. Bez tej gwarancji dla urzedujacych juz senatoréw
i jednoczesnie sedziow ,,Sadu Najwyzszego”!!0 Rzeszy ,,wszelkie bezpieczenstwo
prawne”!!! czyli ,,panstwo prawa”!!?, bytoby wedtug Nicolaia zagrozone. Nico-
lai pisal dostownie: ,,.Sprawujacy urzedy, ktorych [...] w kazdej chwili mozna by
zwolni¢, byliby nie tylko pozbawieni gruntu pod nogami, lecz staliby si¢ takze
[w czasie ich urzedowania] kreaturami bez kregostupa”!!3. Swoistg ironig losu jest
to, ze Nicolai, jako zadeklarowany wrdg liberalizmu politycznego, chciat jednak
nawet w ramach panstwa narodowsocjalistycznego zachowaé pewne jego formy'!4,
Wedlug prawnika historia uczy bowiem, ze ,,wladza absolutna wodza wymaga
ograniczenia |[...], zwlaszcza dlatego, ze w przypadku, gdy w najwyzszym stopniu
skupiona jest w jednych rekach, stanowi niesamowite niebezpieczenstwo’!!3.

Tego rodzaju wypowiedzi Nicolaia przyczyniaty si¢ do przychylnej oceny
jego koncepcji przez zagranicznych obserwatoroéw, jak na przyktad uczonego pra-
wa Macieja Starzewskiego (1891-1944) z Uniwersytetu Jagiellonskiego:

106 A Bachnik, Die Verfassungsreformvorstellungen im nationalsozialistischen Deutschen
Reich und ihre Verwirklichung, Berlin 1995, s. 152.

107 A Hitler, Mein Kampf. Eine kritische Edition, t. 2, Miinchen-Berlin 2016 , s. 1141. Pomija
to M. Housden, op. cit., s. 106.

108 M. Starzewski, op. cit., s. 17 n. Por. tez A. Chmurski, op. cit., s. 243 n., o polskiej konsty-
tucji z 23 kwietnia 1935 roku z wieloma cechami ,,za wzorem faszyzmu wloskiego i niemieckiego
socjalizmu narodowego” (ibidem, s. 246, 251, 255-257) z senatem jako ,,organ[em] woli — elity
klasy rzadzacej” (ibidem, s. 252); ,,Nowoscia [...] jest wprowadzenie do polskiej ustawy konstytu-
cyjnej z dnia 26 stycznia 1934 r. zasady elity, jako zasady prawnej [...]” (ibidem, s. 255) i zniesienie
»prz[e]lwazn[ej] czegs[ci] [...] praw obywatelskich” (ibidem, s. 255).

199 H. Nicolai, Grundlagen der kommenden..., s. 30. To zastrzezenie skierowane przeciwko
samowoli wladzy podkreslat juz M. Starzewski, op. cit., s. 5, 7.

110 . Nicolai, Grundlagen der kommenden...,s. 31.

U 1hidem, s. 31.

12 Ibidem, s. 80.

13 Ibidem, s. 30.

114 A Bachnik, op. cit., s. 152.

15 H. Nicolai, Grundlagen der kommenden...,s. 28 n.
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[...]jednak ustrdj projektowany przez Nicolaia nie jest zamaskowanym despotyzmem. Nicolai
organizuje bowiem odpowiedzialno$¢ wodza za sprawowanie rzadéw i to odpowiedzialno$¢
bynajmniej nie papierowa. Nadzér nad wodzem sktada Nicolai w rece senatu!!6.

Zaledwie sze$¢ lat pdzniej, 6 listopada 1939 roku, w ramach tak zwanej Son-
deraktion Krakau, Starzewski stal si¢, wraz z innymi profesorami Uniwersytetu Ja-
giellonskiego w Krakowie, bezposrednia ofiarg tego — juz niezamaskowanego —
despotyzmu!!7. W szczegolnie tragicznej, blednej ocenie faktycznych wydarzen
w Niemczech w 1933 roku Starzewski nie przypuszczat jeszcze, ze koncepcje
Nicolaia nie byly warte nawet papieru, na ktorym byly pisane. Moze w pew-
nym sensie sam Nicolai tez jeszcze tego wtedy nie wiedzial''®, choé¢ jako cztonek
NSDAP pracujacy w ,,Brazowym Domu”, czyli centrali partyjnej Hitlera w Mo-
nachium'!®, mogtby si¢ moze jednak tego domysli¢, gdyby tylko chciat.

Odstraszajgcymi przyktadami catkowicie nieograniczonej wladzy na prze-
strzeni dziejow Niemiec byli dla Nicolaia w rownej mierze despotycznie rzadzacy
krélowie w przesztoéci'??, jak tez dwczesny, demokratycznie wybrany parlament
Republiki Weimarskiej. W tekscie z konca 1931 roku pisat:

Orientalny [sic!] charakter naszego obecnego systemu panstwowego uwidacznia si¢ w nieba-
gatelnym stopniu rowniez w tym, ze dziatania najwyzszej wladzy w panstwie, czyli parlamen-
tu i jego cztonkoéw, [...] nie podlegaja zadnemu prawu i wyrokowi sadowemu!?!.

Z jednej strony tego typu wypowiedzi spod piora narodowego socjalisty, kry-
tykujacego brak praworzadnosci w Republice Weimarskiej, nie sg pozbawione
swoistego komizmu, z drugiej ze swoja krytyka nieograniczonej wtadzy parla-
mentu Nicolai miat przyjmniej o tyle racje, ze Konstytucja Weimarska z 1919 ro-
ku rzeczywiscie nie przewidywala jeszcze zadnej mozliwo$ci kontroli konstytu-
cyjnos$ci ustaw uchwalonych przez parlament, a sgdownictwo konstytucyjne w for-
mie Trybunatu Stanu (Staatsgerichtshof) byto w okresie istnienia Republiki We-
imarskiej ogolnie jeszcze bardzo stabo rozwinigte i mato skuteczne!??. Oczywiste

116 M. Starzewski, op. cit., s. 14 n.

17 Starzewski Maciej Jan Adolf, [hasto w:] Internetowy Polski Stownik Biograficzny, Naro-
dowy Instytut Audiowizualny, https://www.ipsb.nina.gov.pl/a/biografia/maciej-jan-adolf-starzewski
(dostep: 10.01.2019); Pod znakiem swastyki, s. 25 n. (przypis 1).

18 pod znakiem swastyki, s. XVII.

119 7ob. czeséé 2 niniejszego artykutu.

120 H. Nicolai, Grundlagen der kommenden. .., s. 29, podaje jako przyktad panowanie krola Wa-
ctawa IV Luksemburskiego (1361-1419), ktory w 1400 roku zostatl usunigty z rzymsko-niemieckiego
tronu.

121 1pidem, s. 29.

122 przewidziany w art. 108 Konstytucji Weimarskiej Trybunat Stanu nie byt sadem statym,
lecz zwolywany byl jedynie ad hoc w razie potrzeby, a jego kompetencje obejmowaty gtéwnie
spory miedzy szczeblem federalnym a poszczegdlnymi landami Rzeszy Niemieckiej. W ramach
politycznego dyskursu na temat konstytucji w okresie Republiki Weimarskiej Hans Kelsen (1881—
1973) zadal, aby wzmocni¢ Trybunat Stanu jako ,straznika konstytucji”. Przeciwnik Kelsena,
Carl Schmitt, ,,straznika konstytucji” upatrywat z kolei w prezydencie. Za Hitlera Trybunat Stanu
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jest jednak tez to, ze wyrazajac swa krytyke Nicolai nie zamierzat wcale broni¢
Konstytucji Weimarskiej i wstawiac si¢ za wzmocnieniem sagdownictwa konsty-
tucyjnego w celu kontroli ustawodawcy.

Nie wnikajac w szczegdtly projektu konstytucyjnego Nicolaia, ktorych pre-
zentacja w tym miejscu bytaby zbyt obszerna!?3, ogélnie mozna stwierdzi¢, ze
w momencie pierwszego wydania w lecie 1933 roku projekt ten byt juz przesta-
rzaty. Dotyczy to przede wszystkim wspomnianego pomystu Nicolaia, ze wodz
panstwa narodowosocjalistycznego nie miatby by¢ w swej wtadzy ,,wszechmo-
gacy”!?* oraz koncepcji, zgodnie z ktora pewne organy pafistwa miatyby byé
wyposazone w prawa nienaruszalne nawet przez samego wodza!?>. Poza tym
Nicolai opowiadat si¢ za rozdzielnoscig stanowisk wodza partii i kanclerza rza-
du w przysztym panstwie narodowosocjalistycznym, jak w dalekim Krakowie
podkreslat wymieniony juz Starzewski'?°. Réwniez ustawodawstwo, po obaleniu
parlamentarnej demokracji, miatlo wedlug Nicolaia formalnie dziata¢ jeszcze
wedhig norm konstytucyjnych!?’, a nie w trybie ewidentnie samowolnych rozpo-
rzadzen, dekretéw i rozkazow wszechmogacego wodza na czele partii i nizszych
wodzéw w catej hierarchii nazistowskiej'?®. Uzywajac terminologii Ernsta Fra-
enkela (1898-1975), ktory dokonat analizy dyktatury niemieckiej, mozna powie-
dzie¢, ze Nicolai pragnat zatem powstania narodowosocjalistycznego ,,panstwa
normatywnego”, a nie istniejacego ,,obok” niego albo nawet zamiast niego ,,pan-
stwa prerogatywnego”!?%, czyli wodzowskiego. Oczywiscie mozna sobie w tym
miejscu zada¢ pytanie, czy i jaka istotna rdznica istniataby miedzy tymi dwoma

formalnie istniat nadat, nigdy wigcej jednak juz nie obradowal. O watpliwej roli Trybunatu Stanu
w ostatniej fazie Republiki Weimarskiej V. Hoffmann, Rolle des Staatsgerichtshofs in der Endpha-
se der Weimarer Republik, ,,JJournal der Juristischen Zeitgeschichte. Zeitschrift fiir die Rechtsge-
schichte des 19. bis 21. Jahrhunderts” 2012, s. 94-100.

123 Instruktywnie A. Bachnik, op. cit., s. 151-162; M. Maciejewski, Polscy uczeni prawni-
cy..., 8. 93-95; oraz Pod znakiem swastyki, s. 27 (przypis 3).

124 H. Nicolai, Grundlagen der kommenden..., s. 31, wedhig ktorego senatorowie mieli mie¢
nawet prawo do usunigcia wodza w przypadku ,,naruszenia [przez niego] prawa narodowego lub
popehienia innych haniebnych czynow”. Fakt, ze tego rodzaju koncepcje Nicolai opublikowat
w Niemczech, w 1933 roku, $wiadczy o tym, jakim byt naiwnym fanatykiem lub — méwiagc dwcze-
snym narodowosocjalistycznym zargonem — naiwnym nazistowskim ,,idealistg”.

125 H. Ridder, op. cit., s. 239 n.; A. Bachnik, op. cit., s. 152.

126 Kanclerzowi wyznacza Nicolai wielka role, tak ze chwilami odnosi si¢ wrazenie, ze on,
a nie wodz ma by¢ wlasciwym kierownikiem panstwa”, M. Starzewski, op. cit., s. 8 n.

127 Por. na przyktad na temat procedur ustawowych H. Nicolai, Grundlagen der kommen-
den...,s. 80—-84.

128 A Bachnik, op. cit., s. 159.

129 Por. M. Maciejewski, Wodz, naréd, rasa, s. 20, wskazujac na stynna analiz¢ Fraenkela,
wedhug ktorego III Rzesza miata charakter ,,podwdjnego panstwa” (Dualstate), czyli ,»panstwa
normatywnego«, z pozoru przypominajacego panstwo w ujgciu pozytywizmu prawniczego |...]
i stojace[go] ponad nim »panstw[a] prerogatywne[go]«, bedace[go] »panstwem wodzowskim«
[Fiihrerstaat]”.
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modelami sprawowania wtadzy w dyktaturze hitlerowskiej. Z perspektywy ofiar
niemieckiego nazizmu — z pewnoscig zadna'3?, z perspektywy Hitlera jednak
duza. Kazdy model istotnej ,,normatywizacji” sprawowania wtadzy oznaczatby
bowiem dla wodza Trzeciej Rzeszy stojace mu na drodze ograniczenie totalnej
wladzy, a ponadto — o czym nie mozna zapomnie¢, spogladajac szczeg6lnie na
pierwsze lata dyktatury — state, potencjalne ryzyko powstawania konkurujacych
z nim ognisk wladzy.

Stad tez konstytucyjna koncepcja Nicolaia kierowala si¢ w 1933 roku wy-
raznie raczej pierwotnymi pomystami Hitlera, zawartymi w Mein Kampf, ktore
w migdzyczasie ,,wyprzedzone” zostaly przez rzeczywisto$é!3!. Najpozniej pod
koniec roku 1933 roku koncepcja w ksztalcie zapronowanym przez Nicolaia mu-
siata si¢ Hitlerowi wydawac zbedna, a juz sam pomyst opracowywania jakiejkol-
wiek nowej konstytucji — nawet szkodliwy!32. Dlatego Hitler hamowat dziatal-
no$¢ tego typu ostrymi zakazami pod grozba aresztowania lub zeslania do obozu
koncentracyjnego, a wobec Nicolaia osobiscie wydawat od listopada 1933 do stycz-
nia 1934 roku kilkakrotnie nakaz konfiskaty'33 jego ksigzki Paristwo w swiatopo-
glgdzie socjalizmu narodowego'3*. Praca ta stanowita zmodyfikowang, zredago-
wana w przystepnej formie wersje opracowania Podstawy przysziej konstytucji
i skierowana byta celowo nie tylko do prawnikow, lecz do ,,kazdego”!3® Niemca.
Chyba wtasnie z powodu rozszerzonego krggu potencjalnych czytelnikow Hitler
uwazal Nicolaia za szkodliwego i nawet potencjalnie niebezpiecznego publicyste,
mimo ze w ministerstwie spraw wewnetrznych Nicolai formalnie byt tylko przez

130 Wtasnie z tej perspektywy przebywajac juz na emigracji Franz Neumann (1900-1954)
ocenia niemiecka dyktature jako kompletnie ,,bezksztattnego potwora [Behemoth]”, ktory w ogodle
juz nie zashugiwatl ,,na miano »panstwa« w rozumieniu zachodniej tradycji politycznej si¢gajacej
wezesnych czaséw nowozytnych, zwlaszcza za$ O$wiecenia [...]”, M. Maciejewski, Wodz, nardd,
rasa, s. 20.

131 Wedtug Olivera Lepsiusa Nicolai po prostu si¢ mylit co do rzeczywistych celow Hitlera:
,»,Godne uwagi jest przy tym wszystkim, jak bardzo nawet sam funkcjonariusz NSDAP mogt si¢
myli¢ co do celow narodowego socjalizmu [...]”, O. Lepsius, op. cit., s. 131. M. Housden, op. cit.,
s. 100 n., przypuszcza nawet, ze Nicolai swoja ksiazka zamierzal by¢ moze wywrze¢ wptyw na
samego Hitlera.

132 Wedtug H. Ridder, op. cit., s. 239, ,niewybaczalnym bledem” Nicolaia byto to, Ze zatytu-
towat swoj tekst uzywajac definiujacego terminu ,,konstytucja”.

133 Zob. czeéé 2 niniejszego artykutu.

134 Y. Nicolai, Der Staat im Nationalsozialistischen...

135 Wspomniana ksigzka Nicolaia byta pierwszym zeszytem serii ,,Nowy ustroj prawa i go-
spodarki” (Neugestaltung von Recht und Wirtschaft), majacej na celu wychowanie ideologiczne
wszystkich Niemcow. Cala seri¢ wprowadzaja nastgpujace stowa na wewnetrznej stronie oktad-
ki kazdego zeszytu: ,,Zbidr niniejszy przeznaczony jest nie tylko dla kregow fachowych, lecz dla
kazdego. Ze wzglgdu na latwo zrozumiata forme¢ jezykowa nadaje si¢ szczegdlnie do umocnienia
w narodzie nowego ducha ustroju panstwa i gospodarki”. Dlatego tez pierwszy zeszyt serii nie byt
zwykla publikacja, lecz sktadat si¢ niejako ze zdan do zapamigtania. W ztudny sposéb Nicolai mogt
si¢ poczu¢ chwilowo w roli ,,nauczyciela narodu” w dziedzinie prawa.
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krotki okres urzednikiem trzeciego szeregu'3, ktérego shuzbowym obowiazkiem
bylo jedynie pisanie memoriatéw i opracowywanie projektow ustaw ,,wedle zy-
czenia wodza i pana ministra”37.

Z perspektywy wodza NSDAP gtownym politycznym btgdem Nicolaia byto
to, ze po zdobyciu wladzy przez nazistéw na poczatku 1933 roku przegapit on
»konieczno$¢” dopasowania swojej koncepcji panstwa narodowosocajalistyczne-
go do dynamiki btyskawicznie zmieniajacej si¢ wowczas rzeczywistosci politycz-
nej. Wymienieni w pierwszej czesci pracy uczeni prawa wyktadajacy na niemiec-
kich uniwersytetach, jak na przyktad Schmitt czy Larenz, ale tez i wielu innych,
byli w tym punkcie taktycznie sprytniejsi lub — mozna powiedzie¢ — bardziej
oportunistyczni niz ,,stary” narodowy socjalista Nicolai, wywodzacy si¢ z niemal
pierwszej godziny powstania ruchu faszystowskiego na poczatku lat dwudzie-
stych!38. Kiedy w listopadzie 1933 roku Nicolai opublikowat swoja wspomniana
juz ksiazke, dokonat jedynie niewielu kosmetycznych zmian, w znikomym stop-
niu dopasowujacych jego konstytucyjna koncepcje z 1931 roku do rzeczywistosci
politycznej zaistniatej dwa lata pdzniej. Co prawda wedlug tej lekko zmienionej
wersji na przyktad niemiecki parlament, Reichstag, miat'3? straci¢ swoja — prze-
widziang pierwotnie jeszcze przez samego Hitlera — doradcza funkcje w stosun-
ku do wodza'%’, to jednak takie, tylko po czasie ,,nadrabiajace” dopasowywa-
nia teorii prawa do oczywistych juz wtedy faktow!4! nie byty w stanie zmienié¢
ogolnie negatywnej oceny Hitlera odnosnie do wysitkow Nicolaia. Wierzac bar-

136 por. tez O. Jouanjan, Justifier I'injustifiable. L’ordre du discours juridique Nazi, Paris
2017, s. 93 n., o osobowosci Nicolaia: ,,un juriste de troisiéme catégorie”, ,,militant historique de la
NSDAP”.

137 Tak zanotowat sam Nicolai w recznie zapisanej uwadze do dokumentacji projektu majace-
go na celu zniszczenie federalizmu niemieckiego, G. Neliba, op. cit., s. 107.

138 Mtody uczony prawa, Ernst-Wolfgang Huber, rozumiat na przyktad lepiej niz Nicolai, ze
wyrazem ,,woli narodu” byta wowczas juz wylacznie osobista wola wodza, A. Bachnik, op. cit.,
s. 159, przypis 173. Takze K. Larenz, Deutsche Rechtserneuerung..., s. 34, pisal wowczas: ,,Nikt
inny niz sam wodz nie moze lepiej decydowacé ostatecznie o tym, czy jaki$ okreslony przepis praw-
ny ma obowiazywac, czy nie. Wobec wodza nie istnieje tez wymodg gwarancji zachowania spra-
wiedliwos$ci, poniewaz Fiihrer na mocy swojego wodzostwa jest »straznikiem konstytucji«, a wiec
tutaj: straznikiem niepisanej konkretnej idei prawnej swojego narodu”.

139° A, Bachnik, op. cit., s. 161.

140° A Hitler, op. cit., s. 1139 n., pisal jeszcze w 1926 roku: ,,Parlamenty jako takie s3 niezbed-
ne”, ale ,,tylko [jako] organy o charakterze doradczym, ktore stuza rada kazdorazowo wybranemu
wodzowi”.

141 H. Nicolai, Der Staat im Nationalsozialistischen. .., s. 30: ,,Parlamentarna forma rzadzenia
w Rzeszy jest co prawda formalnie jeszcze nie zniesiona, ale praktycznie pozbawiona juz zna-
czenia. Catkowite zniesienie Reichstagu jest kwestig czasu [...]”. Po pierwszym zdaniu, ktorego
tre§¢ dopasowana zostala do owczesnej rzeczywistosci, nastgpuje prognoza, ktéra ponownie nie
znalazta pokrycia w rzeczywistej, wyrafinowanej polityce wodza, gdyz formalnie Reichstag nigdy
nie zostat zlikwidowany, a 15 wrzes$nia 1935 roku, podczas przyjecia tak zwanych norymberskich
ustaw rasowych, odegratl nawet jeszcze wazng dla rezimu, propagandowa role. Prognoza wyrazona
przez Nicolaia ukazuje po raz kolejny, ze prawnik ten w zadnej mierze nie rozumiat, jak dziatat
nazistowski rezim.
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dziej w idee narodowego socjalizmu niz tylko w samego wodza, ten narodowy

socjalista drugiego lub trzeciego szeregu partii'4? zaptacit paradoksalnie pewna

osobista, chociaz — w pordwnaniu do milionow zamordowanych, torturowanych
i przesladowanych ofiar niemieckiego nazizmu — bardzo umiarkowana ceneg.
Do paradoksow zaliczy¢ nalezy réwniez to, ze w konflikt z rezimem Nicolai
popadt nawet ze wzgledu na swoje podejscie w kwestiach etniczno-narodowych,
kiedy to na przyktad, przy okazji przysztej restrukturyzacji terytorialnej Niemiec,
postulowat, aby ze wzgledu na rézniace si¢ wedtug niego ,,plemiona” germanskie

we Wschodnich Prusach z jednej strony i w Brandenburgii z drugiej!*?, rozbié¢

Prusy, bedace dotad najwiekszym ,,panstwem federalnym”, wchodzacym w sktad
Niemiec'#*. Ze wzgledu na osobliwos¢ i odmienno$é poszczegolnych ,,plemion”

etnicznych Nicolai chciat nawet ograniczy¢ bezwzgledng centralizacje i utrzymac
145.

wbrew woli Hitlera pewng autonomie regionalng'*°:
Prawo niemieckie podkresla roznorodnos$¢ i stawia sobie za cel jej ochrong [...]. Dlatego tez
wszystkie panstwa germanskie sg panstwami federalnymi, w ktorych pielggnowana jest od-
miennos$¢ poszczegodlnych plemion lub regiondw. Administracja samorzadowa jest tez dlatego
charakterystyczng forma prawng niemieckiego panstwa!4®.

3.2. Rasistowska ,,nauka prawa” wedtug Nicolaia

W chwili pierwszego wydania ksigzki Helmuta Nicolaia Nauka prawa w opar-
ciu o zasady biologii ras. Zarys narodowosocjalistycznej filozofii prawa'*’ w 1932
roku aspiracja przyswiecajaca autorowi bylo ,,przedstawienie czystej nauki (teo-
1ii)"148, Z dzisiejszej perspektywy wydaje sie niemozliwe do zrozumienia, Ze wy-
ksztalcony cztowiek, po maturze i doktoracie, pojeciem prawdy w sensie nauko-
wym mogt okresla¢ mieszaning wymyslonych bzdur, osobistych stereotypow!4’,

142 H. Kahlenberg, Leben und Werk des Rechtshistorikers Walther Merk. Ein Beispiel fiir das
Verhdltnis von Rechtsgeschichte und Nationalsozialismus, Frankfurt am Main 1995, s. 212, zalicza
Nicolaia do ,,autorow narodowsocjalistycznych drugiego szeregu”. Ponadto same pomysty Nicolaia
w kwestii przysztego ustroju prawno-politycznego Niemiec nie byly ,.bezwzglednie oryginalne”,
jak stusznie juz podkreslit krakowski uczony prawa Maciej Starzewski w 1933 roku, zob. M. Sta-
rzewski, op. cit., s. 3.

143 H. Nicolai, Grundlagen der kommenden..., s. 39 n.; A. Bachnik, op. cit., s. 154 (,,rozbicie
Prusji”).

144 Rzesza Niemiecka byta przed i po 1918 roku panstwem federalnym. Formalnie zmienito
si¢ to dopiero za sprawg nazistow w drodze ustawy o rekonstrukcji Rzeszy z 30 stycznia 1934 roku
(Gesetz iiber den Neuaufbau des Reichs).

145 A, Miller, op. cit., s. 699, pisze nawet o ,,zasadach szerokiej decentralizacji”, zbudowanej
,»ha zasadach odrebnosci plemiennej, regionalnej i gospodarczej”.

146 H. Nicolai, Die rassengesetzliche Rechtslehre. .., s. 20.

147 Ibidem.

1498 1hidem, s. 48.

1490 bardzo pospolitych stereotypach gtoszonych przez Nicolaia, dla ktérych szukat pseudo-
naukowych potwierdzen, zob. przypis 165.
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mnostwa nieudowodnionych twierdzen i nielogicznych wnioskow. Prawnik ten byt
jednak sam gteboko przekonany, ze pracuje czysto naukowo i wprowadza jedynie
najnowsze ,,wyniki badan na temat ras” do nauki prawalSO, a ,,prawda jest i zostaje
jedyna gwiazdg przewodnig wszelkiej nauki [...]”!3!. Wspomniane przez Nicolaia
,»wyniki badan na temat ras”, do ktérych nawigzywat, byly w rzeczywistosci pseu-
donaukowymi wywodami antysemickich pisarzy z przetomu XIX i XX wieku, ta-
kich jak pisarz i autor ksigzek popularnonaukowych Houston Stewart Chamberlain
(1855-1927)152, prawnik Ludwig Kuhlenbeck (1857-1920)!33 i filolog Hans Frie-
drich Karl Giinther (1891-1968). Ten ostatni byl na przyktad autorem bardzo popu-
larnej w Niemczech, po roku 1920 wielokrotnie wydawanej, ksiazki Nauka o rasie
narodu niemieckiego'>*. Korzystali z niej zaréwno Nicolai, jak i Hitler. Autor glosit
w niej dwie zasadnicze tezy. Po pierwsze — jak wyjasnia Nicolai na podstawie
ksigzki Gilinthera — ,,ras¢” stanowi ,,grupa ludzi”, ktéra ze wzgledu na jej ,,cechy
fizyczne i duchowe” odrdznia si¢ od kazdej innej, a po drugie — odrebnos¢ tej
grupy ludzi zostaje utrzymana, poniewaz owe specyficzne dla danej grupy ,,cechy
fizyczne i duchowe przenoszone sa wcigz” na nastepne pokolenia!>>:

Rasa uwidacznia si¢ w [istnieniu] grupy ludzi, ktéra bedac wyposazona w zespot charaktery-
stycznych dla niej cech fizycznych i duchowych odréznia si¢ od kazdej innej [...] grupy ludzi
i reprodukuje wciaz [nowych cztonkéw grupy] o tych samych cechach!36.

Na tych ,,najzupehniej nieudowodniony[ch] i apriorystyczny[ch]” przestan-
kach — jak trafhnie podkreslit 6wczesny polski antropolog Kazimierz Stotyhwo!>’

150 H. Nicolai, Rasse und Recht..., s. 5.

51 Ihidem.

152 Jego dwutomowa ksigzka Podstawy dziewietnastego wieku (Die Grundlagen des Neun-
zehnten Jahrhunderts) ukazata si¢ w 1899 roku w Monachium i stala si¢ standardowym dzietem
niemieckiego antysemityzmu w pierwszej potowie XX wieku. H. Nicolai, Die rassengesetzliche
Rechtslehre..., s. 11, nazywa go ,,volkistowskim prekursorem”.

133 Nicolai powoluje si¢ bezposrednio na jego ksigzke Natiirliche Grundlagen des Rechts und
der Politik, ktéra w pierwszym wydaniu ukazata si¢ w roku 1904, zob. H. Nicolai, Die rassengeset-
zliche Rechtslehre..., s. 4; idem, Rasse und Recht..., s. 9. Na temat Giinthera por. tez K. Stotyhwo,
Zagadnienie rasy nordycznej w nauce i polityce, Torun 1932, s. 9-15.

134 H F.X. Giinther, op. cit.. Ksigzka ta o objetosci wickszej niz 500 stron cieszyta si¢ ogrom-
ng popularnoscig. W 1930 roku ukazala si¢ w juz pictnastym wydaniu, ktére Nicolai cytuje tez
w swojej ksiazce, chwalac ,,przede wszystkim” pisma ,,profesora dra Hansa Giinthera w Jenie”
na temat teorii rasowych, H. Nicolai, Die rassengesetzliche Rechtslehre..., s. 5. Oprocz wydania
ksigzkowego swojego pseudonaukowego ,,dzieta” (sam Hitler posiadat kilka jego wydan), Giinter
opublikowal — w 1933 roku juz w trzecim wydaniu — jego skrocona wersje o objetosci 150 stron,
zatytutowang Zarys nauki o rasie narodu niemieckiego. To ,,Judowe” wydanie cieszylo si¢ takim
popytem, ze zostato sprzedane w kilkuset tysigcach egzemplarzy.

155 H. Nicolai, Rasse und Recht...,s. T n. (przypis 1).

156 Ihidem.

157 K. Stotyhwo, op. cit., s. 10. Wybitny antropolog z UJ nie pozostawit zadnej watpliwosci
co do tego, co myslal o swoich niemieckich kolegach reprezentujacych takie przekonania, a takze
o polskich antropologach, ktorzy ,,ulegli rowniez sugestji w tym kierunku” i ,,udzielajg typowi nor-
dycznemu bardzo duzo miejsca na terenie ziem polskich” (ibidem, s. 19). Nawigzujac do swojego

mtodszego kolegi, Karola Stojanowskiego, Stotyhwo pisat w 1932 roku: ,,Stojanowski zupehie
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— opierala sie cata ,,nauka prawa” Nicolaia'>®, wedtug ktérej rasa stanowi fizycz-
nie i jednocze$nie duchowo realng kategorig, ktora [jest] rozpoznawalna zarowno
przez nauki $ciste, jak i humanistyczne.

Nauka o rasie objawia si¢ w pojedynczym cztowiecku w formie [jego] sumienia lub sposobie
odczuwania. Chodzi tu o wrodzony charakter, o poped, instynkt, ktéry warunkuje zewnetrzne
zachowanie cztowieka. Ten sposob odczuwania przenoszony jest przez dziedziczenie. Pocho-
dzi wigc z prawa samego zycia, jest natury biologicznej [...] 1 uzasadniony w rasie. Dlatego
tez naszg teori¢ oparta na wiedzy o biologicznym pochodzeniu prawa okreslamy jako nauke
prawa w oparciu o zasady biologii ras.[...] Dzisiaj wiemy, ze ta sama rasa [zbiorowo]
wytwarza ten sam sposob odczuwania, a zatem rowniez tego samego ducha prawnego, to samo
prawo!>?

W ten sposob Nicolai jako pierwszy staral si¢ stworzy¢ teori¢ prawa, ktora
nie tylko implementowata pojedyncze rasistowskie mysli w nauce prawa, lecz
takze, juz sama w sobie, opierata swe fundamenty wytacznie na zasadach teo-
rii rasistowskich!®?, Paradoksalnie wiasnie to podejscie byto przyczyna porazki
Nicolaia w realiach panstwa nazistowskiego, gdyz réwniez po zdobyciu wladzy
przez Hitlera ,,nieszczgsny” prawnik usitowat, na podstawie swoich zatozen od-
nos$nie do rasy, konstruowac wizje prawne niezaleznie od tego, czy jego poszcze-
goblne konkluzje dotyczace prawa odpowiadaty biezacym oczekiwaniom wiladzy
w panstwie nazistowskim, czy tez nie.

Zaskakujace jest przy tym jedynie usilowanie stworzenia nauki prawa na
podstawie rzekomej wiedzy na temat tak zwanej rasy, mimo ze Nicolai podobno
sam mial jeszcze pewne watpliwosci co do podstawy swej dedukcji, a miano-
wicie samego kluczowego pojecia rasy. Na zjezdzie nazistowskich prawnikow
w 1933 roku Nicolai publicznie przyznatl si¢ bowiem do nierozwigzanych do-
tychczas ,,trudnosci [ ...], ktore stoja jeszcze na przeszkodzie w tworzeniu pojgcia
»rasy«”161 i

1,,W przypisywaniu poszczegolnych pogladéw prawnych [...] poszcze-
g6lnym rasom”!62,

shusznie podkresla, ze w chwili obecnej ruch nordyczny w Niemczech opiera si¢ nie na $cisle zbada-
nych prawdach naukowych, lecz na wierze w wyzszo$¢ rasy nordycznej” (ibidem, s. 13).

138 Krytykowat to juz S. Golab, Prgdy w prawoznawstwie IIl Rzeszy, Warszawa 1936, s. 18—
20 (przedruk: Pod znakiem swastyki, s. 227 n.). Por. tez. L. Gornicki, op. cit., s. 21.

159 H. Nicolai, Die rassengesetzliche Rechtslehre. .., s. 26 n.; idem, Rasse und Recht....s. 7.

160 K. Anderbriigge, op. cit., s. 168, 173-176.

161 H. Nicolai, Rasse und Recht..., s. 8. Temu, ze pojecie rasy jest doéé problematyczne, nie
zaprzeczal w Polsce rowniez Zygmunt Cybichowski, znany antysemicki uczony prawa konstytu-
cyjnego i miedzynarodowego na UW o faszystowskich pogladach, uznajacy Hitlera ,,niemal za
politycznego geniusza”, zob. M. Maciejewski, Polscy uczeni prawnicy..., s. 122. Argumentujac,
7e Zydow mozna sie tez pozbyé bez ostatecznego zdefiniowania pojecia rasy, Cybichowski radzit
z ,,punktu widzenia naukowego”, zeby zrezygnowaé z definicji pojecia rasy w ujeciu abstrakcyj-
nym: ,,Pojecie to jest [...] zbedne, gdy chodzi o wykonanie programu nacjonalistycznego, zadaja-
cego przeprowadzenia separacji Narodu Polskiego od zydow i ich emigracji”, Z. Cybichowski, Na
szlakach nacjonalizmu, s. 140 n. Na temat problematyki definicji pojecia rasy w ujeciu niemieckich
narodowych socjalistow przed i po 1933 roku por. tez O. Lepsius, op. cit., s. 81-84.

162 Y Nicolai, Rasse und Recht.... s. 9.
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W przekonaniu Nicolaia tak zwana czysta rasa, ktora jako jedyna miataby
by¢ w stanie tworzy¢ czyste i sprawiedliwe prawo, od dawna juz nie istniata z po-
wodu wymieszania si¢ ras od przynajmniej pieciu tysiecy lat'%3. Z tego wzgledu,
kierujac sie¢ wywodami o rasie filologa i samouka w dziedzinie biologii i antro-
pologii Giinthera, prawnik Nicolai podkreslat tezg o istnieniu jakoby roznych,
»haukowo potwierdzonych ras” w Niemczech, z tym ze ,;rasa niemiecka” jako
taka wedhug niego nie istniata, tak samo jak nie istnialy zadne inne rasy okresla-
ne wedhug narodowosci!®*. Z glebokim przekonaniem twierdzit on dostownie,
ze ,,narod” niemiecki, z ktorego Nicolai z gory wykluczyt wszystkich Niemcow
pochodzenia zydowskiego, ,,zawiera sktadniki co najmniej siedmiu [...] ras”!6>.
Wedhug Nicolaia nardd niemiecki stanowila w éwczesnym stanie biologiczno-
-rasowa ,.kompilacja”, ktora w danej chwili nie byla zdolna do tworzenia wspol-
nych przekonan moralnych i prawnych oraz ,,czystego” sumienia i poczucia pra-
wa na podstawie tak zwanych prawdziwych wartosci, jak ,,wierno$¢ i honor”1%,

Istnieja [...] dowody na to, ze w spoteczenstwie, ktore pod wzgledem rasowym jest tak wy-
mieszane, nie ma [wspdlnego] prawa [...] [i] Ze nie moga juz w nim powstawa¢ wspdlne,
zasadnicze przekonania'¢’.

Brakuje w narodzie odczuwanej jako prawdziwej, ,,centralnej idei prawa [...][,]
skutkiem czego nikt tak naprawdg nie moze powiedzieé, co jest pod wzgledem
prawnym prawidtowe, co jest przyzwoite, co jest godne, a co nie”!%8,

163 1hidem, s. 11, 15, 38 n.

164 H. Nicolai, Der Staat im Nationalsozialistischen..., s. 37. Nawet ,,Zydzi” nie tworzyli
w jego oczach jednej rasy, lecz byli ,,rezultatem” krzyzoéwek réznych pozaeuropejskich ras. Uzy-
wanie terminu ,,aryjski” w sensie antonimu ,,zydowski” w ustawie o odbudowie zawodowej stuzby
urzedniczej z 7 kwietnia 1933 roku nie byto wigc dla Nicolaia wyrazem terminologii naukowej, lecz
partyjnej narodowosocjalistycznego ,,ruchu volkistowskiego”.

165 Ihidem. Dodawat przy tym, ze to samo ,;na pewno” réwniez dotyczy ,,wszystkich euro-
pejskich narodow”. Rodzi si¢ przy tym pytanie, czym europejskie narody wedtug Nicolaia w ogodle
miaty si¢ zasadniczo rozrozniaé. Prawnik podaje jako rzekoma rdznice, ze w ,,narodzie niemieckim”
wplywy ras ,,nordyckiej” i ,,dynarskiej” miatyby dominowaé bardziej niz na przyktad wsrod Pola-
kow (ibidem,s. 37,42). Z kolei w innym miejscu do ,,wszystkich najwazniejszych nordyckich naro-
dow” zalicza nie tylko ,,Germandéw”, lecz réwniez ,,Stowian”, zob. H. Nicolai, Rasse und Recht...,
s. 12. Najwyrazniej $wiadczy to o tym, ze Nicolai sam pogubit si¢ we wlasnych rasistowskich fanta-
zjach. W gruncie rzeczy pseudonaukowe konstrukcje stuzyty tylko po to, zeby legitymowaé zwykte
uprzedzenia i stereotypy, jak na przyktad rzekome ,,nieporzadnictwo” Polakdw, por. H. Nicolai, Der
Staat im Nationalsozialistischen..., s. 42, lub rzekomo wyzsza tendencje do kradziezy w ,krajach
stowianskich”, gdzie wedlug Nicolaia w przeciwienstwie do Szwecji, Holandii lub Niemiec ,,prze-
stgpstwa przeciwko mieniu sa na porzadku dziennym”, zob. H. Nicolai, Rasse und Recht..., s. 59.
Wszystkie te rzekome cechy miatyby by¢ wedlug niego determinowane zbiorowymi sktadnikami
krwi danej narodowosci.

166 H. Nicolai, Die rassengesetzliche Rechtslehre. .., s. 33.

167 Ibidem, s. 31.

168 Ibidem, s. 40.
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Powyzsze wywody byly juz wystarczajace, aby pod wzgledem ideologicz-
nym kolidowa¢ z hitlerowskim rezimem. Z powodu aktualnego braku jakiejkol-
wiek ,,czystej rasy” w Niemczech nie bylto, wedlug Nicolaia, rowniez warunkow
do tworzenia ,,czystego prawa” w sensie narodowosocjalistycznym. Ponowne
stworzenie warunkow tworzenia takiego prawa byto zatem dla Nicolaia jedynie
projektem na przysztos¢, niemozliwym do aktualnej realizacji.

Z kolei w catkowitej zgodzie z ideologia nazistowskiego rezimu niemiec-
ki prawnik uwazat prawo rzymskie od czasow ,,prawa dwunastu tablic” (450 rok
p.n.e.) za rezultat ,,zepsucia ras” i postulowat ,,wypleni[enie] [...] z naszego zycia
prawnego” trwajacych ponad dwa tysiagce lat wplywow prawa rzymskiego. Nico-
lai mogt sie przy tym powolywa¢ nawet na sam program NSDAP, w ktorym tez
o tym byla mowa'®,

Niektore z zagdan formutowanych przez Nicolaia i innych nazistow realizowa-
no w czasie dyktatury hitlerowskiej faktycznie w formie ustaw, na przyktad postu-
lowane juz od lat dwudziestych XX wieku zadanie!”?, aby ,,zapobiec rozmazaniu
si¢ ludzi rasowo mniej wartosciowych”, przede wszystkim niepetnosprawnych,
jak rowniez alkoholikéw!’!. Takze w przypadku ,,wszystkich przestepstw popet-
nianych na tle hazardowym oraz w przypadku recydywistow” panstwo nazistow-
skie wdrazalo juz wkrotce postulat niestosowania zwyklej kary wiezienia, lecz
»wytepienia [tych] nikczemnych zbrodniarzy” przez u$miercenie, ,,dozywotnie
odosobnienie” lub sterylizacje w obozach koncentracyjnych!”?. Ponadto w ra-
mach przygotowywanych pdzniej tak zwanych ustaw norymberskich uwzgled-
niono réwniez wyrazone takze przez Nicolaia zadanie zakazu utrzymywania sto-
sunkéw seksualnych migdzy innymi z takimi przestgpcami. Zakaz tego rodzaju
Nicolai uznawat za niezbedny dla ,,podniesienia jako$ci rasowej narodu [niemiec-
kiego]”173. »Jestem przekonany”, twierdzil Nicolai,

ze juz samo, konsekwentnie przeprowadzone wyeliminowanie 0séb obcigzonych genetycznie,
zarowno pod wzgledem fizycznym, jak i moralnym [sic!], w przeciagu stosunkowo niewie-
lu generacji w znacznym stopniu zwigkszy jako$¢ naszego narodu. Zaktady dla psychicznie
chorych, osrodki dla uposledzonych fizycznie oraz zaktady karne mocno opustoszeja, a tym
samym zniknie z tego §wiata nieskonczone zto!7.

169 H. Nicolai, Rasse und Recht...,s. 39, 42 n. Program NSDAP z 25 lutego 1920 roku zawie-
rat w punkcie 19 wtasnie ten postulat. Do tego i dalszych punktéw programu nawigzywal H. Nico-
lai, Die rassengesetzliche Rechtslehre..., s. 5 n. Por. tez. P. Landau, Romisches Rechtund deutsches
Gemeinrecht. Zur rechtspolitischen Zielsetzung im nationalsozialistischen Parteiprogramm, [w:]
Rechtsgeschichte im Nationalsozialismus. Beitrdge zur Geschichte einer Disziplin, red. M. Stolleis,
D. Simon, Tiibingen 1989, s. 11-17.

170 p. Weingart, J. Kroll, K. Bayertz, Rasse, Blut und Gene. Geschichte der Eugenik und Ras-
senhygiene in Deutschland, Frankfurt am Main 1992, s. 499 n.

171 H. Nicolai, Rasse und Recht...,s. 57 n.

172 H. Nicolai, Die rassengesetzliche Rechtslehre. .., s. 43.

173 H. Nicolai, Rasse und Recht..., s. 62.

174 Ibidem, s. 58 n.
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Podniesienie rasowe;j ,,jako$ci narodu” niemieckiego miato si¢ jednak doko-
na¢ nie tylko w drodze selekcji tak zwanych chorych rasowo ludzi, lecz réwniez
poprzez szczegdlne wsparcie ludzi ,,rasowo zdrowych”. Nicolai byt na tyle fana-
tycznym i zagorzatym rasista, ze nie chodzito mu jedynie o ustalenie, kto ma po-
chodzenie zydowskie, lecz rowniez o rozrdznienie wérdd pozostatych Niemcow
migdzy rasowo mniej i bardziej warto§ciowymi ludzmi. Nie wykluczat nawet, ze
kto$, kto jako indywiduum mogltby by¢ spotecznie wartosciowy, na przyktad ze
wzgledu na swoj talent, wiedze i pracowito$¢, z racji swojego ,,rasowego” pocho-
dzenia bylby jednak zaliczony do ludzi malo wartosciowych. Dlatego niezbedna
miataby by¢ ,,wiedza o pochodzeniu” rasowym kazdego Niemca!”, aczkolwiek
z jednym, waznym wyjatkiem dotyczacym ,.elity” nazistowskiej:

Z wnetrza NSDAP tworzy si¢ ,,trzon wodzostwa” narodu. Stanowi on elite mniejszosci, ktora
dzieki wyzszosci swojego ducha i umiej¢tnos$ci powotana jest do rzadzenia. Elita rzadzaca
opiera si¢ na zasadzie wkladu umiejetnosci poszczegolnej jednostki, niezaleznie od jej cech
w mysl genetycznej przydatnosci rodu, z ktorego si¢ wywodzi [dany] wodz. [...] niewazne
jest przy tym, jak przedstawia si¢ wynik badania rasy [danego] wodza [i] jakich praprzodkow
on posiada [...]'7°.

Tak przemawiat Nicolai 2 pazdziernika 1933 roku w czasie prelekcji na wspo-
mnianym juz zjezdzie prawnikéw narodowosocjalistycznych w Lipsku przed ze-
branymi tam réwniez nazistowskimi przywodcami, z Hansem Frankiem na czele.
Dzien pozniej wystapit na tym forum takze sam Hitler!””. Poruszony przez Nico-
laia aspekt byt szczeg6lnie delikatny dla wszystkich przywodcéw nazistowskich,
lacznie z wodzem NSDAP. Nicolai nie mial wigc innego wyjscia, niz pogodzic¢
si¢ z oczywistg sprzeczno$cig wygtaszanych przez siebie tez z jego wlasng ,,teoria
rasy”, wedtug ktorej wiasnie indywidualno-socjalne cechy cztowieka, na przy-
ktad jego umiejetnosci i predyspozycje, nie mialy przeciez odgrywacé zadnej
roli. Zbyt duze jednak bylo ryzyko, ze nazistowscy przywddcy, z Hitlerem na
czele, sami nie spehiliby kryteriow rasowo wartosciowych cztonkéw narodu.
Dla stuchaczy zebranych na zjezdzie w Lipsku, a wrod nich przede wszystkim dla
wodzdéw partyjnych, sprzecznos¢ w argumentacji Nicolaia byta jednak oczywista.
Malo tego, dla catej zebranej elity nazistowskiej jeszcze bardziej oczywiste stato
si¢ to, ze Nicolai w swoim fanatyzmie rasistowskim — nieoszczedzajagcym nie-
omal nawet samego nazistowskiego dowddztwa — stawat si¢ zrédtem potencjal-
nego ryzyka dla panujacych. Juz cho¢by z tego powodu nie mozna si¢ dziwié, ze

175 Ibidem, s. 61.

176 1hidem, s. 69 n.

177 7 przeméwienia Hitlera na zjezdzie prawnikéw w Lipsku A. Chmurski cytuje nawet stowa
Hitlera o zniesieniu ,,r6znicy migdzy prawem a moralnoscia”, catkiem stusznie komentujac, ze takie
»znhiesienie [...] oznacza panowanie swobodnego uznania, co oczywiscie moze i musi prowadzi¢ do
panowania dowolnosci”, idem, op. cit., s. 230. Cytat Chmurskiego z przemdéwienia Hitlera jest tym
bardziej ciekawy, ze akurat to przemowienie jako jedyne nie jest udokumentowane w tomie konfe-
rencyjnym, ktory zawiera tylko zdjecia Hitlera, Deutscher Juristentag, s. 280, 296.
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publiczne wystapienie Nicolaia w Lipsku wzbudzito niezadowolenie wsrdd przy-
wodcow partyjnych najwyzszej rangi, w tym Hansa Franka i samego Hitlera!78,

Nicolai byt jednak tak mocno przekonany o zalezno$ci prawa oraz wyobra-
zen moralnych kazdego cztowieka od jego przynaleznosci do okreslonej rasy, ze
przeprowadzat nastepujace wywody:

Zwycigstwo idei [jednej] rasy w Niemczech musi pociagnaé za sobg zwycigstwo tej samej
idei réwniez wérdd innych narodéw. Rowniez inne narody wprowadza w konsekwencji tego
podobne uregulowania jak my i rowniez beda zwazac na czysto$¢ ich krwi oraz na utrzymanie
ich odrebnosci! 7.

Opierajac si¢ na tej podstawie ideologicznej, Nicolai nie tylko krytykowat
— o tyle zresztg jeszcze w zgodzie z rasistowskim podejsciem Hitlera'®? — pru-
ska polityke germanizacji Polakow w przesztosci, lecz rowniez dystansowat sig,
w przeciwienstwie do Hitlera, od wszelkiej militarnej agresji lub — jak sam to
nazywat — .imperializmu”!'®! narodu niemieckiego w stosunku do innych naro-
dow stworzonych przez inne rasy:

Takze i my wierzyliSmy przez dtugi czas, ze germanizujac inne nacje wyrzadzamy narodowi
niemieckiemu przyshuge. Tymczasem jest jednak doktadnie odwrotnie. [...] Nie mamy [...] za-
miaru przesuwac granic naszego panstwa i przyjmowac obce narody do spoteczno$ci niemiec-
kiej. Nie chcemy na przyktad germanizowac Polakow [...]. Broniac zycia naszego narodu i na-
szej rasy, z logiczna konsekwencja uznajemy prawo do zycia innych narodéw i innych ras'82,

W swojej biologiczno-rasistowskiej nauce prawa z lat 1932-1934 Nicolai
przyktadat zatem duza wage do mysli separacji narodow. Byt to kolejny punkt,
z ktorym Hitler juz w 1933 roku nie mogt si¢ zgodzi¢, poniewaz stanowisko Ni-
colaia bylo sprzeczne nie tylko z jego, od samego poczatku, agresywna polityka
zewnetrzna, lecz rowniez z przekonaniami z zakresu darwinizmu spolecznego,
wedhug ktorych istniato tylko jedno prawo, mianowicie silniejszego!®*. W odréz-
nieniu od tego osobista ,,agresja” Nicolaia na tle ,rasowym” skierowana byta
w roku 1933 raczej ku ,,wnetrzu” samego spoteczenstwa niemieckiego, czyli prze-
ciwko ,,lichwiarzom i spekulantom”184, jak rowniez osobom ,,mniej wartoscio-
wym rasowo”!3% zyjacym w Niemczech, do ktérych zaliczat oprécz Zydow!86
i ,,przestepcow obcigzonych chorobami genetycznymi” takze alkoholikow!®7.

178 M. Schmoeckel, op. cit., s. 332; Z. Cybichowski, Na szlakach nacjonalizmu, s. 15.

179 H. Nicolai, Rasse und Recht..., s. 67.

180 A Hitler, op. cit., s. 999.

181 H. Nicolai, Die rassengesetzliche Rechtslehre..., s. 18; idem, Rasse und Recht..., s. 68:
wimperialistyczny Rzym”, ,,wyplenimy imperialistyczng mysl z polityki”.

182 H Nicolai, Rasse und Recht..., s. 68.

183 Zob. przypis 14 o stanowisku Hitlera.

184 Y. Nicolai, Rasse und Recht..., s. 53.

185 Ibidem, s. 57.

186 Szczegdlny nacisk nalezy potozyé na oczyszczenie sadow i urzedow z Zydéw”, H. Nico-
lai, Die rassengesetzliche Rechtslehre..., s. 54.

187 H. Nicolai, Rasse und Recht...,s. 57 n.
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Co prawda opisujac w pseudonaukowy sposob dzieje germanskie w starozyt-
nos$ci Nicolai twierdzit rowniez, ze wedlug przekonan prawnych Germanow, wol-
nych jeszcze od wplywow rzymskich, ,,wojna nie [byta] [...] tamaniem prawa,
lecz [...] dzialaniem prawnym”, poniewaz Germanie wierzyli rzekomo w ,,boska
sprawiedliwo$¢”, wedlug ktorej ,,silny ma prawo, nalezne roszczenie, zeby stab-
szy ustapit mu miejsca, [zeby] odstapit mu ziemig [...]”'®8. Jednak w odréznie-
niu od Hitlera prawnik nie wywodzit z tego wyobrazenia aktualnej legitymizacji
podbicia innych narodéw lub nawet tworzenia ,.§wiatowego imperium”!8°. Wrecz
przeciwnie, dystansowat si¢ kilkakrotnie od ,,imperializmu” panstw, jak na przy-
ktad cesarstwa rzymskiego w starozytnosci!??. Wedtug Nicolaia

nalezy wyraznie podkresli¢, ze niemieckiemu my$leniu i poczuciu prawnemu nic nie jest bar-

dziej obce niz mysl panowania nad §wiatem, ucisk innych narodéw i zniszczenie ich odrgb-
&ai191

nosei '~ .

Nicolai byl mianowicie na tyle fanatycznym wyznawcg teorii rasowych, ze
liczyta si¢ dla niego wytgcznie mysl tworzenia ,,czystosci krwi” w drodze selekcji
i prokreacji Niemcow przez kolejne dekady i wieki!®?. Z tej perspektywy okupacja
obcych krajow lub nawet panowanie nad $wiatem nie byly dla Nicolaia atrakcyj-
ng opcja. Pewnie tez dlatego w swoich wywodach nie wspominat nigdy o planach
agresji Hitlera na wschodzie Europy, o ktorych kazdy, kto chcial, mogl si¢ dowie-
dzie¢ najpo6zniej pod koniec 1926 roku, z chwilg wydania drugiego tomu Mein
Kampf— ksiazki, ktdra rowniez zwolennik i pozniejszy cztonek NSDAP Nicolai
uwazatl wlasciwie za najwazniejsze, wazniejsze nawet od programu partii z 1920
roku, ,,2ré6dto poznania” ,narodowosocjalistycznej doktryny panstwowej”!%3,
W przeciwienstwie do Nicolaia warszawski adwokat Antoni Chmurski cytowat
w 1933 roku szczegdtowo odpowiednie fragmenty z tej ksigzki, w ktorych Hitler
juz kilka lat przed zdobyciem wtadzy w Niemczech zapowiadal polityke wschod-
nig ,,w duchu nabycia ziemi, niezbednej dla naszego Narodu Niemieckiego”!*4.

188 H. Nicolai, Die rassengesetzliche Rechtslehre..., s. 19, do tego krytycznie S. Golab, op.
cit.,s. 16 n.

189 H. Nicolai, Die rassengesetzliche Rechtslehre..., s. 18.

190 Por. przypis 181.

191 H. Nicolai, Die rassengesetzliche Rechtslehre..., s. 18.

192 Nicolai myslat w kategoriach przynajmniej kilku pokolen. Tyle czasu musiatoby jego zda-
niem uptyna¢, zanim odczuwalne bylyby pierwsze ,,sukcesy’ hodowli ,,czystszych”, a zatem moral-
nie i spotecznie lepszych Niemcow (zob. przypis 174).

193 H. Nicolai, Der Staat im Nationalsozialistischen..., s. 5.

194 A, Chmurski, op. cit., s. 206. Por. A. Hitler, op. cit., s. 1686. Chmurski sam dodat (op. cit.,
s. 208, 237, 241): ,,Moéwiac o zaborze ziemi na wschodzie, Hitler w swem dziele nigdzie Polski
wyraznie nie wymienia. MOwi o Rosji, a ponadto ogolnie o panstwach na jej pograniczu (Randsta-
aten)”. Ale ,trudno wyobrazi¢ sobie zabor ziem rosyjskich przez Niemcy bez uprzedniego zaboru
ziem polskich [...]”. ,,Osiagnaé¢ swoj cel — zdoby¢ ziemi¢ na sgsiednim Wschodzie Niemcy moga
tylko przez wojng”. Dlatego Chmurski juz w 1935 roku nie mial zadnych ztudzen: ,,Panstwo Hitle-
ra — to wielki obdz wojenny, zwrécony frontem na Wschod. A na Wschodzie graniczy z Trzecia
Rzesza — Rzeczpospolita Polska”.
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Na prézno szukaliby$my odniesienia do tej kwestii u Nicolaia, poniewaz jego
rasistowski fanatyzm kazat mu si¢ skupi¢ na brakujacej w jego oczach wewnetrz-
nej ,,czystosci” biologiczno-rasowej ,,ciala” narodu niemieckiego i na potrzebie
podniesienia jego wartosci rasowej przez nastepne wieki.

Kolejny problematyczny dla rezimu, zasadniczy punkt w mysli Nicolaia na
temat rasy dotyczyl ustalonego przez niego stosunku miedzy panstwem i pra-
wem. W $wietle przekonan tego nazistowskiego prawnika nawet gdyby dzieki
wymienionym rasistowskim ,,projektom” udato si¢ przywréci¢ w przysztosci wa-
runki dla jednolitego, wspdlnego przekonania prawnego i moralnego narodu, to
jednak ustawodawstwo mialoby pozosta¢ w dalszym ciagu niezbedne dla konkre-
tyzowania tych przekonan'?>. Jednakze wedtug Nicolaia to ,,nie panstwo tworzy
prawo, panstwo tylko je formutuje, tylko administruje prawo”!%, a to byto juz nie
do zaakceptowania dla pragngcego samostanowi¢ prawo wodza nazistowskiego
panstwa. Zeby nie bylo zadnych ztudzen, Nicolai dodat:

Wedle wtasciwej nauki nawet [sam] ustawodawca dzialatby wbrew prawu, gdyby naruszat
przy tym ide¢ prawa, ktora pod wzgledem prawidlowosci biologicznej jest wlasciwa, a przez
to ogolnie obowigzujaca. W takim przypadku ustawodawca dziatatby niezgodnie z prawem,
stwarzalby bezprawie, to znaczy: jego $rodki nie bytyby prawem. Istnieja zatem ustawy, ktore
co prawda wedle zamystu ustawodawcy maja stwarzaé¢ prawo, ale ktoére nie moga by¢ jed-
nak wiazace, poniewaz bezprawie nie moze sta¢ si¢ automatycznie prawem, tylko dlatego, ze

odziano je w forme ustawy!'%7.

Prawem" jest zatem wedtug Nicolaia nie to, ,,co zarzadzi dzialajaca samowol-
nie wladza panstwowa”, lecz ,,wieczna wielko$¢ stojagca ponad wladzg panstwowa

i ktora przez te wtadze nie moze by¢ zmieniona”!?®. W konsekwencji Nicolai chciat
nawet zwalnia¢ sedzidw od obowigzku postuszenstwa wobec ustaw, jezeli

wladza ustanowiona niezgodnie z prawem uchwali ustawy, ktore w sposob ewidentny zawie-
ralyby bezprawie [oraz] takze wtedy, kiedy wtadza ustanowiona niezgodnie z prawem wyda
ustawy, ktore [...] pociagalyby za sobg decyzje ewidentnie niestuszne, bedace pod wzgledem
moralnym nie do przyjecia i sprzeczne z ideg prawa!®’.

Rzecz jasna takim ,,wiecznym” prawem, o ktérym pisze Nicolai, byto prawo
rasistowskie. Przekonaniem tym Nicolai przyjal jednak, w poréwnaniu do wick-
szosci 6wezesnych, nazistowskich autoréw, ,,pozycije ekstremalna’2%° w stosunku
do wiadzy?*'. W odroznieniu od wielu innych wspotczesnych mu autoréw, jak

195 Samo poczucie prawne cztowieka nie definiuje w sposob wystarczajacy prawa. [...] Zada-
nie to [...] wykonuje panstwo za pomoca ustawodawstwa”, H. Nicolai, Die rassengesetzliche Rechts-
lehre..., s. 32. Por. tez K. Anderbriigge, op. cit., s. 176.

196 H. Nicolai, Die rassengesetzliche Rechtslehre..., s. 32.

197 Ibidem, s. 34 n.

198 Ibidem, s. 10.

199 Ibidem, s. 38.

200 E Wittreck, op. cit., s. 48.

201 Relatywizowanie najwyzszej wtadzy Fiihrera przez Nicolaia krytykowat nazistowski praw-
nik H. Tigges, Die Stellung des Richters im modernen Staat, Berlin 1935, s. 168 n.
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wspomniani profesorowie prawa wyktadajacy na niemieckich uniwersytetach?02,

Nicolai nie chciat identyfikowaé ,,prawa natury” z niczym nieskrepowang wola
wodza. Innymi stowy, najwyzszg instancjg miataby by¢ nie wola wodza panstwa
i to, co ten zadeklarowat jako §wiatopoglad nazistowski, lecz ,,nauka” o ,,prawie
natury” w ujeciu rasistowskim. Dlatego tez 2 pazdziernika 1933 roku Nicolai po-
stulowat uroczyscie na wspomnianym juz zjezdzie prawnikow w Lipsku:

Za napilniejsze zadanie, ktore stoi w obecnych czasach przed prawnikami, uwazam opraco-
wanie jednolitej filozofii prawa narodowosocjalistycznego panstwa i [filozofii narodowoso-
cjalistycznego] prawa oraz ich nauczanie. Dopiero przez filozofi¢ prawa wiaczy si¢ prawo
w duchowa, catosciows tres¢ naszej woli?%3,

Majac na uwadze, co Nicolai miat na mysli, méwiac o ,,jednolitej filozofii
prawa panstwa narodowosocjalistycznego”, mozna si¢ domysli¢, ze przez wodza
Trzeciej Rzeszy postulaty takie nie mogly by¢ odbierane jako wsparcie ideolo-
giczne, lecz wregez przeciwnie, jako zagrozenie dla jego woli nicograniczonego
panowania. Nic wigc dziwnego, ze ani przed, ani po degradacji Nicolaia tak poza-
dana przez niego ,,jednolita filozofia prawa panstwa narodowosocjalistycznego”
nigdy w Niemczech nie powstata i za dyktatury Hitlera tak naprawde powstac nie
mogta?%*. Twierdzenie Nicolaia z maja 1933 roku, ze po ,,zdobyciu wiadzy pan-
stwowej w Niemczech przez ruch narodowosocjalistyczny Nauka prawa w opar-
ciu o zasady biologii ras stala si¢ niejako teorig prawa Niemiec??3, nigdy nie
miato odzwierciedlenia w rzeczywistosci?%°.

W 1933 roku Nicolai catkowicie mylnie ocenial nie tylko swoja wlasna role,
ale tez samg osob¢ Hitlera. Ewidentnie zupelnie nie zdawat sobie sprawy z tego,
co Hitler tak naprawde¢ myslat o prawnikach. Gdyby wiedzial, ze w prywatnych
rozmowach z zaufanymi sobie ludzmi Hitler wszystkich prawnikow nazwat
»Zhupkami” i generalizujac porownywatl ich do ,,zbrodniarzy”, ktérych miejscem,
gdzie powinni skoficzy¢, jest ,,grzebowisko”?%7, to 14 wrzesnia 1933 roku w Ber-
linie z pewnoscia nigdy by si¢ nie o$mielit powiedzie¢ w czasie przemowienia na

202 70b. czeé¢ 1 niniejszego artykuhu.

203 H. Nicolai, Rasse und Recht..., s. 44 n.

204 E. Wittreck, op. cit., s. 6-9.

205 Tak pisze pod koniec maja 1933 roku H. Nicolai, Die rassengesetzliche Rechtslehre. ..,
s. 4, we wstepie do drugiego wydania swojej ksiazki.

206 JGernhuber, Das volkische Recht. Ein Beitrag zur Rechtstheorie des Nationalsozialismus,
[w:] Tiibinger Festschrifi fiir Eduard Klein. Herausgegeben von der Rechtswissenschaftlichen Ab-
teilung der Rechts- und Wirtschafiswissenschaftlichen Fakultdt der Universitdt Tiibingen, Tlibingen
1968, s. 178; K. Anderbriigge, op. cit., s. 90, przypis 65; s. 177 o nauce Nicolaia, ktora nie byta ,,0d-
grywajacym powazna rol¢ czynnikiem zycia politycznego w Trzeciej Rzeszy”. Por tez M. Stolleis,
op. cit., s. 302 n. (,,pod wzgledem naukowym nieznaczacy, nazistowski prawnik partyjny”). Z kolei
T. Guz, Filozofia prawa III Rzeszy niemieckiej, Lublin 2013, s. 62, charakteryzuje Nicolaia w dal-
szym ciggu jako jednego ,,z wazniejszych filozofow prawa w Rzeszy”.

207 Zob. zrodta podane w przypisach 14 i 15.
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forum publicznym podczas partyjnego zjazdu urzednikow administracji panstwo-
wej Zwiazku Narodowosocjalistycznych Prawnikéw Niemieckich:

W naszym panstwie, w naszych warunkach nigdy nie zrezygnujemy z urz¢dnikéw administra-
cji i prawnikow. Mys$l prawnicza jest niezbedna w panstwie [...]. MyS$l prawnicza reprezen-
towana jest wlasnie przez prawnikow, przez urzednikow administracji. Zawsze byto dla mnie
niezrozumialym, kiedy wyksztatceni ludzie utyskiwali na prawnikow. W zasadzie czynia to
tylko zbrodniarze, ktorzy nie potrafia zy¢ w porzadku prawnym. A jesli to i kto inny czyni,
to nie moge oprzec¢ si¢ uczuciu, ze i tacy daja wtedy upust asocjalnym instynktom, tak, jakby
nie mieli oni zrozumienia dla jakiegokolwiek porzadku prawnego. Prawo stanowi porzadek,
a bez porzadku nastapitby przeciez chaos i zagtada [...]2%8.

Niemalze groteskowe jest to, ze ani sam Nicolai, ani jego tysiac pigciuset
shuchaczy??’ ze $rodowiska wyzszych urzednikoéw panstwowych nalezacych do
NSDAP nie uswiadamiato sobie, iz przemawiajacy, wierny, narodowy socjalista
mowit w tym miejscu przeciez wtasnie tez o samym Hitlerze jako o ,,zbrodnia-
rzu” i cztowieku z ,,asocjalnymi instynktami” bez zrozumienia dla prawnikow
i jakiegokolwiek ,,porzadku prawnego”, ktory prowadzi Niemcy do ,,chaosu” 1 ,,za-
gtady”. Jednak groteski na tym nie dos¢. W swoim catkowitym zaslepieniu, prze-
moéwienie w Berlinie Nicolai konczy nastepujacymi stowami:

Dlatego tez dzigkujemy naszemu Fithrerowi, Adolfowi Hitlerowi, przede wszystkim za to, ze
wrocit nam, Niemcom, t¢ mysl prawng [sic!]. Wlasnie jemu, my, prawnicy, zawdzigczamy
odrodzenie moralnej [sic!] mysli prawne;. [...] W osobie naszego Fiihrera, Adolfa Hitlera, my,
jako urzednicy administracji panstwowej, czcimy pierwszego [sic!] urzgdnika administracji
Rzeszy, za nim pragniemy podazaé, [...] dokadkolwiek by nas poprowadzit?!?

Niestety z historii dobrze wiemy, dokad ,,poprowadzit” Niemcy ich nazistow-
ski Fiihrer, Adolf Hitler.

Podsumowanie

Reasumujac, mozna stwierdzi¢, ze Helmut Nicolai, urodzony w 1895 roku
w Niemczech doktor nauk praw, nie zostal nazista z oportunizmu, lecz z glebokie-
go przekonania. Nalezat do tych prawnikow w stuzbie Hitlera, ktorzy juz przed ro-
kiem 1933 byli, a po 1945 pozostali nadal przekonanymi wyznawcami teorii raso-
wych, wierzac w ich naukowe uzasadnienie. Dlatego jako funkcjonariusz NSDAP
przed 1933 rokiem oraz urzednik administracji pruskiej w Magdeburgu, a pdzniej
ministerstwa spraw wewnetrznych w Berlinie, Nicolai czut si¢ wrecz powotany do
stworzenia oficjalnej teorii prawa w duchu narodowego socjalizmu. W konfronta-
cji z rzeczywistymi celami nazistowskiego rezimu ,,zawiodt” jednak na catej linii.

208 H. Nicolai, Rede des Herrn Regierungsprisidenten..., s. 28.
209 M. Bilke, op. cit., s. 7.
210 H. Nicolai, Rede des Herrn Regierungsprdsidenten..., s. 30.
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Popadtwszy juz pod koniec roku 1933 w nietaske Hitlera, zostat nastepnie wyklu-
czony z NSDAP i zwolniony ze stanowiska w ministerstwie. Oficjalng, rzekoma
przyczyna tej degradacji byly zarzuty o homoseksualizm. Faktyczng przyczyna
ostatecznego ,,upadku” Nicolaia w 1935 roku byto jednak przede wszystkim to,
ze wszelkie jego starania stworzenia jakiejkolwiek nauki prawa byly sprzeczne
z wolg samowtladzy Hitlera, ktory nienawidzit wszystkich prawnikow i wszelkiej
formy ,,normowania” wtadzy panstwowej. Poza tym koncepcje Nicolaia dotycza-
ce narodowosocjalistycznej konstytucji oraz prawa w ujeciu biologiczno-rasowym
nie zyskaly uznania Hitlera rowniez pod wzgledem merytorycznym, gdyz poda-
waly w watpliwos$¢ prawna nietykalnos$¢ dyktatora oraz jego polityczng legityma-
cj¢ agresji panstwa niemieckiego wobec innych narodow.
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