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1. Wprowadzenie

Zwierzgta, a w szczegolnosci zwierzeta gospodarskie, od wiekow
stanowity niejako narzedzie w rekach cztowieka. Ludzkos¢ stworzyta wie-
le teorii, ktore uzasadniaty ich instrumentalne traktowanie. Przyktadowo
Arystoteles, ktorego poglady wywarly ogromny wptyw na rozwoj calej
nauki i filozofii europejskiej, uznawat, ze zwierzeta pozbawione sg rozumu,
dlatego tez sa umiejscowione w hierarchii bytow nizej niz ludzie'. Kolejny
wielki mysliciel, ktorego nauki ksztattowaty kulture europejska, Kartezjusz,
takze glosil, ze zwierzeta nie posiadaja rozumu, co sprowadza je do roli
maszyn, pozbawionych duszy i $wiadomosci®. Teorie te tak zakorzenity
si¢ w spoteczenstwie, ze przez stulecia kwestia potrzeb fizjologicznych
i psychologicznych zwierzat wykorzystywanych przez czlowieka pozosta-
wata wykluczona z debaty spotecznej 1 prawnej. Wspodlczesnie mozna
zaobserwowac ewolucje w postrzeganiu zwierzat przez spoteczenstwo —

coraz czgsciej dostrzega sie podmiotowos$¢ zwierzgcia, zamiast traktowac

! J. Helios, W. Jedlecka, Prawo zwierzqt do ochrony przed cierpieniem z punktu widze-
nia filozofii i etyki, [w:] J. Helios, W. Jedlecka (red.), Prawo zwierzqt do ochrony przed
cierpieniem, Torun 2019, s. 27.

2 Ibidem, s. 30.
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je jedynie jako przedmioty stuzace zaspokajaniu ludzkich potrzeb. Nieste-
ty powyzsze odnosi si¢ w gtownej mierze do zwierzat domowych. Tym-
czasem zwierzgta gospodarskie, ukryte przed wspotczujacym wzrokiem
spoteczenstwa w wielkich halach i fermach, dalej traktowane sg jak kar-
tezjuszowskie maszyny, ktoérych jedynym celem istnienia jest przynosze-
nie korzysci cztowiekowi.

Celem niniejszego rozdziatu jest analiza obowigzujacych w Polsce
regulacji prawnych dotyczacych chowu jednego z takich zwierzat — kury
nioski. Punktem wyjscia dla tych rozwazan bedzie pojecie dobrostanu,
pojawiajace si¢ czesto w dyskusjach dotyczacych eksploatacji zwierzat
przez czlowieka. W tym kontekscie rozdzial odpowie na pytania, czym
tak naprawdg jest dobrostan i na ile istniejgce rozwigzania prawne w za-
kresie chowu kury nioski gwarantuja jego zachowanie na fermach prze-

mystowych.

2. Czym wiasciwie jest dobrostan zwierzecia?

Dobrostan jest kategorig pojeciowa powstalg na skutek rozpowszech-
nienia si¢ metod chowu intensywnego — stanowi swoisty warunek wyra-
zenia spotecznej zgody na wykorzystywanie zwierzat w celu zaspokaja-
nia ludzkich potrzeb. Nie istnieje jedna, powszechnie akceptowana
definicja dobrostanu. Co istotne, pojmowanie dobrostanu zwierzat (w ro-
zumieniu zwierzat nie-ludzkich) znacznie rézni si¢ w zaleznosci od za-
tozen aksjologicznych osoby definiujacej. W tym zakresie mozna wyrdz-
ni¢ dwie gtowne perspektywy aksjologiczne — posthumanistyczng oraz
antropocentryczna.

W ujeciu posthumanistycznym istnieje zalozenie, ze wszystkie ga-
tunki istot zywych sg sobie rowne. Wobec tego kazde stworzenie ma
przyrodzone prawo do dobrostanu, a wykorzystywanie jednych gatunkow
przez inne jest niedopuszczalne. Niestety zalozenie tego rodzaju, cho¢
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bardzo zachgcajace w swej egalitarnosci, jest niemozliwe do zrealizowa-
nia jako sprzeczne ze sposobem dziatania sit przyrody. W takim ujeciu
musieliby$my bowiem uzna¢ za niedopuszczalne m.in. polowania zwierzat
drapieznych na zwierzgta stanowigce ich pozywienie. W konsekwencji
ujecie posthumanistyczne znajduje zastosowanie gtéwnie w ochronie wy-
branych gatunkéw (np. zagrozonych wyginigciem), lecz nie moze zostac¢
przyjete na szerszg skale.

Natomiast w perspektywie antropocentrycznej czlowiek zajmuje
najwyzsze miejsce w hierarchii stworzen, a w konsekwencji ma nieogra-
niczone prawo do korzystania z zasobow Ziemi— w tym zwierzat. W tym
ujeciu dobrostan zwierzat bedzie traktowany jedynie jako §rodek do celu
— zwierzeta musza by¢ chowane w takich warunkach, ktore zagwarantu-
ja jak najwicksza korzys¢ dla cztowieka. Wobec tego przyktadowo zwie-
rzgta powinny by¢ utrzymywane w zdrowiu fizycznym, poniewaz zwie-
rz¢ zdrowe jest bardziej wydajne od zwierzecia chorego. Perspektywa ta
zdaje si¢ by¢ nieakceptowalna pod wzgledem etycznym, jednakze para-
doksalnie to wlasnie ona (w formie zliberalizowanej) w gtéwnej mierze
ksztattuje dzisiejsze pojmowanie dobrostanu zwierzat, szczegdlnie w dzie-
dzinach takich jak weterynaria czy zoologia.

Tymczasem w zakresie samej definicji dobrostanu zwierzat gospodar-
skich punkt wyjscia zdaje si¢ stanowic¢ tzw. Pie¢ Wolnosci — wzorzec oce-
ny dobrostanu opracowany w 1979 r. przez brytyjska Rade do spraw Do-
brostanu Zwierzat Gospodarskich. Do tytutowych wolnosci zaliczono:
wolnos$¢ od pragnienia, glodu i niedozywienia, wolno$¢ od dyskomfortu,
wolnos¢ od bolu, uszkodzenia ciata i chordb, wolno$¢ do ekspresji normal-
nych zachowan oraz wolno$¢ od strachu i dystresu®. Okreslenie Pigciu Wol-
nosci stanowito krok milowy w pojmowaniu dobrostanu zwierzat, zwazy w-
szy na fakt, ze wymogi obowigzujace wczesniej zaktadaty jedynie

zapewnienie zwierzgciu podstawowej wolnosci ruchu, tj. mozliwosci

* E. Elzanowski, Czym jest i czym nie jest dobrostan, [w:] H. Mamzer (red.), Dobrostan
zwierzqt. Rozne perspektywy, Gdansk 2018, s. 52.
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wstania, pofozenia si¢, obrocenia si¢, zadbania o siebie i wyprostowania
konczyn*. Na podwalinach zbudowanych przez Pie¢ Wolnosci powstat
nastepnie Pigciodomenowy Model (Zagrozenia) Dobrostanu, przedsta-
wiony przez D.J. Mellor’a. Model ten zaktadat podziat czynnikow wpty-
wajgcych na dobrostan na pie¢ domen, z czego pierwsze cztery z nich
grupowaly czynniki fizyczne oddziatywujgce na zwierze (np. brak jedze-
nia, choroby, ograniczenia w kontaktach miedzy osobnikami). Domeng
piatg stanowity natomiast czynniki psychiczne, ktore powstaly na skutek
dziatania czynnikow fizycznych z domen 1-4 (np. gtdd na skutek braku
jedzenia, bol na skutek choroby). Zgodnie z powyzsza koncepcjg kwestig
kluczowa jest zatem nie tyle ocena samego otoczenia zwierzecia, lecz
wplyw tego otoczenia na $wiat podmiotowy zwierzecia. Kolejnym krokiem
D.J. Mellor’a byto uszczegotowienie istniejacej juz (wprowadzonej przez
brytyjska Rade do spraw Dobrostanu Zwierzat Gospodarskich w 2009 r.)
skali jakosci zycia w zastosowaniu do zwierzat gospodarskich. Skala ta
obejmuje pig¢ stopni: dobre zycie, zycie warte zycia, poziom zerowy,
zycie warte unikania oraz zycie niewarte zycia®. Poziom zerowy jest osig-
gany, gdy negatywne doznania zwierzgcia sg rownowazone doznaniami
pozytywnymi. Natomiast zycie warte zycia wystepuje dopiero wtedy, gdy
poza podstawowymi potrzebami zyciowymi zwierzecia, zaspokajane sa
takze jego potrzeby behawioralne, np. poprzez zabawe z innymi osobni-
kami. Konsekwentnie zycie zwierzgcia mozna okresli¢ jako dobre, jezeli
jego poziom zyciowy wykracza znacznie poza minimalne standardy do-
brostanu.

Podsumowujac powyzsze, definicja dobrostanu zwierzat ewoluowa-
fa od podejscia czysto fizycznego (podstawowa wolnos¢ ruchu) do uwzgled-
nienia elementow stanu psychicznego zwierzecia. Wobec tego na potrze-
by niniejszego opracowania dobrostan mozna najprosciej zdefiniowac jako

,»bilans doznan uwarunkowany przez czynniki wewnetrzne i zewngtrzne

4 Ibidem, s. 52.
* E. Elzanowski, op. cit., s. 61.



Jajko cenniejsze od kury, czyli dobrostan kur niosek w $wietle regulacji prawnych... 77

w stosunku do organizmu™. Jezeli bilans ten jest dodatni, mamy do czy-
nienia z wysokim poziomem dobrostanu, natomiast jesli jest ujemny —

z niskim poziomem.

3. Wybrane regulacje prawne dotyczace chowu kur
niosek

W pierwszej kolejnosci nalezy wskaza¢, ze kury nioski naleza do
kategorii zwierzat gospodarskich, a wigc ich sytuacje prawna ksztattuja
zardwno przepisy ogolne dotyczace wszystkich zwierzat gospodarskich,
jak 1 szczegdlne uregulowania chowu kur niosek. Z uwagi na wielo$¢
aktéw prawnych dotyczacych réznych etapow zycia kur niosek, znacznie
wykraczajaca poza ramy objeto§ciowe niniejszego rozdziatu, ponizej
omowione zostang jedynie kluczowe regulacje dotyczace chowu, z pomi-

nieciem kwestii rozrodu, transportu oraz uboju.

3.1. Prawo unijne

W zakresie prawa unijnego w pierwszej kolejnosci nalezy wskazac,
iz prawodawca europejski w art. 13 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Eu-
ropejskiej wprowadzit zasade uwzgledniania dobrostanu zwierzat przy
formutowaniu i wykonywaniu polityki rolnej, rybotéwstwa i transportu
Unii oraz jej polityk dotyczacych rynku wewngetrznego. Zasada ta zostala
umieszczona posrod gtdwnych wartosci i zatozen prawodawcy unijnego,
co $wiadczy o wysokim zainteresowaniu dobrostanem zwierzat w Unii
Europejskiej. Nalezy jednak pamigtac, ze powyzsza zasada nie ma charak-
teru bezwzglednego — jej realizacja powinna przebiegac przy rownoczesnym
przestrzeganiu praw 1 zwyczajow obowiazujacych w panstwach cztonkow-
skich. Aktualnie zasada poszanowania dobrostanu zwierzat jest realizo-

wana w glownej mierze przez wyznaczanie minimalnych standardéw

o Ibidem, s. 66.
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ochrony i utrzymywania poszczeg6lnych gatunkow zwierzat’, a takze po-
przez strategie Komisji na rzecz dobrostanu zwierzat oraz sprawozdania
z ich realizacji.

Unia Europejska relatywnie wcze$nie rozpoczeta tworzenie systemu
ochrony dobrostanu zwierzat gospodarskich. Juz w 1978 1. przyjeto w Stras-
burgu Europejska konwencje o ochronie zwierzat gospodarskich i hodow-
lanych® (zwang dalej Konwencja). Zostata ona ratyfikowana przez Prezy-
denta RP dnia 28 grudnia 2007 r. i od tego momentu stanowi element
polskiego porzadku prawnego. Konwencja ustanawia ogdlne warunki
utrzymania zwierzat wykorzystywanych m.in. w celu produkcji zywnosci.
Zgodnie z art. 3 Konwencji ,,Kazdemu zwierzgciu powinno zapewnic si¢
pomieszczenie, zywienie i pojenie oraz pielegnacje, ktdre — wzigwszy pod
uwage jego gatunek, stopien rozwoju, przystosowania i udomowienia —
dostosowane sa do jego potrzeb fizjologicznych i etologicznych, zgodnie
z posiadanym do$wiadczeniem i wiedzg naukowsg”. Jak wynika z powyz-
szego, prawodawca europejski zwraca uwage nie tylko na czynniki ze-
wnetrzne w stosunku do zwierzecia (tj. odpowiednie pomieszczenia, od-
zywianie), ale takze czynniki etologiczne, do ktorych mozna zaliczy¢ m.in.
zjawiska behawioralne oraz stosunki spoteczne zaobserwowane posrod
osobnikéw danego gatunku. Co istotne, dostosowanie warunkéw do potrzeb
zwierzecia powinno by¢ oceniane m.in. z uwzglgdnieniem wiedzy nauko-
wej. Jest to o tyle wazne, ze potrzeby wielu gatunkow zwierzat (w tym kury
nioski) wciaz sa przedmiotem badan naukowych. Powyzsza norma nakta-
da wigc na sygnatariuszy Konwencji obowiazek zapewnienia, ze wyniki
takich badan beda stanowity podstawe ustalania wymagan co do warunkow
chowu zwierzat. Co wiecej, art. 4 ust. 2 Konwencji zobowiazuje takze do
zapewnienia zwierzetom trzymanym w zamknieciu odpowiedniej prze-

strzeni, z uwzglednieniem ich potrzeb etologicznych i fizjologicznych.

" E.Jachnik, Zasada dobrostanu zwierzqt we Wspolnej Polityce Rolnej Unii Europejskiej,
,,Studia Iuridica Lublinensia” 2017, vol. XXVI, 1, s. 292.
8 Dz. U.z2008 r. Nr 104, poz. 665.
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Pozostate postanowienia Konwencji dotycza m.in. obowiazkow zapewnie-
nia zwierzeciu swobody ruchu, a takze wtasciwego o$wietlenia, tempera-
tury oraz zywienia.

Kolejnym istotnym aktem prawa unijnego regulujacym sytuacje
zwierzat gospodarskich jest, uchwalona na kanwie omawianej powyzej
Konwencji, dyrektywa Rady 98/58/ WE z dnia 20 lipca 1998 r., dotyczaca
ochrony zwierzat hodowlanych’. Jej celem jest ustalenie minimalnych
standardéw ochrony zwierzat gospodarskich, bez uszczerbku dla wspol-
notowych aktow prawnych ustanawiajacych wyzsze standardy. W pierw-
szej kolejnosci nalezy wskaza¢, ze dyrektywa ta naktada na panstwa
cztonkowskie obowigzek opracowania przepisow, ktore zagwarantuja, ze
wlasciciele 1 opiekunowie zwierzat gospodarskich zapewnig tym zwie-
rzgtom warunki pozwalajace unikngé¢ niepotrzebnego cierpienia, bolu
i zranienia. Co istotne, rzeczona dyrektywa nakazuje uwzglednianie m.in.
potrzeb psychicznych zwierzat przy ocenie zgodno$ci warunkow ich trzy-
mania z wlasciwymi przepisami. Powyzsze oznacza nakaz brania pod
uwage takze strony podmiotowej zwierzecia, co stanowi progres w sto-
sunku do norm Konwencji. Dodatkowo zatacznik do ww. dyrektywy
wprowadza przepisy dotyczace wielu aspektow zwigzanych z chowem
zwierzat gospodarskich, m.in. pomieszczen, pokarmu, wody i opieki od-
powiadajacej potrzebom zwierzat. Przyktadowo pomieszczenia i wypo-
sazenie pomieszczen ochraniajgce zwierzeta musi by¢ tak skonstruowane
i utrzymywane, aby nie byto w nich ostrych powierzchni, kantéw, ktore
moglyby zrani¢ zwierze, a zwierzeta trzymane w budynkach nie moga
przebywac caty czas w ciemnosci lub bez odpowiedniej przerwy od sztucz-
nego o$wietlenia. Co wigcej, wlasciciel zwierzat ma obowiazek zapewnic
zwierzgtom przebywajacym w zamknig¢ciu odpowiednig do ich potrzeb
fizjologicznych i psychicznych przestrzen, zgodnie ze stosowang prakty-

ka 1 wiedzg naukowa. Natomiast zwierzeta nietrzymane w budynkach

? Dz. Urz. UE L 221/23 2 9.08.1998 r., CELEX: 31998L0058.
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w razie potrzeby muszg mie¢ zapewniong odpowiednia ochrone przed zig
pogoda, drapieznikami i zagrozeniem dla ich zdrowia.

Aktem prawnym o charakterze szczegolnym, ktory dotyczy jedynie
kur niosek, jest dyrektywa Rady 1999/74/WE z dnia 19 lipca 1999 r. usta-
nawiajaca minimalne normy ochrony kur niosek'. Dyrektywa ta wpro-
wadza definicje legalng kur niosek, zgodnie z ktorg sg to kury gatunku
Gallus gallus, ktore osiagnety zdolnos¢ do sktadania jaj i sa hodowane
dla produkcji jaj nieprzeznaczonych do wylegu. Nastepnie dyrektywa
wyroznia trzy systemy chowu kur niosek: alternatywny, klatek nieulep-
szonych i klatek ulepszonych.

System alternatywny polega na chowie kur niosek na catej powierzch-
ni pomieszczenia (lub pomieszczenia i wybiegu). Do systemow alterna-
tywnych zaliczamy zaroéwno chow §cidtkowy (w zamknietej hali), jak
i chéw wolnowybiegowy (kury majg dostep do otwartych wybiegow) oraz
chow ekologiczny. Chow ekologiczny rozni si¢ od chowu wolnowybiego-
wego rodzajem pasz, jakimi karmione sg kury — w przypadku chowu
ekologicznego pasze musza by¢ ekologiczne i wolne od GMO. W przy-
padku systemow alternatywnych na jedng kure musi przypadaé co najmnie;j
250 cm? powierzchni $ciotki, przy czym $cidtka zajmuje co najmniej
jedna trzecig powierzchni podtogi. Dodatkowo nalezy zapewni¢ co naj-
mniej jedno gniazdo na kazde siedem kur i odpowiednie grzedy. Natomiast
jezeli kury maja dostep do otwartych wybiegdw, budynek musi by¢ wy-
posazony w kilka otworow dajacych dostep do powierzchni zewnetrznej,
ciggngcych si¢ wzdtuz catej dtugosci budynku, a otwarty wybieg musi
posiadac schronienie na wypadek niepogody i pojawienia si¢ drapieznikow.

Na mocy art. 5 ust. 2 ww. dyrektywy chow kur niosek w systemie
klatek nieulepszonych zostat wycofany z uzytku z dniem 1 stycznia 2012 1.,
wobec czego nie bedzie podlegat szczegotowemu omowieniu. Nalezy

1" Dz. Urz. UE L 203/53 2 3.08.1999 r., CELEX: 31999L0074.
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jedynie wskaza¢, ze w tym systemie na jedng kur¢ przypadato jedynie
550 cm? powierzchni. W klatkach nie byto takze gniazd ani grzed.

System klatek ulepszonych jest obecnie najpopularniejszym systemem
chowu kur w Europie. W klatce ulepszonej na jedng kur¢ musi przypadac
co najmniej 750 cm? powierzchni, a cala klatka nie moze by¢ mniejsza
niz 2000 cm?. Klatka musi posiada¢ gniazdo oraz zosta¢ wytozona $cidt-
kg umozliwiajgcg dziobanie i drapanie, a takze zapewnia¢ odpowiednig
grzede i system pojenia. Ponadto klatki musza by¢ wyposazone w przy-
rzady do skracania pazurow.

Powyzsza dyrektywa nakazuje takze minimalizacj¢ poziomu hata-
suw budynku, w ktérym przebywaja kury. Dodatkowo budynki te musza
gwarantowac poziom oswietlenia wystarczajacy do tego, aby umozliwic¢
wszystkim kurom wzajemne widzenie si¢, by mogty badac swoje otocze-
nie wizualnie i wykazywaly normalny poziom aktywnosci. Co wigcej,
czesci budynkow 1 wyposazenia, ktore stykajg si¢ z kurami, majg by¢
doktadnie oczyszczane i regularnie dezynfekowane, a w kazdym razie
kazdorazowo przed wprowadzeniem nowej partii kur. Odchody musza
by¢ usuwane tak czesto, jak jest to konieczne, a martwe kury muszg by¢
usuwane kazdego dnia. Natomiast zgodnie z pkt 8 zatacznika do ww.
dyrektywy panstwa cztonkowskie moga zezwoli¢ na przycinanie dziobow
pod warunkiem, ze jest ono przeprowadzane przez wykwalifikowany
personel na kurczakach, ktore nie sg starsze niz 10 dni i sg przeznaczone
na nioski. Przycinanie dziob6w ma w zatozeniu zapobiega¢ wyrywaniu

puchu i kanibalizmowi.

3.2. Prawo polskie

Na gruncie prawa polskiego podstawowym aktem odnoszacym do
dobrostanu zwierzat, w tym zwierzat gospodarskich, jest ustawa z dnia

21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat' (zwana dalej u.0.z.). Ustawodawca

"' Tj. Dz. U. 22020 r. poz. 639 ze zm.
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poswigcit zwierzgtom gospodarskim caty rozdziat trzeci u.o.z. Punkt wyj-
$cia stanowi w tym zakresie norma art. 12 ust. 1 v.0.z., ktéra zobowiazuje
osobg utrzymujaca zwierze gospodarskie do zapewnienia mu opieki i wha-
sciwych warunkéw bytowania, przy czym ustawa wprowadza definicje
legalng wtasciwych warunkéw bytowania. Zgodnie z art. 4 pkt 15 pod tym
terminem rozumie si¢ zapewnienie zwierzeciu mozliwosci egzystencii,
zgodnie z potrzebami danego gatunku, rasy, pici i wieku. Ustawodawca nie
precyzuje przy tym, jakiego rodzaju potrzeby gatunkowe zastuguja na
uwzglednienie, w zwiazku z czym nalezy przyjaé, ze powyzsza norma
nakazuje zaspokajanie wszelkich potrzeb, takze tych natury psychologicz-
nej. Co wiecej, warunki chowu lub hodowli zwierzat nie moga powodowac
urazow 1 uszkodzen ciata lub innych cierpien. Zabronione jest réwniez
przekroczenie norm dotyczacych obsady zwierzat wynikajacych z odrgbnych
przepisow, a takze import zwierzat 1 produktow zwierzecych uzyskanych
w wyniku chowu lub hodowli z naruszeniem postanowien u.0.z.

Co wigcej, ustawa zawiera takze przepisy karne. I tak, u.0.z. pena-
lizuje znecanie si¢ nad zwierzeciem, przy czym pod pojeciem zngcania
rozumie si¢ zadawanie albo $wiadome dopuszczanie do zadawania bolu
lub cierpien, a w szczegdlno$ci utrzymywanie zwierzat w niewlasciwych
warunkach bytowania lub stosowanie okrutnych metod w chowie lub
hodowli zwierzat. Zngcanie si¢ nad zwierzgciem jest zagrozone karg po-
zbawienia wolnosci do lat trzech, a w przypadku gdy nastapito ono ze
szczegolnym okrucienstwem, sprawcy grozi kara pozbawienia wolnosci
od trzech miesiecy do pieciu lat. Sad moze (a w przypadku zngcania ze
szczegdlnym okrucienstwem — ma obowigzek) orzec w stosunku do spraw-
cy $rodek karny polegajacy na zakazie wykonywania zawodu lub prowa-
dzenia dziatalno$ci zwigzanej z wykorzystywaniem zwierzat lub oddzia-
lywaniem na nie. Natomiast naruszenie pozostatych norm dotyczacych
chowu zwierzat gospodarskich stanowi wykroczenie zagrozone kara

aresztu lub grzywny.
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Aktem wykonawczym w stosunku do u.0.z. jest rozporzadzenie Mi-
nistra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie wy-
magan i sposobu post¢powania przy utrzymywaniu gatunkow zwierzat
gospodarskich, dla ktérych normy ochrony zostaty okreslone w przepisach
Unii Europejskiej'? (zwane dalej rozporzadzeniem). Rozporzadzenie re-
guluje m.in. wymagania i sposéb postgpowania przy utrzymywaniu kur
niosek i w tym zakresie jest ono powtorzeniem i uszczegétowieniem wy-
mogow przedstawionych w opisywanej powyzej dyrektywie Rady, usta-
nawiajacej minimalne normy ochrony kur niosek. W zakresie systemu
klatek ulepszonych rozporzadzenie wprowadza pozadane wymiary klat-
ki, ktore, nie wliczajac gniazda, powinny wynosi¢: szeroko$¢ — co najmniej
0,3 m, wysoko$¢ — co najmniej 0,45 m, przy czym nachylenie podtogi — nie
wigcej niz 8° lub 14%. Natomiast w systemie alternatywnym (tj. bez kla-
tek) obsada kur na m? moze wynosi¢ maksymalnie 9 sztuk.

Polska skorzystata takze z mozliwos$ci zezwolenia na przycinanie
dziobow kurom nioskom. I tak, zgodnie z § 33 rozporzadzenia, przyci-
nanie dziobow przeprowadza lekarz weterynarii, technik weterynarii lub
pod ich nadzorem osoba obstugujaca kury, przed ukonczeniem przez kure
10 dnia zycia.

4. Ocena obowiazujacych regulacji prawnych — kry-
terium dobrostanu

Jak wynika z powyzszego przegladu obowigzujacych regulacji w za-
kresie chowu kur niosek, podstawowym obowigzkiem osoby utrzymujacej
te zwierzeta jest zapewnienie im warunkow odpowiadajacych potrzebom
tego gatunku, przy czym nalezy uwzglednia¢ zaréwno potrzeby fizjolo-
giczne, jak i etologiczne oraz psychologiczne zwierzecia. Zeby odpowiedzie¢

na pytanie, czy normy techniczne ustalone m.in. w rozporzadzeniu

12 Dz. U 22010 1. Nr 56, poz. 344 ze zm.
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spelniajg powyzsze kryteria, a w konsekwencji gwarantuja rzeczywiste
zachowanie dobrostanu zwierzat, nalezy w pierwszej kolejnosci ustali¢
potrzeby gatunkowe kury nioski.

Abstrahujac od bezdyskusyjnych potrzeb fizjologicznych kazdego
zwierzecia, takich jak zaspokojenie glodu i pragnienia, kury nioski po-
siadajg takze inne, mniej oczywiste, potrzeby behawioralne. Badania
przeprowadzone w zakresie behawioru kur niosek wykazaty, ze gtownym
zajeciem kur przebywajacych na wolnos$ci jest przeczesywanie terenu
i poszukiwanie jedzenia. Grzebanie w ziemi w poszukiwaniu pozywienia
stanowi nie tylko czynnos$¢ nastawiong na zaspokojenie taknienia, lecz
takze rozrywke i stuzy utrzymaniu dobrej kondycji zwierzgcia®. Dla kur
istotne jest takze grzedowanie — przed zachodem stonca kury chetnie
wskakuja na wysokie obiekty, co zapewnia im poczucie bezpieczenstwa
i odstresowuje. Kolejng wazna dla kur czynnoscia sa tzw. kapiele piasko-
we, polegajace na tarzaniu si¢ w piasku. W ten sposob kury utrzymujg
piéra w nalezytej czystosci oraz pozbywaja si¢ pasozytow. Co istotne,
badania wykazaty, ze kury sa w stanie wlozy¢ znaczny wysitek w uzy-
skanie warunkéw odpowiednich do zazycia kapieli pisakowej'. Dodat-
kowo, w zalezno$ci od charakteru, konkretna kura moze posiadac¢ inne
ulubione zajgcia — przyktadowo wylegiwanie si¢ w stoncu.

Natomiast w przedmiocie potrzeb psychologicznych kur niosek
w pierwszej kolejnosci nalezy wskaza¢ potrzeby zwigzane z hierarchig
spoteczng. W naturalnych stadach kur (liczacych od 10 do 20 osobnikow)
zwierzeta te ustalajg tzw. porzadek dziobania, czyli kolejno$¢ dostepu do
pokarmu i lepszych miejsc grzedowych. Zgodnie z aktualng wiedza

13 Raport Problemy dobrostanu kur niosek w Polsce, https://www.otwarteklatki.pl/
publikacje/raporty-kampanii-jak-one-to-znosza/raport-problemy-dobrostanu-kur-niosek-w-
-polsce [dostep 14.05.2021].

14 J. Jacob, Normal behaviors of chickens in small and backyard poultry flocks, https://
poultry.extension.org/articles/poultry-behavior/normal-behaviors-of-chickens-in-small-and-
backyard-poultry-flocks/ [dostep 14.05.2021].
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naukowg ustalenie hierarchii w stadzie kur redukuje negatywne emocje
takie jak agresja®>.

Oprocz przedstawionych powyzej potrzeb gatunkowych kur niosek
istotne jest takze to, ze posiadaja one rozwinieta sfer¢ emocjonalng. Jak
wykazaty badania przeprowadzone przez naukowcdéw z Uniwersytetu
Bristolskiego, kury sg zdolne do odczuwania empatii'®. Dotyczy to przede
wszystkim stosunkow migdzy matka i piskletami, jednak moze rowniez
objawiac si¢ niesieniem pomocy stabszym osobnikom w stadzie.

Na gruncie powyzszego w petni uprawnione jest stwierdzenie, ze
obowiazujace regulacje prawne, dotyczace w szczegolnosci minimalnych
wymogow technicznych chowu kur niosek w systemie klatek ulepszonych,
nie zapewniajg tym zwierzetom odpowiedniego poziomu dobrostanu.
Ustawodawca, pomimo przyjecia w Konwencji zobowigzania do zapew-
nienia zwierzetom gospodarskim warunkow dostosowanych do ich potrzeb
fizjologicznych i etologicznych, zezwala na przetrzymywanie zwierzat
w klatkach, w ktorych na jedna kurg przypada powierzchnia 750 cm?
(zgodnie z wymogami rozporzadzenia jest to prostokat o wymiarach oko-
o 30 x 25 cm). Jest to powierzchnia niewiele wigksza od kartki w forma-
cie A4. Stanowi to srodowisko zupelnie nieprzystosowane do potrzeb
behawioralnych kur niosek. Utrzymywanie tych zwierzat w systemie
klatkowym nie pozwala na wykonywanie naturalnych, istotnych dla tego
gatunku, czynnosci — m.in. zazywania kapieli piaskowych czy ustalania
fadu spotecznego w stadzie. Jak wskazuje S. Dzik: ,,U kur ograniczenie
swobody poruszania si¢ i kontaktéw socjalnych prowadzi do zahamowa-
nia ekspresji wrodzonego instynktu, a objawia si¢ takim nietypowym
zachowaniem, jak np. potrzasanie gtowa, poruszanie pidrami ogona, stro-

szenie pior czy ruchy jalowe (imitacja kapieli piaskowe;j)””. Co wigcej,

15 Raport Problemy dobrostanu...

1o Uniwersytet Bristolski, The foundations of empathy are found in the chicken, http://
bristol.ac.uk/news/2011/7525.html [dostep 14.05.2021].

7" S. Dzik, Dobrostan kur niosek a wystgpowanie anomalii behawioralnych, ,,Przeglad
Hodowlany” 2018, nr 2, s. 23.


http://bristol.ac.uk/news/2011/7525.html
http://bristol.ac.uk/news/2011/7525.html

86 Kinga Bednarska

dtugotrwaty stres zwigzany z nieodpowiednimi warunkami bytowania
prowadzi do anomalii behawioralnych, takich jak powodujace silny bol
wzajemne wydziobywanie pior czy kanibalizm. Oczywiste jest wiec, ze
chow klatkowy nie zapewnia kurom ,,wtasciwych warunkow bytowania”
w mys$l ustawy o ochronie zwierzat.

Jednakze ustawodawca zamiast rozwigza¢ problem u zrodta, tj. wpro-
wadzi¢ regulacje prawne podwyzszajace poziom dobrostanu kur niosek,
zezwala na usunigcie jego nastepstw poprzez przycinanie dzioboéw piskle-
tom. Przycinanie dziobow polega na usunig¢ciu koncowki dziobu, a na-
stepnie przypaleniu tego miejsca w celu uniknigcia krwotoku. Jest to
zabieg niezmiernie bolesny dla kur, nie tylko w trakcie jego wykonywania,
lecz nawet wiele miesiecy pozniej, m.in. podczas pobierania paszy's. Co
wigcej, w wielu przypadkach w przycigtym dziobie w sposob niekontro-
lowany odrastaja nerwy, powodujac bole fantomowe poréwnywalne do
tych, ktore odczuwajg ludzie po amputacji konczyn'.

Jednym z obowigzkow (wynikajacym m.in. z rozporzadzenia) osob
zajmujacych sie chowem kur niosek jest usuwanie z pomieszczen inwentar-
skich martwych kur — raz dziennie. Abstrahujac od brutalnosci tego sfor-
mulowania, fakt, ze kury obserwujg $mier¢ innych osobnikow, a nastepnie
—przez kilka do kilkunastu godzin — ich zwloki, w potaczeniu z rozwinigta

u kur sfera emocjonalng stanowi ogromny czynnik stresogenny.

5. Podsumowanie

Podsumowujac powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze w przypadku chowu
w systemie klatkowym bilans doznan wywotywanych przez czynniki
wewnetrzne i zewngetrzne w stosunku do organizmu kur niosek jest zde-

cydowanie ujemny. W tej sytuacji nie sposob nie odwotac si¢ do opisane;j

18S. Mroczkowski, A. Mroczkowska, Cierpienie zwierzqt gospodarskich, ,,Przeglad
Hodowlany” 2009, nr 9, s. 29-32.
1°S. Dzik, op. cit., s. 24.
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weczesniej skali jakosci zycia zwierzat gospodarskich, w ktorej poziom
zerowy wystepowal, gdy doznania negatywne i pozytywne zwierzecia
rownowazyty sie. Zycie kur niosek w systemie klatkowym nie osigga
nawet tego podstawowego poziomu z uwagi na wielo$¢ doznan negatyw-
nych (stres, bol, do§wiadczanie agresji ze strony innych osobnikow). Po-
zostaje jedynie pytanie, czy jest to zycie warte unikania, czy moze juz
zycie niewarte zycia?

Opisane powyzej problemy moga dotyczy¢ ferm prowadzacych chow
kur niosek w systemie klatkowym zgodnie z obowigzujacymi regulacja-
mi. Tymczasem wielu wlascicieli ferm nie przestrzega nawet tych mini-
malnych wymogow. Barttomiej Tykalowski oraz Andrzej Koncicki wska-
Zuja, ze najczestszym zjawiskiem w tym zakresie jest utrzymywanie
w pomieszczeniach inwentarskich wigcej ptakow, niz jest to dozwolone®.
Konsekwencja takiego postgpowania jest nadmierne stezenie gazow szko-
dliwych w powietrzu, w szczegolnosci amoniaku i dwutlenku wegla. Moze
to prowadzi¢ do stanow patologicznych przede wszystkim uktadu odde-
chowego kur, ale rowniez do zawilgocenia $ciotki, konsekwencja czego
jest kontaktowe zapalenie skory podeszwy stopy?. Dodatkowo wysokie
stezenie amoniaku moze powodowac¢ silne podraznienie $luzowki oka,
aw skrajnych przypadkach nawet slepote. Wszystkie powyzsze schorze-
nia powodujg ogromne cierpienie zwierzat.

Natomiast dobrostan kur niosek w alternatywnych systemach chowu
przedstawia si¢ w duzej mierze korzystniej. W pierwszej kolejnosci nale-
zy wskaza¢ na chow $cidtkowy (wolierowy). W tym systemie dobrostan
kury jest wyzszy niz w chowie klatkowym, jednakze wciaz stosunkowo
niski — kura w dalszym ciggu nie ma mozliwo$ci samodzielnego wyszu-

kiwania pokarmu, jednak ma wigkszg swobodg ruchu. Dodatkowo wielko$¢

2 B. Tykatowski, A. Koncicki, Niski poziom dobrostanu jako gléwna przyczyna wyste-
powania problemow zdrowotnych na fermach drobiu, http://wet.uwm.edu.pl/media/upload/
document/pdf/2016/12/29/niski_poziom_dobrostanu.pdf [dostep 14.05.2021].

2 Ibidem.


http://wet.uwm.edu.pl/media/upload/document/pdf/2016/12/29/niski_poziom_dobrostanu.pdf
http://wet.uwm.edu.pl/media/upload/document/pdf/2016/12/29/niski_poziom_dobrostanu.pdf

88 Kinga Bednarska

stad w chowie $cidtkowym znacznie przekracza liczebno$¢ naturalng dla
kur, co uniemozliwia ustalenie stalej hierarchii spotecznej, a w konsekwen-
cji moze powodowac agresje. Wobec tego nalezy przyjac, ze bilans doznan
pozytywnych i negatywnych zwierzat nadal przedstawia si¢ niekorzystnie,
a zatem skala jakoS$ci zycia zwierzat pozostaje pomigdzy poziomem zycia
wartego unikania a poziomem zerowym.

W kontekscie dobrostanu kur niosek zdecydowanymi faworytami
sa chow wolnowybiegowy i ekologiczny. Pod wzgledem wymogow tech-
nicznych pomieszczen inwentarskich chowy te nie rdéznig si¢ znaczgco,
a wiec dobrostan kur niosek wypada na podobnym poziomie. Fakt, ze
w tych systemach kury maja dostep do otwartych przestrzeni, nieograni-
czonej iloéci $wiatta stonecznego oraz mogg realizowac podstawowe po-
trzeby, takie jak samodzielne poszukiwanie pozywienia oraz zazywanie
kapieli piaskowych, sprawia, ze dobrostan zwierzat jest znacznie wyzszy
niz w przypadku pozostatych metod chowu. Jednakze i w tym przypad-
ku wystepuja czynniki negatywne — chocby w postaci problemu zbyt
licznych stad. Mimo to bilans doznan zwierzat utrzymywanych w tych
systemach jest dodatni, a w konsekwencji skala jakos$ci zycia zwierzat
moze nawet 0siggna¢ poziom dobrego zycia.

Zgodnie z art. 35 ust. la u.0.z. kto zneca si¢ nad zwierzeciem, pod-
lega karze pozbawienia wolnosci do lat trzech. Jak wskazano powyzej,
pod pojeciem zngcania rozumie si¢ w szczegolnos$ci utrzymywanie zwie-
rzat w niewlasciwych warunkach bytowania lub stosowanie okrutnych
metod w chowie lub hodowli zwierzat. Jednakze jak wynika z praktyki,
przepis ten nie znajduje zastosowania do 0sob utrzymujgcych kury nioski
w systemie klatkowym, mimo ze w tym systemie warunki bytowania
zwierzat sg nawet wiecej niz niewtasciwe. Przycinanie dziobéw moze za$
z pewnoscig stanowi¢ okrutng metode¢ stosowang w chowie. Dlaczego
wigc pozwala si¢ na takie praktyki?

W tym miejscu nalezy uswiadomic sobie skale problemu. Ot6z 79,6%
kur niosek w Polsce utrzymywane jest w chowie klatkowym — stanowi to
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niebagatelng liczbg 40 324 672 kur tylko w lutym 2021 r.** Tymczasem
w chowie ekologicznym w tym samym czasie utrzymywano jedynie nie-
cate pot miliona kur niosek. Wobec tak duzej przewagi ferm stosujacych
chow klatkowy w stosunku do pozostatych rodzajow chowu, otwarte za-
kwalifikowanie utrzymywania kur w takich warunkach jako znecania si¢
jest nicosiagalne.

Na szczgsécie na rynku powoli zarysowuje si¢ trend polegajacy na
wycofaniu z oferty lub uzytku konkretnych przedsigbiorstw jaj z chowu
klatkowego. I tak z dniem 1 stycznia 2022 r. popularna sie¢ sklepow
Biedronka wycofata ze swojej oferty jaja z chowu klatkowego, a marka
Frisco.pl nie oferuje juz takich jaj od 2019 r. Takie inicjatywy dajg nadzie-
j¢, ze —w braku wystarczajacych regulacji prawnych — §wiadome wybo-
ry konsumenckie oraz polityka wizerunkowa wielkich marek przyczynia
sie do zwigkszenia udziatu w rynku jaj z chowow alternatywnych, a w kon-

sekwencji takze do poprawy rzeczywistego dobrostanu kur niosek.

2 M. Bendec et.al. (red.), Wycofanie jaj z chowu klatkowego. Podsumowanie zmian
w branzy spozywczej i na rynku jajecznym. Raport 2020, https://storage.googleapis.com/
otwarteklatki-wp-media/sites/1/2021/03/Raport-JOTZ-2020-V4.pdf [dostep 14.05.2021].
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