Tytutem wstepu

Kwestia zwierzat i ich praw jest jednym z najistotniejszych problemow
stojacych przed spoteczenstwem, zwlaszcza przed prawnikami. Harwardz-
ka filozof Christine Marion Korsgaard argumentuje, iz to na zorganizowa-
nym spoteczenstwie sprawujagcym wiadze nad losem zwierzat, a nie na
poszczegolnych jednostkach, ciazy kolektywny obowigzek takiego urza-
dzenia swojego funkcjonowania, ktoremu odpowiada uprawnienie kazde-
go indywidualnego zwierzecia do bycia traktowanym jako cel sam w sobie.
Obowiazek kazdej jednostki ludzkiej polega przede wszystkim na wnie-
sieniu odpowiedniego wktadu w to, aby wspdlnota w swych zorganizowa-
nych dzialaniach wywigzywala si¢ z cigzacych na niej obowigzkow wobec
kazdego poszczegolnego zwierzecia. Jedynie w pewnych sytuacjach re-
alizacja kolektywnych obowiazkow cigzacych na danej spotecznosci moze
wtornie spas¢ na barki poszczegdlnych jednostek!. Spoteczenstwo nie
powinno wykazywac obojetnosci wobec aktow okrucienstwa, ktorych
adresatami sg zwierzeta. Szczeg6lna rola w zakresie ochrony zwierzat
przed zachowaniami okrutnymi cigzy wtasnie na prawnikach. I warto
jeszcze pamigtac o tym, ze warunki wspotzamieszkiwania naszej planety
powinny by¢ oparte na szacunku, a nie na wyzysku. Nalezy zaprzesta¢
lamania umowy ze zwierz¢tami i powsSciagnac ludzka zadze panowania
nad wszystkimi zyjacymi istotami?.

Aktualnos$¢ i istotno$¢ tematoéw podejmowanych w zwiazku z ochro-

ng zwierzat nie budzi zadnych watpliwosci, o czym przypominajg wcigz

' T. Pietrzykowski, Kant, Korsgaard i podmiotowosé moralna zwierzqt, ,,Archiwum
Filozofii Prawa i Filozofii Spotecznej” 2015, nr 2, s. 114.
2 D. Morris, Nasza umowa ze zwierzetami, Warszawa 1995, s. 13.
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zywe dyskusje dotyczace praw zwierzat. Podkresli¢ rowniez nalezy, iz
problematyka zwierzeca jest niezwykle kontrowersyjna, o czym $wiadcza
emocje pojawiajace si¢ zarowno podczas debat naukowych, politycznych,
jak rowniez w dyskursach prawniczych dotyczacych argumentowania ,,za”
badz ,,przeciw” przyznawaniu praw zwierzgtom.

W niniejszej monografii zaprezentowano szczegoétowe problemy
prawnej ochrony zwierzat. Odzwierciedla ona duzg liczbg problemow
prawnych i etycznych, ktore sa spotecznie donioste i majg wartos$¢ dla
dyskursu dotyczacego zwierzat.

[ tak rozdziat I pokazuje rzeczywisty obraz pseudohodowli. W 2011 r.
dokonano nowelizacji ustawy o ochronie zwierzat, ktora zapoczatkowata
powstawanie tzw. pseudohodowli psow i kotow. Celem ustawodawcy byto
woweczas nie tylko ograniczenie obrotu zwierzgtami na targach czy gietdach,
ale gldwnie zaprzestanie hodowania pséw w typie rasy. Termin pseudoho-
dowla nie doczekat si¢ jeszcze definicji prawnej (ani stownikowej). Nowe-
lizacja ta zostata jednak przeprowadzona niedbale i przyniosta efekt od-
wrotny od zamierzonego, co poskutkowato powstaniem wielu stowarzyszen
dziatajacych obok organizaciji wiodacych — Zwigzku Kynologicznego w Pol-
sce oraz Polskiego Zwigzku Felinologicznego — i pozwalajacych na legalny
obrot psami i kotami rasowymi. Nowy stan prawny przyczynil si¢ do po-
wstania wielu patologii, m.in. masowego rozmnazania zwierzat w typie ras
popularnych bez dbatosci o ich dobrostan oraz przy braku jakiejkolwiek
kontroli i nadzoru ze strony stuzb panstwowych. Taka sytuacja nie tylko
doprowadzita do dewaluacji migdzynarodowej warto$ci rodowodow, ale
rowniez ma swoje konsekwencje na gruncie prawa cywilnego. W niniejszym
rozdziale dokonano analizy problematyki funkcjonowania pseudohodowli
w Polsce, podejmujac probe skonstruowania definicji prawnej tego okresle-
nia oraz skupiajac si¢ na przepisach majacych na celu zapewnienie dobro-
stanu zwierzat poprzez spetnienie ich potrzeb gatunkowych.

Rozdziat I1 porusza problematyke egzekucji ze zwierzat prowadzone;j
w trybie przepisow ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji.
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Nie chodzi tu jednak o kierowanie srodkow przymusu panstwowego prze-
ciwko zwierzetom — bo te jako pozbawione zdolnosci prawnej nie moga
by¢ podmiotami obowigzkow — a o egzekucj¢ powinnosci cigzacych na ich
whascicielu®. Regulacje normatywne pozwalaja bowiem, na zasadzie od-
powiedniego stosowania przepisow, obejmowac zwierzgta zakresem $rod-
ka egzekucyjnego w postaci zajecia ruchomosci. W ten sposob dopuszczal-
ne jest zaspokojenie wierzyciela publicznoprawnego poprzez sprzedaz
zwierzgcia i pokrycie z uzyskanej sumy naleznosci pienigznej cigzacej na
wlascicielu. Wskazane zagadnienie jawi si¢ jako wysoce kontrowersyjne,
w szczegblnosci na gruncie wspolczesnych standardéw prawnej ochrony
zwierzat, co pociaga za sobg konieczno$¢ analizy ustawy egzekucyjnej
w celu rekonstrukcji normatywnego modelu egzekucji ze zwierzat. Powyz-
sze pozwoli na oceng, czy przepisy prawa w obowigzujacym ksztatcie od-
powiadaja wymogom respektowania tzw. praw zwierzat, oraz na wskaza-
nie ewentualnego kierunku pozadanych zmian legislacyjnych.
Przedmiotem rozdziatu I11 jest ochrona zwierzat podczas uboju, kto-
ra stanowi istotny element cato§ciowego systemu ochrony zwierzat, a chy-
ba najwazniejszym jej przejawem jest obowigzek ogtuszania zwierzat przed
usmierceniem. Celem tego dzialania jest ograniczenie cierpienia spowo-
dowanego $miercia. Ochrona zwierzat w tak drastycznym dla nich mo-
mencie wypelnienia ich roli dla cztowieka, w ostatnich chwilach Zycia,
jest bez watpienia obowigzkiem etycznym, ktorego prawodawca nie moze
lekcewazy¢. Rozdziat I1I stanowi analize problematyki ogtuszania zwierzat
w kontekscie regulacji prawnej Unii Europejskiej, ktorej moc obowigzy-
wania rozciaga si¢ takze na Polske. Glownym przedmiotem analizy sg akty
prawa UE ze szczegdlnym uwzglednieniem rozporzadzenia Rady (WE)

nr 1099/2009 z dnia 24 wrzesnia 2009 r. w sprawie ochrony zwierzat

3 Godzi si¢ takze zauwazy¢, ze w piSmiennictwie wyrazane jest stanowisko, zgodnie
z ktoérym zwierz¢ nie moze by¢ przedmiotem wlasnosci i innych praw rzeczowych, lecz
odmiennej kategorii praw bezwzglednych, podobnych do wtasnosci badz innych praw rze-
czowych (A. Sylwestrzak, /I. Odpowiednie stosowanie przepisow o rzeczach ruchomych do
zwierzqt, [w:] idem, Uzytkowanie. Konstrukcja prawna, Warszawa 2013, LEX).
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podczas ich usmiercania, ktére to stanowi podstawowa 1 kompleksowg
regulacj¢ prawna w tej dziedzinie.

Poczatkowa analiza rozporzadzenia jako rodzaju aktu prawnego UE
oraz kompetencji prawodawczych przyznanych na podstawie traktatow
instytucjom UE ma za zadanie przyblizy¢ czytelnikowi range prawna,
zasieg obowigzywania oraz powody wydania aktu prawnego regulujacego
postepowanie ze zwierzgtami podczas usmiercania. Zasadnicza cze$¢ roz-
wazan w tym rozdziale zostata poswiecona badaniom obowiazujacego
systemu ochrony zwierzat podczas usmiercania, poczawszy od ustalenia
zakresu przedmiotowego i podmiotowego, zasad przyswiecajacych twor-
cy i wprowadzonych do aktu prawnego, az po doglebna analiz¢ ogluszania
jako czynnosci regulowanej prawnie, a takze dopuszczalnych metod ogtu-
szania wraz z ich opisem. W catym rozdziale III czytelnik moze takze
napotka¢ rozwazania etyczne odnoszace si¢ do analizowanych zagadnien.

Rozdzial IV pokazuje, iz nie wszystkie zwierze¢ta traktowane sg tak
samo. Los zwierzat gospodarskich jest gorszy. Ludzko$¢ od wiekow utrzy-
mywata zwierzeta gospodarskie w celu zaspokajania swoich potrzeb. Do-
piero wspoélczesnie kwestia warunkow, jakie powinno si¢ zapewniac tym
zwierzetom, przenikneta do debaty spotecznej i prawnej. Efektem powyz-
szego jest powstanie kategorii dobrostanu zwierzat. Zatozeniem niniejsze-
go rozdziatu jest dokonanie analizy obowigzujacych w Polsce przepisow
prawnych w zakresie chowu kur niosek oraz ocena tych regulacji pod
katem poziomu dobrostanu, jaki zapewniajg zwierzgtom. W tym celu przed-
stawiono ewolucj¢ pojecia dobrostanu zwierzgcia, nawigzujgc m.in. do
tzw. Pigciu Wolnosci — opracowanego w 1979 1. wzorca oceny dobrostanu
zwierzat gospodarskich. Nastgpnie oméwiono regulacje dotyczace chowu
kur niosek, stosujac podziat na prawo unijne oraz prawo polskie. W zakre-
sie prawa unijnego nawigzano m.in. do Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej oraz do dyrektywy Rady 98/58/WE z dnia 20 lipca 1998 r.
dotyczacej ochrony zwierzat gospodarskich, natomiast w przedmiocie
prawa polskiego przedstawiono przede wszystkim istotne postanowienia
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ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat. Powyzsze pozwo-
lito na wyodrebnienie kilku podstawowych systemow chowu kur — syste-
mu klatkowego oraz systemoéw alternatywnych. W nastepnej kolejnosci
rozdzial IV opisuje potrzeby gatunkowe kur niosek, z uwzglednieniem
zaro6wno potrzeb fizjologicznych, jak i behawioralnych oraz psychologicz-
nych. Potrzeby te ustalono na podstawie pismiennictwa traktujgcego o be-
hawiorze kur niosek oraz badan naukowych prowadzonych w tym zakre-
sie. Na podstawie powyzszych danych dokonano oceny warunkow chowu
kur niosek w kazdym z systemow chowu, uwzgledniajac przyjeta definicje
dobrostanu zwierzecia oraz potrzeby gatunkowe kury nioski.

Rozdzial V to opowies¢ o pszczotach, ktore jako zapylacze sg nie-
zbedne do tego, aby zapewnic bezpieczenstwo upraw rolniczych oraz dostaw
w ramach sektora spozywczego. Wynika to z faktu, iz pszczoty zyja w sym-
biozie z roslinami. Pszczoty z jednej strony sg uzaleznione od pytku i nek-
taru, z drugiej za$ umozliwiajg roslinom entomofilnym zawigzanie nasion.
Zaréwno roznorodnos¢ gatunkowa, jak i aktywno$¢ zapylaczy maja zatem
bezposredni wptyw nie tylko na plony, ale rowniez na byt gatunkowy wiek-
szosci roslin kwiatowych. Nie ulega wiec watpliwosci, iz pszczoty odgry-
waja niezwykle istotng rol¢ z punktu widzenia rownowagi biologicznej
biosfery. Konieczne jest zatem podejmowanie staran w celu ochrony tych
stworzen. Podstawg wszelkich dziatan praktycznych winna by¢ jednak
ugruntowana wiedza teoretyczna, dlatego tez za punkt wyjscia rozdziatu V
przyjeto analize zagadnienia pszczot jako dobra prawnie chronionego. Ce-
lem rozdziatu V jest analiza polskich regulacji prawnych okreslajacych
prawny status pszczol, przy uwzglednieniu specyfiki pszcz6t miodnych
(populacja hodowlana) oraz pszczoét dziko zyjacych (populacja naturalna).
W celu zachowania logicznego porzadku rozwazania zwigzane ze statusem
prawnym pszczo6t zaprezentowano, zmierzajac od ogotu do szczegotu.

[ wreszcie rozdzial VI zabiera nas w podroz do Hiszpanii. W tym roz-
dziale przyblizono uregulowania prawne dotyczace corrida de toros, czyli

walk bykow (od hiszp. correr—,,biegaé” oraz toro —,,byk”) w Hiszpanii oraz
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przedstawiono dwie strony sporu pomigdzy dlugoletnig tradycja a potrzeba
ochrony praw zwierzat. Analiza historyczna tego widowiska ukazata, ze
walki bykow od poczatku funkcjonowania byty delegalizowane, a nastepnie
zakazy te uchylano, zaleznie od pogladéw panujacych wtadcow 1 Kosciota.
W rozdziale ostatnim opisano delegalizacj¢ corrida de toros od 1992 r.
Wskazano, ze walki bykow zostaty zakazane poczatkowo na Wyspach Ka-
naryjskich, a potem kolejno w Katalonii i na Balearach. Jednakze w 2016.
katalonski zakaz zostat uchylony przez Trybunat Konstytucyjny, ktory wska-
zal, ze organizacja tego wydarzenia jest konstytucyjnym prawem, a nastep-
nie zakwestionowano zakaz na Balearach. Oznacza to, ze jedynym regionem,
w ktorym skutecznie zakazano corrida de toros, sa Wyspy Kanaryjskie ze
wzgledu na ich daleko idacg autonomie. W rozdziale VI przedstawione
zostaly takze aspekty finansowe zwigzane z organizacja walk bykow. Wska-
zuje sig, ze widowisko to jest finansowane w duzej mierze ze srodkow pu-
blicznych, co rodzi krytyke ze strony duzej czgsci hiszpanskiego spoteczen-
stwa. Ukazano problemy, z ktorymi mierzy si¢ to widowisko ze wzgledu na
COVID-19 oraz zmieniajace si¢ gusta Hiszpandw, ktorzy neguja tradycyj-
ng corride de toros. Rozdzial VI nie pomija aspektow debaty politycznej na
ten temat oraz projektu nowej ustawy, ktoéra niebezposrednio wprowadza-
laby zakaz walk bykow. Na koncu rozdziatu mozemy zapoznac si¢ z cieka-
wymi wnioskami, iz zgodnie z pogladem Trybunatu Konstytucyjnego wal-
ki bykow nie mogg by¢ w Hiszpanii calkowicie zdelegalizowane ze
wzgledu na zapisy w konstytucji, jednakze zgodne z prawem bytoby wpro-
wadzanie zmian w przebiegu widowiska przez poszczegdlne regiony.
Niniejsza monografia stanowi owoc ponad szescioletniej pracy na-
ukowej i dydaktycznej wszystkich cztonkow i ich opiekunow Studenc-
kiego 1 Doktoranckiego Kota Naukowego Praw Zwierzat, dziatajacego
przy Katedrze Teorii i Filozofii Prawa Wydziatu Prawa, Administracji
i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego.
Stan prawny: 30.05.2021 r.
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