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APPLICATION OF REGULATIONS ON THE FORM OF LEGAL ACTIONS
AS AN INSTRUMENT OF CONTROLLING LEGAL TRANSACTIONS
IN THE CONTEXT OF SUPREME COURT JURISPRUDENCE IN THE YEARS 1964-1989

Abstract

The regulation of civil law transactions during the Polish People’s Republic took place on
many different levels. Among other things, the scope of state control over the performance of legal
transactions also involved the obligation to document them. At the normative level, the code insti-
tution of the form of legal transactions reflected classical civilist concepts, typical for free-market
relations. The aim of the study is to determine to what extent the principle of freedom of form ex-
pressed in the Civil Code was respected in practice, and to what extent the application of the rules on
form made them another tool at the disposal of the totalitarian state to control transactions. Judicial
jurisprudence seems to be the most appropriate area to analyze this problem. The article presents
selected theses of the Supreme Court relating to the application of regulations on the form of legal
transactions, formulated in the years 1964—1989, that is, from the enactment of the Civil Code to the
beginning of the political and economic transformation towards democracy and free-market econ-
omy. The main considerations are preceded by a presentation of the code regulation of the form of
legal actions with an indication of the basic functions, which — in the intention of the authors of the
Civil Code — were ascribed to the form of legal actions. The part of the study devoted to the discus-
sion of the jurisprudence explains, first of all, how the principle of the freedom of form was under-
stood and how the provisions on the special form and the consequences of failing to observe it were
applied. The conclusions that emerge from the analysis do not allow us to formulate a thesis about
an ideological interpretation by the Supreme Court. In particular, it cannot be confirmed that the use
of provisions on form testified to their instrumentalization. This leads us to reflect that the political
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conditions of the communist period did not preclude the Supreme Court from interpreting the law in
a fully autonomous manner. For this reason, much of the case law from that period is still relevant.

Keywords: freedom of form of legal transactions, specific form, Civil Code, legal trade docu-
mentation, Supreme Court rulings, trade control.

Wprowadzenie

Po II wojnie swiatowej kolejne dziatania prawotworcze nowej wiadzy ludowej
systematycznie marginalizowaty znaczenie majatkowego prawa cywilnego!. Sytu-
acji nie zmienito ostateczne doprowadzenie do przyjecia w 1964 roku kodeksu cy-
wilnego?. Regulacja kodeksowa, mimo iz pod wieloma wzgledami stanowila wyraz
kontynuacji klasycznej mysli cywilistycznej, zostata w istotnym stopniu nasycona
elementami ideologicznymi, ktore wynikaty z przyjetych zasad majacych stanowi¢
podstawe nowego systemu gospodarczego. Wyrazem tego byt art. 4 k.c., w ktorym
to artykule jednoznacznie ustalono, Ze ,,przepisy prawa cywilnego powinny by¢ thu-
maczone i stosowane zgodnie z zasadami ustroju i celami Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej”. Zaréwno zasady te, jak i cele byly za$ jednoznaczne. Przewidywaly one
wprowadzenie centralnego planowania gospodarczego zastgpujacego mechanizmy
wolnorynkowe oraz typologi¢ wtasnosci z wyraznym uprzywilejowaniem wiasnosci
spolecznej (w tym zwlaszcza jednolitej wlasnosci panstwowej) przy jednoczesnym
stopniowym marginalizowaniu wiasnosci prywatnej’. Rownolegle praktyczny za-
kres zastosowania kodeksu kurczyt si¢ migdzy innymi w zwigzku z przewidziang
w art. 2 k.c. klauzulg derogacyjna umozliwiajaca organom panstwowym wprowa-
dzanie, odrgbnych od kodeksowych, unormowan odnoszacych si¢ do stosunkow
miedzy jednostkami gospodarki uspotecznionej, a takze w zwiazku z innymi prze-
pisami kodeksu badz to odsytajacymi do aktow wykonawczych, badz udzielajacymi
kompetencji do uregulowania okreslonej materii przez organy panstwowe*. W ten
sposOb obszar nalezacy dotad do prawa prywatnego stawat si¢ domeng prawa pu-
blicznego i wynikajacej z niego rozbudowanej regulacji administracyjnej i fiskalne;.

I Zjawisko to opisuje szerzej Z. Radwanski, Prawo cywilne PRL, ,,Czasopismo Prawno-
-Historyczne” 1995, z. 1-2, s. 23-26.

2 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 roku — Kodeks cywilny (Dz.U. z 1964 r. Nr 16, poz. 93),
weszla w zycie w dniu 1 stycznia 1965 roku.

3 Zob. Z. Radwanski, op. cit., s. 26. Realizowaly one zatoZenia wynikajace z marksistowsko-
-leninowskiej doktryny lezacej u podstaw ustroju socjalistycznego, zaktadajace migdzy innymi zmia-
ne¢ granic migdzy sferg prawa prywatnego a sferg prawa publicznego, odejscie od zasady formalnej
réwno$ci wobec prawa oraz abstrakcyjnego pojg¢cia wiasnosci i autonomii woli stron (zob. A. Machni-
kowska, Wphw ustawodawstwa stanu wojennego na prawo cywilne w Polsce, ,,Studia nad Autoryta-
ryzmem i Totalitaryzmem” 39, 2017, nr 3, s. 23).

4 Jak na przyktad w art. 384 k.c. § 1 k.c., na podstawie ktorego Rada Ministrow lub z jej upo-
waznienia inny naczelny organ administracji panstwowej mogly ustala¢ ogdlne warunki lub wzory
umoéw dla okreslonej kategorii umow mig¢dzy jednostkami gospodarki uspotecznionej albo migdzy
tymi jednostkami a innymi osobami.
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W tych okolicznos$ciach nalezy si¢ zgodzi¢ z opinia, ze kodeks cywilny miat
mniejsze znaczenie, niz chciano mu przypisywaé>. Choéby tylko w zakresie kluczo-
wej dla prawa prywatnego zasady autonomii woli podmiotéw doszto do jej znacz-
nego ograniczenia wskutek realizacji zatozen gospodarki nakazowo-rozdzielcze;.
Jednoczesnie kodeks cywilny nie byt aktem bez znaczenia. O tym, w jaki sposob
elementy ideologiczne determinowaty obrot cywilnoprawny, przesadzato bowiem
nie tylko to, jaki byt stan istniejacego prawodawstwa, lecz takze to, w jaki spo-
sOb przepisy te byly interpretowane. W tym za$ zakresie istotng role odgrywato
orzecznictwo sagdowe.

Przedmiotem analizy tego opracowania uczyniono, widziang z perspektywy
orzeczniczej, problematyke formy czynnosci prawnych. Przedstawione rozwazania
biora pod uwagg powyzszy kontekst i koncentruja si¢ na wybranym zagadnieniu.

Na poziomie normatywnym instytucja formy nie zostala poddana szczegolnej
ideologizacji. Przeciwnie, kodeks cywilny $ladem rozwiazan przyjetych w dotych-
czasowej regulacji prawnej wyrazal zasade swobody formy. Mozna by wigc przy-
jac, ze reglamentacja obrotu wynikajaca z zatozen gospodarki nakazowo-rozdziel-
czej nie wylaczyta mozliwosci swobodnego, co do zasady, skladania o§wiadczen
woli. Zakres dziatania tej zasady byl jednak — rzecz jasna — uwarunkowany wie-
loma czynnikami. Warto podkresli¢, ze bez wzgledu na panujacy ustrdj polityczny
1 zwigzany z nim model gospodarczy do takich czynnikéw nalezg zaréwno ograni-
czenia stricte ustawowe?, jak i te wynikajace z sadowej praktyki stosowania prawa.

Przeglad orzecznictwa sadowego dotyczacego formy czynno$ci prawnych
pozwoli okresli¢, na ile ustrojowy totalitaryzm okresu PRL znajdowat odzwier-
ciedlenie w obszarze gospodarczym w postaci wzmocnionej kontroli dokumen-
towania obrotu cywilnoprawnego’. W pewnym sensie okresli rowniez i to, czy
i ewentualnie w jakim stopniu SN stat si¢ w analizowanym obszarze wyrazicie-
lem ideologii socjalistycznego panstwa.

Dokonanie analizy w tym wzgledzie warto poprzedzi¢ uwaga, iz stosowanie
przepisow o formie, widziane z perspektywy wykorzystania tej instytucji jako
instrumentu kontroli obrotu, moglo wyraza¢ si¢ w zréznicowany sposob i znaj-
dowa¢ wyraz zaro6wno w zaostrzaniu wymogow formalnych (na przyktad przez
dazenie do maksymalizacji katalogu czynno$ci prawnych wymagajacych zacho-
wania formy szczegélnej lub wiaczanie organdw administracji publicznej w pro-
ces dokonywania czynno$ci prawnych), jak i w ich fagodzeniu (na przyktad przez
ostabianie rygoru niedochowania formy w celu ustalenia faktu i tresci dokonywa-
nych czynno$ci).

> Tak A. Machnikowska, op. cit., s. 27.

6 Mam w tym wypadku na mysli takie ograniczenia jak wynikajace z mocy ustawy obowigzki
zachowania formy szczegodlnej dla dokonania okreslonej czynnos$ci prawnej czy stopien skompliko-
wania przestanek warunkujacych dochowanie formy szczegolne;.

7 Przedmiotem analizy objete zostang wybrane orzeczenia Sadu Najwyzszego (dalej: SN)
w latach 1964-1989, to jest od czasu uchwalenia kodeksu cywilnego do 1989 roku, wyznaczajacego
poczatek transformacji politycznej i gospodarczej w kierunku demokracji i gospodarki rynkowe;.
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Wskazanie wybranych watkow judykatury oraz ich zbadanie pod katem wpty-
wu orzecznictwa na stosowanie przepisow o formie wymaga, dla uporzadkowania
rozwazan, zwigztego przedstawienia samej regulacji prawnej.

1. Podstawowe zatozenia kodeksowej regulacji
o formie czynnos$ci prawnych

Regulacja formy czynnosci prawnych w uchwalonym w 1964 roku kodek-
sie cywilnym stanowita zasadniczo odzwierciedlenie konstrukcji przyjetych we
wczesniej obowigzujacych przepisach, w tym rowniez wyraznie nawiazujgcych do
przedwojennego kodeksu zobowigzan®. Przepisy o formie przyjete w pierwotnej
wersji kodeksu cywilnego przetrwaty w tym ksztalcie bez wickszych zmian 38 lat’.

W art. 60 k.c. (wzorem art. 29 k.z. oraz art. 43 p.o.p.c. z 1950 roku) pod-
trzymano zasad¢ swobody formy. Ponadto, w ksigdze I k.c. w dziale III tytutu
IV poswigconego czynnosciom prawnym zawarto uregulowanie, w ktorego ra-
mach dalo si¢ wyrdzni¢ trzy podstawowe grupy przepisow dotyczacych formy.
Nalezaty do nich przepisy: okreslajace skutki niedochowania formy szczegdlnej
(art. 7374 k.c. i art. 76 k.c.), okreslajace przestanki zachowania wskazanych ty-
pow formy szczegolnej (art. 78-81 k.c.) oraz okreslajace wymogi zachowania
formy szczegblnej dla wskazanych czynno$ci prawnych (art. 751 77 k.c.).

8 Po II wojnie §wiatowej przepisy nalezace do czeéci ogblnej prawa cywilnego, w tym prze-
pisy o formie, byly przedmiotem kilku aktow prawnych. W art. 10 dekretu z dnia 12 listopada
1946 roku — Przepisy og6lne prawa cywilnego (Dz.U. z 1946 r. Nr 67, poz. 369) wyrazono za-
sad¢ kontynuacji w stosunku do regulacji formy zawartej w kodeksie zobowiazan (Rozporzadze-
nie Prezydenta RP z 27 pazdziernika 1933 roku — Kodeks zobowigzan, Dz.U. z 1933 r. Nr 82,
poz. 598), jednoczes$nie nakazujagc odpowiednie stosowanie tych przepiséw do o$wiadczen woli
przewidzianych w innych przepisach prawa cywilnego. Pierwsza istotna zmiana w tak ustalonym
stanie prawnym nastgpita niespetna pig¢ lat pdzniej. Zgodnie z ustawa z dnia 18 lipca 1950 roku —
Przepisy wprowadzajace przepisy ogdlne prawa cywilnego (Dz.U. z 1950 r. Nr 34, poz. 312; dalej:
p-o.p.c.) dekret z 1946 roku stracit moc (art. [ ustawy) a takze zniesiono przepisy prawa cywilnego
przewidujace pisemnag forme o§wiadczen woli dla celow dowodowych (art. II ustawy). W nowych
przepisach ogdlnych prawa cywilnego (przyjetych ustawa z dnia 18 lipca 1950 roku, Dz.U. z 1950 r.
Nr 34, poz. 311) utrzymano jednak wyrazona w art. 29 kodeksu zobowigzan zasad¢ swobody formy.
Wynikajace z ustawy odstepstwo od tej zasady mogto mie¢ postac¢ formy zastrzezonej pod rygorem
niewaznosci — co traktowano jako zasade — lub dla wywotania szczegdélnych skutkow prawnych
(art. 63 p.o.p.c). Dodatkowo w ustawie tej uregulowano przestanki zachowania formy pisemnej
(art. 65 p.o.p.c.) wraz z zastepczymi postaciami tej formy przewidzianymi dla oséb nieumiejacych
lub niemogacych pisac, lecz mogacych czytaé (art. 66 p.o.p.c.) oraz 0sob nieumiejacych lub niemo-
gacych czytad (art. 67 p.o.p.c.). Wprowadzono rowniez regulacj¢ zwigzang z tak zwang data pewna
(art. 68 p.o.p.c.).

9 Pierwsza istotniejsza nowelizacja w tym wzgledzie zostata dokonana ustawa z dnia 14 lute-
20 2003 roku o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2003 r.
Nr 49, poz. 408).
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Wedlug zatozen kodeksowych ustawodawca przewidzial w przepisach art. 73
1 74 k.c. trzy mozliwe skutki niezachowania formy szczeg6lnej, a mianowicie: bez-
wzgledng niewaznos¢ czynnosci prawnej (forma ad solemnitatem — art. 73 § 1 § 2
zd. 1 k.c.), niedopuszczalno$¢ dowodu z zeznan swiadkoéw lub z przestuchania stron
(forma ad probationem — art. 74 § 1 k.c.) oraz niewywolanie przez czynno$¢ praw-
na okreslonych skutkéw prawnych (forma ad eventum — art. 73 § 2 zd. 2 k.c., art. 74
§ 1 zd. 2 k.c.). Zdecydowano zatem o przywroceniu, zniesionej w 1950 roku, formy
dla celéw dowodowych!?. Zgodnie z art. 74 k.c. w takim charakterze mogta jednak
zosta¢ zastrzezona wylacznie zwykta forma pisemna. Tego ograniczenia nie prze-
widziano w odniesieniu do ,,innych form szczegdlnych”, wobec czego kazda forma
(zardwna zwykla pisemna, jak i jakakolwiek inna) mogta wystgpowaé w obrocie
w postaci formy ad solemnitatem albo ad eventum. Reguly dotyczace potencjal-
nych sankcji zwigzanych z niezachowaniem wymogu zostaly zaprojektowane jako
uniwersalne w tym sensie, ze znajdowaly zastosowanie w kazdym przypadku, gdy
z ustawy lub czynnosci prawnej wynikal wymdg zachowania formy szczegolne;.

Gdy chodzi o zawarte w dziale III tytulu IV ksiggi | k.c. przepisy okreslaja-
ce przestanki zachowania formy szczegdlnej, to — $ladem poprzednich unormo-
wan — nie przewidziano bardziej kompleksowej regulacji, w postaci wskazania
chocby przyktadowego katalogu form szczegodlnych. Ustawodawca wspominat
jedynie o ,.formie pisemnej” oraz o ,,innych formach szczegdlnych”. W ten sposob
ustalenie katalogu form szczegdlnych pozostawiono doktrynie, ktora musiata w tej
kwestii positkowac¢ si¢ typami form dajagcymi si¢ wyodrgbni¢ na podstawie cato-
ksztaltu regulacji prawnej. W ramach czesci ogolnej uregulowana zostala jedynie
forma pisemna (art. 78 k.c.), jej zastepcze postaci (art. 79-80 k.c.) oraz urzgdowe
poswiadczenie daty (art. 81 k.c.), ktdre stato sie¢ podstawa wyrdzniania w nauce
tak zwanej formy z datg pewna. Z kolei w ksiedze IV k.c. uregulowane zostaty
formy testamentow zwyktych (art. 949-951 k.c.) oraz testamentow szczegdlnych
(art. 952-954 k.c.). Poza materig kodeksowa znalazta si¢ forma aktu notarialnego'!.

W ramach przepiséw ustanawiajacych wymog zachowania formy szczegdl-
nej przewidziano dwa, majace ogdlny zakres zastosowania, przepisy prawa. I tak
w art. 77 k.c. uregulowano forme czynno$ci nastepczych. Z kolei w zwiazku ze

10 Losy formy dla celéow dowodowych byty w polskim ustawodawstwie dos¢ zmienne, sama
za$ instytucja budzita kontrowersje (na ten temat szerzej zob. migdzy innymi A. Szpunar, Uwagi o for-
mie przewidzianej dla celow dowodowych, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1987,
z. 4; K. Gorska, O perspektywie zniesienia formy pisemnej dla celow dowodowych, ,,Rejent” 2008,
nr 12; M. Grochowski, Forma oswiadczenia woli dla celow dowodowych — enfant terrible polskiej
cywilistyki, [w:] Profesor Aleksander Wolter — w 105. rocznice urodzin, red. M. Grochowski, Lublin
2010). O wyeliminowaniu formy ad probationem w 1950 roku przesadzito zdanie, Ze jej zastosowanie
ktoci si¢ z podstawowa dla procesu socjalistycznego zasada prawdy obiektywnej. Zniesienie formy ad
probationem nie byto jednak calkowite, poniewaz nie dotyczyto praktyki arbitrazowe;.

T Na dzien uchwalenia kodeksu cywilnego forma aktu notarialnego byta regulowana w art. 45
ustawy z dnia 25 maja 1951 roku — Prawo o notariacie, to jest z dnia 8 kwietnia 1963 roku (Dz.U.
7 1963 1. Nr 19, poz. 106). Takze po transformacji ustrojowej w 1989 roku nie zdecydowano si¢ na
wiaczenie tej formy do regulacji kodeksowe;.
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wskrzeszeniem formy dla celow dowodowych ustanowiono obowiazek stwierdze-
nia pismem czynnosci zobowiazujacych lub rozporzadzajacych, ktorych wartos¢
$wiadczenia przenosita kwote 10 tysiecy ztotych!2. Poza tym obowigzek zachowa-
nia formy wynikat z szeregu przepisow szczegolnych (w tym réwniez pozakodek-
sowych), odnoszacych si¢ do konkretnych czynnosci prawnych!3.

Zastosowanie przedstawionych przepiso6w o formie odnosito si¢ do wszyst-
kich stosunkow objetych kodeksem cywilnym, w tym rowniez stosunkéw han-
dlowych i stosunkéw miedzy jednostkami gospodarki uspotecznionej'4. Nalezy
jednak wspomnie¢, ze na podstawie art. VI § 2 przepisow wprowadzajacych k.c.!
stosowanie formy dla celéw dowodowych zostato wylaczone w stosunkach handlu
zagranicznego. Z kolei ze wzgledu na, wynikajace z zalozen realnego socjalizmu,
uznanie prawa pracy za odrebny dziat prawa, przepisy o formie nie znalazly bez-
posredniego zastosowania do stosunkéw prawa pracy.

Na koniec tego fragmentu rozwazan trzeba zaznaczy¢, ze gdy chodzi o funk-
cje formy realizowane w przyjetym modelu kodeksowym, to dostrzegano w tym
wzgledzie pelng analogie do typowych funkcji formy wyznaczanych w nowozyt-
nych systemach prawa. Realizacja przepisow o formie miata zatem stuzy¢ przede
wszystkim:

(1) uchyleniu watpliwosci, czy oswiadczenie woli zostato ztozone [...]; (2) utatwieniom do-
wodowym,; (3) ochronie samych stron przed nieprzemyslanymi decyzjami; (4) jawnosci czyn-
nosci prawnej w stosunku do 0sob trzecich; (5) ulatwieniu sprawowania kontroli panstwa nad
dokonywaniem czynnosci prawnych!”.

12 Wymog ten byt nowoscia na gruncie polskiego prawa cywilnego. Kodeks zobowiazan nie
wprowadzat ogélnego obowigzku zachowania formy szczegodlnej ze wzglgdu na wartos¢ dokony-
wanej czynno$ci prawnej, a przepisy dawnego prawa przewidywaty forme ad probationem w po-
wigzaniu z wartoscig czynnosci prawnej jedynie w szczegdlnych sytuacjach, na przyktad umowy
pozyczki (zob. na ten temat A. Szpunar, op. cit., s. 53).

13 Trafnie dostrzegano w doktrynie, ze ocena modelu przepiséw o formie powinna byé do-
konywana w kontekscie cato$ciowej oceny ustawowych przypadkéw, dla ktorych ustawodawca
przewidzial obowiazek zachowania formy, z uwzglgdnieniem sankcji jej niedochowania. Watek
ten wykracza poza ramy tego opracowania — zob. na ten temat S. Grzybowski, [w:] System prawa
cywilnego. t. 1. Czes¢ ogolna, Wroctaw 1974, s. 566—-568.

14 Zakres podmiotowy kodeksu cywilnego byt wyznaczony w art. 1. Zgodnie z tym arty-
kutem obejmowat on przede wszystkim stosunki cywilnoprawne migdzy jednostkami gospodarki
uspotecznionej, migdzy osobami fizycznymi oraz mi¢dzy jednostkami gospodarki uspotecznionej
a osobami fizycznymi (§ 1). Ponadto przepisy kodeksu dotyczace jednostek gospodarki uspotecz-
nionej nalezato stosowa¢ do ,,instytucji panstwowych i organizacji spotecznych ludu pracujacego,
ktorych zadanie nie polega na prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej” (§ 2), a przepisy dotyczace
0s0b fizycznych nalezato stosowa¢ — o ile z przepiséw kodeksu lub innych ustaw nie wynikato nic
innego — do 0s6b prawnych nie bedacych jednostkami gospodarki uspotecznione;j”.

15 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 roku — Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny (Dz.U.
7 1964 1. Nr 16, poz. 94).

16 Art. XII § 1 przepisow wprowadzajacych kodeks cywilny stanowit, ze kodeks cywilny nie
narusza przepiséw ustawodawstwa pracy, a w § 3 tego przepisu wskazano, ze do stosunkoéw pracy nie
stosuje si¢ art. 73—77 k.c., o ile dotycza one formy pisemnej przewidzianej dla celow dowodowych.

17 7. Radwanski, [w:] System prawa cywilnego, t. 1. Czes¢ ogélna, red. S. Grzybowski, Wro-
ctaw 1985, s. 622.
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Zwrdcono przy tym uwage, ze w ustroju socjalistycznym wieksza doniostos¢
spoteczng ma funkcja kontrolna'®. Miedzy innymi wiasnie argumenty o mozli-
wosci uzyskania dodatkowego instrumentu kontroli nad obrotem uspotecznionym
oraz zapewnienia wigkszej dyscypliny spotecznej przesadzity na etapie prac Ko-
misji Kodyfikacyjnej o przywréceniu formy dla celow dowodowych!®. Swiado-
mo$¢ tej funkcji mogla mie¢ zatem wptyw na wykladnie przepiséw dokonywana
W procesie stosowania prawa.

2. Stanowisko judykatury — wybrane watki

2.1. Swoboda formy

Wyrazona w art. 60 k.c. zasada swobody formy czynnos$ci prawnej ma zna-
czenie dla tej czesci obrotu, ktora nie jest poddana Scislej reglamentacji ustawo-
wej. W okresie gospodarki centralnej wynikajacy z art. 4 k.c. wymog, aby przepi-
sy prawa thumaczy¢ i stosowac zgodnie z zasadami ustroju PRL, stwarzal jednak
mozliwo$¢, aby swoboda podmiotéw w zakresie sposobu wyrazania swojej woli
w stosunkach cywilnoprawnych byla interpretowana przez pryzmat ideologicznej
potrzeby kontrolowania obrotu. Analiza orzecznictwa w zakresie art. 60 k.c. nie
pozwala jednak na wysunigcie takich wnioskow. SN wielokrotnie dawat wyraz
stanowisku, ktore mozna by stresci¢ w okresleniu: ,,nie ma formy bez normy”.

Przyktadem sa chocby orzeczenia dotyczace obowigzku dokumentowania sto-
sunkéw zwigzanych z umowa ubezpieczenia. W kwestii formy, w jakiej powinna
zosta¢ wyrazona zgoda pracownika na objecie go ubezpieczeniem pracowniczym
od nastepstw nieszczesliwych wypadkow, SN stwierdzit, ze wobec braku jakichkol-
wiek norm (wynikajacych z ogdlnych warunkéw ubezpieczenia lub wprost z regu-
lacji kodeksowej umowy ubezpieczenia)

brak podpisu ubezpieczonego od nastepstw nieszczesliwych wypadkow na deklaracji zgody
w sytuacji, gdy ubezpieczony wyrazat wole przystapienia do ubezpieczenia i oplacat sktadke,

nie powoduje niewazno$ci umowy ubezpieczeniowej2°.

Sad ten uznat w szczegdlnosci, iz

przystapienie do ubezpieczenia objetego powolanymi wyzej ogdlnymi warunkami ubezpie-
czenia moze by¢ wyrazone przez kazde takie zachowanie si¢ pracownika (czyny konkludent-

18 Ibidem. Z. Radwanski podkreslat réwnoczeénie, ze funkcja kontrolna nie powinna ,,pro-
wadzi¢ do ustanowienia utrudnien przekraczajacych racjonalne wymagania kontrolne, poniewaz
wowczas forma zaczyna odgrywac szkodliwg dla obrotu gospodarczego role: sprzyjaé¢ obchodzeniu
instytucji prawnych, ktdre ten obrot organizuja” (ibidem).

19° 0 dyskusji prowadzonej w trakcie prac kodyfikacyjnych zob. K. Gérska, op. cit., s. 38—40
i przywotana tam literatura.

20 Uchwata SN z 29 maja 1978 roku III CZP 32/78; ,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego,
Izby Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1979, nr 3, poz. 45; Legalis; z aprobujaca glosa
T. Kwiecinskiego i A. Wasiewicza, ,,Nowe Prawo” 1980, nr 4, s. 134 n.
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ne), ktore w sposob nie budzacy watpliwosci wyraza te wole (art. 60 k.c.). Wyrazem takiego
zamiaru jest w szczegdlnosci zgoda na potracanie sktadek z przystugujacego pracownikowi
wynagrodzenia za pracg, odprowadzanych nastepnie do PZU, zwlaszcza gdy taki stan rzeczy
trwa przez dtuzszy czas.

Poglad ten zostal podtrzymany przez SN w wyroku z 18 maja 1979 roku,
w ktoérym zostato stwierdzone, ze

przewidziane w ogoélnych warunkach ubezpieczenia nastgpstw nieszczg$liwych wypadkow,
zatwierdzonych decyzja Ministra Finanséw z dnia 11 lipca 1970 r., wymaganie podpisania
tzw. deklaracji zgody przez osobe przystepujaca do grupowego ubezpieczenia pracownikow
oznacza — wobec braku zastrzezenia, ze brak podpisu powoduje niewazno$¢ umowy ubez-
pieczeniowej — wprowadzenie dla tego oswiadczenia woli formy pisemnej dla celow dowo-
dowych (art. 74 § 1 k.c.)?L.

Z kolei w wyroku z 15 wrzesnia 1977 Sad Najwyzszy zajat analogiczne stano-
wisko w odniesieniu do formy przystapienia pracownika do zbiorowego ubezpie-
czenia rodzinnego na zycie oraz formy skladania rezygnacji z tegoz ubezpieczenia.
Sad wskazal wowczas, ze postanowienia ogdlnych warunkéw nie przewiduja
sankcji niewaznosci za niezachowanie formy pisemnej w przypadku tych czyn-
nosci?2. Warto zauwazy¢é, ze w uzasadnieniu tegoz wyroku znalazto sie zdanie,
iz ,,deklaracja zgody [...] 1 inne czynnosci dokonywane na pismie, o ktorych
jest mowa w § 14-18 ogoélnych warunkéw ubezpieczenia, spetniaja jedynie
funkcje ewidencyjno-porzadkowa”. Okoliczno$¢ ta uniemozliwiata, zdaniem
sadu, przypisywanie tym czynno$ciom wymogu formy pisemnej pod rygorem
niewazno$ci. Wydaje sie, ze z tego stwierdzenia wyptywa rowniez dalej idacy
wniosek, ze wynikajace z ogolnych warunkéw ubezpieczenia wymagania doty-
czace dokumentowania opisanych czynno$ci nie powinny by¢ w ogoéle traktowa-
ne jako obowiazek zachowania formy szczegdlnej, w tym réwniez zastrzezonej
dla celow dowodowych.

Zasada swobody formy byta rowniez respektowana w innych stosunkach praw-
nych. Mozna tu wskaza¢ miedzy innymi wyrok SN z 22 sierpnia 1979 roku, w kto-
rym w odniesieniu do formy porozumienia migdzy zakladami pracy o przejsciu
pracownika z jednego zaktadu do drugiego stwierdzone zostato, ze wobec braku
zastrzezenia w kodeksie pracy formy pisemnej dla takiego porozumienia ,,o§wiad-
czenie zaktadow pracy w tym przedmiocie moze by¢ wyrazone przez kazde
zachowanie, ktore ich wole ujawni w sposéb dostateczny, a wiec roOwniez i ust-
nie”?3. Przedmiotowe orzeczenie miato kluczowe znaczenie dla ustalenia nabycia

2L TII CRN 287/78; ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Izby Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych” 1980, nr 1, poz. 8; Legalis.

22 11 CR 297/77; ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Izby Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych” 1978, nr 7, poz. 114; Legalis.

23 T PRN 102/79, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Izby Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych” 1980, nr 3, poz. 53; Legalis.
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przez pracownika prawa do dodatku za wystuge lat**. Z kolei w wyroku z 30 pa-
zdziernika 1979 roku SN odnidst si¢ do formy umowy kooperacji w rolnictwie
i takze w tym wypadku doszedt do wniosku, ze wobec braku szczegdétowych unor-
mowan? zastosowanie maja przepisy kodeksu cywilnego, a umowa kooperacji
zawarta w formie ustnej jest wazna?®. Trzeba dostrzec, ze sprawa dotyczyta sporu
migdzy rolnikiem indywidualnym a spoétdzielnig kotek rolniczych, wyrok sadu,
hotdujacy wyrazonej w art. 60 k.c. zasadzie swobody formy, byt za§ ukierunkowa-
ny na potrzebe wyjasnienia wszystkich okolicznosci istotnych dla rozstrzygnigcia

bez stawiania w uprzywilejowanej sytuacji ktorejkolwiek ze stron.

1.2. Tak zwana forma konkludentna

W kontekscie art. 60 k.c. SN wyrazat stanowisko o dopuszczalno$ci tak zwa-
nych konkludentnych (dorozumianych) o$wiadczen woli. Mozliwo$¢ niewerbal-
nego wyrazania os$wiadczen woli, w sytuacji braku przepisow, z ktérych moglby
wynika¢ obowigzek zachowania formy szczegélnej, nigdy nie zostata zakwestio-
nowana w judykaturze. Przeciwnie, da si¢ odnotowa¢ szereg orzeczen, w kto-
rych konsekwentnie uznawane byto za dopuszczalne wyrazanie woli przez kazde,
niekoniecznie sformalizowane, zachowanie si¢ uczestnika obrotu. Co istotne,
swoboda komunikacji w obrocie prawnym byta respektowana bez wzgledu na to,
jakich stosunkow dotyczyta oraz jaki status miaty podmioty. W wyroku z 8 sty-
cznia 1968 roku SN stwierdzil, ze

brak jest przepisu prawnego badZ postanowien statutu, z ktorych wynikatoby, Ze umowa mie-
dzy spoldzielnia zaopatrzenia i zbytu a rzemieslnikiem-czlonkiem spoétdzielni wymaga dla
swej wazno$ci formy pisemnej. Zgodnie wigc z ogélnymi zasadami prawa umowa miedzy
stronami mogta doj$¢ do skutku w kazdej formie, nie wylaczajac czynnosci konkludentnych,
wyrazajacych si¢ w takim zachowaniu si¢ obu stron, ktore w sposob dostateczny ujawnito ich
wole zawarcia umowy okreslonej tresci?’.

W odniesieniu do formy potracenia wyrazony zostat poglad, ze o§wiadczenie
w tym zakresie moze by¢ zlozone drugiej stronie, przy czym

24 Nabycie tego dodatku nastepowato z uwzglednieniem poprzednich okreséw pracy w jed-
nostce uspotecznionej gospodarki rolnej, jezeli przejscie do pracy w jednostce kotek rolniczych
nastapito na podstawie porozumienia migdzy zaktadami pracy.

25 SN miat tu na uwadze uchwate Rady Ministréw z dnia 16 stycznia 1976 roku w spra-
wie rozwoju zespotu rolnikow indywidualnych, specjalizacji i kooperacji w rolnictwie (M.P. Nr 11,
poz. 53), w ktorej uregulowane byty migdzy innymi tak zwane umowy kooperacyjne.

26 II CR 355/79; ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Izby Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych” 1980, nr 4, poz. 75; Legalis. Wobec tego stanowiska SN czesciowo krytycznie wy-
powiedziano si¢ w doktrynie (zob. L Kostorkiewicz, Glosa do wyroku SN z 30.10.1979 r., II CR
355/79, ,,0rzecznictwo Sadow Polskich i Komisji Arbitrazowych” 1981 nr 4, poz. 72).

27 11 CR 300/67; Legalis.
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nie jest konieczne wyrazne stwierdzenie, iz dtuznik potraca swoja wierzytelnos¢ z wierzytel-
noscig drugiej strony, lecz wystarczy ujawnienie przez niego woli umorzenia obu wierzytelno-
éci przez ich wzajemne przeciwstawienie sobie?8.

Podobnie zinterpretowano form¢ wezwania dtuznika do zaptaty, o czym mowa
w art. 455 k.c. SN stwierdzil, ze wezwanie nie wymaga zadnej szczeg6lnej formy
— ,,wystarczy, jezeli wierzyciel wyrazi w sposob dostateczny przez swoje zacho-
wanie swoja wole, aby dtuznik speit §wiadczenie?®. W wyroku z 28 sierpnia
1986 roku SN odniost si¢ z kolei do formy umowy o wykonanie lub wykorzy-
stanie dzieta plastycznego, ktore w mysl przepisow wykonawczych do ustawy
o prawie autorskim wymagato formy pisemnej*’. Sad wskazal, ze jest to forma
zastrzezona dla celow dowodowych, zatem sama umowa moze dojs$¢ do skutku
rowniez w sposob dorozumiany?!.

Mozliwo$¢ dorozumianego ztozenia o$wiadczenia woli zostala jednak za-
kwestionowana przez SN w sytuacji, gdy strony umownie przewidzialy wymog
zachowania formy szczegodlnej. W wyroku z 15 maja 1980 roku SN stwierdzit, ze

jezeli strony w zamiarze zapobiezenia dorozumianemu kontynuowaniu dzierzawy (art. 694 k.c.
w zwiazku z art. 674 k.c.) zastrzegty w umowie, ze ich o§wiadczenie woli co do przedhuzenia
powinno by¢ dokonane pod rygorem niewazno$ci na piSmie (art. 76 zdanie 1 k.c.), to nieza-
chowanie tej formy wylacza mozno$¢ powotywania si¢ przez dzierzawcg na wyrazenie przez
wydzierzawiajacego w jakikolwiek inny sposéb (art. 60 k.c.) woli przedtuzenia tej dzierzawy>2.

W uzasadnieniu SN zabrakto niestety szerszego odniesienia si¢ do znaczenia
pactum de forma oraz mozliwo$ci zmiany umownych zastrzezen poczynionych
przez strony co do formy dokonywanych przez nie czynno$ci prawnych.

1.3. Forma szczeg6lna a forma dla celé6w administracyjnych

W orzecznictwie SN dostrzezono réznicg pomigdzy sytuacja, w ktorej wymog
formy szczegblnej wynika z przepisOw prawa, a sytuacja, gdy przepisy takiego
wymogu nie statuujg, ale sformalizowanie czynno$ci prawnej wiagze si¢ z ko-
nieczno$cig dokonania jakiej§ czynno$ci urzedowej. Ciekawe orzeczenie zapadio
w tym wzgledzie w dniu 15 wrzes$nia 1986 roku w kontekscie formy umowy sprze-
dazy samochodu®3. Zgodnie z obowigzujacym stanem prawnym taka umowa nie

28 111 PZP 2/72; Legalis.

29 111 CRN 2/72; Legalis.

30 Chodzito o zatgeznik nr 1 rozporzadzenia RM z dnia 11 listopada 1977 roku w sprawie
zasad i stawek wynagrodzenia tworcow dziel plastycznych oraz uméw o wykonanie lub wykorzy-
stanie tych dziet (Dz.U. z 1977 . Nr 36, poz. 158) wydanego na podstawie art. 33 § 1 ustawy z dnia
10 lipca 1952 roku o prawie autorskim (Dz.U. z 1952 r. Nr 34, poz. 234).

31 T CR 320/86; Legalis.

32 11 CR 110/80; ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Izby Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych” 1980/11/222.

33 1II CRN 198/86; Legalis.
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wymagata zachowania zadnej formy szczegdlnej. Spér migdzy stronami powstat
jednak w zwiazku z faktem, ze po zawarciu umowy w formie ustnej, sprzedajacy
odmoéwili wydania dokumentu poswiadczajacego fakt kupna, co uniemozliwi-
to nabywcom rejestracje pojazdu na ich nazwisko3*. W istocie rzeczy chodzilo
o brak udokumentowanego dowodu nabycia wtasnosci rzeczy przy jednoczesnym
braku podstaw do zakwestionowania waznos$ci lub skuteczno$ci umowy sprze-
dazy. SN uznat w tej sytuacji, ze jezeli zachowanie formy pisemnej niezbedne
jest dla dopehienia czynnos$ci administracyjnej tego rodzaju, jak wydanie dowo-
du rejestracyjnego samochodu na nazwisko nowego jego nabywcy, a kontrahent
odmawia sporzadzenia w formie pisemnej umowy kupna-sprzedazy, to sytuacja
taka uzasadnia skorzystanie z powodztwa o ustalenie na podstawie art. 189 k.c.
Sad Najwyzszy stwierdzit nadto, ze ,,wyrok ustalajacy, ze strony zawarty umowe
kupna-sprzedazy, zastepuje w tym wypadku forme pisemng wymagang dla wy-
wotania dalszych skutkéw w dziedzinie prawa administracyjnego”.

1.4. Orzeczenie sagdowe lub administracyjne
jako tak zwana forma zastepcza

Weczesniej opisana mozliwo$¢ udokumentowania faktu nieformalnego dokona-
nia czynnosci prawnej w postaci orzeczenia sagdowego korelowata z innym pogla-
dem, ktéry zaktadal, iz w niektorych przypadkach orzeczenie sadowe lub admi-
nistracyjne moze stanowi¢ zastepcza form¢ w stosunku do wymogu zachowania
formy szczego6lne;.

Takie zapatrywanie SN zostalo wyrazone na gruncie art. 64 k.c. oraz art. 1047
k.p.c., dotyczacych stwierdzenia przez sad obowiazku ztozenia oswiadczenia woli®>,
Przyjeto, ze wyrok sadu zastepuje forme tego oswiadczenia woli, ktérego obowig-
zek zlozenia sad stwierdza. Jednak w przypadkach stwierdzenia obowiazku zawar-
cia umowy przyrzeczonej w umowie przedwstepnej oraz w wypadkach, gdy sad
uwzglednia powddztwo o stwierdzenie obowigzku zawarcia umowy catkowicie
zgodnie z zadaniem powoda, orzeczenie sadu stwierdza zawarcie umowy i zasteg-
puje te umowe, czyniac tym samym zado$¢ ewentualnemu wymogowi zachowania
formy szczegodlne;.

W orzecznictwie dopuszczono rowniez mozliwo$¢ zastgpienia wymogu for-
my szczegolnej przez czynnos¢ administracyjng. Migdzy innymi taki poglad zo-
stal wyrazony w postanowieniu SN z 14 wrze$nia 1965 roku w odniesieniu do

34 Zgodnie bowiem z dwczesnie obowigzujacymi przepisami przy zarejestrowaniu pojazdu
wnioskodawca mial przedstawi¢ miedzy innymi dokument kupna-sprzedazy (§ 3 ust. 1 pkt 11 § 4
ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Komunikacji z dnia 29 grudnia 1983 roku w sprawie rejestracji,
ewidencji i oznaczania pojazdow; Dz.U. z 1984 1. Nr 1, poz. 2 w zw. z art. 62 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 1 lutego 1983 roku — Prawo o ruchu drogowym, Dz.U. z 1983 r. Nr 6, poz. 35).

35 Tak SN miedzy innymi w uchwale z dnia 7 stycznia 1967 roku, III CZP 32/66, ,,Orzecznic-
two Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna” 1968, nr 12, poz. 199.
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ustanowienia prawa uzytkowania wieczystego>®. W uzasadnieniu tego wyroku SN
wyrazit jednak zapatrywanie, ze sytuacje tego rodzaju, cho¢ dopuszczalne, powin-
ny znajdowaé swoje umocowanie normatywne. Innymi stowy: decyzja admini-
stracyjna moze zastapi¢ czynnos$¢ prawna, a wraz z tym czyni¢ zado$¢ wymaganej
formie szczegdlnej, ale tylko w takich wypadkach, w ktorych przepisy uprawniaja
do wydania wladczego rozstrzygniecia okreslonej sprawy>’.

1.5. Przestanki dochowania formy szczeg6lnej

Analiza judykatury SN w czg$ci poswigconej stosowaniu przepisow okre-
slajacych obowigzek zachowania formy szczegolnej sktania do postawienia tezy
przeciwnej do tej, ktora odzwierciedlata wyktadni¢ art. 60 k.c. W tym bowiem
przypadku SN respektowat zasadg: ,,jest norma, musi by¢ i forma”.

Ocena dochowania formy szczegélnej byta wobec tego dokonywana w spo-
sob restryktywny. Miato by¢ przede wszystkim jasne, ze jesli przepis wymaga za-
chowania formy szczegdlnej, to wymog ten jest spetniony tylko wtedy, gdy w owej
formie obie strony ztoza swoje o§wiadczenia woli. Wyrazem tego byl miedzy
innymi poglad, iz ,,08wiadczenie pisemne zawarte na dokumencie zwanym we-
kslem, bgdace podstawa zobowigzania wekslowego, nie jest umowa, lecz jedno-
stronng czynnos$cig prawng”, zatem ,,wystawienie przez osobe¢ trzecig i wrecze-
nie wierzycielowi weksla wlasnego nie czyni zado$¢ wymaganiu formy pisemne;j,
przewidzianej w art. 522 k.c. dla umowy o przejecie dhugu’33.

Sciste interpretowanie przepisow okreslajacych przestanki dochowania formy
szczegolnej, z zasady wykluczato réwniez mozliwos¢ rozszerzenia lub ogranicze-
nia ich stosowania ze wzgledoéw stuszno$ciowych (na przyktad zasady wspotzycia
spotecznego w PRL) lub celowosciowych (na przyktad urzeczywistnianie socjali-
stycznych zasad gospodarki centralnej).

36 TII CR 171/65; ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Izby Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych” 1966 , nr 7-8, poz. 121, str. 56, Legalis. Orzeczenie SN zapadto miedzy innymi na
tle obowiazujacej w tym czasie ustawy z dnia 14 lipca 1961 roku o gospodarce terenami w mia-
stach i osiedlach (Dz.U. z 1961 r. Nr 32, poz. 159). Jej art. 14 ust. 1 stanowil, ze ,,ustanowienie
i przedtuzenie prawa wieczystego uzytkowania nastgpuje w drodze umowy zawartej w formie aktu
notarialnego, ktory stanowi podstawe wpisu do ksiggi wieczystej”. W uzasadnieniu SN wskazat, ze
umowa o przeniesienie wtasnosci nieruchomos$ci powinna by¢ pod niewaznoscia zawarta w formie
aktu notarialnego, jednak w praktyce zrownuje si¢ z ta forma ugode sadowa, a z mocy szczegdlnych
przepisow wiasnos$¢ nieruchomosci mozna uzyskac na zasadzie orzeczenia wiadzy administracyj-
nej (nadanie gruntu w trybie reformy rolnej i inne podobne wypadki uwtlaszczenia). Jak stwier-
dzit SN ,,zadne argumenty logiczne nie przemawiaja za tym, aby inaczej traktowac ustanowienie
wieczystego uzytkowania, ktére przeciez jest prawem o nieco wezszym zakresie niz wlasno$e”.

37 SN wskazat jako przyktad takich sytuacji nadanie wtasnosci gruntu w trybie reformy rolnej
lub przypadki wywlaszczenia.

38 Uchwata SN z 17 pazdziernika 1979 roku, III CZP 68/79; ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzsze-
go, Izby Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1980, nr 4, poz. 67; Legalis.
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W uchwale z 22 grudnia 1980 roku SN uznal, Ze na podstawie przepisow re-
gulujacych forme umowy przekazania gospodarstwa rolnego nastepcy w zamian za
emeryture lub rente®® umowa taka powinna byé pod rygorem niewaznosci sporza-
dzona przed naczelnikiem gminy lub osobg bedaca jego zastepca, zas niedopuszczal-
ne jest jej zawarcie przez pracownika urzgdu posiadajacego upowaznienie wysta-
wione przez naczelnika gminy*?. Podobnie $cistej wyktadni SN poddat przestanki
sporzadzenia testamentu ustnego (art. 952 k.c.) w uchwale z 20 wrze$nia 1968 roku,
w ktorej uznat, ze do jego waznos$ci konieczne jest ustne oswiadczenie woli spadko-
dawcy. Zatem nie wystarcza ujawnienie woli w inny sposéb ani tez podpisanie przez
spadkodawce pisemnego projektu testamentu przygotowanego przez inng osobg*!.

Natomiast przykladem odstepstwa od Scistej, literalnej wyktadni przepisow
dotyczacych przestanek formy szczegolnej jest wyrok SN z 21 czerwca 1966 ro-
-ku. Zostat w nim wyrazony poglad, iz do zachowania pisemnej formy jedno-
stronnej czynno$ci prawnej konieczne jest doreczenie adresatowi o§wiadczenia
dokumentu obejmujacego tre$¢ oswiadczenia woli, przy czym nie wystarczy tu
samo okazanie pisma. Jak bowiem wskazano w uzasadnieniu, intencja przepi-
soOw o formie jest zapewnienie stronie mozliwosci dysponowania dokumentami

39 SN orzekat na podstawie art. 52 ust. 1 ustawy z dnia 27 pazdziernika 1977 roku o zaopa-
trzeniu emerytalnym rolnikéw i ich rodzin (Dz.U. z 1977 r. Nr 32, poz. 130), ktory stanowit, iz
»przekazanie gospodarstwa rolnego nastgpcy nastgpuje w drodze umowy pisemnej sporzadzonej
przez naczelnika gminy”. Jak wskazano w uzasadnieniu, przepis ten stanowi przypadek upowaznie-
nia przez ustawodawce organu administracji panstwowej do sporzadzenia czynnosci prawnej, przy
czym wybor osoby uprawnionej wiaze si¢ z uznaniem jej za osobe¢ zaufania publicznego.

40 Uchwata SN (7) — o mocy zasady prawnej, IIl CZP 39/80; ,,Orzecznictwo Sadu Najwyz-
szego, Izby Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1981, nr 7, poz. 121; Legalis.

41 111 CZP 85/68; OSNCP 1969 Nr 6, poz. 102, Legalis. SN podjat powyzsza uchwate w od-
powiedzi na pytanie prawne: ,,czy do waznosci testamentu sporzadzonego na podstawie art. 952 § 1
k.c. konieczne jest, zeby spadkodawca o§wiadczyt ostatnig wole ustnie, to jest przez wypowiedze-
nie stow obejmujacych petna tres¢ testamentu, czy tez wystarcza, by uczynit to za pomoca pewnych
gestow lub znakow, w szczegdlnosci przez podpisanie przygotowanego uprzednio bez jego udziatu
i nastepnie odczytanego mu pisemnego projektu testamentu?”. SN zwrécit przy tym uwagg, ze na-
wet wzglad na osoby gluchonieme nie moze doprowadzi¢ do wyktadni sprzecznej z brzmieniem
art. 952 § 1 k.c. Wart przytoczenia jest fragment uzasadnienia tej uchwaty, w ktorej stwierdzone
zostalo, iz ,,potwierdzeniem potrzeby doslownego rozumienia ustawowego wymagania ustnego
wyrazania woli sa poruszane w literaturze wzgledy, ze testament jest aktem formalnym, prawnie
bardzo doniostym, a zatem wymagajacym dojrzalej decyzji testatora i doktadnego ustalenia tre-
$ci testamentu, ze $wiadkowie powinni si¢ przekonad przy testowaniu, iz spadkodawca $wiadomie
i swobodnie wyraza swa wole, i ze nalezy $wiadkom umozliwi¢ — przez ewentualne pytanie skie-
rowane do testatora — wiasciwe zrozumienie jego oswiadczen. Nie ulega watpliwosci, ze dopusz-
czenie o$§wiadczenia woli przez pewne konkludentne zachowanie si¢ czy nawet przez podpisanie
projektu testamentu sporzadzonego przez inng osob¢ przeczytoby powyzszym zatozeniom”. Trzeba
jednak odnotowacé, ze rozluznienie tej Scistej wyktadni nastapitlo w przypadku formy testamentu
wlasnorecznego w zakresie tresci podpisu ztozonego pod rozrzadzeniem testatora uchw. SN (7) za-
sada prawna z dnia 28 kwietnia 1973 roku, III CZP 78/72, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Izby
Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1973, nr 12, poz. 207; Legalis.
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zawierajgcymi tre§¢ czynnoséci prawnej*?. Wyrok ten stanowi jeden z nielicznych
przypadkow, w ktorych SN przy ustalaniu przestanek zachowania formy pisem-
nej o$wiadczenia woli tak ewidentnie kierowal si¢ wzgledami celowos$ciowymi
ukierunkowanymi na funkcje dowodowe tej formy*>.

1.6. Tre$¢ czynnosci prawnej a zakres obowigzku formy

Jednym z istotnych watkow dotyczacych realizacji formy szczegdlnej byty
rozwazania SN poswiecone zakresowi obowigzku formy w kontek$cie tresci
o$wiadczenia woli.

W wyroku z 25 maja 1988 roku SN odniodst si¢ do elementow tresci umowy
kontraktacji, ktora to umowa powinna by¢ zawarta w formie pisemnej pod rygo-
rem niewaznosci**. SN ze wzgledu na doniostoéé ekonomiczno-prawna tego typu
umoéw przyjal, iz wynikajaca z art. 616 k.c. forma pisemna ,,ma doprowadzi¢ do za-
warcia konkretnej umowy, ktora indywidualnie charakteryzowac bedzie elementy
przedmiotowo istotne dla kazdej ze stron powstatego ta droga stosunku zobowiaza-
niowego”. Z tego wzgledu SN stwierdzil, Ze ,,nie mozna zrezygnowac, aby umo-
wa kontraktacji nie obejmowata swojg tre$cig doktadnego oznaczenia elementow
przedmiotowo istotnych”. Na tej podstawie mozna by wnioskowacé, ze po pierwsze
— jesli dla dokonania czynnoS$ci prawnej wymagana jest forma szczego6lna, to reali-
zacja tego wymogu wigze si¢ z konieczno$cig wyrazenia w tej formie co najmnie;j
elementow przedmiotowo istotnych tresci czynnosci prawnej; po drugie — elemen-
ty te powinny zosta¢ doktadnie oznaczone. Jak bowiem dalej wskazat SN:

jezeli zdarzy sig, ze elementy (przedmiotowo istotne) nie beda doktadnie oznaczone, np.
ilo§¢ $§wiadczenia zawyzona bedzie zanizona, $wiadczenie inaczej okreslone, wowczas do-
wod zmierzajacy do wykazania, jaka byla rzeczywista tre§¢ czynnosci prawnej, jest dowo-
dem przeciwko osnowie dokumentu i jako taki musi napotkaé na ograniczenia przewidziane
w przepisie art. 247 KPC.

W ten sposob SN akcentowal znaczenie formy szczegolnej dla uchylenia wat-
pliwosci co do dokonania czynno$ci prawnej 1 zwigzanej z tym pewnos$ci obrotu,
a ponadto zwracal uwage na jej funkcje dowodowa.

Trzeba odnotowac¢, ze w judykaturze nie zawsze konsekwentnie wigzano spet-
nienie wymogu formy szczegélnej z koniecznoscig wyrazenia w niej elementow
przedmiotowo istotnych czynnosci prawnej. W wyroku z 26 maja 1983 roku SN
uznat, iz

42 TI1 PR 18/65; ,,Nowe Prawo” 1966, nr 4; Legalis.

43 Stanowisko SN zostato poddane gruntownej krytyce (zob. glosa do tego orzeczenia M. Pie-
karskiego, NP 1966, nr 4) i nie znalazto reprezentacji w pdzniejszym orzecznictwie.

44 1I CR 129/88; Legalis. 1966, Nr 4.
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forma materialna umowy pozornej stuzy jednoczesnie umowie ukrytej, co oznacza, ze do waz-

nosci ukrytej umowy, dla ktorej ustawa zastrzega forme szczego6lng pod rygorem niewaznosci,
45

wystarcza, zeby umowa pozorna byta zawarta w tej formie™.

Wyrok ten stat si¢ podstawg zapatrywania, Ze pozorna czynnos¢ prawna nieja-
ko ,,uzycza” swojej formy czynnosci ukrytej, bez wzgledu na to, ze elementy tresci
czynnosci dysymulowanej nie zostaty w tej formie ujete. Poglad SN stat w kontrze
nie tylko wobec dowodowych funkcji formy, lecz takze nie sprzyjat pewnosci ob-
rotu, przez co stwarzal pole do obchodzenia przepisow wymagajacych zachowa-
nia formy szczegodlnej*s. Zupetnie tez nie respektowat kontrolnej funkcji formy
szczegoblnej. Omawiane stanowisko SN trudno inaczej wythumaczy¢, jak potrzeba
stabilizacji stosunkow prawnych uksztaltowanych w nastepstwie takich ,,ukrytych”
czynnoS$ci prawnych, zwlaszcza ze w przewazajacej wigkszosci dotyczyly one sto-
sunkéw gruntowych.

1.7. Konwersja czynnos$ci prawnej niewaznej z powodu braku formy

W obszarze analizy skutkow niedochowania formy szczegoélnej pojawil si¢
problem dopuszczalnosci konwersji czynnos$ci prawnej niewaznej Z uwagi na brak
formy w inng wazng czynno$¢. Poglady wyrazane w tym zakresie przez SN nie po-
zwalajg uznaé, ze doszto do uksztattowania generalnego stanowiska w tej kwestii.
Po pierwsze, SN wypowiadal si¢ w odniesieniu do konkretnych zdarzen. Wyrazane
poglady nie miaty zatem bardziej uniwersalnego charakteru. Po drugie, stanowisko
SN w tym zakresie nie byto jednolite. I tak na przyktad w wyroku z 17 grudnia 1966
roku SN nie wykluczyl mozliwosci konwertowania umowy licencyjnej zawartej
bez wymaganej pod rygorem niewaznosci formy pisemnej. Stwierdzit, ze

brak formy pisemnej wymienionej umowy ma tylko ten skutek, ze nie stanowi ona umowy
licencyjnej, co nie wylgcza mozliwosci oceny jej skutkdéw — na podstawie przepisow prawa
cywilnego — jak kazdej umowy nienazwanej*’.

Natomiast catkowicie odmienny poglad wypowiedziat w postanowieniu z 2 gru-
dnia 1971 roku. W tym wypadku stwierdzono, ze umowa licencyjna zawarta bez
zachowania formy wymaganej pod rygorem niewaznos$ci nie moze by¢ uznana za

45 11 CR 32/83, ,,Nowe Prawo” 1985, nr 2, s. 116; Legalis z aprobujaca glosag M. Kepinskiego,
,.Nowe Prawo” 1985, nr 2.

46 Po transformacji ustrojowej stanowisko to zostato zakwestionowane w orzecznictwie SN
— zob. wyrok SN z 12 pazdziernika 2001 roku, V CKN 631/00, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego.
Izba Cywilna” 2002, nr 7-8, poz. 91; uchwata SN z 22 maja 2009 roku, III CZP 21/09, ,,Orzecznic-
two Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna” 2010, nr 1, poz. 13; uchwata SN z 9 grudnia 2011 roku, I1I
CZP 79/11, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna” 2012, nr 6, poz. 74.

47 1 CR 447/66; ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Izby Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen Spo-
tecznych” 1967, nr 9, poz. 153; Legalis.
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wazng jako umowa nienazwana*®. Poglad o dopuszczalnosci konwersji ugrunto-
wat si¢ za§ w orzecznictwie na gruncie prawa spadkowego w konteks$cie wadliwie
sporzadzonego testamentu allograficznego, ktory w opinii SN mozna bylo jednak
uznaé za wazny testament ustny*’. U podstaw dopuszczalnosci konwersji w tym
przypadku lezato przekonanie o szczegolnej — na gruncie prawa spadkowego —
potrzebie ochrony woli stron>?.

Innej sytuacji dotyczyto postanowienie z 3 pazdziernika 1980 roku, w kto-
rym SN odniost sie¢ do mozliwosci zbycia spadku lub udziatu w spadku w drodze
oswiadczenia zlozonego przed sagdem w ramach postepowania o dziat spadku.
Zdaniem SN, takie os§wiadczenie jest niewazne wobec braku wymaganej na pod-
stawie art. 1052 § 3 k.c. formy aktu notarialnego, jednak moze by¢ uznane ,,za
wniosek uczestnika postepowania wyrazajacy jego wole co do sposobu dokona-
nia dzialu przez sad!. Tezy tej nie mozna jednak potraktowaé jako przykladu
konwersji, bowiem stanowigce czynnos¢ procesowa oswiadczenie uczestnikow
postepowania dzialowego nie jest wigzace dla sadu i nie prowadzi bezposrednio
do wywotania skutkéw w sferze prawa materialnego.

1.8. Skutki dowodowe niedochowania formy szczegolnej

Poza dyskusja, rowniez na poziomie orzecznictwa, pozostawalo to, ze na-
stepstwem niedochowania formy zastrzezonej ad solemnitatem jest bezwzgledna
niewazno$¢ czynno$ci prawnej. Sad Najwyzszy, respektujac w pelni ten skutek,
zwrocit przy okazji uwage na dowodowy aspekt formy zastrzezonej pod rygorem

4 11 CZ 175/71; ,,Orzecznictwo Sadoéw Polskich i Komisji Arbitrazowych” 1973 nr 12,
poz. 243, Legalis, z aprobujaca glosa R. Markiewicza, Glosa do post. SN z 2.12.1971 v, Il CZ
176/71, ,,Orzecznictwo Sadow Polskich i Komisji Arbitrazowych” 1973 nr 12, poz. 243, s. 528—
530. Trzeba odnotowaé, ze zagadnienie konwersji czynno$ci prawnej niewaznej z uwagi na brak
formy bylo rowniez dos$¢ rozbieznie postrzegane wsrdd przedstawicieli doktryny prawa (zob. w tym
zakresie R. Markiewicz, op. cit., s. 529).

49 W uchwale SN zdnia 22 marca 1971 roku, IIl CZP 91/70 (,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego,
Izby Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1971, nr 10, poz. 168) stwierdzono, ze ,,0kolicz-
noscia szczegdlng w rozumieniu art. 952 § 1 k.c. moze by¢ takze niezachowanie ze strony wtasciwe-
go funkcjonariusza prezydium rady narodowej przepisu prawa, powodujace niewaznos¢ testamentu
zwyklego z art. 951 k.c. To za$§ wystarcza do uznania, ze nastapito spelienie pierwszej przestanki
dopuszczalnosci sporzadzenia testamentu szczegdlnego, jakim jest testament ustny”. Zob. rowniez
uchwata SN z 9 lutego 1981 roku (III CZP 68/80, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Izby Cywil-
nej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1981, nr 6, poz. 103) oraz uchwata SN z 22 marca 1982 ro-
ku (III CZP 5/82, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Izby Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen Spolecz-
nych” 1982, nr 8-9, poz. 117 z krytyczna glosa A. Proksy, ,,Nowe Prawo” 1984, nr 3, str. 113 n.),
w ktorych dopuszczono mozliwos¢ uznania za testament ustny woli o§wiadczonej, odpowiednio,
wobec kierownika Urzedu Stanu Cywilnego i soltysa.

50 Zob. na ten temat M. Grochowski, Skutki braku zachowania formy szczegdlnej oswiadcze-
nia woli, Warszawa 2017, s. 67 n.

U TIT CRN 180/80; ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Izby Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych” 1981, nr 2-3, poz. 45; Legalis.
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niewaznosci i wykluczytl — w razie jej niedochowania — mozliwo$¢ dopuszcze-
nia przed sadem innych dowodéw na okoliczno$¢ dokonania czynnoéci prawnej>2.
W wypowiedziach SN po$wieconych stosowaniu formy dla celow dowo-
dowych zwraca z kolei uwagg tendencja do ostabiania skutkéw niedochowania
tej formy dyktowana potrzeba poznania prawdy obiektywnej. Wyrazato sie to
w stosunkowo liberalnym traktowaniu przestanek uprawniajacych do uchylenia
ograniczen dowodowych. Miedzy innymi w odniesieniu do wskazanego w art. 74
§ 2 zd. 1 k.c. pisma uprawdopodabniajacego fakt zawarcia umowy SN stwierdzit,
ze nie jest konieczne, aby pochodzilo ono od strony, przeciwko ktorej dowod taki
ma by¢ prowadzony, ani tez, aby byto podpisane przez jedna ze stron>>.
Podstawowe znaczenie miata jednak wyktadnia art. 74 § 2 zd. 2 k.c., na podsta-
wie ktorego sad lub panstwowa komisja arbitrazowa mogly dopusci¢ dowody doko-
nania czynno$ci prawnej pochodzace z przestuchania stron lub z zeznan swiadkow,
jezeli ze wzgledu na szczegdlne okoliczno$ci sprawy uznaly to za konieczne. Ta
niedookreslona przestanka tagodzenia wynikajacego z formy ad probationem ry-
goru dowodowego stata si¢ przedmiotem licznych wypowiedzi judykatury. Przede
wszystkim, jak zwrdcono uwage, mozliwos¢ tolerowania ujemnych nastepstw
wynikajacych dla strony z ograniczen dowodowych mogta zachodzi¢ tylko w tych
przypadkach ,,gdy nie koliduje to z zasadami wspotzycia spotecznego i interesem
panstwa oraz da si¢ pogodzi¢ z podstawowymi zasadami wymiaru sprawiedliwo-
$ci w sprawach cywilnych™4. W tym kontekscie w orzecznictwie wskazano szereg
sytuacji, w ktorych na sadzie spoczywa szczegodlny obowiazek poznania prawdy
obiektywnej. Nalezaly do nich sprawy, w ktérych jedng ze stron byta jednostka
gospodarki uspotecznionej, sprawy alimentacyjne oraz sprawy odszkodowawcze.
Za szczegodlne okoliczno$ci przemawiajace za koniecznoscia dopuszczenia przez
sad dowodow osobowych na fakt nieformalnej czynnos$ci prawnej uznano réwniez
sytuacje, w ktorej nalezato podda¢ ochronie osobg niebedaca jednostka gospodarki
uspotecznionej, o slabej znajomosci przepiséw prawa, gdy jej niewiedza o obo-
wigzku udokumentowania czynno$ci prawnej zostata wykorzystana przez druga
strona. Podobnie liberalne podejscie przyjeto w sytuacji, gdy nieformalna czynno$é¢
prawna zostata dokonana ,,miedzy czlonkami komorki spotecznej, darzacymi sie
— zuwagi na wiez grupowg — wyjatkowym zaufaniem, a wigc pomigdzy cztonka-
mi rodziny i najblizszymi krewnymi”>>. Za szczegélne okolicznoéci w rozumieniu

52 Tak miedzy innymi w uchwale SN z 17 pazdziernika 1979 roku (IIl CZP 68/79), w ktorej
stwierdzono, ze dopuszczenie dowodow na okoliczno$¢ umowy zawartej bez zachowania wyma-
ganej pod rygorem niewaznosci formy pisemnej nie jest mozliwe, gdyz prowadzitoby do obejscia
przepisow o formie zastrzezonej pod rygorem niewaznosci (art. 247 k.p.c.).

33 Wyrok SN z 18 maja 1979 roku, IIT CRN 287/78; ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Izby
Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1980, nr 1, poz. 9; Legalis.

34 7 uzasadnienia uchwaty SN z dnia 8 sierpnia 1986 roku, IIl CZP 45/86, ,,Orzecznictwo
Sadu Najwyzszego, Izby Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1987, nr 7, poz. 95; Legalis.

35 Ibidem. W glosie, zasadniczo aprobujacej, do tej uchwaty Sadu Najwyzszego A. Szpunar
wskazal, ze analogicznie liberalne stanowisko prezentuje orzecznictwo francuskie (idem, Glosa do
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art. 74 § 2 zd. 2 k.c. zostata nadto uznana sytuacja ujgta w art. 246 k.c., to jest gdy
dokument obejmujacy czynno$¢ prawng zostal zgubiony, zniszczony lub zabrany
przez osobe trzecia>®.

Whnioski

Orzecznictwo SN w latach 1964—1989 nie wptynelo na maksymalizacj¢ wy-
mogow formalnych wynikajacych z kodeksu cywilnego.

W wyktadni art. 60 k.c. pojawiajace si¢ watpliwosci byly rozstrzygane na
rzecz zasady swobody formy. Mozna by wrecz stwierdzi¢, ze SN kierowat si¢
w tym wzgledzie swoistg dyrektywg interpretacyjna in dubio pro libertate. Szero-
ko dopuszczano réwniez mozliwos¢ dorozumianego sktadania o§wiadczenia woli
we wszystkich przypadkach, w ktorych ani z przepisu prawa, ani z woli stron nie
wynikal obowigzek zachowania formy szczegdlne;.

Na stanowisko SN w tej kwestii nie miat wptywu status strony czynnosci
prawnej, w tym interes podmiotu bedacego jednostka gospodarki uspotecznio-
nej. Przy braku ustawowego wymogu formy szczego6lnej SN nie znajdowat pod-
staw do kwestionowania waznosci lub skutecznosci dokonanych nieformalnie
czynnosci prawnych, nawet jesli konieczno$¢ ich dokumentowania wigzata si¢
z potrzeba dokonania jakiej$ czynno$ci administracyjnej. Strony mogly jednak
uzyska¢ dowod dokonania czynnosci w postaci wyroku uwzgledniajacego po-
wodztwo o ustalenie w trybie art. 189 k.p.c. Jednocze$nie w orzecznictwie nie
znalazto si¢ miejsce dla tezy o generalnej dopuszczalnosci zastgpienia wymogu
formy szczegdlnej w postaci orzeczenia sagdowego lub administracyjnego. Aby
taki skutek mogt nastapi¢, uprawnienie do dziatania dla sagdu lub organu admini-
stracji panstwowej musiato mie¢ umocowanie w ustawie. Podobnie dopuszczal-
nos$¢ konwersji nieformalnej czynnosci prawnej zostata uznana tylko wyjatkowo
w oznaczonych okolicznos$ciach i tylko dla ochrony woli stron.

Interpretacja przepiséw regulujacych przestanki dochowania formy szczegol-
nej byta w zdecydowanej wigkszosci przypadkéw dokonywana w sposéb $cisty,
bez $ladu wplywu ideologii panstwa socjalistycznego. Miedzy innymi wskutek
tego nie doszto w orzecznictwie do rozszerzenia kregu podmiotéw, ktore ze stro-
ny przedstawicieli administracji panstwowej bytyby uprawnione do dokonywania
czynnosci prawnych.

Funkcja kontrolna formy czynno$ci prawnych nie miata dominujacego zna-
czenia przy wykladni przepisow o formie. Wicksze znaczenie przypisywano ra-
czej takim funkcjom formy, jak uchylenie watpliwosci co do dokonania czynno-
$ci prawnych czy zapewnienie pewnosci obrotu. Niebagatelne znaczenie miala
rowniez funkcja dowodowa formy czynno$ci prawnych. W tym wtasnie obszarze

uchwaly SN z dnia 08.08.1986 r., III CZP 45/86, ,,Panstwo i Prawo” 1988, nr 4, s. 140).
56 Wyrok SN z 12 grudnia 1973 roku, II CR 668/73, Legalis.
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wida¢ w orzecznictwie tendencje do uprzywilejowywania zasady prawdy obiek-
tywnej, lezacej u podstaw socjalistycznego postepowania cywilnego. Takze jed-
nak i w tym zakresie dazenie do jej realizacji nie prowadzito do obchodzenia
przepisow o formie zastrzeganej pod rygorem niewaznosci, a jedynie do tagodze-
nia rygoru niedochowania formy dla celéw dowodowych.

Reasumujac: przeglad wyzej opisanych watkoéw judykatury nie stanowi pod-
stawy do postawienia tezy, ze przepisy o formie czynnosci prawnych byty stosowa-
ne w okresie PRL w sposob, ktory czynilby z nich nadzwyczajny instrument kon-
troli obrotu. Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie dawat najczesciej Swiadectwo
kontynuowania dobrej, klasycznej mysli prawa cywilnego. W konsekwencji wigk-
szo$¢ uksztattowanych w tamtym okresie pogladow zachowata swoja aktualnosc.

Bibliografia

Literatura

Gorska K., O perspektywie zniesienia formy pisemnej dla celow dowodowych, ,,Rejent” 2008, nr 12.

Grochowski M., Forma oswiadczenia woli dla celow dowodowych — enfant terrible polskiej cy-
wilistyki, [w:] Profesor Aleksander Wolter — w 105. rocznice urodzin, red. M. Grochowski,
Lublin 2010.

Grochowski M., Skutki braku zachowania formy szczegolnej oswiadczenia woli, Warszawa 2017.

Grzybowski S., [w:] System prawa cywilnego, t. 1. Czegs¢ ogolna, Wroctaw 1974.

Kepinski M., Glosa do wyroku SN z 26.05.1983 r., II CR 32/83, ,Nowe Prawo” 1985, nr 2.

Kostorkiewicz L., Glosa do wyroku SN z 30.10.1979 r.,, II CR 355/79, ,,Orzecznictwo Sadow Pol-
skich i Komisji Arbitrazowych” 1981, nr 4, poz. 72.

Kwiecinski T., Wasiewicz A., Glosa do uchwaly SN z 29.5.1978 r. Il CZP 32/78, ,Nowe Prawo”
1980, nr 4.

Machnikowska A., Wplyw ustawodawstwa stanu wojennego na prawo cywilne w Polsce, ,,Studia
nad Autorytaryzmem i Totalitaryzmem™ 2017, nr 3.

Markiewicz R., Glosa do post. SN z 2.12.1971 r, II CZ 176/71, ,,Orzecznictwo Saddéw Polskich
i Komisji Arbitrazowych” 1973, nr 12, poz. 243.

Piekarski M., Glosa do wyroku SN z 21.06.1965 r., III PR 18/65, ,Nowe Prawo” 1966, nr 4.

Proksa A., Glosa do uchwaty SN z 22.3.1982 r., IlIl CZP 5/82, ,Nowe Prawo” 1984, nr 3.

Radwanski Z., [w:] System prawa cywilnego, t. 1. Czes¢ ogolna, red. S. Grzybowski, Wroctaw 1985.

Radwanski Z., Prawo cywilne PRL, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1995, z. 1-2.

Szpunar A., Glosa do uchwaly SN z dnia 08.08.1986 r., IIl CZP 45/86, ,,Panstwo i Prawo” 1988,
nr 4.

Szpunar A., Uwagi o formie przewidzianej dla celow dowodowych, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny
i Socjologiczny” 1987, z. 4.

Orzecznictwo

Postanowienie SN z 14 wrzesnia 1965 roku, III CR 171/65; ,,0Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, [zby
Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1966, nr 7-8, poz. 121, Legalis.

Postanowienie SN z 2 grudnia 1971 roku, Il CZ 175/71; ,,Orzecznictwo Sadow Polskich i Komisji
Arbitrazowych” 1973, nr 12, poz. 243, Legalis.

Studia nad Autorytaryzmem i Totalitaryzmem 43, nr 4, 2021
© for this edition by CNS



80 Katarzyna Gorska

Postanowienie SN z 9 marca 1972 roku, III PZP 2/72; Legalis.

Postanowienie SN z 3 pazdziernika 1980 roku, III CRN 180/80; ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego,
Izby Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1981, nr 2-3, poz. 45; Legalis.

Uchwata SN z 7 stycznia 1967 roku, III CZP 32/66, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywil-
na” 1968, nr 12, poz. 199.

Uchwata SN z 20 wrze$nia 1968 roku, III CZP 85/68; ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, [zby Cy-
wilnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1969, nr 6, poz. 102, Legalis.
Uchwata SN (7) — zasada prawna z dnia 22 marca 1971 roku, III CZP 91/70, ,,Orzecznictwo Sadu
Najwyzszego, Izby Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1971, nr 10, poz. 168.
Uchwata SN (7) — zasada prawna z dnia 28 kwietnia 1973 roku, III CZP 78/72, ,,Orzecznictwo
Sadu Najwyzszego, [zby Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1973, nr 12, poz. 207,
Legalis.

Uchwata SN z 29 maja 1978 roku, III CZP 32/78, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, [zby Cywil-
nej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1979, nr 3, poz. 45; Legalis.

Uchwata SN z 17 pazdziernika 1979 roku, III CZP 68/79; ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Izby
Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1980, nr 4, poz. 67; Legalis.

Uchwata SN (7) — zasada prawna z 22 grudnia 1980 roku, III CZP 39/80; ,,Orzecznictwo Sadu Naj-
wyzszego, Izby Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1981, nr 7, poz. 121; Legalis.

Uchwata SN z 9 lutego 1981 roku; III CZP 68/80, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Izby Cywil-
nej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1981, nr 6, poz. 103.

Uchwata SN z 22 marca 1982 roku ,III CZP 5/82, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Izby Cywil-
nej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1982, nr 8-9, poz. 117.

Uchwata SN z dnia 8 sierpnia 1986 roku, III CZP 45/86, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Izby
Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1987, nr 7, poz. 95; Legalis.

Uchwata SN z 22 maja 2009 roku, III CZP 21/09, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywil-
na” 2010, nr 1, poz. 13.

Uchwata SN z 9 grudnia 2011 roku, ITII CZP 79/11, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywil-
na” 2010, nr 2012, nr 6, poz. 74.

Wyrok SN z 21 czerwca 1965 roku, III PR 18/65; ,,Nowe Prawo” 1966, nr 4; Legalis.

Wyrok SN z 17 grudnia 1966 roku, I CR 447/66; ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, [zby Cywilnej,
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1967, nr 9, poz. 153; Legalis.

Wyrok SN z 8 stycznia 1968 roku, II CR 300/67; Legalis.

Wyrok SN z 22 listopada 1972 roku, III CRN 2/72; Legalis.

Wyrok SN z 12 grudnia 1973 roku, IT CR 668/73, Legalis.

Wyrok SN z 15 wrzesnia 1977 roku, II CR 297/77; ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Izby Cywil-
nej, Pracy i Ubezpieczen Spolecznych” 1978, nr 7, poz. 114; Legalis.

Wyrok SN z 18 maja 1979 roku, III CRN 287/78; ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Izby Cywil-
nej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1980, nr 1, poz. 8; Legalis.

Wyrok SN z 22 sierpnia 1979 roku, I PRN 102/79, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, [zby Cywil-
nej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1980, nr 3, poz. 53; Legalis.

Wyrok SN z 30 pazdziernika 1979 roku, II CR 355/79; ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Izby
Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych” 1980, nr 4, poz. 75; Legalis.

Wyrok SN z 15 maja 1980 roku, IT CR 110/80; OSNC 1980/11/222; Legalis.

Wyrok SN z 26 maja 1983 roku, I CR 32/83, ,,Nowe Prawo” 1985, nr 2, s. 116; Legalis.

Wyrok SN z 28 sierpnia 1986 roku, I CR 320/86; Legalis.

Wyrok SN z 15 wrze$nia 1986 roku, III CRN 198/86; Legalis.

Wyrok SN z 25 maja 1988 roku, I CR 129/88; Legalis.

Wyrok SN z 12 pazdziernika 2001 roku, V CKN 631/00, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba
Cywilna” 2002, nr 7-8, poz. 91.

Studia nad Autorytaryzmem i Totalitaryzmem 43, nr 4, 2021
© for this edition by CNS





