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Abstract
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1. Wprowadzenie

Ostatnia dekada to czas silnej globalizacji nauki. Jednym z jej przejawéw jest rosnaca mobilnos¢
naukowcéw. Coraz wigkszaliczba naukowcéw decyduje sie nazdobywanie stopni naukowych wuczelniach
zagranicznych. Z punktu widzenia kandydatéw do (kolejnego) stopnia naukowego — poza odpowiednim
dorobkiem naukowym konieczna jest znajomos$¢ wiaciwych procedur oraz zwigzanych z awansem
uprawnien. Procedury awansowe s3 w poszczeg6lnych krajach odmienne i wynikaja wprost z krajowych
przepiséw prawnych (np. ustaw). Uregulowania te z jednej strony siegaja do odpowiednich dla danego
kraju tradycji akademickich, z drugiej za$ sa efektem biezacych ustalert wynikajacych z polityki naukowe;j
danego panstwa.

Prezentowane wniniejszym artykule wyniki sa rezultatem naszego lingwistycznego zainteresowania
regulaminami (ordynacjami) habilitacyjnymi w Polsce oraz Niemczech (por. Mikolajczyk, Aptacy 2015a,
2015b, 2016, 2017).

Niemiecka tradycja akademicka doprowadzila do silnej decentralizacji procedur habilitacyjnych.
Zasady uzyskiwania stopnia doktora habilitowanego regulowane sa najczesciej na poziomie wydziatu. Tak
wigc kandydaci chcacy habilitowac si¢ w Niemczech konfrontowani sa z istnieniem licznych regulaminéw
habilitacyjnych w danej dyscyplinie nauki, gdyz wiele z wydzialéw (w réznym stopniu) w odmienny
sposob definiuje swoje wymagania, etapy, procedury oraz uprawnienia zwigzane ze zdobyciem habilitacji.
Dobra orientacja kandydatéw w zapisach konkretnych regulaminéw jest niezbedna dla waznych ustalen
o charakterze strategicznym: pozwala im na dokonanie krytycznej oceny swojego dorobku z jednej strony,
z drugiej za$ czgsto moze by¢ podstawa do podjecia decyzji o tym, gdzie (na jakim uniwersytecie, jakim
wydziale) procedure taka beda inicjowaé. Z punktu widzenia kandydatéw niezwykle istotny jest zatem
dostep do rzetelnych informacji.

Uniwersytety niemieckie gwarantuja powszechny dostep do regulaminéw habilitacyjnych, ktore
umieszczaja na swoich stronach domowych. Strony te maja zazwyczaj dwie wersje jezykowe, podstawowy
- wersje niemieckojezyczna i nie identyczna, ale silnie rozbudowang wersje angielskojezyczna, na ktérej
publikowane sg takze wybrane dokumenty, np. regulaminy studiéw. Jednak regulaminy habilitacyjne —
przypuszczalnie zpowodu stosunkowo waskiej grupy osob zainteresowanych — podawane sa do publicznej
wiadomosci w wiekszosci przypadkéw w wersji oryginalnej (np. tak postepuje Uniwersytet w Hamburgu,
uczelnia z duza liczba doktorantéwibadaczy pochodzacych z calego $wiata). Zatem potencjalni habilitanci
spoza Niemiec nieznajacy jezyka niemieckiego (przypomnijmy, ze w wiekszosci dyscyplin nauk $cistych,
technicznych, takze spotecznych, badania prowadzone i publikowane sa w jezyku angielskim) lub znajacy
go slabo moga skorzystaé w celu wstepnego zorientowania' sie w obowigzujacych zasadach z tlumaczenia
regulaminu i poshuzy¢ sie dostepnymi w Internecie bezplatnymi translatorami. Na wybranych leksemach
chcemy zatem sprawdzi¢, jakie ekwiwalenty thumaczeniowe proponuja polskojezycznemu uzytkownikowi
owe translatory oraz dowiedzie¢ sig, czy uzyskane w ten sposéb wyniki thumaczenia moga zosta¢ uznane
ze adekwatne. Celem niniejszej pracy jest zatem diagnoza, czyli analityczne wskazanie na problemy
pojawiajace sie w ttumaczeniu maszynowym wybranych pojeé komunikacji specjalistycznej (w naszym
przypadku uzytych w jednym gatunku tekstu), a celami kolejnych etapéw badar moga by¢ np. okreslenie
i/lub klasyfikacja zdiagnozowanych probleméw translacyjnych.

1 W niniejszej pracy koncentrujemy sig na tzw. ttumaczeniu nieprofesjonalnym (orientacyjnym, wstepnym), a nie tlumacze-
niu profesjonalnym, stad pomijany jest specyficzny dla tego rodzaju ttumaczenia etap postedycji.
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W niniejszym artykule koncentrujemy si¢ na dwdch niemieckich pojeciach Lehrbefihigung
(ponizej LBE) i Lehrbefugnis (ponizej LBU) wystepujacych wylacznie w prawnym kontekscie procedury
habilitacyjnej. Pojecia te pojawiaja si¢ zaréwno w regulaminach habilitacyjnych, jak i na dyplomach,
azwigzane sa z zakresem uprawnien powigzanych z uzyskaniem habilitacji w danej jednostce.

2. Semantyka LBE i LBU oraz ich polskie odpowiedniki

Wedlug Eversa (1982: 454) LBE jest formalnym dowodem zdolnoéci naukowo-dydaktycznych, ktéry
podlega ocenie w postepowaniu habilitacyjnym, natomiast LBU, ktére mozna uzyskaé w drodze habilitacji
lub aktu nadania, upowaznia do wykladania i prowadzenia zaje¢ dydaktycznych na uczelni wyzszej. Wyniki
naszej analizy znaczenia tych poje¢ pozwalaja na nastepujace syntetyczne podsumowanie (szczegdlowa
analiza semantyczna obu poje¢ por. Mikolajczyk, Aptacy 2015b):

a) Sytuacjawodniesieniu do LBU zdaje si¢ jednoznaczna, pojecie tojest uzywane jako certyfikat,
potwierdzenie wydawane przez wydzial uczelni lub jednostke réwnorzedng. Znajduje to
réwniez odzwierciedlenie w czasownikach, ktdre pojawiaja sie razem z LBU, takich jak np.
ubiegac si¢ (anstreben), posiada¢ (besitzen), przyznac (verleihen) i zdoby¢ (erwerben). LBU
moze przesta¢ obowigzywa¢ lub moze wygasna¢ pod wskazanymi warunkami. W niektérych
wypadkach okreslenie venia legendi jest uzywane jako synonim LBU. Kandydat moze ubiega¢
sie 0 LBU, LBU moze by¢ mu nadane automatycznie po uzyskaniu habilitacji, lub nie jest to
okreslone w tekscie regulaminu, ale z kontekstu mozna wywnioskowac, ze jest to kwestia
uprawnient do samodzielnego prowadzenia zaje¢ dydaktycznych.

b) LBE w wigkszosci przypadkéw jest tozsame z habilitacja i jest inherentna cecha kandydata.
Jest on jej posiadaczem, niezaleznie od tego, czy bedzie to ustalone w procesie formalnym.
Co zaskakujace, czesto mozna znalez¢ konteksty, w ktérych LBE wystepuje z czasownikami,
ktére gdzie indziej kolokuja z LBU, np. przyzna¢ (erteilen), pozbawic (entziehen, widerrufen)
itp., ponadto w niektérych regulaminach LBE jest — podobnie jak LBU — utozsamiane z venia
legendi. Z tego wynika, ze LBE nie musi by¢ inherentng cecha kandydata, lecz formalnym
potwierdzeniem szczegdlnych kwalifikacji. Nie wydaje sie to by¢ poprawng interpretacja
i prawdopodobnie mozna to wytlumaczy¢ pewnym skrétem myslowym: to, co jest
przyznawane lub cofane, to nie samo LBE, ale za§wiadczenie o potwierdzeniu LBE (por.
Mikolajczyk, Aptacy 2016).

Tlumaczenie obu poje¢ najezyk polski przysparza trudnosci profesjonalnym thumaczom. Zaréwno
w poswiadczonych tlumaczeniach dyploméw jak i regulaminéw habilitacyjnych (por. Mikolajczyk,
Aptacy 2016) znalez¢ mozna rézne (nie zawsze w pelni ekwiwalentne) ich odpowiedniki. Oznacza to, ze
brakuje jednego ustalonego polskiego ekwiwalentu (np. propozycji stownikowej), a ttumaczowi pozostaje
wlasna kreatywno$¢ wspomagana znajomoscia znaczenia poje¢ wyjsciowych oraz ich funkcjonowania
w domenie komunikacyjnej, czyli znajomo$¢ zréznicowanych zasad prawa. Szczegélnie problematyczne
okazalo si¢ LBE, ktére ttumaczone bylo najczeéciej na trzy sposoby, jako kwalifikacje do nauczania,
uprawnienia do wykonywania zawodu nauczycielskiego oraz venia legendi. Oba pierwsze trudno uznac za
ekwiwalenty, zwazywszy na semantyke pojecia wyjsciowego. Natomiast fraza venia legendi od lat nie
znajduje zastosowania w polskim prawie (por. Wojtczak 2014), cho¢ zgodnie z naszym do$wiadczeniem
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uzywana jest potocznie w $rodowisku akademickim. Bylaby ona zatem dobrym rozwigzaniem przy
tlumaczeniach na potrzeby nieformalnego zorientowania si¢ w tre$ci dokumentéw, ale nie moze by¢
skladnikiem ttumaczenia po$wiadczonego.

3. Tlumaczenia maszynowe

3.1. Uwagi ogolne

Tlumaczenia maszynowe (MT, Machine Translation) to dziedzina jezykoznawstwa komputerowego,
zajmujaca sie zastosowaniem przetwarzania jezykanaturalnego (NLP, Natural Language Pmcessing) ,wcelu
automatycznego ttumaczenia tekstu (lub mowy) z jednego jezyka naturalnego na drugi (por. Koztowski
2011: 64). Zapoczatkowane w latach 50-tych XX w. wraz z pojawieniem si¢ komputeréw, ttumaczenie
maszynowe moze by¢ rowniez okreélane jako tlumaczenie zautomatyzowane (automated translation),
automatyczne (automatic translation), lub blyskawiczne (instant translation)®. Odbywa sie ono bez zadnej
ingerencji czlowieka — program otrzymuje tekst Zzrédlowy i na jego podstawie z pomoca algorytméw
generuje tekst wjezyku docelowym. Najcze$ciej dzieje sie to za pomoca: a. systeméw opartych naregutach,
b. systeméw statystycznych lub c. systeméw neuronowych?®. Systemy oparte na regutach (RBMT — Rule-
based Machine Translation) wykorzystuja kombinacje regut jezykowych i gramatycznych oraz stowniki
zawierajace powszechnie uzywane slowa, ewentualnie stowniki z terminologia specjalistyczng dla
okreglonych branz lub dyscyplin. Efektem pracy tych systeméw sg zwykle spdjne thumaczenia z dokladng
terminologia.

Systemy statystyczne (SBMT, Statistics-Based Machine Translation), w odréznieniu od RBMT, nie
posiadaja wiedzy o regulach jezykowych. Analizujac duze iloéci danych dla kazdej pary jezykowej, ,ucza
si¢” ttumaczen. W efekcie koricowym ttumaczenia oparte na systemach statystycznych sa bardziej ptynne,
ale mniej spdjne.

Coraz wieksza uwage badaczy oraz programistow MT skupiaja obecnie komponenty
neurolingwistyczne, wykorzystywane w najnowszych systemach tlumaczen maszynowych. Neuronowe
tlumaczenie maszynowe (NMT, Neural Machine Translation) to nowe podejécie, wzorowane na pracy
ludzkiego mézgu. Programy komputerowe za pomoca jednej duzej sieci neuronowej ucza si¢ rozpoznawac
wzorce, dajac podstawe algorytmom uczenia glebokiego (deep learning)*. NMT wykazuja lepsze wyniki
ttumaczenia w wielu parach jezykowych w poréwnaniu z podejéciem statystycznym opartym jedynie na
frazach®. Dzigki silnikom neuronowym wyniki tlumaczenia maszynowego brzmia bardziej naturalnie.
Giganci technologiczni, tacy jak Google, Microsoft czy DeepL wykorzystuja juz procesy uczenia

https://www.trados.com/solutions/machine-translation/ [data dostepu: 09.03.2022].
https://www.trados.com/solutions/machine-translation/ [data dostgpu: 09.03.2022].
https://www.ibm.com/cloud/learn/deep-learning [data dostepu: 09.03.2022].

(O )

https://www.trados.com/solutions/machine-translation/ [data dostepu: 09.03.2022].
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maszynowego w swoich systemach. Microsoft chce przyktadowo do 2026 roku osiggnac jakos¢ ttumaczen
maszynowych poréwnywalng z thumaczeniami ludzkimi dla wszystkich jezykéw europejskich®.

Ttumaczenia maszynowe moga by¢ wykorzystywane w rozmaity sposéb (por. Hofmann-Delbor,
Bartnicka 2017: 143-144). Gléwnie stosuje si¢ je do szybkiego zorientowania sig, o co chodzi w tekscie
zrédlowym, napisanym w jezyku obcym. Obecnie na rynku oprécz Google Translate oraz Bing (znanego
réwniez jako Microsoft Translate) znalez¢é mozna wiele innych popularnych ogélnodostepnych systeméw,
takich jak np. Systran czy Yandex. Tlumaczenia maszynowe uzywane s3 takze w zastosowaniach
biznesowych w celu obnizenia kosztéw. Jako przyklad stuzy¢ moga strony internetowe z interfejsem
tlumaczonym maszynowo na wiele jezykéw. Tlumaczenia maszynowe moga takze stanowi¢ surowy
material dla tlumaczy profesjonalnych. Efekt konicowy ttumaczenia zalezy w takim wypadku od
kompetencji i nakladu pracy tlumacza (czyli postedycji); maszyna ma jedynie przyspieszy¢ i usprawnic¢
proces tlumaczenia. Praca z tlumaczeniem maszynowym pozwala na zwiekszenie produktywnosci
ttumacza poprzez przetwarzanie wigkszej iloéci tresci w krdtszym czasie.

3.2. LBE i LBU w tlumaczeniach maszynowych - analiza

Do naszej analizy uzyliémy ogdlnodostepnych bezplatnych translatoréw popularnych dostawcow
uslug tlumaczenia maszynowego: Bing Translator [Microsoft Translator], DeepL, Tlumacz Google
[Google Translate], SYSTRAN oraz Yandex Translate. Sa to ustugi online zajmujace si¢ maszynowym
ttumaczeniem stéw, tekstéw i calych stron internetowych. Wszystkie z wybranych translatoréw znalazly
sie¢ w raporcie oceniajacym silniki thumaczenn maszynowych Independent Multi-Domain Evaluation of
Machine Translation Engines Intento 20217

Analizie poddaliémy 29 regulaminéw habilitacyjnych niemieckich uczelni wyzszych, z ktérych
wybraliSmy paragrafy zawierajace leksemy Lehrbefihigung oraz Lehrbefugnis. Wybrane fragmenty
przetlumaczone zostaly maszynowo za pomoca wyzej wymienionych translatoréw. Wyniki tlumaczenia
zestawili$my i poréwnaliémy ze sobg. Analiza przeprowadzona zostala trzystopniowo: nalezalo rozwazy¢,
cojest poprawne, cojest szumem semantycznym, tj. przeszkoda w procesie komunikacji wynikajaca z (nie)
zamierzonego zlego uzycia znaczenia przez nadawce, zaktdcajacego precyzyjne odkodowanie komunikatu
przez odbiorce (por. Jandt 2018: 83, G-8), a co rzeczywistym bledem. W tym celu w pierwszym kroku
skupiliémy si¢ na odrzuceniu z zebranego materialu analitycznego wynikéw tlumaczen, ktére naszym
zdaniem wydaly sie nieprzystajace semantycznie i z ktérymi maszyny absolutnie sobie nie poradzity. W
grupie tej znalazly si¢ odpowiedniki LBU blednie przettumaczone jako organ [dydaktyczny, prowadzgcy
szkolenie, nauczycielski, pedagogiczny], instytucja [dydaktyczna], wladza [dydaktyczna, nauczycielska,
pedagogiczna), stanowisko [dydaktyczne]. 60% odrzuconych ttumaczen pochodzilo z translatora Bing,
30% wynikato z ttumaczenia dostarczonego przez Systran, 10% braku ekwiwalencji semantycznej wykazat
Yandex.

6  From Al and data science to cryptography: Microsoft researchers offer 16 predictions for ’16 - Stories [data dostepu:
09.03.2022].

7 https://try.inten.to/machine-translation-report-2021/?_ga=2.180351404.963092861.1646861897-
929661454.1646861897& _gl=1*1k78mpf* ga*OTISNjYxNDUOLJE2NDY4NjE4OTc.*_ga 8ERIRD0745*MTYON-
jg2MjAwMy4xLjEuMTYONjg2MjgzMi4w [data dostepu: 09.03.2022].
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Druga grupe stanowily wyniki tlumaczen, ktére wprawdzie catkowicie bledne nie byty, jednak
wykazywaly jedynie czesciowa ekwiwalencje semantyczna, réwnowazna wprawdzie w odniesieniu do
czlonu okre$lanego, bledna zas w odniesieniu do cztonu okreslajacego. Czgéciowo ekwiwalentne wyniki
ttumaczenia spoérdd analizowanych translatoréw wykazal jedynie Yandex, ktéry LBE ttumaczyl jako
mozliwosci/umiejetnosci/zdolnos¢ uczenia sig. Blednie rozpoznany zostal czlon okreélajacy ztozenia lehr-
wskazujacy na nauczanie, a nie uczenie sie (niem. lern-).

W wyniku wstepnej analizy odrzuciliémy takze wyrazenia niespecyficzne dla badanego obszaru
komunikacyjnego, ktore okazaly sie nie przystawa¢ do kontekstu. Ttumacz Google tlhumaczyt LBU jako
licencja [na nauczanie, na prowadzenie zajec]. O ile licencja w znaczeniu zezwolenia bylaby akceptowalna
w ogolnym uzyciu, nie jest stosowana w akademickim obszarze komunikacyjnym. Nie jest to jednak
rzeczywisty blad, tylko szum utrudniajacy odbiorcy wlasciwe zrozumienie komunikatu. Jedynie
znajomo$¢ kontekstu i wiedza thumacza pozwalaja dookresli¢ znaczenie i znalez¢ odpowiedni ekwiwalent.
Pozostate wyniki ttumaczenia zostaly uznane za adekwatne i poddane dalszej analizie.

W grupie odpowiednikéw wykazujacych blisko§¢ semantyczng w stosunku do oryginalu znajduje
sie stosunkowo duza liczba zaproponowanych ekwiwalentéw (por. tabela 1) Zaden z translatoréw
semantycznie nie réznicuje w zdecydowany sposéb obu wyjsciowych pojeé, przy obu pojawiaja sie
propozycje tltumaczenia nawigzujace do dwoéch odrebnych klas semantycznych:

a) “certyfikat’, czy zewnetrzne wskazanie podmiotu do tego uprawnionego (wydzialu) na
nabycie przez habilitanta praw do ksztalcenia studentéw w danej dyscyplinie naukowej;

b) uzyskanie pewnego zestawu cech — wiedzy, umiejetnosci, a takze kompetencji (méwiac
jezykiem Europejskich Ram Kwalifikacji) przez habilitanta. Zatem pojecie uzyte
w dokumencie traktowa¢ nalezy jako opis sylwetki habilitanta w odniesieniu do wykonywania
zawodu nauczyciela akademickiego.

Tabela 1. Ekwiwalenty thumaczeniowe LBU 1 LBE (znaczenie podstawowe) [opracowanie wlasne].

pojecie wyjsciowe ekwiwalent tlumaczeniowy wskazujacy na
certyfikacje zewnetrzna zestaw cech osobowych
uprawnienia (wszystkie translatory) zdolnosé¢ (Yandex, Systran)

upowaznienie (DeepL)
zezwolenie (DeepL)
prawo do (Google, Yandex)
licencja (Systran, Google)

Lehrbefugnis
kwalifikacje (Yandex) kompetencje (Bing)
Lehrbefihigung uprawnienia (DeepL, Google) umiejetnosci (Bing, Systran,
Yandex)

zdolno$¢ (Bing, Yandex)

Zasadnicze znaczenie LBU, czyli otrzymanie przez habilitanta ,upowaznienia” do wykonywania
pewnych czynnodci, zostalo przez wiekszo$¢ translatoréw uchwycone wiasciwie. Wynika to z ich
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whadciwej identyfikacji podstawy stowotworczej zlozenia -begufnis. Jedynie Yandex zignorowal w procesie
ttumaczenia baze stowotwoércza pojecia wyjsciowego i przy tlumaczeniu kierowal sie komponentem lehr-,
stad pojawily sie zupelnie nietrafione propozycje ttumaczel w postaci nauczanie i szkolenie. Natomiast
w przypadku LBE translatory umieszczaja jego znaczenie w obu kategoriach, nie mozna zauwazy¢
widocznej tendencji wskazujacej na preferowanie jednej kategorii semantycznej. Takze w tym przypadku
punktem wyjscia jest proba tlumaczenia podstawy stowotwérczej. Ponadto przy probach tlumaczenia
LBE daja si¢ zauwazy¢ przypadki, w ktérych na dobdr ekwiwalentu silny wptyw ma komponent lehr-.
I te proby uznad nalezy za nieudane, gdyz prowadza do wskazania blednych propozycji: wyksztalcenie
(Systran), samodzielne nauczanie (Yandex).

W przypadku odpowiednikéw komponentu lehr- wystepujacych w polskich frazach nominalnych
w funkgji przydawki (por. tabela 2 i 3), uzna¢ mozna, ze jest ona w zasadzie dla badanych translatoréw
identyfikowalna. Tylko w jednym przypadku zaproponowano tlumaczenie rozszerzajace zakres
semantyczny oryginatu: kwalifikacje zawodowe. W innych przypadkach tlumaczenia oscyluja wokot
czynno$ci zwigzanych z dzialalno$cig dydaktyczng: nauczanie, ksztalcenie, (umiejgtnosci), pedagogiczne,
szkolenie. Wigkszo$¢ z translatoréw nie radzi sobie jednak ze specyfika ksztalcenia akademickiego, np.
szkolenie jako propozycja thumaczenia jest pojeciem nie wchodzacym w zakres dydaktyki akademickiej;
wigkszo$¢ uzytych odpowiednikéw (nauczania, dydaktyka, ksztalcenia) jest adekwatna, cho¢ maja one
charakter niespecyficzny dla szkolnictwa wyzszego; moga zosta¢ zastosowane takze do innych etapéw
i obszaré6w edukacyjnych. Tylko dwa translatory proponuja sformutowania typowe dla ksztalcenia
akademickiego: prowadzenie zaje¢ dydaktycznych.

Tabela 2. Ekwiwalenty tlumaczeniowe komponentu Lehr- w LBU [opracowanie wlasne].

Lehrbefugnis
uprawnienia zezwolenie upowaznienie prawo licencja
szkoleniowe do nauczania do nauczania do nauczania na nauczanie
pedagogiczne na prowadzenie na prowadzenie
do nauczania Za)ec zajec

dydaktyczna

do prowadzenia zaje¢

do prowadzenia zajec¢
dydaktycznych

do prowadzenia
zaje¢ dydaktycznych
w okres$lonym przedmiocie
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Tabela 3. Ekwiwalenty ttumaczeniowe komponentu Lehr- w LBE [opracowanie wlasne].
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Lehrbefihigung

kwalifikacje

uprawnienia

zdolnosci

kompetencje

umiejetnosci

wyksztalcenie

zawodowe

nauczyciela

nauczania

szkoleniowe

pedagogiczne

pedagogiczne

dydaktyczne

dydaktyczne

dydaktyczne

szkolenia

ksztalcenia

dydaktyczne

dydaktyczne

dydaktyczne
do nauczania
nauczania

nauczycielskie

nauczyciela

4. Odpowiedniki strukturalne LBE i LBU

W tym fragmencie zestawiono najczestsze typy strukturalne odpowiednikéw niemieckich poje¢ wjezyku
polskim:
a) odpowiedniki LBE

Typ 1a. [...  [...],,]p: [kwalifikacje | [dydaktyczne], ]

LBE w jezyku niemieckim to zlozenie podrzedno-nadrzedne, ktéremu w jezyku polskim z reguly
odpowiada grupa wyrazowa w funkcji leksemu (niem. Wortgruppenlexem). Poniewaz w jezyku
niemieckim jest to zlozenie nominalne, jednym z odpowiednikéw w jezyku polskim jest rzeczownik
z postpozycyjnym przymiotnikiem w funkeji klasyfikacyjnej, co translatory w doskonalej
wigkszo$ci rozpoznaly. Obok kwalifikacji dydaktycznych pojawily sie m.in. nastepujace ekwiwalenty
LBE: kompetencje dydaktyczne, umiejetnosci dydaktyczne, kwalifikacje nauczycielskie, kwalifikacje
pedagogiczne, kwalifikacje zawodowe.

Typ 1b. [[...,,] . J\p: [[samodzielnego, ] nauczania ], - znacznie rzadziej przymiotnik
wystepuje w prepozycji, gdyz zwykle w tej pozycji posiada on funkcje zwyklej przydawki ornatywnej,
a nie klasyfikujacej.

Typ 2. [ee [evep [ooe Jiplpplnp Lkwalifikacjiy [do, [nauczania] ], 1.,

Fraza modyfikujaca (determinans) moze mie¢ tez postaé frazy przyimkowej, przy czym odpowiednik
-befihigung (kwalifikacje) jest rdzeniem frazy, a PP jego komplementem.

Typ 3. [eee [ove o] gp)np kwalifikacji [nauczyciela] ],

Czesto pojawia sie takze typowa modyfikacja za pomocy frazy nominalnej w dopelniaczu:
kwalifikacje nauczania, umiejetnosci nauczania, umiejetnosci uczenia sig, uprawnienia nauczyciela,
zdolnosci nauczania.



,LICENCJA DO NAUCZANIA” CZYLI LEHRBEFUGNIS I LEHRBEFAHIGUNG

Typ 4. [y [eeey ]y [tychy [kwalifikacji ], , - nawigzanie anaforyczne, system rozpoznat
koreferentny rzeczownik, ktéry postanowit zastapi¢ fraza nominalng z determinatorem.

b) Odpowiedniki LBU 191

Opisy typéw 1 i 2 bylyby tozsame z powyzszymi, dlatego ograniczymy si¢ jedynie do wyliczenia

rodzajow konstrukeji i poprzemy je przyktadami.

Typ 1. [wee  [oo],p)\pt kompetencje dydaktyczne, mozliwosci dydaktyczne, organ nauczycielski,
uprawnienia dydaktyczne, uprawnienia szkoleniowe, zdolnos¢ dydaktyczna.

Typ 2. [eeey [eoep [ooe Jiploplnp: licencia na nauczanie, licencia na prowadzenie zaje¢, prawa do
nauczania, upowaznienia do nauczania, uprawnienie do nauczania, uprawnienia do prowadzenia zaje¢

(dydaktycznych), zdolnos¢ do nauczania, zezwolenia na nauczanie, zezwolenie na prowadzenie zajec.

[eey [oeee]yp)yp: wladza nauczyciela, zakresu nauczania.

S. Dewiacje

S.1. Skladnia

- Sprzeczno$ci z gramatyka uniwersalna

Translatory wygenerowaly konstrukcje, ktérych skladnia stoi w sprzecznosci z gramatyka uniwersalna,
cho¢by z zasada endocentrycznosci fraz czy wysyceniem obligatoryjnych pozycji argumentowych,
dlatego ponizsze konstrukcje sa nieprzetwarzalne kognitywnie.

Bing: (i) Poprzez przekazanie certyfikatu habilitacyjnego przeprowadza si¢ habilitacje, a organ
dydaktyczny, (i) Przyznane, Wygasniecie, wycofanie i odwolanie organu pedagogi zawodu

DeepL: uniewaznienie zezwolenia na nauczanie upowaznienie do nauczania

Google: cofnigcie uprawnienia licencja na nauczanie

Systran: aby decyzja nie zostala wydana zostaé zakwalifikowanym,

Yandex: (i) uchylenie zdolnosci dydaktycznej zdolnosci, (ii) po decyzji Komisji doktorskiej o konferencji
naukowej i praktycznej uprawnienia dydaktyczne Habilitandin lub doktorantéw znalez¢ przyznawane
przez Rektora lub Dziekana aktu doktorskiego.

- Niekompletna komplementacja
Problemy z interpretacja pojawiaja si¢ réwniez w sytuacji, gdzie wystepuje niekompletna komplementacja
rdzenia frazy (w nawiasach wskazujemy na brakujace elementy):

Bing: (i) Powigkszona Rada Wydzialéw moze, w przypadku oséb, ktére posiadaly odpowiednie
kompetencje dydaktyczne lub (co?) dydaktyczne na innej uczelni, (i) Habilitand lub habilitator majq
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mozliwosé, w razie potrzeby, wygloszy¢ publiczny wyklad na temat rozpoczecia (czego?) przez organ
dydaktyczny

DeepL: w dziedzinie, w odniesieniu do ktérej (kto?) ubiega si¢ o uprawnienia do nauczania

Google: (i) przedmiotu, na ktéry (kto?) ubiega si¢ o uprawnienia do nauczania, (ii) z zakresu
przedmiotow, dla ktérych (kto?) ubiega sig o uprawnienia pedagogiczne

Systran: (i) Kandydat okresla dziedzing studiéw, dla ktérej ma zostac ustalony dydaktyczny (co?), (ii)
cofnigcie (czego?) i cofnigcie kwalifikacji i cofnigcie nauczanie

- Rekcja
Do najczestszych bledéw naleza:

Bing: (i) okreslenia zdolnosci nauczania i cofnigcia Autorytet dydaktyczny (mianownik / biernik
zamiast dopelniacza),

Systran: cofnigcie i cofnigcie kwalifikacji i cofnigcie nauczanie (mianownik / biernik zamiast
dopelniacza),

Yandex: (i) dla ktdrej prawo uczyé (bezokolicznik zamiast PP, : prawo do) powinien byc nagrodzony,
(ii) Rada specjalizacji moze pozbawi¢ uprawnienia nauczycielskie (mianownik / biernik zamiast
dopetniacza) decyzjg.

- Kongruencja
Bledy w zwiazku zgody:

Bing: (i) Wladza nauczycielski (r.m. zamiast r.z.) (ii) Wladza dydaktyczng (biernik / narzednik
zamiast mianownika), (iii) z dziedziny pozqdanego organu dydaktycznej (r.z. zamiast rm.), (iv)
organu dydaktycznej (r.z. zamiast r.m.).

- Bledna identyfikacja funkgcji sktadniowych

Bing: (i) niem. Fachgebiet, fiir das die Lehrbefugnis angestrebt wird = dziedzinie, w odniesieniu
do ktérej ubiega sie organ dydaktyczny, (ii) niem. Fach, fiir das die Lehrbefugnis angestrebt wird =
w temacie, w odniesieniu do ktérego ubiega sie organ dydaktyczny

W (i) oraz (ii) organ dydaktyczny wystepuje tutaj w funkcji podmiotu zamiast dopelnienia przyimkowego:
ktos ubiega si¢ o cos, forma bierna czasownika niemieckiego zostala zastapiona forma bezosobowa wjezyku
polskim, po czym powierzchniowy podmiot zdania biernego zostal umieszczony w pozycji podmiotu
czasownika bezosobowego.

5.2. Bledna identyfikacja formy adresatywnej

Bing: niem. Bei fachlich einschligiger Lehrbefugnis kann auf Antrag eine Umhabilitation von einer
anderen wissenschaftlichen Hochschule erfolgen. = Jesli masz odpowiedniq licencje pedagogiczng, mozesz
ubiegac si¢ o rehabilitacje na innej uczelni akademickiej.

Forma 2 osoby jest w tego typu tekstach niedopuszczalna, nie ma tez zadnych wskazéwek gramatycznych
w tekécie niemieckim, aby uzy¢ formy ,ty”
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6. Podsumowanie

Przeprowadzona analiza wyraznie wskazuje, ze translatory poddane badaniu nie sg jeszcze wyposazone
w dane umozliwiajace im wilasciwe tlumaczenia — dodajmy do$¢ specyficznych i stosunkowo rzadko
wystepujacych - poje¢ specjalistycznych. W analizowanym materiale pojawily sie propozycje
tlumaczen zdecydowanie odlegte od poje¢ wyjsciowych, czyli niewlasciwie oddajace ich znaczenie.
W przypadku bliskich znaczeniowo tlumaczen zauwazy¢ mozna podobne problemy translatoréw jak
i thumaczy profesjonalnych (Mikolajczyk, Aptacy 2016). Zauwazalny jest podobny “rozrzut” znaczen
podstawowych (certyfikat — zestaw cech ludzkich), natomiast wlasciwe dobranie przydawek. Translatory
w przeciwienistwie do ttumaczy nie stosuja pojecia venia legendi. Jest ono ,jak sie wydaje” zbyt specyficzne,
uzywane w zbyt waskim obszarze komunikacyjnym, aby zasoby leksykalne translatoréw je posiadaly.
Elementem zdecydowanie dzialajacym na ,niekorzy$¢” translatoréw sa liczne bledy i uszczerbki
gramatyczne, szczegélnie w zakresie struktury zdania, np. w tlumaczeniu Zrédlowych konstrukeji
w stronie biernej. Nie s3 one zwiazane ze specyfika badanego obszaru komunikacyjnego, lecz wynikaja
z blednych interpretacji strukturalnych wlasciwosci jezyka niemieckiego.

Prowadzi to wniosku generalnego, ze konieczna jest dalsza intensywna praca (takze lingwistyczno-
analityczna) nad jakoscia translatoréw, szczegélnie uwzgledniajaca wzbogacanie ich zasobéw leksykalnych
oraz precyzyjnych ustalert dotyczacych semantyki i pragmatyki terminéw zawartych w tych zasobach,
takze w tak specyficznych obszarach jak teksty specjalistyczne, np. teksty regulaminéw.
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