Uniwersytet Wroctawski

Wydzial Nauk Spotecznych

Paulina Olejniczak-Brzgkata

SPOLECZNE DOSWIADCZANIE PRZESTRZENI
SOCJOLOGICZNE STUDIUM WROCLAWSKIEGO NADODRZA

Praca doktorska

Promotorka:
dr hab. Katarzyna Kajdanek, prof. UWr

Promotor pomochniczy:
dr Jacek Pluta

Wroctaw, 2022 r.



SPIS TRESCI

ST E P . 4
1.1, VWPTOWAAZENIE ... ittt 4
1.2. OPisS MIieJSCA DAAN ......uuuiiiiiiiiii e 5
1.3. Celipytania badawCzZe..............uuuuimiiiiiiiiii e 7
1.4. PerspektyWy tEOrEYCZNE. ... ... it 10
1.5. Opis procedury DBadaweCze] ... 14
1.6, UKIGA PracCy.......uuuiiiiiiiiiiiiii s 17

TOZSAMOSCI MIEJSC | ICH MIESZKANCOW........c.ooiieeeieeeeeee e, 20
1.7. Tozsamos¢ miasta, przestrzenna i mieszkancow osiedli................cccceee 21
1.8. Wizerunek NadodrZan.........ccooiieeiiiiieeiiiiii et e e e e e e e e eeaeans 30
1.9, Wizerunek NadOUrZa .........uuiiiiieiiiiieeiiee et e e e et e e e e e e eeeannes 38
1.10. TozsamoOSC NAAOAIZAN ........uiiiieeeiiiieeiee et e e e e e e eeaaa e e e e e eeeeeannes 55
1.11. OSObOWOSE NAAOAIZA .......uuuiiiieeeiiiiiiiieee et e e e e e e e e e eeeaenes 63

JAKOSC ZYCIA ...ttt ettt ettt nn s 69
2.1. Badanie JakOSCi ZYCIA ......oiiiieiiiiiiiicie e 70
2.2. WarunKi zycia Na NadOArZU...........couuuiiiiiiiiiiieeciies ettt 77

2.2.1. Poczucie bezpieczenstwa na Nadodrzu .............ccooeeeeiiiiiiiieiiiieeeeceennnn, 81
2.2.2. Warunki mieszkaniowe na Nadodrzu..........ccceevvvveeveiiiiiiiiiiiiieeieeeeeeeneee. 87
2.3. Sposoby spedzania czasu wolnego przez nadodrzan...............cccevvvvvvvnnnnn. 94

AKTYWNOSC OBYWATELSKA W MIEJSCU ZAMIESZKANIA .......ccocvevevirrnnna. 104
3.1. AktywnoscC obywatelsKa...........coiiiiiiiiiiiiiiii 105
3.2. Teorie kapitatu SPOtECZNEJO ......cccvviiiiiiiiiiii e 109
GG TS Y= 13 = Lo [0 )11 7= 1 1 1= PP 116

3.3.1. Kontakty sgsiedzkie nadodrzan ..............ccccvviiiiiiiiiiieii 116
3.3.2. Typy sagsiedztw na Nadodrzu...........ccceeiiiiiiiiiniiiiiis e 122
3.3.3. Grupa internetowa jako miejsce nawigzywania przez nadodrzan relacji
SPOIECZNYCN ... e 128
3.4. AktywnosSC w miejscu zamieSZKania ..........coveeveuuuiiieiiiiiii e 130
3.4.1. Zaangazowanie nadodrzan narzecz osiedla............cccceeeiiiiiiiiinieninnnnn. 130
3.4.2. Relacje przedstawicieli organizacji pozarzgdowych z nadodrzanami ..139
3.4.3. Bariery w podejmowaniu aktywnosci przez nadodrzan........................ 146

REWITALIZACUIA ..ottt ettt ettt ettt ettt ettt st e et e et e e e e e e e s eeeeeeeeeeeeeees 152
4.1. Rewitalizacja — co robi¢, jak i dla KOgO? .........couvviviiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeee 153
4.2. Rewitalizacja We WrOCKaWIU..........ccooiiiiiiiiiiiii e 159
4.3. Debata 0 NaOAIZU .......coooiiiiiiiiiie e 164



4.4. Kto ma wptyw na Nadodrze? ...........ooeviiiiiiiiiiiiiiiiiieiieeeeeeeeeeeeee e 169

4.5. Rewitalizacja NadOArZa ...........uuoiiiiiiiiiiiiiiii e 176
4.5.1. Wyznaczenie obszaru reWitalizacji..............cccuueuemmiimiiimiiiiiiiinns 176
4.5.2. Konsultacje SPOIECZNE ..........uuuuiuuiiiiiiiiiiiiiiiii s 179
4.5.3. Zmiany dostrzegane przez Nadodrzan.............cccccceueememnnmmnmmnnnnnnnnnnnnnns 184
4.5.4. Ocena rewitalizacji Nadodrza.................ueuuuiimimiiiiiiiiees 192

=Y (o] oY 1= TR 200
BIBLIOGRAFIA . ..ottt ettt ettt ettt et et e ettt et e eeeeeeeeeeeeeeeeees 206
SPIS RYCIN I TABEL ... 233
ANEKS .ttt 234



WSTEP

Gra socjologa podlega regutom nauki.

W konsekwencji wigc socjolog musi by¢ zupetnie pewny co do znaczenia tych regud.

A wiec musi podejmowac kwestie metodologiczne.

Metodologia nie stanowi jego celu.

Tym ostatnim jest — przypomnijmy raz jeszcze — rozumienie spoteczenstwa (Berger 2002: 24-25).

1.1. Wprowadzenie

Rewitalizacja przestrzeni miejskiej, jako jeden ze scenariuszy odnowy polskich miast,
jest zjawiskiem relatywnie nowym, na ktore sktadajg si¢ na zmiany przestrzenno-funkcjonalne,
gospodarcze, techniczne, srodowiskowe a przede wszystkim spoteczne. Wiclowymiarowo$é
tego procesu sprawia, ze jest on przedmiotem rozwazan licznych badaczy, m.in. geografow,
architektow, urbanistow, socjologéw oraz ekonomistow. Obecnie coraz czgsciej jest
artykulowane spoteczne znaczenie rewitalizacji. Podkresla si¢, Ze powinna by¢ ona
przemys$lanym, wieloletnim programem dziatan, uwzgledniajagcym m.in. ochrone srodowiska,
rewaloryzacje mieszkaniowg oraz pobudzenie spoteczno-gospodarcze (Mliczynska-Hajda
2011). Skoncentrowanie uwagi na zmianach spotecznych zwigzanych z rewitalizacja
przestrzeni miejskiej to wazny element odnowy. Przemiany techniczne, przestrzenne, czy
srodowiskowe, jakkolwiek istotne poniewaz konstytuuja miasto, nabierajg na znaczeniu
dopiero przy uwzglednieniu warstwy spotecznej, czyli ludzi do$wiadczajacych tych zmian
(Rogatka 2019: 11). Podmioty posiadajagce wplyw na rozwoj rewitalizowanego miejsca -
wiladze miejskie, spolecznos¢ lokalna, organizacje pozarzadowe, stowarzyszenia oraz
przedsi¢biorcy - powinny by¢ zaangazowane we wszystkie etapy opisywanego procesu
(Sieminski 2005). Tylko w taki sposOb istnieje szansa na przeciwdzialanie zjawiskom
kryzysowym przy jednoczesnym zaktywizowaniu osob uzytkujacych zmieniang przestrzen.

Badania dotyczace rewitalizacji (szczegolnie od momentu przyjecia w 2015 r. ustawy
o rewitalizacji) skupiaja si¢ zazwyczaj na analizowaniu mierzalnych efektoéw wprowadzanych
zmian. Wspomniane podejscie, cho¢ jest uzyteczne, nie zglgbia w petni spotecznego wymiaru
odnowy, tj. tego w jaki sposob osoby uzytkujace rewitalizowang przestrzen doswiadczaja ja.
Istotne jest zatem zauwazenie, ze rewitalizacja, to nie tylko proces zarzadczy (czy wrecz
technokratyczny), ale takze projekt, ktorego celem powinna by¢ refleksja na temat relacji
migdzy zbiorowoscia, a zamieszkalym przez nig terytorium. Wychodzac z tego wlasnie
zalozenia podjgto probe opisu spotecznego doswiadczania przestrzeni Nadodrza -

wroclawskiego osiedla, ktore od kilkunastu lat jest poddawane odnowie.



W rozprawie rozwini¢to koncepcje funkcjonowania spotecznos$ci lokalnej w warunkach
zmiany wywolanej rewitalizacjg. Osiedle (w sensie spolecznym 1 przestrzennym)
przedstawiono jako aktywnego aktora reagujacego na wspomniany proces odnowy. Dazac do
mozliwie najbardziej wyczerpujacej, wieloaspektowej 1 wielogtosowej analizy podjetego
problemu badawczego, zastosowano studium przypadku (case study) z wykorzystaniem
wielorakich rodzajow i zrodet danych. Prezentowane opracowanie ma wymiar uzyteczny -
stanowi cenne zrodto informacji dla wiadz lokalnych oraz wszelkich grup zawodowych
zajmujacych si¢ polityka spoteczng, gospodarczg oraz przestrzenng. Zawarte w niej wnioski
mogg by¢ przydatne w planowaniu rozwoju spolecznego, tworzeniu szeroko definiowanego
tadu przestrzennego, wypracowaniu efektywnych form kontaktu z lokalng spotecznoscia.
Co wigcej, moze przyczyni¢ si¢ do tego, ze pojecie rewitalizacji bedzie kojarzone nie tylko

z modernizacja, ale takze z jakze waznym, spotecznym wymiarem tego procesu.

1.2. Opis miejsca badan

Nadodrze to jedno z 48. wroctawskich osiedli'. Znajduje sic w pdtnocnej czesci
srodmiescia. Zajmuje powierzchni¢ 109,7 ha i jest zamieszkiwane przez ponad 35 tysigcy
0sob?. Zdecydowana wickszo$é zabudowy to XIX-wieczne kamienice bedace w wiekszosci
wlasnoscig Miasta. W ich parterach zlokalizowane sg liczne sklepy wielobranzowe, zaktady
uslugowe oraz pracownie rzemieslnicze i1 artystyczne. Wedlug szacunkéw na omawianym
osiedlu miesci sie okoto 700 punktow malej i $redniej przedsigbiorczosci®. Rewitalizacja
Nadodrza to pierwszy w skali Wroctawia (a nawet kraju) tak kompleksowy oraz kosztowny
projekt odnowy*. Ze wzgledu na zasieg podejmowanych inwestycji, czas realizacji projektu
oraz zainwestowane $§rodki, dziatania z nim zwigzane staty si¢ przedmiotem zainteresowan
licznych $rodowisk — mieszkancow, organizacji i stowarzyszen, planistow, inwestoréw,
przedsigbiorcow, aktywistow miejskich, badaczy oraz dziennikarzy. W jego planach uj¢to
remonty kamienic, przestrzeni publicznych oraz prace stymulujace rozwdj spoteczny

1 gospodarczy, ktore w efekcie mialy przyczyni¢ si¢ do poprawy sytuacji spoleczno-

! Aktualne granice osiedli Wroctawia reguluje uchwata nr XX/419/16 Rady Miejskiej Wroclawia z dnia 21
stycznia 2016 r. https://baw.um.wroc.pl/UrzadMiastaWroclawia/document/26598/Uchwa%C5%82a-XX-419-16
[dostep: 31.01.2022].

2 Dane wedtug stanu na 30.06.2020 r., https://geoportal.wroclaw.pl/zasoby/ [dostep: 31.01.2021]. Wiekszoéé
nadodrzan jest w tzw. wieku produkcyjnym (tj. od 18 do 44 lat — 40%). To wiasnie w tej kategorii wiekowej jest
najwigcej bezrobotnych (55%). Naleza do nich gtownie kobiety (56%) oraz osoby z wyksztalceniem
gimnazjalnym i nizszym (35%) (Adamczyk-Armns i in. 2011: 96-97).

3 Na stronie Artystycznego Nadodrza znajduje si¢ lista oraz opisy niektorych z tych miejsc
(http://www.artystycznenadodrze.pl/kategorie-miejsc/nadodrze/ [dostep: 31.01.2021]).

* Szacuje sig, ze w rewitalizacje Nadodrza zainwestowano ok 140,5 min zt (Grehl 2014: 222).



ekonomicznej osiedla a nawet calego Wroclawia (Gesiarz 2014). Wiladze lokalne oraz
wspoOlpracujacy z nimi specjalisci przygotowali $miale plany majace na celu przywrocenie
$wietnos¢ Nadodrza (Adamczyk-Arns i inni 2011, 2012).

Jak wynika z narracji prasowych, Nadodrze przez wiele lat bylo zaniedbywane -
,Elewacje budynkéw zaczely si¢ sypac, zdarzato sie¢, ze balkonom brakowalo posadzek,
podczas gdy barierki wisialy w powietrzu, chodniki straszyly popekanymi i nierownymi
ptytami” (Pawlowski 2012). Osiedle nie cieszyto si¢ dobrg stawa rowniez wérdod wroctawian.
Nie brakuje historii - miejskich legend, ktore $miato mogtyby stanowi¢ inspiracje¢ do napisania
scenariusza dla niejednego filmu kryminalnego (Sas 2016). Obecnie w przekazie medialnym
coraz rzadziej dostrzegane sg negatywne narracje na temat Nadodrza. Zamiast tego mozna
dostrzec pozytywne opinie dotyczace procesu zachodzacych zmian. Odnowa kamienic
1 parkow, powstanie nowych placow zabaw, galerii sztuki, pracowni artystycznych, kafejek,
warsztatow rzemieslniczych oraz murali, to dzialania sprawiajgce wrazenie, ze Nadodrze
,»(...) uczynito ogromny, estetyczny skok cywilizacyjny” (Jozefiak 2014). Niektorzy sg zdania,
ze trafnie wydatkowano pozyskane dofinansowanie, a co wigcej, ze na osiedlu zyje si¢
swobodnie i wygodnie (Pawlowski 2012; Szyputa 2013). Jak zauwaza byly dyrektor Biura
Rozwoju Gospodarczego - ,,Sita przyciggania Nadodrza zacze¢ta dziata¢ i wreszcie to widac.”
(Pawlowski 2012). Swiadcza o tym cykliczne wydarzenia (np. Noc Nadodrza), otwarte
w parterach kamienic zaktady ustugowe, sklepy, galerie (Sas 2016) oraz pojawiajace si¢
w przestrzeni osiedla osoby z innych cze¢$ci miasta (i nie tylko). Ciekawie podsumowuje to
jedna z nadodrzanek stwierdzajac - ,,Si¢ wie - weselej jest, tak kolorowo. Sami pani kulturalni
ludzie tu przychodza. Zagraniczni tez, czasem nawet Murzyni. Dobrze z takimi porozmawiac.”
(tamze).

Zmiany jakich dokonano na rewitalizowanym osiedlu zostaty kilkukrotnie docenione.
W 2013 roku Nadodrze uzyskalo wyrdznienie w konkursie Nagroda Gospodarcza -
Dolnosigski Gryf za najlepszy samorzadowy program rozwoju, pierwszej polskiej edycji
konkursu Brick Award 2013 oraz w prestizowym konkursie City to City Barcelona FAD Award
2013. Co wigcej, jak wynika z narracji prasowych, osiedle okazalo si¢ ,,(...) karta przetargowa,
a raczej asem w rekawie stolicy Dolnego Slaska” (Pawlowski 2012) podczas debaty
o przyznanie Wroctawiowi tytutu Europejskiej Stolicy Kultury®. Przedstawiany, jednoznacznie
pozytywny wizerunek Nadodrza jest kontestowany przez niektorych mieszkancoéw i ruchy

spoteczne (Akcja Lokatorska 2013). Jak dowodza, dostrzegany w mediach oraz narracjach

5 _Wq_tek ten pojawit si¢ rOwniez w narracjach rozmoéwcow o czym mozna przeczyta¢ w rozdziale czwartym
niniejszej rozprawy.



wtadz lokalnych entuzjazm wzbudza watpliwosci. Co prawda zmiany s3 zauwazane, ale nalezy
mie¢ na wzgledzie, ze sa one niekiedy powierzchowne (np. w zakresie przeprowadzonych
remontow). Wielu mieszkancow nadal dos$wiadcza wykluczenia w wymiarze materialnym
i symbolicznym. Za$§ nagrody i wyrdznienia, cho¢ przynosza rozglos, sa zazwyczaj

przyznawane przez jury, ktore nigdy nie bylo na Nadodrzu (Szyputa 2013).

1.3. Cel i pytania badawcze

Celem rozprawy jest ukazanie zwigzkoéw migdzy zjawiskami o charakterze spoteczno-
przestrzennym, ktore sa powigzane z procesem rewitalizacji. Podstawg tych rozwazan jest
powigzanie dwoch wymiaréw analizowanego procesu. Pierwszy z nich dotyczy przestrzeni
miasta, w ktorej dochodzi do odnowy skutkujgcej zmiang — rekonstrukcjg charakteru osiedla,
jak tez jego poszczegdlnych obiektéw — zabudowy mieszkalnej, podworek, ulic, punktéw
handlowo-ustugowych etc. W ogodlniejszym znaczeniu przestrzen ta (z punktu widzenia
miejskiej narracji) stanowi obiekt rewitalizacji. Z drugiej strony, w ramach opisywanego
osiedla, funkcjonuje okreslony tad spoteczny, ktorego elementami sktadowymi sg mieszkancy,
ustugodawcy, reprezentanci instytucji i organizacji, b¢dacy podmiotem procesu odnowy.
Miedzy wymiarami zachodzi zwigzek wyrazajacy si¢ w fakcie, ze zbiorowos$¢ mieszkancow
doswiadcza (tj. postrzega, ocenia, uzytkuje, organizuje, gospodaruje 1 przeksztalca)
zamieszkiwang przez nich przestrzen dostosowujac ja do swoich potrzeb (Baranowski 2008:
7). Oznacza to takze, ze wszelkie zmiany w wyodrebnionym uktadzie przestrzennym miasta
wywieraja skutek na mieszkancach. Zasygnalizowany tu funkcjonalny charakter relacji miedzy
przestrzenig miasta a jej mieszkancami zawarto w problemie badawczym - jak ksztattuje si¢
spoteczne do$wiadczanie przestrzeni przez mieszkancoéw rewitalizowanego osiedla Nadodrze?

Przytoczone pojecie spotecznego doswiadczania przestrzeni w niniejszej rozprawie
odpowiada: (1) poziomowi identyfikacji nadodrzan z miejscem ich zamieszkania,
(2) praktykom rozumianym jako konsumpcja, spgdzanie czasu wolnego oraz zaspokajanie
potrzeb w ramach zamieszkiwanego przez nadodrzan osiedla, (3) ocenie kondycji zbiorowosci
— jej spojnosci oraz gotowosci do podejmowania dziatan a takze (4) refleksyjnosci nadodrzan
wzgledem prowadzonych dziatan odnowy. Nalezy wspomnie¢, ze doswiadczanie odbywa si¢
w Scisle okreslonym kontekscie (rewitalizacja) 1 przestrzeni (Nadodrze). Ponadto ma ono swdj
symboliczny (wiedza), materialny (zmiany przestrzenne) oraz spoteczny (dzialanie) wymiar.
Wszystkie z wymienionych elementow wplywaja na spoteczne doswiadczanie przestrzeni

przez nadodrzan.



Chcac odpowiedzie¢ na postawione pytanie badawcze, sformulowano nastgpujace

problemy szczegdtowe:

e P1. jak ksztaltuje si¢ tozsamos$¢ nadodrzan? — (1) jaki jest autostereotyp nadodrzan?
(2) na ile nadodrzanie sg zainteresowani historig Nadodrza oraz przywiazuja uwage do
jego miejsc symbolicznych? (3) jakie byly powody zamieszkania nadodrzan wtasnie
w tej czesci Wroctawia? (4) jaki jest wizerunek Nadodrza? czy zmienial si¢ on w ciggu
ostatnich kilku/kilkunastu lat? (5) jakie cechy oraz w jakim stopniu najlepiej opisuja
Nadodrze? (6) jakie czynniki wptywaja na dzisiejsze Nadodrze?

e P2. jak nadodrzanie oceniajg jako$¢ zycia na Nadodrzu? - (1) jaki jest poziom

zadowolenia nadodrzan z miejsca ich zamieszkania, co wptywa na takg oceng? (2) jakie
problemy dostrzegaja nadodrzanie w miejscu swojego zamieszkania? (3) jak
nadodrzanie spedzajg swdj czas wolny 1 z czego to wynika?

e P3. jak ksztaltuje sie aktywno$¢é obywatelska nadodrzan w miejscu zamieszkania? —

(1) jak nadodrzanie postrzegaja swoje relacje sgsiedzkie? (2) jak na Nadodrzu ksztattuje
si¢ sgsiedztwo: poinformowane, $wiadczeniowe oraz towarzysko-przyjacielskie?
(3) czy nadodrzanie angazuja si¢ na rzecz Nadodrza i jego mieszkancéw oraz z czego
to wynika?

e P4. jak postrzegana jest rewitalizacja Nadodrza? — (1) kto bierze udziat w dyskusjach

o Nadodrzu oraz gdzie si¢ one odbywaja? (2) kto i/lub co posiada wptyw na Nadodrze?

(3) jakie zmiany sg dostrzegane na Nadodrzu oraz jaka jest ich ocena?

Probe odpowiedzi na wyzej wymienione pytania podjeto w poszczegolnych rozdziatach
rozprawy. W ich podsumowaniach przedstawiono najwazniejsze konkluzje wynikajace
z podjetych analiz.

Podejmujac rozwazania na temat spolecznego doswiadczania rewitalizowanej
przestrzeni warto roéwniez zastanowi¢ si¢ nad tym, kto jest aktorem opisywanego procesu -
inwestorzy, ustugodawca, aktywny mieszkaniec, czy moze wreszcie instytucje wiladzy,
koordynujace 6w zmiany. Rewitalizacja jako proces zarzadczy wymaga spetnienia szeregu
warunkow, z ktorych najwazniejszym jest wskazanie jej beneficjenta - a wigc podmiotu
spotecznego - zbiorowos$ci, 0sob ktore zostang tak zidentyfikowane i (co wazniejsze) zgodza
si¢ na przyjecie przypisanej im roli. Sposob jej odegrania - zawarty typologicznie w schemacie
biernego odbiorcy lub aktywnego spolecznego aktora - jest sprawa kluczowa 1 zarazem okresla
obszar ryzyka, ktore niezmiernie rzadko stanowi element szczegétowych rozwazan w toczacym

si¢ dyskursie publicznym. Latwo bowiem - co jest zwyklym postgpowaniem wiadzy -



przedstawia¢ rewitalizacj¢ jako kwesti¢ techniczng (czy wrecz technokratyczng), wskazujac na
ilo§ciowe parametry przeksztalcanych lub tworzonych od nowa zasobow miasta. W tej
perspektywie sukces rewitalizacji to po prostu wyremontowany (nie rzadko powierzchownie)
kwartat ulic, nowa kawiarnia czy udostepniony o$rodek kultury. Tego rodzaju atrybuty dziatan
w wymiarze materialnym i symbolicznym staja si¢ elementami narracji o charakterze
ideologicznym. Tymczasem patrzac na sprawe¢ z punktu widzenia mieszkanca, kluczowy jest
wymiar do§wiadczenia zmieniajacego si¢ otoczenia. Parafrazujgc nieco spostrzezenie Floriana
Znanieckiego (1938) sprawe mozna widzie¢ w nastgpujacy sposob - rewitalizacja to nie
wylacznie kwestia tego czy, gdzie oraz jak dokonywane sg zmiany. Jej spoteczny sens kryje si¢
w zrekonstruowaniu zwigzku miedzy przestrzenig a mieszkancami 0raz zastanowieniu si¢ nad
tym czyja jest przestrzen. Chodzi bowiem o dostrzezenie refleksyjnej relacji migdzy
zbiorowoscig, a zamieszkiwanym przez nig terytorium, ktora jest podstawg do okreslania
przestrzeni jako czegos znaczacego, co zwrotnie ksztattuje zamieszkujaca ja spotecznos¢ (Pluta
2006: 65). Chcac zatem zrekonstruowac spoleczny wymiar rewitalizacji, skoncentrowano sie
na jego podmiotowym charakterze.

W s$wietle przedstawionych rozwazan zatozono hipotetycznie, ze tozsamos¢ nadodrzan,
ich jako$¢ zycia oraz aktywnos$¢ obywatelska w miejscu zamieszkania sg ksztaltowane na
podstawie tego, jak doswiadczajg oni rewitalizacj¢. Nadodrzanie sg §wiadomi procesu odnowy
i upatrujg w nim przede wszystkim szanse¢ na podniesienie jako$ci zycia. W tym sensie
rewitalizacja ma dla nich gtéwnie pragmatyczne znaczenie — fizyczng zmiang (w domysle
ulepszenie) zamieszkalej przestrzeni. Rzadziej mieszkancy upatruja w niej szans¢ na
zwigkszenie poziomu identyfikacji z osiedlem, poprawe (czy nawigzanie) relacji sgsiedzkich
oraz zaangazowanie w dziatania na rzecz wspolnego dobra. Oznacza to, ze nadodrzanie zamiast
sta¢ si¢ aktywnym aktorem spotecznym rewitalizacji, petnig glownie role jej biernego odbiorcy.
Weryfikacja przedstawionej hipotezy wymagata podjecia dzialan, ktorych poszczegdlne
elementy zostaly przedstawione w kompleksowym opisie realizowanej procedury badawczej
(Fraknfort-Nachmias, Nachmias 2001: 36).



1.4. Perspektywy teoretyczne

Badania socjologiczne nad kwestia lokalnosci siegaja XIX w®. Za ich prekursorow
nalezy uzna¢ Ferdynanda Ténniesa, Emile’a Durkheima oraz Roberta Redfielda. Pierwszy byt
tworca koncepcji ewolucji wiezi spolecznej, na ktorg sktadajg si¢ dwa typy zbiorowosci —
wspodlnota (Gemeinschaft) i stowarzyszenie (Gesellschaft)’ (Ténnies 2008). Podstawe teorii
Durkheima stanowi idea $wiadomosci zbiorowej® oparta na zatozeniu, ze spoleczenstwo to cos
wiecej niz zbidr oddziatujacych na siebie jednostek. Jest ono wyposazone w cechy, ktérych
najpewniej nie posiadajg jego czlonkowie jako jednostki (Durkheim 1999). Robert Redfield,
inspirujgc si¢ przytoczonymi teoriami, opracowal koncepcje kultury ludowej (folk culture),
ktorej podstawe stanowig oparte na wigzi krewniaczej stosunki personalne oraz nieformalna
kontrola spoteczna (Redfield 1941).

Historyczne badania nad spotecznos$ciami lokalnymi (community studies) prowadzone
byly nie tylko na przykladzie srodowisk wiejskich. Przedmiotem zainteresowan etnologéw,
antropologow spotecznych i socjologow staly si¢ takze zbiorowosci miejskie. Jednym
z przykladow jest szczegdlowe studium zasad uwarstwienia spotecznego w miasteczku
Newburyport sporzadzone przez W. Lloyda Warnera. Warner stal na stanowisku, ze gtownym
zrodlem podziatow klasowych sg zasoby ekonomiczne oraz spoteczne powazanie (Szacki 2006:
622-625). Badania nad $wiatem spotecznym matego miasteczka prowadzili rowniez Robert
i Helena Lyndowie. Scharakteryzowali oni wptyw procesu industrializacji na funkcjonowanie
amerykanskiego miasta Mount w stanie Indiana. Ich nowatorskie podejscie polegato na
opisaniu zasad funkcjonowania spotecznosci lokalnych z uwzglednieniem podziatu na klase
pracujacg i przedsigbiorcow (ibidem: 617-622). Prowadzac rozwazania w zakresie socjologii
miasta, a zwlaszcza przestrzeni spolecznej w jej znaczeniu kulturowym, nie sposdb nie

wspomnie¢ o Florianie Znanieckim 1 Williamie Thomasie, ktérzy dokonali socjologicznej

6 Niniejszy wstep z pewnoscig nie jest wyczerpujacym opisem zagadnien i probleméw zwigzanych z refleksjami
naukowymi na temat spotecznosci terytorialnej. Majac na uwadze ograniczenia wynikajace z redagowania tej
czeSci rozprawy, koniczne byto zastosowanie znacznych uproszczen. Z tego wzgledu wspomniano jedynie
0 klasykach socjologii miasta i najwazniejszych poruszanych przez nich tematach.

7 Wspélnota opiera sie na woli organicznej. Wystepuja w niej wigzy pokrewienstwa oraz blisko§¢ emocjonalna.
Podstawowa forma wiasnosci jest witasno$¢ zbiorowa, za$ czynnikiem kontroli tradycja. Zycie i interesy
poszczegdlnych cztonkow grupy w duzym stopniu pokrywaja si¢ z celami catej zbiorowosci. W stowarzyszeniu
dominujg stosunki spoteczne oparte na woli arbitralnej. Istotny jest tu wymiar formalno-rzeczowy. Relacje
podejmowane sa w oparciu o umowe i wymiang za$ kontrole stanowi sformalizowane prawo (Toénnies 2008).

8 Koncepcja $wiadomosci zbiorowej stanowila przedmiot zainteresowaf badawczych Durkheima. Na jej
podstawie socjolog rozwinat problematyke solidarnosci spolecznej. Wyrdznit dwa typy wigzi — solidarnosé
mechaniczng oraz organiczng. Pierwsza z wymienionych wystepuje w spoteczenstwach tradycyjnych. Polega na
zatozeniu jednolito$§ci mysli i dziatan jednostek. Drugi typ solidarnosci jest wiasciwy dla spoleczenstw
industrialnych. Opiera si¢ na podziale pracy, wynikajacej z tego potrzeby nawigzania wspotpracy, co
w konsekwencji sprawia, ze jednostki sa od siebie zalezne (Durkheim 1999: 85-88).
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analizy na temat wiejskich emigrantéw polskich w Ameryce. Znaniecki i Thomas jako jedni
z pierwszych naukowcow postuzyli si¢ metoda badania dokumentdéw osobistych (autobiografie,
pamietniki), co wptyneto na postulat analizowania zjawisk spotecznych z uwzglednieniem
wspotczynnika humanistycznego — podejscia badawczego, w ktorym dzialania spoteczne
opisuje si¢ ze wzgledu na znaczenia nadawane przez podmioty dziatajace (Dulczewski 1984).

Na uwage zasluguja rowniez Franciszek Bujak, Jozef Chatasinski oraz Wiadystaw
Kwasniewicz, ktorych prace przyczynily sie do rozwoju monografii®. Pierwszy z nich,
inspirujac si¢ szkola Fryderyka Le Playa, podejmowal rozwazania nad wsig 1 rodzing wiejska.
Jak zauwaza Stefan Nowakowski (1976), to jeden z pierwszych uczonych, ktory ,,(...) przeszedt
od socjologii gabinetowej do poszukiwan zrodtowych, do analizy zjawisk spolecznych na
podstawie uzyskanego materialu badz to droga obserwacji, badz tez innych metod.” (tamze:
244). Chatasinski jest uwazany za kontynuatora mysli socjologicznej Floriana Znanieckiego.
Zainicjowat prowadzenie badan przy uzyciu metody pamigtnikarskiej 1 autobiograficzne;,
czego jednym z przykladow byly organizowane konkursy na pamigtniki chtopskie i rolnicze
(Gryko 1989). Ostatni z przytoczonych uczonych przekonywat jak wazny potencjat badawczy
tkwi w tzw. technikach niekonwencjonalnych, do ktéorych nalezy metoda badan
monograficznych. Zdaniem Kwasniewicza, to wlasnie ona przyczynita si¢ do rozwoju
socjologii empirycznej nie tylko w Polsce, ale na calym $wiecie (Kwasniewicz 1999). Rownie
istotne podejscie teoretyczne w polskiej socjologii miasta reprezentowat Stanistaw Osssowski.
Rozwingt on znaczenie wigzi spotecznej, ktora jest efektem wyobrazen i1 przekonan. Osiedle
spoleczne traktowal jako obszar, na ktorym wigz spoteczna (szczegdlnie sasiedzka) taczy si¢
z wymiarem przestrzennym (Matczak 2008: 35-36).

Badania nad przestrzenia, a zwlaszcza osiedlami jako caloscig spoleczno-przestrzenna,
byly kontynuowane w latach 60. i 70. XX m.in. przez Aleksandra Wallisa, Janusza
Ziotkowskiego, Jana Turowskiego, Pawla Rybickiego, Bohdana Jatowieckiego
i Marka S. Szczepanskiego. Dla Wallisa (1990) przestrzen posiada kulturowe znaczenia.
Zbiorowo$¢ przypisuje jej okreslone wyobrazenia, czy wartosci. Ustala w jej ramach reguty
zachowania, ktore internalizuje i uwaza za pozadane. Oznacza to, Ze przestrzen staje si¢ sferg
nie tylko uzytkowana, ale rowniez ksztaltowang przez osoby, ktore w niej dziatajg (tamze: 28-
30). Ziodtkowski (1965) traktowat srodowisko mieszkalne jako wierne odzwierciedlenie

warunkow gospodarczo-spotecznych oddziatujacych na zycie spoteczne, tj. moze sprzyjac badz

® Monografia wywodzi si¢ z etnografii i etnologii. To metoda badawcza stosowana do analizowania relacji miedzy
czeSciami sktadowymi okreslonej zbiorowosci, rozpoznawania zasad jej dynamiki oraz dziatania (Nowak 1965:
333).
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hamowac¢ rozwdj jednostek i grup spotecznych. Jego zdaniem osiedle to specyficzna forma
przestrzeni zurbanizowanej réznigca si¢ od innych ze wzglgdu na uwarunkowania spoteczne.
Turowski (1979) nawigzywal do dorobku naukowego Znanieckiego. W jego opinii miejskie
srodowisko mieszkalne obiektywizuje si¢ w $wiadomosci mieszkancow. Oznacza to, ze miedzy
podmiotami zachodzi nieustannego odczytywania, przezywania oraz waloryzowania zdarzen
(tamze: 40). Podobne myslenie reprezentowal Rybicki (1979), ktory uwazal, ze materialny,
tj. przestrzenny wymiar miasta nalezy traktowa¢ na rowni ze sferg kultury, wigzi
1 interakcji miedzyludzkich. Zbiorowos¢ terytorialna, to jego zdaniem zasadniczy 1 wspolny dla
mieszkancéOw miasta element srodowiska. Twierdzil, ze podejmujac si¢ badan spotecznych
nalezy analizowa¢ wplyw s$rodowiska na postawy jednostek (tamze: 634-639). Jatowiecki
1 Szczepanski (2006), nawigzujac do Henriego Lefebvre’a, przedstawiaja przestrzen spoteczng
jako ,,pewien wymiar rzeczywistosci spotecznej” (tamze: 361). Jednym z typow analizowane]
przez nich przestrzeni jest osiedle, ktére wedlug cytowanych socjologdw jest pojeciem
urbanistycznym, oznaczajagcym zespot mieszkaniowy sktadajacy sie z luzno stojacych domow
wielorodzinnych oddzielonych od siebie pustymi przestrzeniami (tamze: 387). To takze
jednostka sagsiedzka wyposazona w komplet tzw. ustug podstawowych. Charakteryzuje si¢
relatywnie niewielkg liczbg mieszkancéw, migdzy ktorymi moze dochodzi¢ do nawigzywania
bezposrednich kontaktow oraz wigzi emocjonalnych (tamze). Cho¢ istnieje wiele wyjasnien jak
mozna rozumie¢ osiedle, to zdaniem Jalowieckiego i1 Szczepanskiego trudno uchwycic¢
wszystkie jego aspekty’. Refleksje naukowe nad kwestiami zwigzanymi z osiedlami
mieszkaniowymi rozwijato w latach 80. i 90. XX wieku wielu uczonych. Wsrod nich nalezy
wspomnie¢ m.in. Krzysztofa Frysztackiego, Ewe Kaltenberg-Kwiatkowska, Stanistawa
W. Klopota, Piotra Kryczke, Zbigniewa Kurcza, Iren¢ Machaj, Andrzeja Majera, Mariana
Malikowskiego, Wiadystawa Misiaka, Zbigniewa Rykiela, Iwon¢ Sagan czy Jacka Wodza.
Podejmowali oni problemy badawcze dotyczace wiezi sgsiedzkich, poczucia identyfikacji
z miejscem zamieszkania, lokalnej kontroli spotecznej, problemow spotecznych, odkrywania
roli osiedli w strukturze miasta, a takze jego powigzania i funkcji jako jednostki pomocniczej
gminy. Niebagatelne znaczenie miato zbadanie oraz opisanie nowych stosunkow spolecznych,
przestrzennych, ekonomicznych i administracyjnych wynikajacych z ksztattowania sig
w Polsce samorzadow terytorialnych. Przemiany zwigzane z transformacja ustrojowa

sprowokowaly dyskusje na temat znaczenia prywatnego kapitatu 1 inwestycji dla przestrzeni

19 Na trudno$¢ w jednoznacznym zdefiniowaniu czym jest osiedle zwrécil uwage Maciej Kowalewski (2010).
Zdaniem socjologa wynika to m.in. z wystgpowania réznych grup znaczen — administracyjnego, teoretycznego
(osiedle jako model) i realnego (osiedle jako czg$¢ miasta/zespoty mieszkaniowe) (tamze: 45).
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miejskiej i jej zbiorowosci. Wszechobecne zmiany zwigzane z metropolizacja i rewitalizacja,
ktére zachodzity gtownie w wielkich miastach w Polsce skutkowaty (jak okazato si¢ z uptywem
czasu) nie zawsze pozadanymi zmianami. Zaczely pojawia¢ si¢ nowe trendy budowlane
zwigzane z powstawaniem wysokich biurowcow oraz jedno- i wielorodzinnych zespolow
mieszkaniowych (Bartlomiejski 2015: 103). Na wzor miast z Europy Zachodniej doszto do
tworzenia osiedli zamknigtych (Jatowiecki, Lukowski 2006: 20). Obecnie badania z zakresu
socjologii miasta sg kontynuowane i rozwijane przez licznych naukowcow. Tematami ich
rozwazan sg procesy przestrzenno-spoleczne koncentrujace si¢ si¢ m.in. wokot tozsamosci
miasta, mieszkancow i przestrzeni publicznej (Zuk 2011; Dymnicka 2013; Czajkowski, Pabjan
2015; Smagacz-Poziemska 2015; Kowalewski 2016; Bierwiaczonek, Dymnicka, Kajdanek,
Nawrocki 2017; Borowik 2021), kultury (Golka 2010; Ktopot 2012; Dolinska, Makaro 2013;
Rewers 2014; Klekotko 2015), polityk miejskich, konfliktéw 1 wspotpracy (Nawratek 2008;
Sagan 2000, 2017; Kubicki 2013; Borowik, Kozdras 2015; Btaszczyk 2015; Kajdanek,
Pietraszewski, Pluta 2018), aktywnosci 1 jakosci zycia (Blaszczyk, Ktopot, Pluta 2010; Pluta
2011; Kajdanek, Pluta 2016), ekonomii i odnowy miast ponowoczesnych (Btaszczyk 2013;
Majer 2010, 2014;), suburbanizacji (Kajdanek 2011, 2012), zamieszkiwania i migracji
(Lukasiuk 2007, 2016; Gadecki 2009; Jewdokimow, Lukasiuk 2012), gentryfikacji (Gadecki
2012) czy rewitalizacji (Murzyn 2006; Skalski 2009; Ziobrowski, Jarczewski 2010; Jadach-
Sepioto, Kutaczkowska, Mréz 2018; Rogatka 2019). W niniejszej pracy szczegdlng uwage
poswiecon0 ostatniemu z wymienionych zagadnien. Rewitalizacje zdefiniowano jako
dhugoletni, wielowymiarowy, skoordynowany proces bedacy waznym elementem polityki
rozwoju (Parysek 2016). Wszelkie dziatania podejmowane w jej ramach powinny
przeciwdziata¢ zdiagnozowanym zjawiskom kryzysowym oraz przyczynia¢ si¢ do
zrownowazonego rozwoju (Jadach-Sepioto 2021: 41). Rownie istotne co zmiany przestrzenne
jest informowanie oraz edukowanie na temat rewitalizacji. Nalezy dazy¢ do tego, by zwigkszac
wsrod spolecznosci lokalnej poczucie tozsamosci oraz odpowiedzialno$ci za wspdlng

przestrzen (Trybon, Slezak-Tazbir 2011: 147-151).
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1.5. Opis procedury badawczej

W pracy zastosowano studium przypadku (case study). Zatozeniem tego badania jest
pogtebione poznanie zjawisk w ich rzeczywistym kontekscie zycia spotecznego (Babbie 2008:
552; Mroczko 2014: 68-69) zwlaszcza, gdy charakter podjetego problemu jak i jego kontekst
sytuacyjny nie sg wyraznie zauwazalne (Yin 2015: 18). Analizom moze by¢ poddany zaréwno
konkretny podmiot (tj. osoba fizyczna), mata grupa spoleczna, spotecznos¢, ale takze proces
decyzyjny lub wydarzenie (tamze). Wspomniane podejscie jest stosowane w wielu
dyscyplinach naukowych (psychologii, prawie, medycynie oraz naukach spotecznych). Do
jednych z najbardziej popularnych badan opartych na tej procedurze nalezy zaliczy¢ analizy
dotyczace m.in.: rodzin francuskich robotnikow (Le Pley 1855), pierwotnych plemion Nowej
Gwinei (Malinowski 1957), czy polonii amerykanskiej (Thomas, Znaniecki 1958). Inspiracja
do zastosowania w niniejszej pracy takiego podejicia byly rowniez badania monograficzne®!
przeprowadzone przez Jana Chatasinskiego (1935) na przyktadzie osady fabrycznej ,,Kopalnia”
na Gornym Slasku. Ponadto podjeto odpowiedz na apel klasykow socjologii w zakresie
potrzeby tworzenia monografii socjologicznych miejscowosci czy calych dzielnic przy
szczegbdlnym uwzglednieniu problemow badanej zbiorowosci, ktore sg przedmiotem ich dazen,
rozterek i konfliktow (Chatasinski 1935: 7-8; Lutynski 1968: 41; Kwasniewicz 1999).

Przedstawiona problematyka wymagata zastosowania mieszanych metod badawczych
(mixed methods designs). Zdecydowano o wuzyciu technik ilosciowych (wywiad
kwestionariuszowy) oraz jakosciowych (wywiady swobodne i1 analiza tresci dokumentow
i postow zamieszczonych na grupie pn. Co tam na Nadodrzu? w ramach portalu
spotecznosciowego Facebook)!?. Dzigki triangulacji metodologicznej (Konecki 2012: 20)
mozliwe bylo m.in.: doktadniejsze rozpoznanie postawionego problemu badawczego,
przeprowadzenie interpretacji zwigzkéw migdzy danymi ilosciowymi a jakosciowymi,
zwigkszenie prawdopodobienstwa trafno$ci doboru metod do mierzonego zjawiska oraz
zwrdcenie uwagi na kwestie, ktore moglyby zosta¢ pominigte gdyby badania ograniczono do
jednej z ww. technik (Campbell, Mackay 2004). W efekcie uzyskano bogaty i wielowymiarowy

material, ktorego zastosowanie wykracza poza granice niniejszej pracy.

11 Jak zauwaza Pamela Jeziorska-Biel (2017: 95) podejscie monograficzne jest stosowane w badaniach
terenowych. Shuzy do analizowania relacji zachodzacych w badanym ukladzie spotecznym, funkcjonujacych
w nim zasad oraz ich dynamiki (Nowak 1965: 333).

12 K westionariusz wywiadu oraz dyspozycje do wywiadu zamieszczono w aneksie. Stanowig one kolejno —
zalgcznik nr 11 2.
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Jesienig 2016 roku przeanalizowano wybrane dokumenty wroctawskich instytucji
miejskich (m.in. lokalne programy rewitalizacji, strategie rozwoju miasta, raporty z konsultacji
spotecznych, uchwaty Rady Miejskiej Wroctawia). Bezposrednie wywiady kwestionariuszowe
(Face to Face Interview, F2F) z nadodrzanami rozpoczg¢to wiosng 2017 roku. Wybor
respondentow nastgpit za pomocg metody doboru proby badawczej random route. Sposrod 49.
podobszaréw wyznaczonych na Nadodrzu ankieter losowat jeden z nich i na nim przeprowadzat
wywiady. Procedurg zaczynal od punktu startowego, ktory stanowil konkretny, podany z gory
adres, rozny dla kazdej wiazki kwot!®. Respondentéw poszukiwano przemieszczajac sie od
punktu startowego do kolejnego punktu lokalowego zawsze przesuwajgc si¢ o dwa punkty
mieszkaniowe idac numerami malejaco’®. Po osiagnieciu ostatniego punktu lokalowego,
przechodzono do kolejnego punktu adresowego®®. Na kryterium doboru proby skladaty sie:
pte¢, wiek i czas zamieszkiwania na Nadodrzu (minimum rok)*6. Przed badaniem zasadniczym
przeprowadzono badania pilotazowe na probie 119 nadodrzan. Ich celem bylo poddanie
wstepnej weryfikacji wiedzy o badanym $rodowisku oraz przeanalizowanie trafnosci pytan
zastosowanych w kwestionariuszu. Prace w terenie ponownie rozpocze¢to po modyfikacji
narzedzia badawczego. Finalnie zebrano 334 kwestionariuszy z czego 23 odrzucono ze wzgledu
na braki badz btedy w ich wypetieniu. Ostatecznie proba wyniosta 311 mieszkancow
Nadodrza. Dane poddano analizie statystycznej z wykorzystaniem programu IBM SPSS
Statistics (Statistical Package for the Social Science). Realizujgc badania ilo$ciowe osiggni¢to
poziom nasycenia teoretycznego, tj. stan, w ktorym nowe dane nie przyczyniaty si¢ do
znaczgcego wzbogacenia dotychczas zebranych informacji (Francis i in., 2010).

Istotnym elementem badan byly indywidualne wywiady pogi¢bione (Individual In-
Depth Interview, IDI), ktore przeprowadzono w 2017 roku z nadodrzanami, a takze z osobami

mieszkajacymi poza Nadodrzem 1 dzialajagcymi na jego rzecz, np. ze wzgledu na pelnione

13 Jedna wigzka, to pigé poprawnie przeprowadzonych wywiadow.

14 Dla wigzki parzystej najwyzszym numerem lokalowym byl najwyzszy numer parzysty w wyznaczonym punkcie
adresowym. W przypadku wiazki nieparzystej - najwyzszy numer nieparzysty.

15 Kolejne punkty adresowe odliczano zawsze kierujgc si¢ w prawo od wylosowanego punktu adresowego po tej
samej stronie ulicy. Ankieter stawal twarza do wylosowanej ulicy i plecami do punktu adresowego (niezaleznie
od tego jak umieszczone sa wejscia do budynku) i wybierat najblizszy punkt adresowy po prawej stronie (nalezacy
do tej samej ulicy). W przypadku gdy skonczyta si¢ ulica, na ktdrej realizowano wywiady, nalezato skrecié
W nastepna, zawsze kierujac si¢ w prawo i kontynuowa¢ odliczanie punktéw lokalowych zgodnie z opisana
procedura. Jesli w wyniku stosowania przyjetych regul ankieter ponownie znalazt si¢ w tym samym punkcie
lokalowym, w ktéorym zaczal badanie, musial kontynuowa¢ realizacj¢ wywiadow w innym, nowo wyznaczonym
dla niego punkcie startowym. Przy odliczaniu pomijano pomieszczenia niemieszkalne, obiekty nie bgdace lokalem
mieszkalnym oso6b fizycznych (np. sklepy, szkoty, pomieszczenia biurowe, urzedy, zaktady pracy, hotele) oraz
pomieszczenia zajmowane przez gospodarstwa zbiorowe (np. szpitale, domy dziecka, akademiki).

16 Jesli w punkcie lokalowym kilku domownikéw spetniato kryterium wynikajgce z kwoty, to respondentem
zostawala ta osoba, ktora obchodzita urodziny ostatnio (tzn. ,,najblizej” dnia przeprowadzenia badania).
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obowigzki zawodowe (urzgdnicy i aktywisci miejscy, architekei, deweloper, pracownicy NGO
itp.). Majac na uwadze ograniczong dostepnos$¢ badanych, wynikajaca z braku operatu,
uwzgledniajac cele badania, zdecydowano si¢ na dobor nieprobabilistyczny, oparty na
podstawie wlasnej wiedzy o badanej zbiorowosci (Babbie 2019: 204-205). Celowy (arbitralny)
dobor rozméwcoéw odbyl sie w oparciu o okreslone kryteria. W przypadku nadodrzan byt to
czas mieszkania na osiedlu (minimum rok). Pozostatych rozméwcoOw wybierano na podstawie
wiedzy na temat ich czynnego udzialu w dyskursie dotyczacym Nadodrza, zaangazowania
w dziatania na jego rzecz lub pelniong funkcje. Takie podejscie umozliwito wieloaspektowe
przyblizenie problematyki badawczej. W szczegdlnosci na zrekonstruowanie narracji na temat
Nadodrza, jego mieszkancow, a takze procesu rewitalizacji. Ponadto pierwsze z nich pomogty
w doprecyzowaniu zagadnien oraz konkretnych pytan w kwestionariuszu wywiadu. Autorka
pracy przeprowadzita w sumie 40 wywiadow swobodnych?’, przygotowata z nich transkrypcije
1 poddata analizie jakosciowej za pomocg programu MAXQDA 10. Dzigki takiemu podejsciu
mozliwe byto m.in. stworzenie bazy danych dla zebranych materiatow tekstowych, przypisanie
kodéw okreslonym wypowiedziom, zredagowanie notatek stanowigcych krotka informacje
o zastosowanych kodach a takze zbudowanie szczegétowych drzew kodowych dla
poszczegdlnych zagadnien (zatgcznik nr 3). Analizy z przeprowadzonych badan wilasnych
wzbogacono o informacje dotyczace natury wroctawskich sasiedztw, ktore pochodza
z Wroctawskiej Diagnozy Probleméw Spotecznych!® oraz Analizy Funkcjonalnej Osiedli
Wroctawia®®.

Podczas przeprowadzania badan pojawily si¢ sytuacje, ktore z jednej strony byly
problemowe, a z drugiej stanowily wyzwanie. Warto wspomnie¢ o dwoch, najczesciej
pojawiajagcych sie trudno$ciach. Pierwsza dotyczyla samego zachecenia potencjalnych
respondentéw do udzialu w badaniach. Osoby, z ktéorymi nawigzywano kontakt niekiedy
interpretowaty sytuacje wywiadu jako nowa forme konsultacji spotecznych. Takiemu podej$ciu
towarzyszylo poczucie zniechecenia oraz niski stopien motywacji, by po raz kolejny poswiecaé
czas na dzielenie si¢ informacjami dotyczacymi spostrzezen na temat okolicy. W takich

przypadkach odmowy tlumaczono m.in. niskim poczuciem sprawczo$ci mieszkancow oraz (co

17 Wywiady przeprowadzono z godnie z regutami etycznymi badan terenowych. Przestrzegano zasady
dobrowolnego uczestnictwa, $wiadomej zgody oraz zakazu ujawniania danych wrazliwych.

18 Wroclawska Diagnoza Spoteczna (WDS) to kompleksowe badanie wroctawian przeprowadzane w celu
poglebienia wiedzy m.in. nt. warunkéw funkcjonowania gospodarstw domowych oraz indywidualnej jakosci
zycia. Jest to badanie cykliczne. Do tej pory przeprowadzono trzy Diagnozy — 2010, 2014 i 2017. Ich autorami sa
badacze z Instytutu Socjologii Uniwersytetu Wroctawskiego.

19 Analiza Funkcjonalna Osiedli Wroctawia (AFO) to kompleksowe, interdyscyplinarne badanie majace na celu
sporzadzenie opisu funkcjonalnego wroclawskich osiedli w oparciu o komponent spoteczny przestrzenny
i analityczny. Projekt prowadzono od wrzes$nia 2015 do wrzesnia 2016 roku (Mironowicz 2016: 7).
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ciekawe) wladz miasta. Podczas badan starano si¢ zminimalizowaé ryzyko wywotania efektu
ankieterskiego. Wazne bylo uwazne stuchanie jakich terminéw uzywaja rozmowcy do opisu
zjawisk oraz unikac specjalistycznego jezyka. Szczegodlnie istotne byto to w przypadku rozméw

dotyczacych rewitalizacji.

1.6. Uktad pracy

Ze wzgledu na wielowatkowos¢ 1 wieloaspektowos¢ poruszonych tematéw prace
podzielono na cztery wyraznie wyodrgbnione rozdziaty, ktore dotycza: tozsamosci, jakoSci
zycia, aktywnosci obywatelskiej, a takze postrzegania Nadodrza oraz przeprowadzanej na nim
rewitalizacji. Kazdy z nich zaczyna si¢ od opracowania teoretycznego zredagowanego na
podstawie literatury przedmiotu, omowienia wynikow badan witasnych oraz podsumowania.
Czgsci poprzedzono niniejszym wstepem, zamknieto zakonczeniem oraz wzbogacono o spis
tresci 1 zalaczniki. Takie podejscie umozliwito lepsze powigzanie wynikéw z kontekstem
badania.

W rozdziale pierwszym dokonano przegladu i1 charakterystyki koncepcji dotyczacych
tozsamosci, tozsamo$ci miasta oraz tozsamosci przestrzennej. Przyjeto, ze tozsamos¢ jest
procesem (Bauman1993), projektem refleksyjnym (Giddens 2006: 105-106; Bierwiaczonek,
Nawrocki 2017a: 63; Pluta 2018: 288), ktory jest ,,spolecznie wytwarzany, uzgadniany
i potwierdzany” (Kajdanek 2017b: 16). Ponadto odwotano si¢ do koncepcji tozsamosci
przestrzennej autorstwa Petera Weicherta (1990) przedstawiajgcej powigzanie miedzy
wspolnotg wartosci osob zamieszkujacych okreslong przestrzen a ich identyfikacje z miejscem.
W studiach miejskich mozna dostrzec nieustanne zainteresowanie zagadnieniami dotyczacymi
budowania wig¢zi spotecznych mieszkancow z miastem. Temat jest interesujacy zwlaszcza
w kontekscie przestrzeni poddawanych rewitalizacji. Z tego powodu, majac na uwadze
zachodzace na Nadodrzu zmiany, znaczacg cz¢$¢ rozdziatu poswiecono percepcji osiedla i jego
mieszkancéw. Przedstawiono jakimi motywami nadodrzanie zazwyczaj kierowali si¢
w wyborze wiasnie tej czgsci Wroctawia do zamieszkania oraz na ile istotne (a jesli tak, to
Z jakich powodow) jest dla nich, Zze mieszkaja wtasnie na Nadodrzu. Ponadto rozpoznano na ile
nadodrzanie sg zainteresowani historig osiedla, osobami, ktore na nim zyly oraz czy na co dzien
przywiazuja uwage do miejsc tworzacych jego specyfike. Co wigcej, opisano jak nadodrzanie
postrzegaja Nadodrze w perspektywie kilku/kilkunastu lat a takze co wptywa na ich obecna
percepcje osiedla. Na zakonczenie rozdziatu stworzono opis ,,czlowieka - Nadodrze” - tego,

kim by byto oraz jakie by posiadato cechy gdyby byto cztowiekiem. Przedstawione podejscie
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jest adoptowane z marketingu, a doktadniej z brandingu (Keller 2009). Polega ono na
zainicjowaniu w grupie badanych metaforycznego myslenia o miejscu jak o cztowieku, ktérego
charakteryzujg okres$lone cechy charakteru (Chen, Phou 2013). Zdecydowano o poszerzeniu
analiz o ten wlasnie watek, poniewaz stanowi on interesujace uzupeklnienie wypowiedzi
nadodrzan na temat tego, jak postrzegaja oni zamieszkiwane przez nich osiedle.

Zawarte w rozdziale drugim tresci dotycza jako$ci zycia nadodrzan. Scharakteryzowano
opisywane w literaturze przedmiotu rozwazania nt. jako$ci zycia m.in. na poziomie
indywidualnym, lokalnym oraz spotecznym. Przedstawiono na czym polega podejscie
ekonometryczne, psychospoteczne i socjologiczne w analizowaniu jakosci zycia. Przyjeto, ze
jakos¢ zycia to manifestacja okreslonego sposobu zycia ujawnianego w stosunku do otoczenia
(osiedle) przez jego mieszkancow (nadodrzanie) (Pluta 2009b: 176). Na podstawie badan
wilasnych dokonano przegladu i1 charakterystyki tego, jak nadodrzanie opisujg swoje
zamieszkiwanie na Nadodrzu. W szczegdlnosci przeanalizowano oceny w zakresie warunkow
zycia oraz probleméw dostrzeganych osiedlu. W tej czgsci pracy zawarto takze informacje na
temat tego jak oraz gdzie nadodrzanie spedzajg swoj czas wolny.

W tresci rozdziatu trzeciego dokonano opisu znaczenia aktywno$ci obywatelskiej
interpretowanej jako ,,wzory zaangazowania spolecznego i solidarno$ci spotecznej (Putnam
1995: 126). Majac na uwadze, ze istotnym elementem spoteczenstwa obywatelskiego jest silny
kapital spoteczny, dokonano przegladu teorii dotyczacych tego pojecia. Ostatecznie przyjeto
definicje¢ kapitatu spotecznego w ujeciu Roberta Putnama oraz Francisa Fukuyamy, ktorzy
podkreslali znaczenie poziomych sieci zaleznos$ci, zaufania, lojalno$ci oraz umiejetnosci
wspotpracy na drodze do osiggnigcia rozwoju. Korzystajac z tak przygotowanego zaplecza
teoretycznego opisano relacje sgsiedzkie nadodrzan. Dokonano tego z uwzglednieniem trzech
typéw sasiedztw — poinformowanego, $wiadczeniowego i towarzysko-przyjacielskiego
(Kryczka 1981). Ponadto przedstawiono w jaki sposdb nadodrzanie angazujg si¢ na rzecz
swojego miejsca zamieszkania. Interesujagcym zrodtem informacji na ten temat, poza
przeprowadzonymi wywiadami kwestionariuszowymi i swobodnymi, byty tresci zamieszczane
na grupie w ramach portalu spoteczno$ciowego Facebook pn. Co tam na Nadodrzu?. Refleksje
na ten temat poglebiono dokonujac syntetycznego opisu barier w podejmowaniu przez
nadodrzan oddolnych dziatan.

Rozdzial czwarty poswigcono zagadnieniom rewitalizacji. Przedstawiono w nim jak
historycznie 1 wspotczesnie definiuje si¢ ten proces oraz gdzie zazwyczaj jest on
przeprowadzany. Ponadto omowiono jak do tej pory rewitalizacja przebiegata we Wroctawiu -

na jakich osiedlach jg wdrazano, jakie uchwalono dokumenty, a takze jakie dzialania podjeto
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w jej ramach. W dalszej czgsci przeanalizowano jak ksztattuje si¢ debata spoteczna o Nadodrzu.
Przede wszystkim czy (a jesli tak, to kto i gdzie) podejmuje o nim dyskusje. Nie bez znaczenia
bylo réwniez przesledzenie opinii rozmoéwcoéw na temat tego kto lub co ma najwigkszy wptyw
na Nadodrze. Istotng cze$¢ stanowig analizy dotyczace tego, jak nadodrzanie postrzegaja
dotychczasowy proces odnowy. Celem bylo zrekonstruowanie nie tylko ich subiektywnej
oceny dostrzeganych zmian, ale takze tego, jakie dzialania interpretujg jako rewitalizacje.

Zwienczenie pracy stanowig wnioski koncowe z przeprowadzonych badan.

Rozprawa powstata dzigki zaangazowaniu 1 zyczliwosci wielu osob. W tym miejscu
pragne Im podzigkowac.

Nadodrzanom oraz osobom dzialajacym na rzecz Nadodrza za poswigcony czas
1 gotowos¢ dzielenia si¢ wiedza, ktorej prézno poszukiwac w literaturze.

Ankieterom za zaangazowanie i rzetelng prace.

Pani Promotor, dr hab. Katarzynie Kajdanek, prof. UWr za cierpliwo$¢ w objasnianiu
specyfiki pracy naukowej, inspiracje¢, a takze ksztaltowanie umiejetnosci 1 odwagi wyrazania
wtasnych pogladow.

Panu Promotorowi Pomocniczemu, dr. Jackowi Plucie za cenne uwagi, ktore
ukierunkowaty moje dziatania oraz pomoc w odkrywaniu tajnikow oprogramowan do
statystycznej analizy danych.

Panu Profesorowi dr hab. inz. Franciszkowi Mroczko za zyczliwos¢, mozliwosé
przedstawienia koncepcji rozprawy, a takze wsparcie merytoryczne na wszystkich etapach
pracy.

W sposob szczegolny dzigkuje moim Najblizszym. Rodzicom za wiar¢ w moj potencjat
1 dopingowanie do pracy. Mojemu Mg¢zowi za wyrozumiato$¢ oraz nieustanne utwierdzanie
w przekonaniu, ze ,,dam rade”.

Grono osob, ktére wspieraly 1 wykazywaly si¢ przychylnoscia wzgledem moich
poczynan naukowych bylo liczne. Cho¢ nie jest mozliwe, by w tym miejscu wymieni¢

wszystkich, to z pewnoscig pozostang one w pamigci piszacej te stowa.
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Rozdziat 1

TOZSAMOSCI MIEJSC | ICH MIESZKANCOW

Tozsamos$¢ to pojecie trudne do jednoznacznego zdefiniowania. Przedstawiciele
réznych dyscyplin naukowych zaliczajg je do tzw. zombie category (Beck, Beck-Gernsheim
2003: 230 1 in., za: Bierwiaczonek 2015: 62). Znaczy ono ,,albo bardzo duzo, za mato lub nic”
(Brubaker, Cooper 2000: 1, za: Dymnicka 2017: 12). Aktualnie w studiach miejskich nie ustaje
zainteresowanie badaniami z zakresu tozsamosci miejskich. Ich autorzy czynig przedmiotem
swoich zainteresowan m.in. codzienny urbanizm (Chase, Crawford i Kaliski 1999, za
Krajewski 2011: 118-120). Poszukiwanie tozsamosci ludzi i miejsc wigze si¢ z obserwacja
1 dos$wiadczaniem ,,codziennych satysfakcji ptynacych z wiezi z innymi” (Sztompka 2009: 48).
To wlasnie ,,w nieustannych relacjach z innymi, w przestrzeni migdzyludzkiej toczy si¢ nasze
zycie codzienne. Innego nie ma.” (tamze). Analizy na temat tozsamosci opierajg si¢ na
zatozeniu: wielosci, otwartosci na roznice, traktowaniu czyjego$ dorobku w kategoriach
wspoélnej tradycji europejskiej oraz budowaniu tozsamosci z uwzglednieniem cech
wynikajacych z podobienstwa (Dymnicka 2017: 27). Co wigcej, tozsamos$¢ jest nieustannie
wylaniana, reprodukowana i zmieniana (Rewers 2005: 294). Na tozsamo$¢ jednostki sktadajg
si¢ elementy dane jej i przez nig analizowane oraz te, ktore wybiera §wiadomie (Mathews 2005
za: Bierwiaczonek 2018: 38-39). W przypadku tych drugich waznym czynnikiem moze okazaé
si¢ identyfikacja z miastem (Bierwiaczonek 2018: 40). Jednostka decydujac si¢ na zycie
w danym miedcie, czyni je istotnym elementem wspotksztattujacym jej tozsamos¢
(Bierwiaczonek 2016a: 103-104). Poprzez tozsamo$¢ okreslamy kim jeste$my, jakie cechy
r6znig nas od innych oraz jakie s3 nam wspodlne. Co wigcej, za jej pomocg wyznaczamy Swoje
miejsce w globalnym oraz lokalnym $§wiecie spotecznym (Obracht-Prondzynski 2000: 121).
Wedlug m.in. Anthonego Gigddensa (2006), Zygmunta Baumana (2000) oraz Manuela
Castellsa (2008) tozsamosci w wyniku globalizacji sa ptynne, nieustannie reorganizowane oraz
wymagajg autorefleksji. Wspotczesny cztowiek staje si¢ glokalny. Oznacza to, ze coraz rzadziej
buduje swoja tozsamos¢ przestrzenng odnoszac si¢ do doswiadczen, ktore sg ,,asymetryczne,
szczegdlnie w kontekScie zmniejszania si¢ roli przestrzeni miejskiej lub lokalnej”
(Bierwiaczonek, Lewicka, Nawrocki 2012: 149). Sytuacja ta szczegoélnie moze dotyczyc

jednostek nalezacych do klasy metropolitarnej (Jalowiecki 2007). Majac na uwadze rozwazania
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dotyczace globalizacji i jej wptywu na tozsamo$¢ jednostki warto zauwazy¢, ze ,,nawet
najbardziej dominujagcy model oparty na globalnej logice ahistorycznej i niekontrolowanej
wladzy przeptywow nie zamyka si¢ na lokalne kody kulturowe” (Dymnicka 2017: 41).
Analizujac lokalne tozsamosci miejskie nalezy uwzgledni¢ takze podejscie przedstawiajace
miasto 1 jego uzytkownikéw z perspektywy oddolnych dziatan, wyobrazen, przezyc
i doswiadczen (Majer 2015). Choéby zatozy¢, ze wspolczesnie czlowiek jest bezradny
wzgledem wszechogarniajacej technokratycznej cywilizacji, to ma szanse¢ ksztatltowaé swoja
tozsamos¢ w odniesieniu do miejsca urodzenia i/lub zamieszkania (Siestrzewitowska 2011).
Odnoszac si¢ do powyzszych rozwazan na potrzeby opracowania przyjeto, ze tozsamosc¢ jest
procesem (Bauman 1993), projektem refleksyjnym (Giddens 2006: 105-106; Bierwiaczonek,
Nawrocki 2017a: 63, 71; Pluta 2018: 288), ktory ,,jest spotecznie wytwarzany, uzgadniany
1 potwierdzany” (Kajdanek 2017b: 16).

1.7. Tozsamos¢ miasta, przestrzenna i mieszkancow osiedli

Refleksje nad tozsamos$cig majg interdyscyplinarny charakter, sa prowadzone od wielu
lat oraz stanowig jedne z najbardziej zajmujacych zagadnien w mysli spotecznej (Skarga 2009).
W filozofii tozsamo$¢ byta przedmiotem rozwazan m.in. Immanuela Kanta, Gottfrieda
W. Leibniza, Johna Locke’a, Davida Hume’a oraz Williama James’a (Misiak 2009: 140).
Wsrod psychologow teorig tozsamos$ci zajmowali sie m.in. Erick H. Erikson, Abraham Maslow
a takze Aronson Elliott. W przypadku socjologii, koncepcj¢ tozsamosci spopularyzowali Mark
Boldwin, Charles H. Cooley oraz George H. Mead.

W polskiej socjologii problematyke tozsamosci rozpropagowal Franciszek Jakubczak,
ktéry analizowat wigzi spoleczne warszawiakow z zamieszkiwanym przez nich miastem. Jak
wynika z jego badan, zwigzek mieszkancéw z miastem jest jednym z elementow wigzi
spotecznych, ktore wytworzyty si¢ w zakresie 1 dotycza okreslonej przestrzeni. Co wigcej, wigz
mieszkancOw z miastem przejawia si¢ tylko w niektorych wymiarach relacji ogdlnomiejskich
— tych, ktore ,przechodza przez §wiadomos$¢ i1 wywoluja okreslong postawe do miasta”
(Jakubczak 1969, za Michalska-Zyta 2008: 230). Podstawy ksztattowania si¢ wiezi
spotecznych z miastem stanowily rowniez przedmiot zainteresowania Mariana Malikowskiego
(1984). Na przyktadzie badan przeprowadzonych z mieszkancami Rzeszowa przedstawil trzy
podstawowe typy wiezi mieszkancow z miastem. Kazdy z nich uwzglednia powigzanie

z jakimi$ czynnikami natury obiektywnej, np. mieszkanie, atrakcyjno$¢ wielkomiejskiego stylu
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zycia, postawy wzgledem miasta itp. Na tej podstawie wytoniono wi¢z rzeczowa, osobowg oraz
symboliczng (tamze: 130-133).

Omawiajac zagadnienia zwigzane z tozsamoscig trudno pomingé dorobek naukowy
Zbigniewa Bokszanskiego, ktéry przyjal, ze tozsamo$¢ jest zjawiskiem dynamicznym,
a zarazem czynnikiem stabilizacji i cigglosci (2005: 33-35). Socjolog zwrocit uwage na dwie
formy tozsamosci — indywidualng oraz zbiorowa. Pierwsza z nich odnosi si¢ do
autoidentyfikacji jednostki — jej wyobrazen, sgdow i przekonan. Druga ksztaltowana jest przez
kody symboliczne pozwalajace na rozrdznienie miedzy swoja grupa a obcg (Bokszanski 2005:
124-125). Zatem mozna stwierdzié, ze istotng rol¢ w budowaniu tozsamosci petnig czynniki
$wiadomosciowe. Bokszanski, nawigzujac do rozwazan Anity Jacobson-Widding, wspomina,
ze tozsamos$¢ posiada dwa zasadniczo roznigce si¢ znaczenia. Pierwsze dotyczy kontynuacji
lub pozostawania tym samym (sameness). Drugie odnosi si¢ do odrebnosci, odrdzniania si¢
(distictiveness). Oba typy tozsamo$ci mogg by¢ stosowane w odniesieniu do tozsamosci
indywidualnej jak i kolektywnej (Jacobson-Widding 1983: 13, za Bokszanski 2016: 56).
Socjolog podkresla, ze przytoczone rozrdznienie ma zastosowanie w przypadku niektérych
aspektéw, a nie wyraznie odmiennych znaczen - ,,W konkretnych uzyciach pojgcia
<<tozsamo$¢>> jest z reguly tak, ze jeden z trybow znaczeniowych wysuwa si¢ na czoto
kosztem innego, nie eliminujac go, wszakze z zakresu pojecia” (Bokszanski 2016: 56). Migdzy
pamigcig i tozsamoscig zachodzi relacyjny zwigzek. Jest on niezmienny dopoki nie wystgpig
czynniki (np. pojawienie si¢ wielu sprzecznych dyskursow), ktore moglyby go zaburzy¢.
Pamie¢ nie zalezy po prostu od zachowanych wspomnien?. Jest ona poddawana refleksji nad
terazniejszoscia, tym z czym obecnie si¢ identyfikujemy. Zatem mowienie o przesztosci
1 upamig¢tnianie jej jest po czgsci skutkiem aktualnych postaw 1 wierzen.

Podobnie jak pojecie tozsamo$ci réwnie niejednoznaczna jest definicja tozsamosci
miasta. Na te kwesti¢ zwrocit uwage juz w 1994 r. Wactaw Piotrowski. Stwierdzil, ze
tozsamo$¢ miasta ,,otwiera calg zlozono$¢ 1 niejasno$¢ sytuacji, gdy chcemy mowic
o konkretnym miescie” (Piotrowski 1994: 171, za Bierwiaczonek 2015: 61). Jak zauwaza
Mateusz Blaszczyk (2017: 62), popularno$¢ w studiach miejskich problematyki tozsamosci nie
wigze si¢ z wypracowaniem jednoznacznych rozwigzan teoretycznych. W zwiazku z tym,
w badaniach nad miastem analizuje si¢ m.in. tozsamos$ci miasta, tozsamos$ci mieszkancow oraz

tozsamosci przestrzeni (tamze).

20 Interesujacy punkt widzenia na kwesti¢ pamieci przedstawia Marian Golka (2010), ktory stoi na stanowisku, ze
istotnym zrodtem informacji na temat badanej zbiorowosci jest czgsto nie to, jakie sg jej zasoby pamigci lecz to,
jakie historie oraz watki zostaly z niej wyeliminowane.
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Tozsamo$¢ miasta, to zestaw ,okre§len i definicji wynikajacych z historycznych,
spotecznych, kulturowych, gospodarczych i przestrzennych cech miasta” (Bierwiaczonek
2015: 63). Moze si¢ wyrazaé poprzez histori¢ miasta i jego mieszkancow, potozenie
geograficzne, przestrzenie publiczne i obiekty uzytecznosci publicznej, wartosci estetyczne itp.
(tamze). Tak szeroko definiowana tozsamo$¢ miasta sprawia, ze nickiedy jest rozumiana
podobnie jak genius loci — ,,geniusz miejsca, duch opiekunczy, ktérego obecno$¢ zdradza raz
krajobraz, to znowu architektura, sami ludzie, badz funkcjonujagce mity i1 przesady”
(Madurowicz 2008: 103).

Bioragc pod uwage histori¢ Wroctawia po I wojnie $wiatowej, wedtug Wiadystawa
Misiaka (2009), do decydujacych czynnikow, ktore wptynety na tozsamos¢ mieszkancow tego
miasta nalezy uznaé ,,wlasciwos$ci struktury materialnej, cechy osiedlajgcej si¢ w miescie
ludnosci polskiej, jakos¢ wtadz miejskich odpowiedzialnych za organizacje 1 funkcjonowanie
instytucjonalnych struktur miejskich oraz tradycje kulturowe” (tamze: 139). Ze wzgledu na
skale zniszczen materialnych, warto zwroci¢ uwage na pozaprzestrzenne elementy
(np. wymiana ludno$ci) stanowigce istotne czynniki procesu ksztaltowania si¢ tozsamosci
spolecznos$ci miasta (tamze). Nie bez znaczenia sg rOwniez narracje odwotujace si¢ do tradycji
,lwowskiej” oraz ,niemieckiej” stolicy Dolnego Slaska. Jak zauwaza Mateusz Btlaszczyk
(2015), interesujgce jest to, ze promowana koncepcja dziedzictwa kulturowego Lwowa,
stawiana poczatkowo w opozycji do tradycji niemieckiej, wspotcze$nie jest podstawa do
narracji o wielokulturowosci Wroclawia (tamze).

Tozsamo$¢ miasta moze by¢ analizowana z dwoch perspektyw — spotecznego
przedstawienia (przestrzennego) oraz samoidentyfikacji osoby z miastem (Belanche, Casalo,
Flavian 2017, za Kajdanek 2018). Pierwsza polega na zalozeniu, ze miasto jest ,,wyjatkowe
i zachowuje swoja odrebno$¢ od innych miast oraz miejsc z odrgbnych pozioméw
przestrzennych” (tamze: 165). Druga jest pomocna w poszukiwaniu cech odrdzniajacych
mieszkancéw poszczegdlnych miast. Z badan przeprowadzonych w tym zakresie na
przyktadzie Wroctawia 1 wroctawian wynika, Ze chociaz wroctawianie pozytywnie
wypowiadaja si¢ na temat tozsamosci miejskiej] Wroctawia, to trudno jest wskaza¢ wymierne
cechy $wiadczace o specyfice tego miasta (Zuk, Pluta 2006; Blaszczyk 2015; Kajdanek 2017c¢).
Takie elementy jak: tad estetyczny, zmiana, rozwoj, otwarto$¢ i tolerancja sg na tyle og6lne, ze
réwnie dobrze moga by¢ traktowane jako skladowe tozsamos$ci innych miast i ich mieszkancow
(Kajdanek 2018: 165-166). Ponadto spoleczna pamig¢¢ o miescie jest opisywana poprzez
odwotywanie si¢ elementow niewynikajacych z poglebionej refleksyjnosci badz wiedzy

historycznej. Czgéciej sa one powigzane ze spolecznym doswiadczaniem codziennych
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wydarzen oraz tych, ktére mozna uzna¢ za istotne, np. pow6dz z 1997 r., Euro z 2012 r., czy
obchody Europejskiej Stolicy Kultury Wroctaw 2016 (tamze). Przedstawione pokrotce
whnioski, dotyczace tozsamosci Wroctawia oraz wroctawian, $wiadcza o istotnym znaczeniu
doswiadczen biograficznych oraz narracji politycznych na opisywane zagadnienie.

Pokrewnym pojeciem do tozsamosci miasta, cho¢ wezszym pod wzgledem
znaczeniowym, jest tozsamos$C¢ przestrzeni miasta. Przestrzen stanowi istotng kategorig
w badaniach nad tozsamoscia. Jest ,,przekaznikiem wiedzy oraz samego poczucia tozsamosci
w obrgbie wspdlnoty, jak 1 swoista mapg interpretacyjng zachodzacych w jej obregbie zjawisk”
(Tofilski 2017: 29-30). Tozsamo$¢ cztowieka moze by¢ analizowana z uwzglednieniem postaw
jakie przyjmuje on wobec otoczenia fizycznego, w ktérym przebywa (Kosznicki 2017: 100).
Mowa tutaj o tym jak jednostka postrzega okre$long przestrzen, czy czuje do niej przywigzanie,
a takze jakie czynniki przestrzenne mogg wptywac na podjecie przez nig dziatan (Lukowski
2002: 82). Tozsamos¢ przestrzenna jest spolecznie ,konstruowana, odtwarzana i utrwalana
w zyciu codziennym w obrgbie tych zamieszkanych przestrzeni, poprzez zaznajomione
przedmioty, drogi i inne state elementy (...), poprzez nagromadzenie zachowan nawykowych,
poprzez znajome zaangazowanie w fizyczng przestrzen, w ktorej zyjemy” (Edensor 2004: 72,
za Trabka 2010: 33). Co istotne, jest elementem $wiata spotecznego 1 istnieje tylko
w odniesieniu do ludzi. Nie mozna bowiem przypisywaé tozsamosci jako takiemu $wiatu
materialnemu (Btaszczyk 2015: 59).

Przestrzen jest przepetlniona symbolami oraz znakami ulatwiajacymi identyfikacje
z danym miejscem. Nie zawsze jednak jest to tatwe doswiadczenie. Jak dowodzi Stawomir
Kapralski (2010), tozsamosci sg coraz czesciej ksztaltowane oraz reprodukowane w wyniku
Scierania si¢ wielu sprzecznych wzglgedem siebie znaczen. W konsekwencji mozna zauwazy¢,
ze przestrzen jest odbiciem nie tylko przesztych wydarzen, ale takze pewnych fatszywych
wyobrazen na temat historii. Takie podejScie sprawia, ze miedzy pamigcia, tozsamoscia,
a przestrzenia wytwarza si¢ dynamiczny, niekiedy pelen sprzecznosci zwigzek relacyjny
(tamze: 41). Tozsamo$¢ coraz czeSciej jest tworzona i wykorzystywana w dyskursach
dotyczacych sfery ekonomicznej oraz politycznej (Bienko 2012: 139). Na podobna kwestig
zwrocita uwage Magdalena Saryusz-Wolska (2010) zajmujaca si¢ pamigcia zbiorowa
1 kulturowg a takze badaniami przestrzeni miejskiej oraz historii filmu. Badaczka zauwaza, ze
podstawowym zaloZeniem pamigci jest utrwalanie tozsamosci, co rodzi problem jej
politycznego znaczenia. Szczegolnie jest to dostrzegane w przypadku identyfikacji
narodowych. Poszukiwanie symbolicznych oraz materialnych form pamigci w tekstach oraz

obrazach kultury niezaleznie od toczacych si¢ sporéw politycznych jest niemozliwe ze wzgledu
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na powigzania tozsamosci kulturowej z okreSlonymi formami tozsamo$ci zbiorowej?!
(np. lokalnej, narodowej, regionalnej lub ponadregionalnej) (tamze: 84-86).

W niniejszej pracy przyjeto przywotywang przez Wojciecha Lukowskiego (2002)
koncepcje¢ tozsamosci przestrzennej autorstwa Petera Weichharta (1990). W prezentowanym
podejsciu warto zwrdci¢ uwage na powiazanie migdzy wspolnota wartosci, kultury i tradycji
0s6b zamieszkujacych okreslong przestrzen a ich identyfikacja z tym miejscem. Tozsamos¢
przestrzenng nalezy interpretowac jako tozsamos$¢ grupy, ktora postrzega okreslong przestrzen
jako istotng czg$¢ wspdlnej przynaleznosci wplywajaca na spojnos¢ grupowa oraz
»(...) stanowi przy tym element ideologicznej reprezentacji koncepcji <<My>>" (Weichhart
1990, za: Lukowski 2002: 82-83). Weichhart wyodrebnia:

e spoleczng tozsamos$C¢ przestrzenng rozumiang, jako ,reprezentacja kognitywno-
emocjonalna pewnego fragmentu przestrzeni w §wiadomosci jednostki czy tez grupy
spolecznej, subiektywnie utozsamianie si¢ z nim” (Lukowski 2002: 83);

e indywidualng identyfikacj¢ z przestrzenia begdaca ,mentalng reprezentacja
1 afektywnym posiadaniem pewnej przestrzeni jako integralnego elementu §wiadomosci
<<Ja>>" (Lukowski 2002: 83);

e tozsamo$¢ przestrzenng na poziomie systemu spolecznego wyznaczang za pomoca
granic oddzielajacych ja od innych przestrzeni (np. sgsiedztwo panstw), symbolicznych
znaczen elementéw krajobrazu (np. miasta, budowle, gory), corporate identity
okreslonej przestrzeni (Lukowski 2002: 85).

Pierwszy wymiar odnosi si¢ do tego, jak jednostka postrzega okre$long przestrzen,
zapamietuje ja, a w konsekwencji utozsamia si¢ z nig. To nawigzanie do mentalnej reprezentacji
przestrzeni, stanowigcej istotny element §wiata przezywanego jednostki (Lukowski 2002: 83-
85). W drugim przestrzen jest jedng z kategorii, za pomocg ktorej jednostka tworzy swoje
poczucie ,,Ja”. Identyfikacja z okreslonym terenem podobnie jak pte¢, wyznanie religijne, rasa
itp. moze stanowi¢ czynnik ze wzgledu na ktory jednostka odréznia si¢ od pozostatych
cztonkow spoteczenstwa. W potocznym rozumieniu chodzitoby o okreslenie siebie jako ,,0s0by
stad”. Taka informacja z jednej strony §wiadczy o poczuciu zwiazku z miejscem, z drugiej zas
moze podkres§la¢ granice migdzy grupami spotecznymi, ktore identyfikuja si¢ z innym
osiedlem, miastem, krajem itp. Ostatni z wymiaréw stanowi cenne zrodto wiedzy do

kategoryzowania innych cztonkow spoteczenstwa. W ocenie Wojciecha Lukowskiego wiedza

2L Uwage na to zwraca Jan Assmann (2008) wspominajgc o kulturach starozytnych, w stosunku do ktorych
nieadekwatne jest stosowanie poje¢ odwotujacych si¢ do idei narodu, stad uzycie przez niego sformutowania
tozsamos¢ polityczna (tamze: 27).
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,ha temat tego, gdzie dana osoba ma swoja ojczyzne, umozliwia partnerom interakcji
przyporzadkowanie jej specyficznemu kontekstowi spoteczno-przestrzennemu. Ta informacja
oznacza jedno z najwazniejszych kryteriow, okreslajacych tozsamos$¢ indywidualng
i spoteczng” (tamze: 86).

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania, warto takze wspomnie¢ o rozréznieniu mi¢dzy
tozsamoscig a utozsamianiem. Tozsamos¢, to inaczej ,,przekonanie, iz to wtasnie tutaj, w tym
miejscu fizycznym lub/i w tym jezyku jesteSmy u siebie, zakorzenieni w sposob oczywisty, ze
nikt nas nie moze tego miejsca, a szczegolnie tego jezyka pozbawi¢” (Rewers 2005: 292).
W przypadku utozsamiania jednostka nie odczuwa, zZe ,,jest u siebie”. Co najwyze] moze
zaklada¢ ,,mozliwo$¢ zakorzenienia, ktore nie obiecuje bycia u siebie, lecz czyni dostepnym
dochodzenie do tozsamosci jakiejkolwiek” (tamze: 292). Utozsamianie opiera si¢ na
,»roszczeniu do uznania”, ktére jest formutowane ,,przez tego, kto chce by¢ uznany za tego, kim
jeszcze nie jest: gliwiczaninem, Slazakiem czy Polakiem” (Nawrocki 2015: 149). W opinii
Krzysztofa Bierwiaczonka (2016a), takie ujecie problemu jest zblizone do tego, jak Aleksander
Wallis (1990) definiuje tozsamos¢ z miastem. Wedtug autora Socjologii przestrzeni, mozna
wyrozni¢ cztery typy tozsamosci miejskich, do ktérych naleza:

e poczucie tozsamosci jednostki 1 grupy ze spoleczenstwem,;

e poczucie tozsamos$ci z miastem (jego murami, krajobrazem oraz przestrzenia);

e poczucie tozsamos$ci z przeszio$cig miasta-murow i miasta-spotecznosci;

e poczucie tozsamosci z kierunkami rozwoju miasta (Wallis 1990:173).

W ocenie Aleksandra Wallisa, aby przedstawiona powyzej czterowymiarowa tozsamos¢
mogla zaistnie¢ powinny wystgpic¢ takie elementy jak: wielko§¢ miasta umozliwiajaca jego
poznanie, nasycenie wartosciami egzystencjalnymi w przestrzeni miasta, dostgpnosé
publicznych osrodkéw centralnych, historia miasta i poszczegélnych dzielnic (tamze: 174).
Odnoszac sie do przedstawionych definicji, warto zauwazy¢, ze sg one zblizone do drugiego
badz trzeciego poziomu tozsamosci autorstwa Gordona Mathewsa stanowigcCych istotne
elementy w §wiadomym kreowaniu przez jednostke jej tozsamosci.

W badaniach nad tozsamo$cia miast mozna dostrzec ujawniajace si¢ dazenia
mieszkancow osiedli do wytworzenia 1 zaznaczenia wlasnej tozsamosci. Zjawisko to wynika
z faktu, ze to wlasnie osiedle, jako jednostka spoteczna i urbanistyczna, jest jedna z najbardziej
doswiadczanych przestrzeni — zachodza w niej codzienne praktyki oraz nawigzywane sa relacje
(Jatowiecki 1980: 10-12). Poczuciu identyfikacji z osiedlem sprzyja fakt, ze jest ono

wydzielone administracyjnie od pozostatych czgéci miasta a takze posiada odrgbng nazwe.
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Przywigzaniu do niego moze towarzyszy¢ poczucie, ze zamieszkujaca je spotecznos¢ tworzy
bardziej lub mniej solidarng grupe. To takze, jak uwaza Benjamin Barber (2014), odpowiedz
mieszkancéw wielkich miast na potrzebe realizacji nostalgicznego marzenia o utraconej wsi
(tamze: 47-48). O istocie poczucia przywigzania do najblizszego srodowiska zamieszkania
$wiadczy m.in. postawa berlinczykow, ktorzy pytajac o miejsce zamieszkania dociekajg z jakiej
jest sie¢ wioski badz Kietzu. Dorota Daniewicz thumaczy taka postawe stwierdzajac — ,,Nie
daloby si¢ wytrzyma¢ zycia w metropolii, bez identyfikacji z niewielkimi centrami”
(Danielewicz 22014: 48, za Lisiecki, Kubera 2015: 128). Podobne zjawisko jest dostrzegane
W niektorych z polskich miast.

Wroctawskie wyniki badan nad tozsamoscig dowodza, ze w przeciggu kilkunastu lat
zaszta zmiana w poczuciu identyfikacji mieszkancow stolicy Dolnego Slaska z miejscem ich
zamieszkania. Na poczatku lat 2000. wroctawianie deklarowali, ze najbardziej czuja si¢
przywigzani generalnie do Wroctawia, nastepnie do mieszkania/domu, czyli najblizszej
1 najbardziej osobiste] przestrzeni. Najmniejsze zas poczucie zwigzku deklarowano do budynku
(bloku/kamienicy, w ktorej mieszkali respondenci) oraz ulicy i osiedla (Pluta 2006: 66-67).
Opinie te z czasem stopniowo ewoluowaly. W $wietle badan Wroctawskiej Diagnozy
Spotecznej obecnie zdecydowana wiekszo$¢ wroctawian nadal jest najbardziej zadowolona
z mieszkania we Wroctawiu ujmowanego jako cato$¢ spoteczno-przestrzenna. W nastepne;j
kolejnosci z osiedla oraz ze swojego mieszkania/domu. Warto przy tym zauwazy¢, ze w ciggu
kilkunastu lat nie tylko nastgpita wyzsza waloryzacja przestrzeni osiedla, ale rOwniez jest ona
najwyzej oceniana w przypadku zagregowania odpowiedzi tak i zdecydowanie tak (Kajdanek,
Pluta 2017b: 55, 161-162). Przedstawione wyniki $wiadczag o tym, ze wroclawianie
przywiazujg coraz wigksza wage do identyfikacji lokalnej, co by¢ moze wynika z ich rosnacego
zadowolenia z jakos$ci zycia w tej przestrzeni. Na takg zmian¢ moglto mie¢ wpltyw kilka
czynnikow. Po pierwsze, nalezy zauwazy¢ wzrost zainteresowania mieszkancéw programami,
typu Fundusz Osiedlowy oraz Mikrogranty, ktore mobilizuja do wspolnego podejmowania
dzialan, wyznaczania priorytetow, a przynajmniej dyskusji nad kierunkiem zmian w ramach
najblizszego otoczenia. Po drugie, nie mniejsze znaczenie odgrywaja partnerstwa, np. Koalicja
Otawska, Partnerstwo dla Brochowa, Nadodrza, Otbina i Placu Grunwaldzkiego,
w ktorych poprzez nieformalne spotkania ich cztonkow, partneréw ze srodowiska lokalnego,
dochodzi do stalej wymiany informacji oraz inicjowania dzialan z mysla o lokalnym
srodowisku. Podobng funkcje moga peinié, coraz czesciej spotykane na osiedlach, Centra
Aktywnosci Lokalnej oraz infopunkty. To przestrzenie, ktore gromadza aktywnych

mieszkancéw oraz wspieraja podejmowanie oddolnych inicjatyw poprzez udostepnianie
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zasobow dostepnych w lokalach. Po trzecie, warto wspomnie¢ o magazynach osiedlowych
(np. Zin Olbin, Ksi¢ZIN) oraz grupach zaktadanych na portalach spolecznosciowych
0 tematyce lokalnej (np. Co tam na Nadodrzu, Brochowianie, Mieszkam na Kleczkowie, Plac
Grunwaldzki OD NOWA: co tam na osiedlu?). Sg one cennym zrédtem informacji na temat
osiedla, symbolicznym przejawem zainteresowania nim oraz (w niektorych przypadkach)
zaangazowania na jego rzecz.

Rosnace przywigzanie do najblizszej przestrzeni zamieszkania jaka jest osiedle
zauwazane jest takze w innych polskich miastach. Przyktadem tego moze my¢ Nikiszowiec
oraz Giszowiec, ktore, jak zauwaza Joanna Tofilska, sg inkubatorami lokalnej tozsamosci
(2007, 2016). Tym, co wplywa na identyfikacj¢ mieszkancow Giszowca jest m.in. zwarta
zabudowa oraz fakt, ze osiedle jest miejscem pracy dla wielu jego mieszkancoéw (Nawrocki
2005: 341). Nie bez znaczenia jest rOwniez utworzenie Stowarzyszenia Milosnikow Starego
Giszowca, ktorego celem jest pielegnowanie pamigci o historycznej architekturze oraz
powstanie popiersia Antona Uthemanna, zatozyciela Giszowca (Tofilska 2016: 221-227;
Tofilski 2017: 36-37). W przypadku Nikiszowca tym, co wyrdznia (zwlaszcza starszych)
mieszkancéw osiedla jest sposob identyfikowania przestrzeni. Jak relacjonuje Mateusz
Tofilski, odbywa si¢ to zazwyczaj przy uzyciu nie nazw ulic, lecz numerow, ktore odpowiadaja
kolejnosci powstajacych blokow. To unikatowa forma kodowania pozwalajaca na stabilng
identyfikacj¢ zamieszkiwanego miejsca (2017: 42-43).

Do przyktadow osiedli, ktérych mieszkancy wyznaczajg si¢ lokalng tozsamosciag mozna
zaliczy¢ takze gdanskg Oliwe. Jak wynika z analiz przeprowadzonych przez Adama
Kosznickiego, spotecznos¢ jest dumna z faktu, ze zamieszkuje akurat t¢ czes¢ Gdanska. Na
taka opini¢ wpltywa ,klimat dzielnicy”, tj. potozenie geograficzne, otoczenie spoteczne oraz
uwarunkowania historyczne (2017: 108-110). Mieszkancy Oliwy zazwyczaj znaja swoje
najblizsze sgsiedztwo oraz interesuja si¢ jego historia — czytaja o nim ksigzki oraz poznaja
genez¢ lokalnych zabytkow. Poczucie przywigzania jest dodatkowO wzmacniane poprzez
dziatalno$¢ Oliwskiej] Akademii Sztuki — nieformalnej uczelni organizujacej bezptatne
warsztaty 1 spotkania. Nie mniejsze znaczenie maja dzialania plenerowe podejmowane
w ramach m.in. VIVA OLIVA integrujace lokalng spolecznos¢.

W rozwazaniach na temat budzacej si¢ tozsamos$ci lokalnej osiedli i procesu
rewitalizacji warto przytoczyé przyktad poznanskiej Srédki oraz obszar Swietego Marcina

obejmujacy ulice i przylegte do niej budynki??. Obie przestrzenie byty poddane odnowie. O ile

22 Autorka rozprawy zdaje sobie sprawe z faktu, ze przytoczony przyktad poznanskiej rewitalizacji jest o wiele
bardziej zlozony niz wskazuje na to niniejszy akapit. Celem zredagowania tego fragmentu bylto jedynie
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dzialania naprawcze przyczynily sie do tego, ze ul. Swigtego Marcina zaczeta byé lepiej
identyfikowana na mapie Poznania, o tyle rewitalizacja Srodki nie zaowocowata wickszymi
zmianami. Glowne dziatania dotyczyly infrastruktury, za$ partycypacja spoteczna, cho¢ tak
czgsto przywolywana w  dyskursie publicznym, nie znajdowala zastosowania
w podejmowanych inicjatywach. Obecnie Srodka jest postrzegana jako ,,interesujacy produkt
turystyczny z dodatkiem funkcji mieszkalnej, hotelowej i edukacyjnej”, w ktérej rzadko mozna
spotka¢ jej dawnych mieszkancow (Gtaz 2020). Pomimo, ze rewitalizacja nie wzmocnita
identyfikacji mieszkancow Srodki, to z pewnoscia (cho¢ trzeba przyznaé, ze jedynie chwilowo)
przyczynita si¢ do zwigkszenia ich refleksji na temat dzielnicy (Lisiecki, Kubera 2015: 134-
136).

Rozwazania na temat spotecznego doswiadczania przestrzeni warto analizowac
z uwzglednieniem tozsamos$ci, ktora jest obecna w socjologicznych analizach za sprawg
symbolicznego interakcjonizmu (Pluta 2006: 60; Gorzko, Konecki 2015). W przytoczonej
perspektywie teoretycznej istotne znaczenie przypisuje si¢ wzajemnym oddziatywaniom
migdzy jednostkami, tego, jakie przypisuja one im znaczenia oraz jakie wynikaja z tego
konsekwencje dla funkcjonowania réznych grup spolecznych (Hatas, Konecki 2005;
Kasperczyk, Konecki 2010). Nie mniej wazna jest przestrzen, w ktorej zachodza interakcje.
Zbiorowos¢ dokonuje cigglej waloryzacji zamieszkiwanego przez nig terytorium, ktore - jesli
jego uzytkownicy majg wzgledem niego refleksyjny stosunek - moze by¢ postrzegane jako
istotne miejsce (Bernaciak, Palicki 2017: 7). Z perspektywy miasta osobistego rozumianego
jako ,,przestrzen wyodrebniona przez osobiste autopsje i preferencje” (Majer 2015: 143) wazne
jest, by zidentyfikowa¢ jakie znaczenia przypisujg okreslonemu miejscu jego mieszkancy. To
wlasnie w codziennych praktykach spotecznych, dyskusjach na temat jego materialnych oraz
symbolicznych elementow, konstruowana jest tozsamo$¢ lokalna (Btaszczyk 2015).
Przedstawione kwestie wydaja si¢ interesujace do rozwazenia zwlaszcza w przestrzeniach
poddawanych zmianom. Jedna z nich jest niewatpliwie rewitalizacja. Majac na uwadze
przedstawione refleksje w niniejszym rozdziale przeanalizowano autostereotyp nadodrzan,
poziom ich identyfikacji z miejscem zamieszkania a takze to, jakie sg ich wyobrazenia na temat

Nadodrza.

zasygnalizowanie, ze proces rewitalizacji, jakkolwiek tak bardzo powigzany z kwestiami tozsamosci, nie zawsze
skutkuje znaczgcymi zmianami w sferze identyfikacji mieszkancéw z rewitalizowang przestrzenia.
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1.8. Wizerunek nadodrzan

Juz mi sig zaczeto wymykac¢ jaki jest mieszkaniec Nadodrza.

Jeszcze pig¢ lat temu ten rys mieszkancow byt dos¢ charakterystyczny.

Teraz jak jest ten projekt, ta mozaika z tym serduszkiem, to tacy mysle sq mieszkancy.
To sq teraz wszystkie kolory i niesamowite historie [W_3].

Dotychczasowe badania na temat wizerunku nadodrzan $wiadcza o wystepowaniu
wérod tej spotecznosci autostereotypu o0s6b  spokojnych, dobrych, ale biednych
1 naduzywajacych alkoholu (Degbek, Olejniczak 2015: 36-37). Negatywne postrzeganie osob
zamieszkujacych osiedle, ktore od kilkunastu lat podlega rewitalizacji poddaje w watpliwos¢
ocene efektywnosci podejmowanych dziatan spotecznych oraz moze stanowi¢ przeszkode
w aktywizacji spoteczno-ekonomicznej osiedla wsrod potencjalnych inwestorow (tamze: 40).
Majac na uwadze te spostrzezenia postanowiono przeanalizowac jak nadodrzanie sg obecnie
opisywani — jakie cechy sa im przypisywane oraz czy na tej podstawie mozna wylonic jakie$
kategorie/typy osob zamieszkujacych Nadodrze.

Zdaniem wigkszosci respondentow (92%), na Nadodrzu mieszkaja gtownie osoby
starsze (tab. 1), bedace ,,pokoleniem <<czystej krwi>> wroctawian” [W_37], o ktérych mozna
powiedzie¢, ze ,,od zawsze tutaj [na Nadodrzu — P.O.-B.] byli” [W_32] — zatozyli rodzing,
pracowali, spedzali swoj czas wolny. Relatywnie duza grupg¢ sposrod senioréw stanowig
repatrianci ze wschodu. W opinii badanych tworza oni zintegrowang, wyrozniajacg si¢ pod
wzgledem kulturowym zbiorowos$¢ osiedla. Przedstawione wyniki badan wiasnych §wiadcza
o powielaniu przez nadodrzan mitu Iwowskiego Wroctawia?®, czyli przekonania
o ,.kresowosci” stolicy Dolnego Slaska — przemieszczeniu do niej z Lwowa ludzi, artefaktow
oraz jego genus loci (Ktopot 2011: 209). Co interesujgce, nadodrzanie na potwierdzenie swoich
spostrzezen przytaczaja przyktad dzialajacego we Wroclawiu Zwigzku Sybirakow oraz
wystepowania na Nadodrzu pomnika upamigtniajacego Polakéw, ktorych zestano

i przymusowo osiedlono na Syberii?*,

23 Stereotyp stanowil przedmiot zainteresowan badawczych Ireny Turnau (1960). Wedlug socjolozki do
Wroctawia, w wyniku akcji przesiedleniczej, przybylo od 6 do 10% ekspatriantow ze Lwowa. 4,6% repatriantow
pochodzilo z bylego wojewddztwa wolynskiego. Liczne skupiska osadnikow stanowity osoby z wojewodztw:
poznanskiego — 19,5%, warszawskiego — 10,9%, krakowskiego oraz rzeszowskiego — po 7,5% (tamze: 29-38).
Kwestia liczebnej dominacji lwowiakdw we Wroclawiu oraz znaczenie symboli i tradycji miejskich w tworzeniu
stereotypow byly analizowane takze prze Bohdana Jatowieckiego (1970). Warto zaznaczy¢, ze temat jest nadal
aktualny. Swiadcza o tym wyniki badan Marcina Easki (2006), Kamili Dolinskiej i Julity Makaro (2013) oraz
Katarzyny Kajdanek (2017a).

24 Przytoczone narracje respondentow koresponduja z tredcia strategii Wroctaw w perspektywie 2020 plus, w ktorej
zapisano, ze dziedzictwo Wroctawia, to W szczegdlnosci kultura polskich kresow oraz tradycji Iwowskich (tamze:
15).
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Tabela 1. Typy oséb mieszkajgcych na Nadodrzu (%; N = 311)

Zdecydowanie
nie

Raczej
nie

Cze$ciowo nie,
a czesciowo tak

Raczej
tak

Zdecydowanie
tak

SUMA

Osoby starsze

0

5

3

63

29

100

Zwykli ludzie -
tacy, jak w
innych 1 4 8 60 27 100
czesciach
Wroctawia
Osoby biedne 0 14 7 58 21 100
Romowie 2 20 7 47 24 100
Osoby i rodziny
z problemami
spotecznymi
(naduzywajace
alkohol,
zazywajgce
narkotyki,
dopalacze)
Studenci 2 25 5 54 14 100
Osoby
dtugotrwale 2 34 10 46 8 100
bezrobotne
Rodziny, w
ktorych
wystepuje 2 39 9 6 44 100
przemoc
domowa
Osoby bogate 20 61 9 10 0 100
Zrédto: opracowanie wiasne.

1 20 10 51 18 100

W s$wietle badan Anny Bernaciak oraz Stawomira Palickiego (2017) stereotypowe
myslenie o przestrzeni oraz osobach jg zamieszkujacych sg ze sobg silnie powigzane (tamze:
9). Na skutek negatywnej percepcji okreslonego rejonu, dochodzi do przeniesienia tej oceny na
spolecznosé, ktora go zamieszkuje. W takim przypadku narracje na temat ,,ztego” osiedla
powiazane sg zazwyczaj z postrzeganiem jego mieszkancow jako osob z licznymi problemami
spotecznymi (por. np. Majer 1997; Jalowiecki 2000). Projekcja jest poglebiana
w wyniku btedu iluzorycznej korelacji, polegajacej na mylnym przypisywaniu zwigzkow
pomiedzy réznymi czynnikami. W takiej sytuacji niebagatelne znaczenie odgrywaja
doniesienia medialne (zwlaszcza te negatywne). Odnotowanie oraz naglos$nienie
jednostkowych zachowan, ktore nie sa spotecznie akceptowane moze przyczyniaé¢ si¢ do
utwierdzania odbiorcow komunikatu w pejoratywnym postrzeganiu danej przestrzeni oraz osob
ja zamieszkujacych. Ponadto opisywane wydarzenia moga by¢ interpretowane jako
wyznacznik ,,lokalnej specyfiki” (Bernaciak, Palicki 2017: 9).

To, jak silnie potrafig by¢ zakorzenione stereotypy w postrzeganiu mieszkancow tzw.

,»Zzlych dzielnic” pokazuja wyniki badah wiasnych. Na podstawie dokonanych analiz mozna
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wywnioskowaé, ze nadodrzanie dostrzegaja w miejscu swojego zamieszkania osoby biedne
(79%) (tab.1), pochodzenia robotniczego, posiadajace nizsze wyksztalcenie oraz korzystajace
z pomocy réznych instytucji, np. Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej. Jak zauwaza jeden
z rozmOwcow, wigkszo$¢ osob niezamoznych, zamieszkujacych Nadodrze probuje ,,(...) po
prostu przetrwaé i mimo wszystko jako$ znosnie zy¢” [W_7]. Zajmuja one mieszkania socjalne
lub komunalne o ztych warunkach mieszkaniowych?. Co interesujace, rozméwca zwrocit
uwage na to, ze negatywne postrzeganie przestrzeni zamieszkiwanej przez nadodrzan moze
rzutowa¢ roéwniez na percepcje samych mieszkancow. Kontrastowo zestawia to z osobami,

ktore sg mieszkancami przedmiesc:

Tu [na Nadodrzu — P.O.-B.] jest kompletnie smutno. (...) Jak tu przyjezdzatam to tylko widziatem,
7e wszyscy tu sg jacy$ tacy szarzy, smutni, brudni, a ci spoza miasta, to zupetnie inna bajka o0sob.
Tamci ludzie tez maja problemy no, ale nie wiem moze przez to, ze jest wigcej zieleni, te budynki
sa bardziej kolorowe, to tez dziata na nas. A tak jak kamienice szare, ludzie chodzacy na czarno i to
wszystko sprawia, ze staje si¢ smutno [W_11].
O niskiej zamozno$ci opisywanej grupy nadodrzan s$wiadczy rowniez to, jakie
samochody sg zaparkowane we wnetrzach podworzowych. Wiekszo$¢ z nich, to pojazdy sprzed

co najmniej dwoch dekad. Tym, co ich dodatkowo odréznia od pozostatych mieszkancow jest

wyglad:

Duzo ludzi [chodzi — P.O-B.] w jaki$ garniturach materialowych, stabo umytych. Po prostu
z lumpéw ubrania. O tym byly kiedy§ nawet piosenki! (...) I takich osob, powiedzialbym
zaniedbanych jest nawet sporo. [W_19].

Interesujacy punkt widzenia na temat zamozno$ci nadodrzan przedstawit koordynator
projektow prowadzonych w jednej z lokalnych fundacji. Wspomnial on o swoim zdziwieniu,
gdy podczas jednego ze spotkan §wigtecznych z mieszkancami zauwazyt dziecko probujace
zje$¢ pomarancze wraz ze skorka. Jak wspomina, to byt dla niego do$¢ szokujacy widok —,,Nie
wiem czy tak bylo ono [dziecko — P.O.-B.] spragnione tej pomaranczy, czy

w domu na co dzien tego nie ma no, ale taka sytuacja miata miejsce” [W_11].

%5 Na Sroédmiesciu znajduje sie najwigcej, w pordwnaniu do innych wroctawskich dzielnic, lokali komunalnych
(11170 — lokale komunalne w budynkach wspdlnotowych, 4283 — lokale komunalne w budynkach 100%
gminnych) (Uchwata nr XLVI1/1165/13 Rady Miejskiej Wroctawia z dnia 19 wrzesnia 2013 w sprawie przyjecia
wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Wroctaw na lata 2014 - 2019). Wedtug
rozmowcoOw o podniesieniu jakosci zycia danej rodziny $wiadczy ich przeprowadzka do bloku (,,bloki sig
dorobity” [W_35]) lub zabudowy wolnostojacej (,, Tutaj tylko chyba nie ma takich bardzo bogatych, no bo tacy to
juz raczej maja domki” [W_26]).
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Zdaniem respondentéw znaczna liczba nadodrzan (56%), to osoby diugotrwale
bezrobotne?® (tab. 1). Na tym tle interesujace sa wypowiedzi osob prowadzace dziatalnos¢
gospodarcza na Nadodrzu. W ich ocenie tym, co dodatkowo przyczynito si¢ do
niepodejmowania pracy przez niektorych nadodrzan (zwtaszcza posiadajacych wielodzietne
rodziny) jest Program Rodzina 500+2’. Wsparcie ministerialne skutkuje tym, ze osoby
niezamozne rzadko decyzja si¢ na podjecie pracy, a jesli juz to robia, to nie sg wystarczajaco
zmotywowane, by efektywnie ja wykonywac:

Miatam tutaj taka do pracy. O Jezus, jak szczesliwa byta. Tutaj tez z tej dzielnicy. I potem ni stad,

ni zowad zwiala. Tylko czekata i sprawdzata, kiedy jej na konto 500+ wpadnie. I po co takiej

pracowac? [W_34].

Zdarzaja si¢ przypadki wyuczonej bezradnosci. Osoby doswiadczajace ubodstwa,
dlugofalowo bezrobotne oraz korzystajace ze wsparcia osrodkéw pomocy spotecznej utrwalajg
w sobie przekonanie, ze obrany przez nich sposob dzialania jest efektywny 1 zapewni im
przetrwanie. Sprawnie opanowuja obowigzujace przepisy prawa oraz procedury urzednicze,
ktore uprawomocniajg ich role beneficjenta w systemie pomocowym. Co wigcej, dzielg si¢
uzyskana wiedza na temat tego, jak czerpa¢ korzysci z innymi, podobnymi sobie osobami?®. Na
wspomniane zjawisko zwrocit uwage Marek Szczepanski (2008). Opisujac relacje spoteczne
mieszkancow starych (tj. tradycyjnych familokow i osiedli epoki industrialnej) oraz nowych
osiedli zamknietych (tzw. przestrzenie zamieszkate przez klase $rednia) miast Gornego Slaska.
Jak zauwaza, charakterystyczne dla goérnoslaskich gett biedy jest tworzenie wspolnoty kryzysu.
Cechuje je poczucie odrzucenia od otaczajacej rzeczywistosci oraz trudnos$¢ zaadaptowania si¢
do nowych warunkow (tamze).

Niektorzy nadodrzanie starajg si¢ poszerzy¢ swoje kwalifikacje w celu uzyskania
lepszej (bardziej satysfakcjonujacej i/lub wyzej optacanej) pracy. Realizacja tego celu wigze
si¢ niekiedy z zastosowaniem metod niekonwencjonalnych, nastawionych na osiagniecie
szybkiego rezultatu. Przykladem tego jest sposob postepowania jednego z mieszkancoéw
osiedla, ktéremu zepsul si¢ komputer. Oprocz tego, ze oddat on sprzet do serwisu, to poprosit
pracownika o udzielenie mu precyzyjnych instrukcji, jak nalezy usunaé usterke. Dzigki tej

wiedzy nie do$¢, ze moglby zaoszczedzi¢ pienigdze przeznaczone na naprawe sprzgtu, to

%6 Ciekawy punkt widzenia na cytowane dane ilo$ciowe przedstawila osoba, ktora w tym kontekécie wspomniata
o tzw. ,fokietnicach” [W_20] czyli mieszkancach osiedla, ktorzy przez znacza czes$¢ dnia jedynie wygladaja przez
okna swojego mieszkania. Z jednej strony postrzegani sa oni jako osoby, ktore nie podejmuja zadnej aktywnosci,
a z drugiej sprawuja pewnego rodzaju kontrolg tego, co dzieje si¢ w sasiedztwie.

2" Program ,,Rodzina 500+ od 1 lipca 2019 roku polega na wyplacaniu $wiadczen wychowawczych na kazde
dziecko do ukonczenia przez nie 18. roku zycia, bez wzglgdu na dochdd osiagany przez rodzine (Strzelecka, 2022).
28 Marek Szczepafiski (2007) nazywa takie osoby prawnikami biedy.
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dodatkowo poszerzylby swoje umiejetnosci i zaczatby oferowaé swoje ustugi osobom, ktore

miatyby podobne problemy:

Dla nas to moze by¢ wstrzasajace, ze kto§ wpadt na taki pomyst w zasadzie stworzenia szarej strefy

w naprawie komputerow. (...) Dla mnie to bylo zdumiewajace, a dla niego catkiem oczywiste

[W_13].

Kolejng kategori¢ stanowiag nadodrzanie do§wiadczajacy probleméw spotecznych (69%)
(tab. 1). Zaliczano do nich gtownie osoby uzaleznione od alkoholu. Szczegdlnie zauwazalne
w dni pogodne, podczas ktorych przesiadujg w parkach 1 wnetrzach podworzowych. Wedtug
rozmowcow o skali probleméw alkoholowych na Nadodrzu $wiadczy wstgpowanie na nim
duzej liczby sklepow monopolowych. Co wazne, jest to negatywnie odbierane w doniesieniu
do rewitalizacji osiedla. Nadodrzanie dostrzegaja sprzecznos¢ miedzy narracjami wiadz
lokalnych a podejmowanymi przez nie decyzjami. Z jednej strony wlodarze szerza ideg
wdrazania procesu, ktérego nadrzgdnym celem jest ,,(...) zapewnienie uwarunkowan do
zrownowazonego, dlugotrwatego rozwoju osiedla” (Adamczyk-Arns, Wiatrzyk, Wojdylak
2012: 20), z drugiej zas, pozwalajg na to, by na obszarze rewitalizacji powstawaly nowe (nie
rzadko catodobowe) sklepy oferujace sprzedaz wysokoprocentowych napojow. To dziatanie,
ktore negatywnie wplywa na ocen¢ prowadzonej polityki Miasta, a takze sprawia, ze
rewitalizacja zaczyna by¢ postrzegana jako dziatanie iluzoryczne:

Jezeli Miasto wydaje kolejng akcyze, to nie ma tej Swiadomosci co robi tutaj. Czyli w sposdb

ewidentny odpowiada na podstawowsa potrzebe tego spoleczenstwa - chlanie. A mowi sie, ze

przeprowadzamy spoteczng rewitalizacje Nadodrza. No nie, no to si¢ chyba nie miesci jedno

w drugim. (...). Ja dwa lata temu policzytam, ze na Nadodrzu bylo pigédziesiat siedem punktow

sprzedazy alkoholu! No sorry na jakies dwadzieScia szes¢ tysigcy mieszkancow ponad pigédziesiat

punktow sprzedazy alkoholu?! A nie liczytam wtedy tych r6znych sklepow, ktore od tamtego czasu

juz powstaty. Wiec mysle, ze gdyby teraz si¢ przejsc i policzy¢, to bytaby pewnie wicksza liczba.

Jestem wsciekta na wladze miejskie szczyca si¢ rewitalizacja Nadodrza a tak naprawde w efekcie

niszcza to Nadodrze! [W_20].

W  opinii rozméwcow, nadmierne spozywanie substancji odurzajacych jest
mechanizmem zniewalajagcym, a zarazem wyznaczajacym pewien cykl funkcjonowania tych
0s0b w rodzinie i spoteczenstwie. Pierwsze kilka dni po zdobyciu pienigdzy polega na
nieustannej zabawie — ,,To istna orgia. Gdy chleja, to pieprza sie¢, bija, zdradzajg, a dzieci
w tym wszystkim uczestnicza” [W_13]. Nastepnie dochodzi do etapu trzezwienia
charakteryzujacego si¢ proba zados€uczynienia za popelnione wczesniej przewinienia.
W przypadku rodzicow przejawia si¢ to kupowaniem dzieciom drobnych prezentow - ,(...) to
taka orgia stodyczowo-chipsowa, ktéra trwa mniej wigcej tyle samo, co impreza alkoholowa,

tyle tylko, Ze ta impreza jest przeznaczona dla dzieci” [W_13]. Wszystko po to, by sprobowac
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jako$ zadoscuczyni¢ doswiadczane przez nie przykrosci. Nastepnie, gdy juz skofcza si¢ im
pieniadze, podejmuja proby odbudowy nadszarpnigtych relacji spotecznych. Ten etap wigze si¢
z proba uzyskania od sgsiadéw pozyczki badz oferowaniem im jaki$ drobnych prac w zamian
za wsparcie finansowe.

Dodatkowo zwracano uwage, ze niektorzy rodzice nie angazuja si¢ wystarczajaco
w wychowanie dzieci — nie kontroluja jak spedzaja czas wolny, z kim i gdzie przebywaja. Takie
podejscie sprawia, ze pozostali rodzice starajg si¢ wplywac na to z kim ich dzieci zawieraja
znajomosci. Robig to wybierajac szkoty lub przedszkola zlokalizowane poza Nadodrzem lub,

w ktorych wymagane jest uiszczenie optat za uczestnictwo w zajeciach:

Idac z moim synem przechodzac przez podworko, wracajac i patrzac na te dzieci, ktore tam biegaja
i s3 w samopas puszczone, bo rodzicow nie ma, ich stosunek do siebie, odzywanie sig, to jest to
wszystko, co si¢ z domu wynosi. Wigc ja tez nie chcialabym tego. Dlatego moj syn poszedt do
przedszkola, ale do przedszkola, gdzie trzeba wpisowe wplaci¢. Wigc stwierdzitam, ze selekcja sama
si¢ zrobi. Komus$ bedzie po prostu szkoda wywali¢ 400 zt na wpisowe, bo bedzie miat na inne
wydatki. (...) chciatam zaoszczedzi¢ mojemu synowi takich kontaktow [W_21].

Na tym tle interesujaca jest wypowiedz nadodrzanina, ktéry stwierdza, ze jego
postrzeganie sgsiadéw zmienito si¢, gdy zostat ojcem. Od tego czasu bardziej zwraca uwage na
to, kogo mozna spotka¢ na osiedlu. Nie chce, by jego corki dorastaty w srodowisku, w ktorym
przemoc (stlowna czy fizyczna) oraz naduzywanie alkoholu sg uwazane za akceptowane wzory
zachowan, odwzorowywane przez najmiodszych mieszkancow osiedla w kontaktach
z réwiesnikami:

Dzieci ze sobg nie rozmawiaja. One szczekajg do siebie, wymuszaja zmiang postaw, szantazuja si¢

emocjonalnie i stosujg przemoc, bo taki jest model budowania relacji w domu. No i nagle przychodzi

dziecko, ktore jest zachecane, zeby bylo empatyczne (...) i mi po6zniej Zosia zaczyna mowié, ze jest
wy$miewana przez kolegow i kolezanki, bo zamiast opowiedzie¢ si¢ po ktorej$ ze stron, to ona
probuje zrozumie¢ kazda z nich. A tam nie ma miejsca na taki model rozwigzywania problemow.

Tam tego kurwa nie ma w oprogramowaniu [W_13].

Osoby przynalezace do tej grupy sa postrzegane jako mato refleksyjne, pozbawione
retrospekeji ,,(...) 1 tego wszystkiego, czym my si¢ szczycimy.” [W_13], czyli mySlenia
logicznego oraz podporzadkowania si¢ pogladom, wartosciom i normom, ktore sg spotecznie
aprobowane i/lub pozadane:

Ludzie nie zmieniaja si¢ tak, jakby$Smy tego oczekiwali, pod wptywem u$wiadamiania sobie

pewnych procesow. Bo wracajg do domu i dalej si¢ napierdalaja. Nawet jesli odbylismy wspanialg

rozmowg przed chwila. (...) Bo to jest tak, OK, fajnie jest ciebie postuchac sasiedzie, ale wiesz zycie

jest generalnie zjebane. Tylko ty tego nie wiesz, bo kochacie si¢, nie zdradzasz, nie pijesz tu na

fawce, wigc tego nie wiesz. (...) Gdy masz do czynienia z wejSciem w taki §wiat przez chwile, to
OK, ale jesli to si¢ staje twoja codziennoscia, to juz nie jest OK [W_13].
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Trudno jest zmieni¢ powielane, negatywne schematy dzialania. Wszelka pomoc oraz
proba wyjasnienia z jakich wzgledow okreslone zachowanie wzbudza niezadowolenie
pozostalych cztonkéw zbiorowo$ci sg niezrozumiate oraz odbierane jako akt przemocy ze
strony kogo$, kto wyzej si¢ ceni i jest przedstawicielem opresyjnych instytucji. Rozmowca
podaje przyktad sytuacji, kiedy to sgsiadka poprosita go o pozyczke pieniedzy, lecz ten
odmoéwit jej 1 w zamian zaproponowatl rozmowe. Jak wspomina — ,(...) popetnilem btad, bo
ona uznata to za atak i wypowiedziata mi wojne. Wedlug niej naruszylem jej godnos¢ ta
propozycja 1 zaczg¢ta mnie szkalowa¢ na osiedlu w amoku alkoholowym. Zupehie bez sensu,
ale to si¢ dziato.” [W_13].

Kolejng kategori¢ oso6b zamieszkujagcych Nadodrze, ktorg relatywnie czesto
przywolywano, stanowia ,,zwykli ludzie” [W_22], ,,normalsi” [W_28], czyli podobni do tych,
ktorych mozna spotka¢ réwniez w innych cze¢$ciach Wroctawia (87%) (tab. 1). Rozmowcy
wskazuja, ze osiedle zamieszkuje ,,niesamowita mozaika ludzi” [W_3]. Reprezentujg oni rézne
zawody — od pracownikow uczelni, lekarzy i drobnych przedsi¢biorcow po przedstawicieli
stuzby publicznej. Nadodrzanie wspominajg takze o Romach (71%) oraz studentach (69%).
W przypadku ostatniej z wymienionych grup osob niebagatelne znaczenie w wyborze Nadodrza
do miejsca zamieszkania odgrywa to, ze jest ono zlokalizowane blisko centrum oraz uczelni
akademickich. Ponadto mozna na nim wynaja¢ mieszkanie lub pokoj za kwote relatywnie niska
w poréwnaniu do tych, ktore obowiazuja w innych czesciach Srodmiescia. Nie bez znaczenia
jest dobre skomunikowanie Nadodrza z innymi cze¢sciami Wroctawia oraz wstepujgca na nim
infrastruktura spoteczna, miejsca pracy oraz spgdzania czasu wolnego. Dotyczy to zwlaszcza
osob, ktore zrewidowaty swoje wyobrazenia na temat podmiejskiej idylli (Kajdanek 2012: 46)

1 zdecydowaty si¢ ponownie zamieszka¢ w miescie:

Nie dalej jak wczoraj rozmawiatam z takim panem, ktory wybudowal dom poza Wroctawiem, czy
gdzie$ tam na rogatkach i stwierdzit po jakims$ czasie, Ze jest mieszczaninem, tzn. wrocit do miasta
i na Nadodrzu mieszka wiasnie i mowi, ze to dla niego fantastyczne. Rano wstaje, wsiada na rower
1 w ciagu dziesieciu minut jest w pracy. Moze gdzies wieczorem pojs¢ na jakie§ wydarzenie, do
teatru itd. Ma wszystko na miejscu. Takich ludzi jest coraz wigcej na Nadodrzu [W_6].

W ocenie rozméwcow, to, ze opisywane osiedle zamieszkuja rozne kategorie osob
wynika takze z tego, Ze wystepuje na nim wiele typéw zabudowy — mieszkania spotdzielcze,
komunalne, indywidualne, przeznaczone na wynajem itp. Zrdéznicowana struktura wlasnosci
jest odwzorowaniem heterogenicznos$ci zbiorowos$ci zamieszkujacej Nadodrze.

Szczeg6lng kategoria mieszkancow stanowig osoby, ktore wzglednie niedawno

(maksymalnie trzy lata temu) wprowadzily si¢ na Nadodrze. To gltownie trzydziesto-
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i czterdziestolatkowie, dobrze wyksztalceni, reprezentujacy zawody z branzy kreatywnej.
Niekiedy okreslano ich jako hipsteréw, czyli ludzi ,,(...) mtodych, nowoczesnych, jezdzacych
na rowerze, ktorzy nie jedza glutenu, albo jedza tylko zytnie pieczywo 1 maja diete roslinng. Sa
w stanie dostosowac si¢ do rynku pracy, bo sg tworczy i uzdolnieni” [W_4]. Zaliczy¢ do nich
mozna takze artystow. Chociaz, jak zauwaza jeden z rozmowcow, ,,(...) to sSrodowisko, to jest
tylko taki fragmencik” [W_8]. Opisywani nadodrzanie mieszkaja gléwnie w nowo powstatym
budownictwie, czyli miejscach, ktdre zapewniajg ,,naturalng selekcje¢ [mieszkancow — P.O.-B.]
poprzez stan posiadania” [W_29]. Zdarza si¢, ze wprowadzaja si¢ do mieszkan znajdujacych
si¢ w kamienicach. Wybierajg je ze wzgledu na duzy metraz oraz ,,odrgbny klimat” [W_11],
t]. mozliwos$ci aranzacji wnetrz. Duzo czasu spgdzajg w pracy przez co ,,(...) nie spotkasz ich
tutaj na faweczce odpoczywajacych w weekend. Oni nie spedzajg czasu na podwoérku. Raczej
w domu za dobrze zbrojonymi drzwiami.” [W_13]. Zalezy im zeby mieszka¢ w zadbanej
przestrzeni, dlatego komunikuja jakie zachowania sg przez nich akceptowane, albo wrecz
pozadane (np. sprzatanie po psie czy segregowanie Smieci).

Wedlug niektérych niebagatelne znaczenie na pojawienie si¢ na Nadodrzu nowych
mieszkancéw moga mie¢ nie tyle realne dziatania rewitalizacyjne, co Opowiesci na temat
procesu odnowy -, kuszenie wizjg imprezowego Nadodrza” [W_4] oraz kreowanie idei ,,mody
na Nadodrze” [W_1]:

Przez lata ten obraz [Nadodrza — P.O-B.] zaczat si¢ zmienia¢ przez to, ze dzialania zmierzajace do
rewitalizacji 1 do tego, zeby $ciaga¢ tu [na Nadodrze — P.O.-B.] artystow naprawde wplynety na
takie rzeczywiste przetasowanie tych mieszkancow [W_2].

Trudno okresli¢ na ile opisywane osoby chcg zamieszka¢ na Nadodrzu, bo spetnia ono
ich kryteria dobrego miejsca do zycia. W dyskusji pojawit si¢ glos, ze niektorzy z nich kupuja
na tym osiedlu mieszkanie w celach inwestycyjnych. Licza, Zze wraz z uplywem czasu
1 wdrazaniem kolejnych zmian rewitalizacyjnych polepszy si¢ wizerunek okolicy przez co

bedzie mozna sprzeda¢ mieszkanie po wyzszej cenie.
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1.9. Wizerunek Nadodrza

To byla taka dzielnica cudow.
Byt tam taki specyficzny ferment [W_5].

W rozwazaniach na temat tozsamosci miejsca Doreen Massey stoi na stanowisku, ze
miejsce jest procesem. Oznacza to, ze nieustannie ksztattuja je zmienne (nie rzadko peine
wewngetrznych konfliktow) relacje spoteczne (Massey 1991: 29, za Nozka 2016: 115). To
wazne spostrzezenie w badaniach nad percepcja miejsca. Istotne jest bowiem pokazanie jego
mentalnej reprezentacji tworzonej w procesie komunikacji przez jego mieszkancow.

Tozsamos¢ lokalna jest ksztaltowana na podstawie reprodukcji narracji o danym miejscu,
wspomnien, ktore go dotycza oraz interakcji osob w nim przebywajacych (Krysinski 2018:
110). Spolecznie zapamigtana przesztos¢ moze mieé istotny wplyw na codzienne praktyki
mieszkancéw oraz ich aktywno$¢ spoteczng (Blaszczyk 2015: 6).

Majac na wzgledzie przedstawiong kwestie postanowiono przeanalizowaé, jak
nadodrzanie wspominaja Nadodrze sprzed kilkunastu lat 1 czy odwotuja si¢ w jakikolwiek
sposob do zmian, ktére zaszty na osiedlu w wyniku rewitalizacji, a takze czy rzeczywiscie
w ostatnich latach nastgpita zmiana w postrzeganiu Nadodrza, a jesli tak, to jak odbierane jest
ono obecnie odbierane. Mieszkancom zadano kilka pytan dotyczacych tego, jakie cechy oraz
w jakim stopniu ich zdaniem najlepiej opisuja osiedle, a takze jakie wydarzenia badz miejsca
majg wplyw na jego wizerunek.

Rozmoéwcy nawigzuja do powojennej historii osiedla. Wskazuja, ze Nadodrze jest
miejscem, ktore byto licznie zasiedlane przez repatriantow ze wschodu. Podkreslaja, ze wtasnie
przez to, ze Nadodrze jest zakorzenione w historiach osobistych wielu mieszkancow sprawia,
ze ,,od zawsze” bylo ono wyjatkowym miejscem na mapie Wroctawia. Przytoczony aspekt jest
czym$, co odroznia opisywane osiedle od tych, ktore sa wspotczesnie projektowane
w pracowniach urbanistow.

W wypowiedziach starszych respondentéw pojawily si¢ nawigzania do miejsc ich
spotkan z dawnych lat. Sentyment lokalny stanowi integralng czg¢$¢ wiezi taczacej jednostki z
okre§lonym miejscem oraz zamieszkujacg je spotecznoscia (Michalska-Zyta 2011: 87). Nalezy
jednak zachowa¢ wzgledem niego ostroznos¢, poniewaz jak zauwaza Ewa Rewers (2005: 80-
81), pamie¢ nostalgiczna niesie za sobag ryzyko idealizacji oraz mityzacji przeszto$ci.
Wspomniane elementy sg zauwazalne w wypowiedziach nadodrzan. Nawigzujac do przesztosci
opisywali osiedle jako miejsce dos¢ idylliczne, z bogata oferta ustugowa i handlowa,

w ktorym ,.tetnito zycie” [W_3].
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To tutaj [na Nadodrzu - P.O.-B.] zawsze mozna bylo zatatwi¢ taka najbardziej prozaiczng sprawe
typu przyjechac¢ i znalez¢ jakiego$ szewca, kusnierza, rymarza. Takie zawody, ktore gdzies tam
w zasobie spoldzielczym czy w rynku nigdy nie mozna bylo tam za bardzo jaki$ uslug zdoby¢.
Natomiast tutaj na Nadodrzu zawsze te ustugi byly bardzo mocno rozwinigte [W_23].

To wtasnie w tej czesci Wroctawia powstawaty pierwsze kawiarnie oraz miejsca spotkan
typu Pomorzanka i Pod Jeleniem, do ktorych po pracy udawano si¢ na ,,przystowiowa sete
i galarete” [W_32]. Chociaz nie nalezaly one do wyszukanych restauracji, to rozméwcy
z sentymentem wspominaja atmosfer¢ w nich panujaca — to, ze ,,(...) miejscowy mogt
swobodnie usig$s¢” [W_29]. Obecnie nie ma tych barow, a wraz z nimi znikt przywotywany,
przedwojenny ,klimat Lwowa” [W_16] i Warszawy. Bary osiedlowe, liczne sklepy oraz
zaktady rzemieslnicze, zabytkowa architektura, plac Engelsa (obecnie Plac §w. Macieja) - to
wszystko sprawiato, ze Nadodrze postrzegano niegdy$ jako ,,absolutne $rodmiescie
Wroctawia” [W_23] - ,,Juz bardziej w miescie nie mozna byto by¢ niz tuta;” [W_32].

W tej dos¢ sentymentalnej opowiesci na temat dawnego Nadodrza nalezy réwniez
zwroci¢ uwage na przedstawiany przez rozmowcow niekiedy negatywny wizerunek osiedla.
Sktadaja si¢ na niego opowiesci mieszkancow dotyczace stanu zabudowy, wnetrz
podwoérzowych oraz niskiego poczucia bezpieczenstwa. Dominuje przekonanie, ze Nadodrze
byto ,,(...) gettem absolutnie zapomnianym przez Miasto i cieszylo si¢ bardzo zla opinig”
[W_40]. Obawiano si¢ przebywac w jego okolicy, omijano je. Niektorzy z nadodrzan wstydzili

si¢ przyznac, ze mieszkaja wtasnie na tym osiedlu:

Dla mnie to [podworze — P.O.-B.] bylo klepisko, ziemia, katuze, samochody, te ciuchy

powywieszane i te dzieci wszegdzie biegajace jak inny $wiat. Teraz tez nie jest dobrze, ale chyba

troche si¢ zmienito [W_11].

Osiedle postrzegano jako miejsce zaniedbane oraz zamieszkiwane przez osoby, ktore
z pokolenia na pokolenie dziedzicza wzorce biedy. Obawy byly dodatkowo spotggowane
poprzez doniesienia prasowe, z ktorych wynikato, ze na Nadodrzu niemalze nieustannie
dochodzilo do kradziezy, rozbojow oraz innych przestgpstw lub wykroczen. Poréwnywano je

do Przedmiescia Otawskiego. Wymienione osiedla opisywano jako najniebezpieczniejsze

miejsca we Wroctawiu:

Trojkat Bermudzki®® i Nadodrze, to by takie miejsca mordownie [W_22].

2 Trojkat Bermudzki”, to ,rejon wyrdzniony w przestrzeni miejskiej Wroclawia ze wzgledu na specyfike
urbanistyczna. Potocznie przez wroctawian jest postrzegany stereotypowo jako rejon starej, substandardowej
zabudowy, miejsce zaniedbane, niebezpieczne, dla <<obcych>>, o duzym nasileniu patologii spotecznej.”
(Grotowska 2009: 153).
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To [Nadodrze i Przedmiescie Otawskie — P.O.-B.] dzielnice latajacych nozy, na ktoérych diabet

moéwi dobranoc [W_38].

W $wietle tych relacji interesujaca jest wypowiedz rozméwczyni wspominajgcej emocje,
jakie wiazaty si¢ z jej przeprowadzka na Nadodrze. Przestrzen, ktéra poczatkowo byla przez

nig nieoswojona wzbudzata w niej niepokdj oraz przerazenie:

Bylam zszokowana. Bytam przekonana, ze rodzice kupia mi gaz. No bo bylo tak sobie. Czutam, ze

jestem jak z innego §wiata. [W_35].

Podobne refleksje ma nadodrzanka przytaczajaca histori¢ swojej kolezanki - jak
podkresla ,,0soby bardzo subtelnej i spokojnej” [W_3] — ktdra czula si¢ na tyle niepewnie
przebywajac na Nadodrzu, ze wychodzac z domu zawsze, niezaleznie od pogody, ubierata
glany 1 udawata grozng osobe. Miata nadziej¢, ze taka postawa przyczyni si¢ do zwigkszenia
jej poczucia bezpieczenstwa na osiedlu.

Wsrod rozmoéweow pojawiaty sie takze wypowiedzi, ktore swiadczyly o tym, ze
Nadodrze niegdy$ skupialo w sobie wicle dysfunkcji. Przejawem tego byly historie
przypominajace akcje z filmu ,,Gangi Nowego Jorku” [W_18]. Jako przyktad podawana jest
m.in. opowies¢ na temat mieszkajgcych na osiedlu policjantow i ztodziei, ktorzy tak naprawde
byli reprezentantami tego samego $wiata przest¢pczego. Inna dotyczy weterana wojennego,
ktory rzekomo dokonujgc zbrodni podczas wojny w Afganistanie, stat si¢ w oczach niektorych
mieszkancéw ,,nadodrzanskim bohaterem”™ [W _29]. Ciekawg narracj¢ przedstawia takze
rozmoweca stwierdzajacy, ze w przesztosci na Nadodrzu dziaty si¢ ,,dantejskie sceny, o ktorych
lepiej nie mowi¢” [W_13]. Potwierdzeniem tych stéw ma by¢ fakt, ze mimo uptywu lat, jego
dziadek do tej pory nie chce zdradzi¢ wszystkich prac, ktére niegdys wykonywatl na Nadodrzu.

Takie stwierdzenie pobudza wyobrazni¢ 1 potgguje poczucie zagrozenia:

To co tu si¢ moglo dziac? Kto§ styszat strzaty a po dwoch tygodniach odnalezli trupa. (...) Tutaj
trochg trzeba umie¢ zy¢, odnalez¢ si¢ w tym wszystkim [W_13].

Interesujacy punkt widzenia na kwesti¢ bezpieczenstwa przedstawia policjantka
pracujaca na Nadodrzu. Wspomina, ze kilkanasdcie lat temu wltamywano si¢ ,,wszedzie” oraz
kradziono ,,wszystko” [W_31]. Zdarzaty si¢ kradzieze do sklepow poprzez podkop. W ocenie
rozmoéwczyni wynikato to glownie z biedy doswiadczanej przez niektorych z mieszkancow.
Jak stwierdza, obecnie nie dochodzi juz do tak niecodziennych form rabunku. Co prawda nadal
odnotowywane sa na osiedlu r6zne wykroczenia, ale nie odbiegaja one w jej ocenie od tych,

ktére mozna zauwazy¢ w innych czgsciach Wroctawia.
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Na niskie poczucie bezpieczenstwa na Nadodrzu zwracali uwage réwniez
przedstawiciele pojawiajacych si¢ na tym osiedlu instytucji i organizacji pozarzadowych. Jeden
z nich przyznaje, ze poczatkowo pracownicy urzedu miejskiego przestrzegali ich przed

mozliwymi aktami wandalizmu:

Mowili, ze jak nam zaczng okna wybijac, doktadnie tak to bylo powiedziane, to bardzo nas prosza
0 to, zeby to zglosi¢ i oni gdzie$ nas wtedy przeniosa” [W_35].
Przytoczone wypowiedzi $wiadcza o do$¢ negatywnym postrzeganiu w przesztosci

Nadodrza. Tym, co miato stanowi¢ remedium byta rewitalizacja opisywanego osiedla:

I teraz ten proces rewitalizacji zdjat ten fatszywy moim zdaniem jak to nazwac? no ten obraz zostat

przywrdcony, no ten wlasciwy [W_28].

Obecnie nadodrzanie uwazaja, ze zamieszkiwane przez nich osiedle jest raczej przyjazne
(tab. 2) oraz zadbane (30%). Na takie cechy wskazywali gtdbwnie starsi respondenci oraz osoby
mieszkajace na Nadodrzu maksymalnie trzy lata. Ponadto im wyzszy wiek oraz dtuzszy czas
zamieszkiwania na osiedlu (p=0,001), tym czesciej stwierdzano, ze Nadodrze jest pickne (tab.
2). Z przytoczonymi statystykami korespondujg wypowiedzi niektorych (trzeba przyznaé, ze
dos¢ nielicznych) rozmowcow. W ich opinii Nadodrze, pomimo ,tatki ztego miejsca” [W_22],
30

moze by¢ postrzegane jako miejsce atrakcyjne, na ktorym spedza si¢ mito czas
[Nadodrze — P.O.-B.] bywa (...) urocze, fajne, tadne, tylko ludzie nie bardzo to dostrzegaja [W_15].
Nie jest to osiedle (...) biatych kotnierzykow, ludzi pod krawatami (...), jest tu trochg¢ inaczej. Nie
ma takiego pedu. Jest momentami specyficznie. Trzeba gdzie§s wtasnie polubi¢ ten klimat. Taki

troche wolniejszy, nawigzujacy do dawnych czasow.” [W_11].

Wszyscy sobie raczej zyja w spokoju. To jest unikat w skali catego miasta” [W_36].

%0 Nieco ponad jedna pigta nadodrzan (21%), gldwnie tych osob, ktore mieszkajg na tym osiedlu od urodzenia,
stwierdzito, ze wystgpowanie na Nadodrzu miejsc zielonych moze wptywa¢ pozytywnie na postrzeganie tego
osiedla.
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Tabela 2. Ocena Nadodrza - wartosci srednie (N=311)
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Ogotem 4,06 4,15 4,81 2,98
17-24 3,64 3,84 4,09 3,11
25-44 3,91 4,01 4,68 2,93
45-64 4,20 4,25 5,06 2,91
65-80 4,69 4,63 5,49 3,03

Zrédto: opracowanie wtasne.

Rozmoéwcey zwracali uwage na dobre potozenie Nadodrza wzglgdem innych czesci
Wroctawia (40%). Ta cecha uzyskala najwigcej wskazan niezaleznie od wieku oraz pici.
Analizy badan wlasnych wykazaly, ze im wyzsze wyksztalcenie (p=0,046), lepsza ocena
sytuacji materialnej (p=0,016), tym czgsciej wybierano t¢ odpowiedz. Dodatkowo na
wspomniany aspekt zwracaly uwage glownie osoby, ktore relatywnie niedawno
(tj. maksymalnie trzy lata temu) wprowadzity si¢ na Nadodrze (42%). Wsrod nich pojawiaja
si¢ glosy swiadczace o tym, ze to wlasnie atrakcyjna lokalizacja osiedla oraz wynikajace z tego
inne, pozytywnie oceniane przez ich aspekty jak, np. rezygnacja (badz rzadsze korzystanie)
z samochodu jako $rodka transportu codziennego, miaty znaczacy wptyw na podjeta przez nich
decyzje. Podczas wywiadow wspominano o zadowoleniu z faktu, ze nie muszg juz martwic si¢
o miejsce do zaparkowania w centrum, nie przyczyniajg si¢ do zanieczyszczania srodowiska,
a takze, ze zamiast spedzac¢ czas w korkach, moga go poswigci¢ na inne aktywnosci:

Doceniam, ze moge przejs¢ przez most [Uniwersytecki — P.O.-B.] i by¢ w domu i jakby nie musiec¢
teraz mys$le¢, czy mam dorzucone do parkometru czy nie [W_12].

Warto przy tym zauwazy¢, ze jeszcze kilka lat temu dostrzegano wyrazng rdznice
miedzy centrum a Nadodrzem — percepcja tych miejsc oraz osob w nich przebywajacych.
Niektorzy rozméwcey wspominaja, ze do niedawna mieli wrazenie jakby zamieszkiwane przez
nich osiedle, pomimo realnie bliskiej odlegtosci od Rynku, byto oddzielone od niego ,,zelazng
kurtyng” [W_3], znajdowato si¢ w ,,dzikich granicach Wroctawia” [W_35]:

Miatam poczucie (...) jakby [Nadodrze — P.O.-B.] wydzielone byto magiczng granicsg, bariera rzeki,
ktéra sprawia, ze jak kto$ ci powie <<no to chodz, spotkajmy si¢ gdzie$ w okolicach Cybulskiego>>
no to jest <<O Boze, to juz za rzeka! To jako$ strasznie daleko>>" [W_22].
W tym $wietle interesujaca wydaje si¢ wypowiedZ nadodrzanki wspominajacej reakcje

jej znajomych z Singapuru na to, co zauwazyli spacerujac po Rynku i jego okolicach.
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Przechodzac przez Most Uniwersytecki odniesli wrazenie jakby znalezli si¢ w innym miescie.
Zapytani po czym tak wnioskuja odpowiedzieli, ze wydaje im si¢ jakby na Nadodrzu byli ,,inni
ludzie” [W_35]. Opisana sytuacja ta miata miejsce okoto 2005 roku, niemniej dla rozmowczyni
nadal zastanawiajace jest to, ze nawet osoby przyjezdne mogly odczuwaé tak wyrazng réznice
W postrzeganiu przestrzeni omawianego osiedla, a centrum.

Nadodrze w ocenie jego mieszkancow, to takze osiedle historyczne (tab. 2),
z zabytkowa zabudowa (22%) oraz posiadajace tradycje rzemieslnicze (13%). Szczegdlnie jest
to widoczne pod wzgledem zachowanej architektury, ktorg mozna dostrzec w innych miastach
europejskich — Berlinie, Wiedniu, Paryzu, czy Lipsku. Takg opini¢ reprezentujg gtownie osoby
starsze, mieszkajagce na opisywanym osiedlu dtuzej niz 10 lat. Wedlug rozméwcow na
Nadodrzu historia przenika si¢ z terazniejszos$cig. Wyrazem tego s3 nowe apartamentowce
i sklepy pojawiajace si¢ obok starych kamienic oraz zaktadéw rzemieslniczych i ustugowych.
Bywa, Ze po jednej stronie ulicy znajduje si¢ nowo powstate budownictwo, sklep spozywczy,
pralnia samoobstugowa, a po drugiej salon fryzjerski i punkt czyszczenia pierza:

Mozna wrecz zapytaé - jak to zderzy¢ z sobg? Przeciez to nawet nie inne wymiary, tylko dwa inne
Swiaty [W_32].

Podczas rozmow szczegoOlnie zwracano uwage na tradycje rzemieslniczg Nadodrza.
Wspominano, Ze istniejg tu pracownie warsztatowe, ktorych juz nie ma badz trudno odnalez¢
w innych cze$ciach Wroctawia. Jako przyktady podawano zaktady kaletnicze, ramiarskie,
pieczatkarskie oraz rymarskie, naprawy maszyn do szycia i pisania a takze piekarnie. Pod tym
wzgledem osiedle postrzegane jest jako ,.kultowe miejsce” [W_14], poniewaz skupia w sobie
»(...) troche takich ciekawych ludzi, z jakim$ takim rzemie$lniczym rodowodem” [W_1].
Wspomniano takze o wystawie fotograficznej, ktora przedstawiata rzemieslnikéw podczas
pracy. W ocenie rozmowcow, takie wydarzenia podkres$laja wyjatkowos¢ tych ludzi,

wykonywanego przez nich zawodu oraz tego, jak istotng rol¢ peinig na Nadodrzu:

To byto co$ ciekawego. Mozna byto zobaczy¢ staruszkow, emerytow, ktorych jeszcze nie zatatwit

ten krwiozerczy kapitalizm” [W_23].

W opinii nadodrzan zaktady ustugowe i rzemieslnicze ,,$ciagaja” [W_3] osoby spoza
osiedla ze wzgledu na swoja wyjatkowos¢ 1 zachowanie ,.takiego starego klimatu” [W_15].
Niektore z nich, to miejsca dobrze znane mieszkancom. Korzystaja z oferowanych w nich
ustug, a nawet polecaja je innym. Na tym tle interesujaca jest wypowiedz rozméwcezyni, ktora
zwraca uwage na do$¢ familiarne stosunki miedzy niektérymi sprzedawcami ze sklepow

spozywczych, a ich wieloletnimi klientami. W jej ocenie to raczej rzadko spotykane
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zachowanie. Dla porownania podaje przyktady innych wroctawskich osiedli, na ktorych
ekspedientki ,,(...) z wielka, zgryzliwg ming ledwo odpowiadaja <<dzien dobry>>"[W _1]:
Tam [na Nadodrzu — P.O.-B.] jest po prostu cudownie! Tam jest chyba z osiem warzywniakow,
dziesig¢ migsnych, pig¢ sklepéw z nie wiadomo czym itd. I to jest $wietne, ze mozesz zejs¢, kupié
sobie warzywa u jakiej$ pani, poplotkowac, spotkaé sagsiadow. To zycie si¢ tam toczy. Ja do dzi$ nie
mogg si¢ napatrze¢ (...), ze tam tych miejsc jest faktycznie tyle! Nie ma ich na podmiejskich
osiedlach, nie ma ich na srédmiesciu typu okolice Wyszyniskiego i Otbin az w takim natgzeniu. Jest

tam jaki$ koscidtek, rondo, Biedronka dziwna. (...) Mozna poczu¢ taka $rodmiejska, miejska
atmosferg [W_24].

Poza tradycjami rzemieslniczymi wskazywano takze, ze Nadodrze jest osiedlem
artystycznym (2%) oraz modnym (46%), co stanowi o jego wyjatkowosci w skali catego
Wroctawia [W_31]. Ponadto otwierajg si¢ na nim roézne cickawe miejsca gastronomiczne,
w ktorych mozna ,,fajnie zje$s¢” [W_25] oraz jest wiele interesujacych pracowni, co moze
wplyna¢ na to, ze moze sta¢ si¢ wazne w skali catego miasta [W_31]. Dodatkowo niektorzy
nadodrzanie (39% - gtéwnie z wyksztalceniem wyzszym, mieszkajagce na Nadodrzu co
najwyzej 3 lata) sg zdania, ze Nadodrze jest miejscem, w ktorym przebywa sporo osob
reprezentujacych alternatywne formy Zycia, np. artysci czy bohema.

Rozmoéwcy odnoszg si¢ niekiedy do idei osiedla artystycznego. Mowigc o Artystycznym
Nadodrzu nawiazuja do restauracji, kawiarni, galerii, zaktadow rzemie$lniczych postrzeganych
jako miejsca wyjatkowe, takie, ,,(...) do ktorych mozna z go$§¢mi zza granicy czy z Polski
przyjs¢ i na pewno cztowiek si¢ nie powstydzi” [W_26]. Odwolujac si¢ do tych lokalizaciji,
mieszkancy zwracaja uwage, ze dzigki tym nowym miejscom Nadodrze moze by¢ na nowo

odkrywane [W_25]:

Ci ludzie [restauratorzy, rzemie$lnicy itp. — P.O.-B.] moga czerpa¢ wzajemnie od siebie inspiracje.
Oni moga dzigki temu, Ze sg razem stworzy¢ co$, co ludziom si¢ bardziej bedzie kojarzy¢ niz jak
bede malutka gdzie$ tam galeryjka, ktora normalnie pewnie nie moglaby sobie pozwoli¢ na to, zeby
zaistnie¢. No bo jak? Jak tutaj niektore lokale maja po kilka metréw kwadratowych. Patrz
»Rozrusznik” [W_30].

Narracje na temat Artystycznego Nadodrza, odnoszone sa nie tyko do historii osiedla,
jego stopniowej odnowy, ale takze do checi zmiany przez niektoére osoby rodzaju i miejsca
pracy. Wedlug nadodrzanskiej artystki, powstanie nowych, matych galerii
oraz restauracji nalezy wigza¢ z tym, ze coraz mniej os6b uwaza korporacje jako atrakcyjne
1 satysfakcjonujace miejsca pracy. Zamiast co rano zmierza¢ w bialym kotnierzyku do biura,
pragng zajmowac si¢ rzeczami, ktore sprawiajg im przyjemnos¢, ,.sa takie slow” [W_33].
Ponadto coraz wigcej osob docenia i korzysta z mozliwosci pracowania oraz mieszkania

w ramach jednego osiedla lub jego najblizszego sasiedztwa:
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Ludzie chca w miejscu zamieszkania pracowac, mie¢ znajomych, dziala¢, utozsamiaé si¢ z tymi
miejscami. (...) To jest taka tendencja i moda, ktora byla nie wiem w jakim$ takim Berlinie 20 lat
temu, w Warszawie 10 lat temu i teraz przyszta do Wroctawia [W_33].

Nie dla wszystkich, zwlaszcza 0sob spoza Nadodrza, nowo powstale pracownie czy
miejsca spotkan sg tatwe do odnalezienia. Brakuje informacji na temat lokalizacji
poszczegblnych sklepow i zaktadow. Zwlaszcza, ze Nadodrze jest wzglednie duzym osiedlem,
a wickszo$¢ miejsc ustugowych nie znajduje si¢ wzdtuz jednej ulicy.

To wszystko jest porozsypywane. (...) Idac do jednego, fajnego punktu, gdy nie ma w nim miejsca,

cztowiek poszeditby gdzies indziej, ale nie ma informacji, gdzie, co jest [W_21].

Bo jak pani jest gdzies z Kozanowa i nagle ma tutaj przyjechaé, to nie odnajdzie si¢ w tych
bocznych uliczkach (...) jakiej$ drobnej restauracyjki, ktora gdzie$ byla zastyszana albo wyczytana
[W_19].

Chociaz podczas rozméw pojawito si¢ wiele narracji na temat rzemieslniczego
1 Artystycznego Nadodrza, to nie zawsze byly one optymistyczne. Bardziej krytyczni
w ocenie tradycji rzemieslniczych byli dlugoletni mieszkancy osiedla oraz osoby, ktore od
wielu lat prowadza dzialalno$¢ gospodarczg na Nadodrzu. W ocenie jednego z nadodrzan,
w ciggu ostatnich kilku lat mozna byto dostrzec zmiane¢ typow prowadzonych ustug:
Kiedys na rogu byl warzywniak, pani Jadzia sprzedawata kartofelki a teraz jest zaktad krawiecki na
przyktad i rzemies$lnicy sobie tam dtubig, robig rézne tkaniny. Tak samo zaktady tapicerskie zamiast

sklepéw komputerowych te wszystkie sklepy, ktore byty nam potrzebne, z ktorych korzystalismy
codziennie zamienily si¢ na takie galerie sztuki na przyktad. Tutaj tez jest ich petno [W_27].

Rozmoéwca przyznaje, ze w jego ocenie taka zmiana nie musi by¢ odbierana jako co$
negatywnego. Podkresla, ze percepcja zaistnialej sytuacji zalezy od indywidualnych oczekiwan
nadodrzan, tj. tego, czy postrzegaja si¢ jako potencjalnych klientow nowo powstatych miejsc.
Jako przyktad podaje swoja mame, ktdra bedac przyzwyczajona do tego, ze kiedy$ za rogiem
kamienicy byl warzywniak, w ktérym robita zakupy, do$¢ niepochlebnie wypowiada si¢ na
temat likwidacji sklepu oraz otwarcia w jego miejscu galerii sztuki. Co interesujace, podczas
wywiadow wspomniano, ze pojawienie si¢ nowych (szczegolnie powigzanych z kultura) miejsc
wynika z prowadzonej przez przedstawicieli wiadzy lokalnej polityki w zakresie rewitalizacji
Nadodrza:

Zeby usung¢ osoby, ktore robily co$ innego niz dziatalnosé kulturalna no to Miasto musiato jakos
stad wyciagnac¢ cos, co Miasto uznato tutaj za niepotrzebne. Zeby to wszystko artystyczne moglo tu
ruszy¢, to nie mogli zostawi¢ na przyktad pani Jadzi z kartofelkami. Narzucone zostaly pewne jakie$
zasady, jakie$ paragrafy w zwiazku z tym, ze prawo do wynajmu lokalu od Miasta bgdzie miat ten,
kto rozpoczyna jaka$ tam dziatalno$¢. Ale bardziej to Urzad Miasta do tego dazy, ze to nasze
Nadodrze ma by¢ typowo rzemieslnicze. (...) I jak si¢ teraz pani przejdzie to i zje pizz¢ typowo
rzemie$lnicza i napije si¢ pani piwa rzemieslniczego i pdjdzie sobie pani ten kubeczek do tego piwa

ulepi i namaluje po drodze obraz, a jak juz pani wypije z tego kubeczka tego piwa rzemie$lniczego
to moze sama i8¢ do galerii, posiedzie¢ sobie i rozwaza¢ przy tym kubeczku obrazy [W_25].
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Rozméwca bedacy pracownikiem Urzedu Miejskiego zauwaza, ze trudno
jednoznacznie wskazac¢, kto byl pomystodawca idei Artystycznego Nadodrza. Juz w trakcie
przygotowywania diagnozy obszaru zdegradowanego zauwazono i podkreslano rzemie$lnicze
tradycje tego miejsca. Bylo to wazne ze wzglgdu na mieszczaca si¢ na osiedlu duzg liczbe
pustych lokali gminnych wymagajacych zagospodarowania. W jego opinii nikt poza osobami
reprezentujagcymi wolne zawody nie byl zainteresowany wynajeciem na Nadodrzu lokalu

i rozpoczeciem wlasnej dziatalnosci:

Jak zaczglismy rewitalizowa¢ Nadodrze, to trzeba byto co$ z tymi lokalami zrobi¢. Biznesu tam nie
wpuscimy, bo si¢ nie utrzyma. Natomiast trzeba bylto zrobi¢ co$, zeby Nadodrze byto same dla siebie
i dla miasta centrotwoércze i kto$, nie pamig¢tam kto, wpadt na pomyst, Ze artyéci. Oni wezma kazdy
lokal, byleby mie¢ tam jakie$ przytulisko dla siebie i zaczglo to by¢ na poczatku niesmiate, ale potem
coraz mocniej realizowane, ale to tylko dlatego, ze mieliSmy t¢ baze wolnych lokali, ktére moglismy
za przystowiowg zlotowke udostepnic artystom. I ten pomyst ewoluowat [W_28].

Jak wynika z dalszej wypowiedzi przedstawiciela wladzy lokalnej, faktem jest, Ze
o Nadodrzu coraz cze$ciej mowi si¢ w kontekscie rewitalizacji, pojawiajacych si¢ na nim
artystow 1 pielggnowania tzw. ,,gingcych zawodow”. Jego zdaniem przedstawiona narracja
,»(...) zostata narzucona przez media, przez klase kreatywna, przez ruchy miejskie i wszyscy to
kupili.” [W_28]. Zatem to, ze na Nadodrzu mozna dostrzec wspomniane wcze$niej miejsca jest
pewnego rodzaju blefem badz samospeiniajacym si¢ proroctwem. Wynika to po czesci
z tego, ze styszac pozytywne opinie na temat odnawianego osiedla, mozna poczué si¢
zach¢conym do jego odwiedzenia, kupi¢ jaka$ rzecz wykonang lokalnie a w konsekwencji
poleci¢ znajomym by zobaczyli jak interesujace jest Nadodrze — ,,To jest samonakrgcajgca si¢
spirala” [W_28]. Na tym tle interesujaca jest wypowiedz nadodrzanina, ktory stwierdza, ze nie
mozna wnioskowacé w przypadku Nadodrza o udanych czy przeprowadzonych na szerokg skale
probach rekultywacji tradycji rzemies$lniczych. Co prawda zauwazalne jest to, ze przy okazji
rewitalizacji, odnowiono niektéore miejsca, nadano im ,nowe zycie”, [W_36]
rozpowszechniono informacje na ich temat, ale jest to bardziej zabieg wizerunkowy niz realnie
dzialanie, ktoére wptyneto na to, ze na osiedlu pojawito si¢ zdecydowanie wiecej przedstawicieli
srodowisk artystycznych. W rzeczywistosci mozna zauwazy¢ tendencje¢ odwrotna, czyli
stopniowe zamykanie si¢ réznych zakladéw ustugowych. Dodatkowo rozmdéwca przeciwstawia
swoje spostrzezenia ze Wspomnieniami rodzicow i dziadkéw na temat tego, jak niegdy$

funkcjonowat handel na osiedlu:

Dawniej to osiedle tetnito zyciem w duzo wigkszym stopniu. A teraz to wszystko to [zaktady
ustugowe — P.0O.-B.], to zycie zostalo wyssane w inne miejsca typu galerie handlowe [W_36].
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Ocena Artystycznego Nadodrza zalezy od punktu odniesienia. Jesliby pordéwnad
Nadodrze do innych wroctawskich osiedli pod wzglgdem, np. liczby pracowni i miejsc
artystycznych, to mozna by odnie$¢ wrazenie, ze jest ich na nim zdecydowanie wigcej. Gdyby
natomiast wzig¢ za punkt odniesienia miasta z zachodniej Europy, to ,,(...) mamy juz
gigantyczny kontrast” [W_11]. W opinii rozméwcoéw Artystyczne Nadodrze jest ,,szumng
narracja” [W_40], ,,markg budowang nad wyraz” [W_36] oraz czyms$ nieporownywalnym do
tego, co mozna zauwazy¢ na ulicach Paryza czy Berlina. Majac na uwadze, ze na Nadodrzu sa
dostrzegane ,,jakies symptomy takie artystyczno-kulturalne” [W_23] oraz zaktadajac, ze nadal
bedzie ono rozwija¢ si¢ w tym kierunku, to by¢ moze z czasem uzyska ono status podobny do
tego, jaki ma Kazimierz w Krakowie, Praga w Warszawie, Neustadt w Dreznie, Lyon we
Francji, Zyzkov albo Vinohrady w Pradze, Kreuzberg badz Prenzlauer Berg w Berlinie.
Niemniej obecnie Artystyczne Nadodrze nie ma takiego ,razenia” [W 9] jak inne
z wymienionych miast czy dzielnic europejskich. O ile zdarzaja si¢ trafne, wspodlnie
podejmowane przez artystow i nadodrzan inicjatywy (np. OKAP), to nie do konca dla
wszystkich mieszkancOw zrozumiate jest powstawanie ,,(...) enklaw artystycznych, matych
galeryjek, z ktérych nie ma wyjscia do ludzi” [W_11]. Nawet jesli prowadzone dzialania
artystyczne moga wydawac si¢ interesujgce, to nie sg postrzegane jako aktywnos$ci adresowane
do nadodrzan. Uczestnictwo w tych wydarzeniach wymaga posiadania pewnych kompetencji

kulturowych, by moc w nich aktywnie uczestniczyc¢:

No, to jakby nie wszystko jest dla tych mieszkancow. I oni tez si¢ mogg tak poczuc, ze a to takie
jakie$ dziwne twory, ktore kompletnie sg nie z naszej bajki [W_13].

Przedstawiana w narracjach medialnych ,,artystyczna scenografia” [W_4] Nadodrza jest

tworzona jest z mys$la o potencjalnych zyskach finansowych. Jak stwierdza rozméwca:

Kultura $wietnie nadaje si¢ do tych oficjalnych opowiesci jako opakowanie, ktore roznicuje produkt
[W_4].

Tym produktem wedtug respondenta jest wizerunek rewitalizowanego osiedla. Podobng
opini¢ przedstawia dyrektorka jednego z miejsc aktywnos$ci lokalnej. Wedtug niej tkanka
przedsigbiorcza Nadodrza ,miksuje si¢” [W _30]. Sa to ludzie wyr6zniajacy sie
innowacyjnoscig. Muszg, niezaleznie od prowadzonej dziatalno$ci, dokonywaé ciaglego

bilansu zyskow i strat by utrzymac sig:

Niewazne czy to si¢ nazywa Artystyczne Nadodrze. To sa po prostu biznesmani. Nawet jesli si¢ tak
nie nazywaja. Kazdy (...) kto ma tutaj swoja pracownig, to jest po prostu biznesmanem, bo nie
bedzie zyt z powietrza, ze sztuki i zachwytow nad nig tylko z tego, ze kto$ najnormalniej w $wiecie
przyjdzie do niego, uwierzy w niego i to kupi [W_30].
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Wizja Artystycznego Nadodrza jest niekiedy postrzegana jako niezrozumiata polityka
wtadz miasta, ktdra nie ma na celu niczego innego poza wypromowaniem odnawianego osiedla.
Zdaniem jednej z rozmowczyn Nadodrzu nie pasuje ,,przylepianie plakietki <<artystyczne>>"

[W_1]. Jak stwierdza inna osoba:

Nie ma tutaj [na Nadodrzu — P.O.-B.] tak naprawde niczego takiego szatowego. (...) Takie

pojedyncze gdzie$ tam sa fajne rzeczy i mozna fajnie sobie posiedzie¢, ale tak to no naprawde nic

si¢ nie zmienito [W_21].

Wedlug aktywisty miejskiego, ktory niegdy$ dziatal na Nadodrzu a zarazem
nadodrzanina, trudno jest identyfikowac si¢ z odgdérna, ,,wydmuszkowata” [W_4], niekiedy
wrecz przytlaczajaca narracja o Artystycznym Nadodrzu. Jak podkresla respondentka
prowadzaca kawiarni¢ na opisywanym osiedlu, dobrze, ze wladze miasta stworzyly mozliwos¢
wynajecia dla artystow 1 rzemie$lnikow lokali po atrakcyjnej cenie, jednak méwienie o tym
osiedlu jako o miejscu, ktore przycigga boheme jest naduzyciem. To taki ,,sztuczny zabieg”
[W_15], ktory nie wytworzyt si¢ oddolnie jak w innych rewitalizowanych miastach. Co wigcej,
trudno mowi¢ by samo $rodowisko okreslane mianem Artystycznego Nadodrza czuto si¢
zintegrowane. Wrecz przeciwnie - ,,wszyscy jesteSmy raczej podzieleni” [W_26].

Podczas wywiadoéw pojawity si¢ glosy, ze modnie jest by¢ na Nadodrzu — chodzi¢ tu do
restauracji 1 kawiarni, co moze stanowi¢ zagrozenie dla tego, czym ,tak naprawde jest
Nadodrze” [W_4]. Pewien dziatacz miejski wspomina jak kiedy$ dostal wiadomos$¢ z prosba
o0 opisanie ,,(...) jak to jest fajnie i cool by¢ na Nadodrzu i jakie z tego mogg wynikac korzy$ci”
[W_4]. Zainteresowany trescig tego zapytania, odkryt, ze jego nadawca byt przedstawiciel
agencji PR-owej dewelopera, ktory rozpoczat dziatania inwestycyjne na opisywanym osiedlu:

To pokazato mi jakie$ zaleznosci. To jest kwestia takiej interwencji (...) bo przeciez za tym stoja

ludzie, ktorzy moga sie tu zaczac pojawiac i jakie moga z tego wynikac kolizje czy wrecz wymazanie

tej lokalnej specyfiki [W_4].

Pojawia si¢ bowiem watpliwo$¢, a zarazem pytanie - Z mysla o kim ksztattowany jest
wizerunek Artystycznego Nadodrza? Mieszkancach czy moze przyjezdnych? Podobng kwesti¢
rozwaza jeden z dziataczy lokalnych. Jako przyktad podaje otwarcie hostelu, w ktorym poza
funkcja noclegowa, realizowane sg dziatania artystyczne. Z narracji prasowych na temat tego
miejsca mozna dowiedzie¢ si¢, ze w ciggu ostatnich kilku lat hostel oraz jego najblizsze
otoczenie zaczelo pelni¢ wazng funkcje na mapie Nadodrza: — ,,Przyciaga nie tylko artystow
roznych specjalno$ci i1 zadeklarowanych milo$nikéw ich tworczosci. Organizowane
w podworku koncerty, pokazy i1 spotkania bywaja pretekstem do ujawnienia pasji przez

sasiadow Rydygiera 29a.” (Wysocki 2018). Tymczasem pewien dziatacz lokalny wspomina
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z jakim zdziwieniem i niezrozumieniem sytuacji reagowali niektérzy nadodrzanie na

wydarzenie organizowane przez wtascicielke hostelu:

Co mnie jako$ tam uderzylo, to pamigtam, ze mieszkancy patrzyli tam przez okno troche
przestraszeni, nie uczestniczyli w tym. (...) Mogg tylko zaktada¢, ze te inicjatywy artystyczne,
kulturalne czgsto s3 jakimi$ takimi wysepkami, bankami i nie sa specjalnie zainteresowane
wiaczeniem do tego mieszkancow [W_3].

Wystepuja réznice miedzy tym, kto mieszka na opisywanym osiedlu, a tym, kto korzysta
oferty Artystycznego Nadodrza. Jako przyktad podawano wydarzenia organizowane w jednym
z centrow aktywnosci, ktére zamiast sta¢ si¢ miejscem rozwoju zawodowego dla nadodrzan
w praktyce przez wigkszo$¢ dni nie organizuje zadnych warsztatow. Za to w weekendy
odbywaja sa w nim platne kursy, ktorych uczestnikami sg glownie trzydziesto-
1 czterdziestolatkowie, przedstawiciele klasy $redniej spoza Nadodrza.

Innym przyktadem sg cyklicznie organizowane Noce Nadodrza. W opinii rozmoéwcow
rzadko bywa, by nadodrzanie brali udziat w tym wydarzeniu. Zazwyczaj sg to osoby spoza
osiedla, ktére ,,(...) majg w sobie troch¢ bardziej wyrobiony zmyst artystyczny” [W _17].
Dodatkowo pojawiaja si¢ opinie $§wiadczace o tym, ze miejsca, W ktorych odbywaja sie tego
typu inicjatywy sprawiajg wrazenie jakby byly ,,(...) tak inne i tak jako$ zamkniete, Ze tez nie
ma swobody dla mieszkancow, zeby poczué si¢ tam dobrze, zeby co$ tam zrobi¢.” [W_8].
Istnieje wrgcz wrazenie, ze instytucje, pracownie artystyczne oraz galerie wspottworzace Noce
Nadodrza organizujg je gldwnie z myslg o swoich (niekoniecznie lokalnych) klientach. Naleza
do nich gltéwnie osoby spoza Nadodrza badz te, ktére wprowadzity si¢ na nie ,(...) pod
naplywem tej calej historii nadodrzanskiej, ze to jest bardzo dobra dzielnica, potozona blisko

centrum, jest tadna, kultowa, artystyczna.” [W_8]:

(...) przyjezdza miasto zza Odry, lansi si¢, pokazuje, a kilka lokalnych galerii co$ tam sprzedaje

[W_14].

Zdaniem nadodrzanina, mozna hipotetycznie zatozy¢, ze mieszkancy Nadodrza i osoby
przybywajace na to osiedle z innych cze$ci miasta, korzystajagce z wydarzen kulturalnych
1 ustug pojawiajacych si¢ na nim, ,,(...) to sg jakby $wiaty rownolegle, albo Ze koto siebie
wystepuja, ale nie zawsze si¢ przenikaja” [W_38]. Pewna cztonkini organizacji pozarzadowej
wspomina jak pierwszy raz zdecydowata si¢ wraz ze swoimi wspotpracownikami wzig¢ udziat
w Nocy Nadodrza. Zorganizowali koncert, w ktorym wziety gtéwnie udziat osoby z klasy
$redniej. Jak wspomina, z jednej strony bylo to dla niej troche rozczarowujace, ze tylko taka

publike udato im si¢ zainteresowacé, z drugiej byta zaskoczona ich zachowaniem:
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No wiasnie. Przyszli artysci, nie byto meneli, bo my to pilnujemy. (...) nie zeby jaki$ thum tu byt,

ale do czwartej rano zbieralam pdzniej butelki i nazbieratam cztery worki butelek po alkoholu
[W_17].

Podobne refleksje ma nadodrzanka, ktéra zauwaza, ze w trakcie Nocy Nadodrza na

osiedlu mozna dostrzec rézne, niekiedy skrajnie odmienne osoby, miedzy ktorymi zazwyczaj

nie dochodzi do zadnej interakcji:

Na ulicach jest mnostwo ludzi, ktorzy pija piwo, sg tadnie ubrani. (...) No i przychodza ci ludzie

z zewnatrz, i odchodza, a ci mieszkancy zostajg i nic si¢ nie zmienia. Nie ma kontaktu migdzy nimi

[W_8].
Rozmowczyni wspomina, ze kiedy$ wraz ze znajomymi rozwazata, by wykona¢ w trakcie Nocy
Nadodrza performance, ktory z jednej strony miatby na celu w troche zartobliwy (moze nawet
dla niektorych szokujacy) sposob ukazaé jakie sytuacje majg miejsce na osiedlu, a z drugiej
uswiadomi¢ uczestnikom tego wydarzenia, ze Nadodrze to nie tylko rzemieslnicy, inicjatywy

kulturalne oraz miejsca artystyczne, ale takze osoby mieszkajace na nim od lat:

Tylko wiesz, chcielismy zrobi¢ akcje na prawdziwego nadodrzanina. Zeby Cyganéw wziaé naszych,
zeby $piewali, zeby poduszki leciaty z okien, zeby tych ludzi zwiedzajacych tak troche zszokowac,
zeby zobaczyli, jak jest na Nadodrzu <$miech>. Chociaz tutaj niec ma takich rzeczy, ale to tak
w ramach powiedzmy takiej akcji [W_14].

Pomimo, ze wéréd nadodrzan dominowaty narracje, z ktorych wynika, ze wydarzenia
organizowane na Nadodrzu majg gltownie odbiorcéw spoza osiedla, za$§ osoby w nich
uczestniczace postrzegane sg jako ,,hipsterka przy¢miewajaca mieszkancow” [W 7], to jednak
relatywnie rzadko rozmoéwcy wskazywali, ze inicjatywy podejmowane w ramach
Artystycznego Nadodrza czy inne wydarzenia kulturalne moga doprowadzi¢ do stopniowe;j
gentryfikacji Nadodrza. W ocenie aktywisty miejskiego ,.(...) na szczescie jednak nie wychodzi
im [wiadzom miasta — P.O.-B.] ten projekt” [W_4]. Na Nadodrzu, w porownaniu do innych
zachodnich miast europejskich, jak do tej pory nie zrealizowano zbyt duzo inwestycji, ktore
w sposOb znaczacy podniostyby status tego osiedla. Chociaz mozna zauwazy¢, ze bywaja tu
,,0soby z drugiej strony Odry” [W_38], poniewaz ,,(...) jest tu modnie, bo tu jest fajnie z jakis
powodow by¢, jaka§ gminna wie$¢ o tym miejscu mowi, ze warto tu zagladna¢” [W_39], to
jednak relatywie rzadko mozna ich spotka¢. Podobnie jest w przypadku turystow. Podczas
rozmOw wspomniano, ze Nadodrze nie jest na tyle interesujace, by stanowito atrakcje na miarg
Rynku, Ostrowa Tumskiego czy innych, znanych lokalizacji we Wroctawiu. Zdecydowanie
w tym temacie wypowiadaja si¢ nadodrzanie, ktorzy twierdza, ze potencjalny turysta oczekuje
czego$ wigcej niz zobaczenie ,normalnego zycia lokalnej spolecznosci” [W_32], czy

»(-..) przedpotopowej witryny, ktora jest zakryta kurzem 1 wisi kartka z napisem <<ushugi
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krawieckie>>" [W_17]. Tego typu miejsca od strony estetycznej s3 ,,(...) $wiadectwem biedy
i nie ma to zadnej innej warto$ci” [W_17]. W zwigzku z tym nalezy porzuci¢ zludzenia —
,Nadodrze nigdy nie bedzie atrakcjg dla turysty. Nawet polskiego, a co dopiero zagranicznego.
Zreszta nikt si¢ tego nie spodziewa” [W_32].

Bioragc pod uwage przedstawione narracje nadodrzan na temat zamieszkiwanego przez
nich osiedla, postanowiono przeanalizowac, czy zapraszaja oni znajomych z innych czgsci
Wroctawia do przyjazdu na Nadodrze. Okazuje si¢, ze wigkszosci (58%) zdarza si¢ zachgcac
innych do takiej aktywnos$ci. Wséréd nich dominuja osoby mlodsze, z wyksztatceniem
Wyzszym, zZyjace same na wlasnym utrzymaniu a takze dobrze 1 bardzo dobrze oceniajgce swoja
sytuacj¢ ekonomiczng. W $wietle badan wlasnych, do odwiedzenia Nadodrza moze zachgcac
to, ze jest ono przez niektérych uwazane za osiedle ,,bardziej miejskie niz Rynek” [W_9], na
ktorym restauracje i inne miejsca spedzania czasu wolnego sg stworzone gtownie z mysla
0 turystach. Warto przy tym zauwazy¢, ze z jednej strony rozmdowcy zwracaja uwage na to, ze
idea Artystycznego Nadodrza jest im dos¢ obca, z drugiej strony zauwazajg, ze opisywane
osiedle moze by¢ ciekawym miejscem do odwiedzenia, przejscia si¢ po nim, jesli ktos chciatby

zobaczy¢ Wroctaw z troche innej, mniej ,,cukierkowej” [W_3] perspektywy:

Zapraszam na Nadodrze osoby, ktore chca pozna¢ miasto. Mowia ,,Pokaz mi miasto a nie tylko te

znane zabytki.” [W_7].

Takie narracje utwierdzaja w przekonaniu, ze ,,wspotczesnie historyczne miejskie centra
sg nierzadko przestrzeniami konsumpcji i rozrywki, stajgc si¢ swoistymi sterylnymi parkami
tematycznymi, w wiekszym stopniu ukierunkowanymi na potrzeby turystow niz mieszkancow”
(por. Lofland 2007: 247-248; Libura 1990: 189, za: Bierwiaczonek, Nawrocki 2017a: 73).
Przytoczone postrzeganie przestrzeni Rynku moze $wiadczy¢é o putapce disneizacji, ktora

stwarza iluzje $wiata autentycznego, pozbawionego zagrozen, a zarazem kontekstu lokalnego

(Zukin 2008: 69):

Ja musze powiedzieé, ze osoby, ktore znam, ktore docenity Nadodrze, lubig tam bywac, wolg tam
wychodzi¢ niz tutaj [do Rynku — P.O.-B.]. To tak jakby si¢ juz ten wyremontowany, cukierkowy
Rynek ze §licznymi kamieniczkami i koncertami noworocznymi itd. juz si¢ oklepat i jest dla
pewnego grona. Grona, ktore lubi takie klimaty. A Nadodrze, no wlasnie jest takim mniej banalnym
miejscem. Jest takim miejscem, gdzie mozna si¢ przespacerowac po klimatycznych uliczkach, gdzie
mozna jeszcze gdzies$ zapusci¢ zurawia do jakiej$ ciekawej galerii czy co$. No to ma sens [W_3].

Poza przedstawionymi opiniami, wsrod rozméwcow pojawiato si¢ kilka wypowiedzi
swiadczacych o tym, ze Nadodrze nadal jest przez niektorych mieszkancow oceniane
negatywnie. W tej grupie os6b dominuje przekonanie, ze na opisywanym osiedlu jest duzo os6b

z problemami spotecznymi (75%), bezrobotnych (62%) oraz stosujacych przemoc domowa
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(52%). Przytoczone opinie podzielali badani, ktorzy twierdza, ze nie znajduja powodow, dla
ktérych mieliby spedza¢ na Nadodrzu swdj czas wolny lub zatatwiaé jakie$ sprawy (39%).
Ponadto zwracaty uwagg na niskie poczucie bezpieczenstwa. Twierdza, ze z tatwoscig mozna
na nim naby¢ uzywki (alkohol, papierosy, narkotyki, dopalacze) (39%). Im wyzsze

wyksztatcenie oraz nizszy wiek, tym czgséciej zgadzano si¢ z tym twierdzeniem:

Jest tak, ze jak wychodze¢ tu do sklepu co jest najblizszy, to jest to sklep monopolowy. Kazdy ze

sklepow jest tu monopolowym. Mnie si¢ ptakac chce (...), bo widze facetow o siodmej rano, ktorzy

po prostu kupuja tu browary. To jest pijana dzielnica [W_33].

Wspomniane postrzeganie osiedla wptywa na to, Ze jest ono przez niektorych okreslane
jako miejsce bez tadu, tj. hatasliwe, zattoczone 1 niebezpieczne (34%). Im mtodsi respondenci,
tym czgéciej podzielano takie przekonanie. Dodatkowo zgadzaly si¢ z nim gltéwnie osoby
z wyksztatceniem $rednim lub zawodowym (38%). Rozmoéwcy zwracajg uwage na to, ze na
innych osiedlach opisane problemy nie wystepuja tak czesto. Jako przyktad przytoczono
sgsiadujacy z Nadodrzem Otbin:

[Otbin — P.O.-B.] w poréwnaniu do Nadodrza to niebo a ziemia [W_17].

[Na Nadodrzu — P.O.-B.] (...) jest po prostu o wiele gorzej. Gorzej, jesli chodzi o bezpieczenstwo

i 0 to, jacy sa tu ludzie [W_27].

Niektorzy uwazajg, ze opisywane osiedle nie jest dobrym miejscem do wychowywania
dzieci. Chociaz mieszkanie na Nadodrzu wigze si¢ z udogodnieniami takimi, jak bliska
odlegtos¢ z domu do szkoly oraz miejsc, w ktorych odbywajg si¢ zajecia pozalekcyjne, to
istnieja obawy dotyczace ,,wyptywow tego srodowiska” [W_3]. Jak argumentuje jedna z 0sob
— ,,JJednak trzeba mie¢ pewien styl zycia, ktory tak pasuje do tego Nadodrza i odpowiada temu
miejscu” [W_24].

Majac na uwadze opinie nadodrzan na temat tego, jak postrzegane jest zamieszkiwane
przez nich osiedle, dodatkowo zapytano ich o czynniki, ktére w ich opinii wptywaja na
Nadodrze. Jak wynika z badan wtasnych, najwieksze znaczenie jest przypisywane polozeniu
osiedla wzgledem Wroctawia. Na drugim miejscu wymieniano zabudowe historyczng,

nastepnie rewitalizacj¢ Nadodrza (tab. 3).
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Tabela 3. Wptyw poszczegdlnych czynnikdéw na dzisiejsze Nadodrze (skala 1-3, tabela ukazuje wartosci

$rednich; N = 311)31*
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Wiek badanych (w latach)
17-24 | 1,72(1) | 1,91(3) 2,11 2,50 1,86 (2) | 2,45 2,17 1,86(2) | 2,29
25-44 | 1,78 (1) 1,83 (2) 2,00 (3) 3,30 2,00 (3) 2,53 2,00 (3) 2,23 2,29
45-64 1,76 (1) 1,86 (2) 1,86 (2) 1,96 (3) 1,90 2,42 2,55 2,41 2,27
65-80 1,78 (2) 1,68 (1) 2,44 1,80 (3) 2,11 2,50 2,90 2,21 2,83

*Cyfry w nawiasach oznaczajg range danego czynnika w kazdej z analizowanych kategorii wiekowych.
Zrédto: Opracowanie wtasne.

Wigkszos¢ respondentow w wieku 17-64 lat zwracalo gtownie uwage na polozenie
Nadodrza wzgledem Wroctawia. W odréznieniu do pozostatych kategorii badanych, dla osob
najmtodszych respondentow (tj. w wieku 17-24 lat), w dalszej kolejnosci istotna jest
rewitalizacja zamieszkiwanego przez nich osiedla a takze wystgpowanie na nim terendw
zielonych. Starsi nadodrzanie czesciej wskazywali na znaczenie zabudowy historycznej oraz
powodz w 1997 roku. Odnoszac si¢ do teorii doswiadczenia i1 przezycia opisywanej przez
Antoning Kloskowska (1996), mozna przypuszczaé, ze wroclawska powodz jest czesciej
przywotywana przez nadodrzan powyzej 25. roku zycia, poniewaz stanowi przyktad
wydarzenia (przezycia), ktéremu przypisuja szczegdlne zyciowe znaczenie w swojej
dotychczasowej biografii. Wielka pow0dz jest relatywnie czesto przywolywanym w badaniach
Wroctawia, punktem zwrotnym, tlumaczacym zmiany postaw wroctawian w stosunku do
miasta 1 0sob je zamieszkujacych (por. Sitek 1997; Laska 2006; Grotowska 2009; Pluta 2009a;
Kubicki 2011; Ruranski, Niemczyk 2013). Na podstawie analizowanych wypowiedzi mozna
wywnioskowac, ze nadodrzanie wspominajac o powodzi opisywali nie tyle relacje jakie w tym
czasie miedzy sobg nawigzywali, ale doswiadczane przez nich skutki tej katastrofy. Wedlug
niektorych rozmowcoéw, w wyniku powodzi w 1997 r. ucierpiata znaczna tkanka zasobu
komunalnego na Przedmiesciu Otawskim. W efekcie znaczng liczbg mieszkancow tego osiedla

przesiedlono na Nadodrze. W ocenie nadodrzanki, to byta nietrafna decyzja d6wczesnych wtadz

31 Respondenci mogli wybra¢ maksymalnie trzy elementy sposréd przedstawionych im kategorii. Nastepnie
proszono o ich porangowanie wytypowanych odpowiedzi stosujac skal¢ od 1 do 3, gdzie 1 — oznacza najwigkszy
wptyw, za§ 3 — najmniejszy.
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miasta, ktora poskutkowata tym, ze Nadodrze stato si¢ niebezpiecznym miejscem na mapie

Wroclawia:

Tréjkat Bermudzki to byt najgorszy i ten Tréjkat Bermudzki on si¢ przenidst tu wlasciwie na
Nadodrze (...) i tutaj si¢ zaczat taki kociot. Bo gdyby nie to, to podejrzewam, ze by byto tu duzo
spokojniej i lepiej” [W_34].
Rewitalizacja Nadodrza jest czynnikiem, na ktory zwracaly uwage gldwnie osoby
w wieku od 17 do 24 lat (tab. 3). Na tym tle interesujace wydaja si¢ wyniki Wroclawskiej
Diagnozy Spotecznej, z ktorych wynika, ze wigkszo$¢ wroctawian (65%) ocenia jako sukces
rewitalizacj¢ historycznych dzielnic Wroctawia (tj. Nadodrza 1 Przedmiescia Otawskiego)
(Kajdanek, Pluta 2017a: 138). Majac na uwadze role, jaka nadodrzanie przypisujg rewitalizacji,
a takze opini¢ na jej temat wroctawian, warto przeanalizowac¢ czym tak naprawde dla badanych
jest rewitalizacja — jak ja definiujg oraz jak postrzegaja jej dotychczasowy przebieg.

Wspomniane watki sg przedmiotem rozwazan rozdziatu czwartego niniejszej rozprawy.
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1.10. Tozsamos¢ nadodrzan

Smiem twierdzié, ze Nadodrzu (...) jest najblizej do tego,

aby mieszkancy tutaj przebywajqcy albo mieszkancy opowiadajgcy o tym miejscu
postugiwali sie kategoriq tozsamosci przezywanej. (...)

Tu faktycznie jest cos takiego, Ze jestes z Nadodrza [W_38].

Swojsko$¢ miejsca oraz zwigzana z nim identyfikacja zaleza od wielu czynnikow, m.in.
dlugoséci czasu zamieszkania oraz (co jest w sposob naturalny z tym zwigzane) wieku
mieszkancéw (Bierwiaczonek 2016b: 108), intensywnosci ich kontaktéw z danym miejscem
(Wallis 1990: 173-180), posiadanej przez nich wiedzy przestrzennej (N6zka 2016: 114), a takze
postaw zwigzanych ze zmiang miejsca zamieszkania (Lewicka 2004: 266). Refleksja nad
miejscem zamieszkania, to pierwszy krok w procesie ksztaltowania tozsamos$ci lokalnej
(Misiak 2009: 139). Nastepnym etapem jest rozpoznanie ,,motywOw pozytywnych
1 negatywnych wspdlnego dziatania mieszkancéw na rzecz swojego habitatu 1 szerzej catego
miasta” (tamze). Poglebiajagc kwestie tozsamosci nadodrzan, podjeto probe identyfikacji
czynnikow, ktore przyczynity si¢ do tego, ze respondenci zdecydowali si¢ na to, by zamieszkac
wlasnie na Nadodrzu.

Nadodrzanie najczesciej (39%) wybor swojego miejsca zamieszkania thumacza dobra
)2

lokalizacja osiedla (tab. 4)°°. Atrakcyjne polozenie Nadodrza wzgledem innych czesci

Wroctawia, to istotny czynnik dla osob prowadzgcych aktywny tryb zycia:

Sporo w miescie dziatam, wigc nie wyobrazam sobie telepania si¢ przez cate miasto z - jak to si¢
mowi - <<zafaktorza>>, bo tak si¢ mowi na rejony za Factory, albo jeszcze dalej z jaki§ Maslic, czy
Sabtowic. To bytoby totalnie nie dla mnie [W_8].

Motywy zamieszkania na Nadodrzu r6znig si¢ ze wzgledu na wiek badanych oraz etap
zycia — podjecie studiow, zatozenie rodziny, przejécie na emeryturg (tab. 4). Osoby w wieku do
24 lat zazwyczaj wynajmujg na tym osiedlu mieszkanie. Respondenci od 25 do 44 lat decyduja
si¢ na zamieszkanie w tym rejonie Wroclawia przede wszystkim ze wzgledu na dobra
lokalizacj¢. Dla kolejnej z analizowanych grup wiekowych waznym powodem jest to, ze
mieszkajg tu z rodzing. Najbardziej zrdznicowane argumenty podaja seniorzy. Dla nich
niemalze rownie wazne jak to, ze kupili tu mieszkanie jest fakt, ze mieszkaja tu z rodzina, czy
dobre polozenie osiedla. Niezaleznie od analizowanej kategorii wiekowej, warto zauwazy¢, ze
wszyscy nadodrzanie podawali jako jeden z najistotniejszych dla nich argumentdéw atrakcyjna

lokalizacj¢. Im wyzsze wyksztalcenie oraz lepsza ocena sytuacji ekonomicznej, tym czesciej

32 Na tym tle interesujgca jest wypowiedz rozméwcy, ktory stwierdzit, ze dla niego wybér Nadodrza jako miejsca
zamieszkania, jego bliskos¢ wzglgdem centrum jest emanacja tego, o czym pisata Jane Jacobs (2017) w kontekscie
pétnocnoamerykanskich miastach —,,Zyjesz w miescie i korzystasz z niego” [W_38].
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respondenci udzielali tej odpowiedzi. Ponadto decyzja o zamieszkaniu na Nadodrzu wigze si¢

z prowadzeniem wtasnej dziatalno$ci gospodarczej oraz firmy.

Tabela 4. Powody zamieszkania na Nadodrzu (%; N = 311; pytanie wielokrotnego wyboru)*

Jakie byly powody zamieszkania Wiek badanych (w latach) OGOLEM
Pana(i) na Nadodrzu? 17-24 25-44 45-64 65-80
Odziedziczyt(a)em tu mieszkanie. 2 7 10 17 9
Mieszkam tu z rodzina. 7 29 (3) 53 (1) 24 (3) 32 (2)
Wprowadzit(a)em §|e tu do ) )3 20 7 16
partnera/partnerki.

Wynajmuje tu mieszkanie. 73 (1) 34 (2) 13 3 29 (3)
Przydzielono mi tu mieszkanie. 0 3 20 21 10
Kl{plf(a)em/zamlemf(a)em sie na 7 27 25 (3) 31 (1) 24
mieszkania.

Szukat(a)em wiekszego mieszkania. 2 12 18 14 12
Zawge_chuai(a)em mieszka¢ w 0 7 10 10 7
kamienicy.

D(_)staf(a)c_em/r?abyf(a)em tu okazyjnie 17 (3) 3 13 28(2) 13
mieszkanie (niska cena).

Dobra lokalizacja. 56 (2) 41 (1) 38 (2) 21 39 (1)
Inne 0 6 6 14 6

*Procenty nie sumujg sie do 100, poniewaz respondent maégt wskazac wiecej niz jedng odpowiedz.
Cyfry w nawiasach oznaczajg range danego czynnika dla wartosci ogétem i kazdej kategorii wiekowe;.

Zrédto: opracowanie wiasne.

Respondentow zapytano jak wazne jest dla nich, ze mieszkajg wtasnie na Nadodrzu.

W pytaniu postuzono si¢ siedmiostopniowym dyferencjatem semantycznym, gdzie ,,17
oznaczato ,,zupelnie niewazne”, za$§ ,,7” ,bardzo wazne”. Nadodrzanie wysokie znaczenie
przypisuja miejscu swojego zamieszkania - $rednia 4,80 (tab. 5).

Wyniki dotychczas przeprowadzanych badan socjologicznych dowodza, ze deklaracja
identyfikacji z miastem zalezy zazwyczaj od dlugosci zamieszkiwania w miescie, a takze wieku
badanych (Kajdanek, Makaro, Pluta 2016: 18; Bierwiaczonek, Nawrocki 2017b: 266). Podobne
wnioski maja zastosowanie w przypadku nadodrzan. Ich ocena wazno$ci tego, ze mieszkajg na
Nadodrzu zalezy od: wieku, zasiedzenia, wyksztalcenia a takze tego w jaki sposob spedzaja

swoj czas wolny (tab. 5).
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Tabela 5. Ocena waznosci tego, ze mieszka sie na Nadodrzu (Srednia z rang od 1 do 7 — najwiekszej
wadze przypisano wartos¢ 7, a najmniejszej 1; N = 311)

Srednia
od urodzenia 5,05
Czas mieszkania na Nadodrzu .
krécej niz od urodzenia 4,73
17-24 4,27
25-44 4,54
Wiek h(wl h :
iek badanych (w latach) 4564 554
65-80 5,76
podstawowe lub gimnazjalne 4,00
Wyksztatcenie Srednie lub zawodowe 4,40
wyzsze 5,60
Uwielbiam przebywac¢ na
Nadodrzu. Spedzam tu kazda 5,82
wolng chwile.
Spedzam duzo czasu wolnego na
Nadodrzu, ale bywam tez gdzie 5,18
. . indziej w miescie.
Deklaracje zwigzane ze - P
sposobami spedzania czasu Swaj czas wolny spedzam gtéwnie
P P& poza Nadodrzem. Wybieram inne 3,71
wolnego. .. .
miejsca we Wroctawiu.
Swdj czas wolny spedzam
wytaczny poza Nadodrzem. 3,69
Unikam tego miejsca.
Praktycznie nie spedzam czasu
3,50
wolnego poza domem.
Ogotem 4,80

Zrédto: opracowanie wiasne.

W celu doktadniejszego zrozumienia, co oznacza dla badanych, ze wazne badz
niewazne jest dla nich to, ze mieszkajg na Nadodrzu poproszono ich o wyjasnienie tej kwestii
w pytaniu otwartym (tab. 6). Wigkszos¢ nadodrzan (39%), podobnie jak w przypadku
identyfikacji motywacji zwigzanych z zamieszkaniem na Nadodrzu, uznato, ze istotne jest dla
nich dobre ptozenie osiedla. To powod, ktory pojawiat si¢ najczesciej wsrod mtodszych osob
(szczeg6lnie w wieku 17-24), wyzej wyksztalconych (p=0,017), lepiej oceniajacych swoja
sytuacj¢ ekonomiczng (p=0,003) oraz mieszkajacych na Nadodrzu krocej niz od urodzenia
(p=0,015). Ponad potowa 0s6b (51%), ktore mieszkaja na opisywanym osiedlu nie dluzej niz
trzy lata uznalo to za jeden gléwnych czynnikow, ktory wptynat na ich decyzje
0 przeprowadzce.

Poza atrakcyjng lokalizacja Nadodrza wzgledem innych czgsci Wroctawia, badani
wskazywali, Zze mieszkajg na tym osiedlu, poniewaz identyfikuja si¢ z nim (14%). To wtasnie
na nim zamieszkali z rodzing, podjeli pracg, nawigzali znajomosci, do§wiadczali Sytuacji
sktadajacych si¢ ich biografie. Sentyment do Nadodrza byl czynnikiem, na ktéry powotywali

si¢ gtownie respondenci w starszym wieku (65-80 lat), gorzej oceniajacy swoja sytuacje
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materialng (p=0,006), a takze mieszkajacy na tym osiedlu od urodzenia (p=0,000). Innym,
réwnie waznym elementem jest przyzwyczajenie i zwigzany z tym dtugi czas zamieszkiwania
na osiedlu (12%):

Czy [Nadodrze — P.0O.-B.] jest waznym miejscem? Dla mnie jest bardzo waznym, najwazniejszym.
Ja tu mieszkam, pracuje i to jest moja dzielnica [W_40].

Ja si¢ tu urodzitam, ja jestem przywigzana do tego miejsca. Mialam mozliwo$¢ wyjechania
zagranicg. Powiem wigcej - miatam mozliwos$¢ przeprowadzenia si¢ poza Nadodrze, ale nie, bo ja
jestem tu u siebie. Ja po prostu tu si¢ urodzitam, tu si¢ wychowatam, tu znam kazdy kat. Tu jak ide
po ulicy no to teoretycznie wiem, czego si¢ spodziewaé [W_18].

Ja mieszkam na Nadodrzu od urodzenia. Ja to bede mieszkat na Nadodrzu do konca zycia i jeszcze
jeden dzien. I tak ma by¢! [W_5].

Tu jest moja najblizsza rodzina. Tu jestem ja. (...) Dwadziescia siedem lat w jednej firmie na
Nadodrzu. To spaja [W_18].

Tutaj, jak si¢ znajoma przeprowadzita, mieszkata na Ptasiej, to tez zadna rewelacja, ale mieszkata
ile$ tam lat na tej Ptasiej a teraz na Orzechowej. No to jak si¢ wyprowadzata z tej Ptasiej, to mowita,
ze z ruiny na lepsza. No, ale ptakata. No, bo méwi jakby nie bylo z tym miejscem byta zwigzana
[W_34].

Dodatkowym argumentem, ktory przytaczali respondenci deklarujac, ze wazne jest dla
nich to, Ze mieszkaja wtasnie na Nadodrzu jest fakt, ze dobrze im si¢ tu mieszka (10%). Nie
bez znaczenia jest znajdujaca si¢ w najblizszej okolicy infrastruktura (sklepy, targowisko,
szkoly) miejsca zielone (Park Stanistawa Staszica, Plac §w. Macieja). Te opini¢ podzielaty
gléwnie osoby powyzej 65. roku zycia oraz posiadajace wyksztalcenie podstawowe lub
gimnazjalne (p=0,010).

Poza osobami deklarujacymi przywigzanie do Nadodrza pojawila si¢ grupa
respondentéw twierdzacych, ze bez znaczenia jest dla nich fakt, ze mieszkaja akurat w tej czgsci
Wroctawia lub ze zadecydowat o tym przypadek (25%)%. Wéréd nich dominowaty osoby
w wieku od 17 do 24 lat. Przedstawione statystyki korespondujg w wypowiedziami nadodrzan,
ktérzy stwierdzaja, ze osoby mlode (szczegolnie studenci) nie przywigzujg zbyt duzej uwagi do
tego, ze mieszkaja na Nadodrzu. Nie interesujg si¢ tym miejscem, tym, co si¢ na nim dzieje.

Traktuja je jako ,,sypialni¢ i poko6j do nauki” [W_32].

3 Rozméwcy przywotywali stwierdzenia typu: ,,Nic mnie tu nie trzyma, tylko wynajmuje tu mieszkanie.” [W_27],
,.Nie interesuje si¢ Nadodrzem, mato spedzam tu czasu” [W_14], , Lokalizacja super, ale nie jestem zwigzana
emocjonalnie z tym miejscem. Coraz czgéciej mysle, zeby si¢ wyprowadzi¢.” [W_37], ,,Byta okazja, to kupitem
tu mieszkanie.” [W_15], ,,Dla mnie jest wazne tylko to, ze wynajmuj¢ tu mieszkanie w przyzwoitej cenie.”
[W_36], ,.Ja to bym si¢ wszedzie odnalazt, jak trzeba.” [W_5], ,,Mieszkam tu, bo mieszkam, ale nie przyktadam
do tego specjalnej uwagi.” [W_2].
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Tabela 6. Powody ze wzgledu na ktére wazne lub niewazne jest to, ze mieszka sie na Nadodrzu (%;
N = 311)*

Czas
Ogétem Wiek badanych Wyksztatcenie Sytuac.:ja zamn:aszklwa-
(w latach) ekonomiczna nia na
Nadodrzu
!
- 3
% S .g g g < o
2 ¥ o o B o T|leg € o
2w 23 S22 5|88 &8 | n&
23 o 0o 0S| = Y 5 c <
s N 23 g| =2 > >0 8 —_—
g | S| s/ | B Y5 N| ESEE E| EN & | TN
Y3l el 8eTEE| e ey 3|88
S| Q| 28| 8% 58 5| 5% F| XFJ 8 | £S5
Wystepowanie
miejsc zielonych 2 2 | 2 310 3 2 3 0 2 3 2 2
(parki, skwery).
D T
obre pofozenie 39 |46(37|28|23| 6 | 32 |42| 20 |33| 44| 21| 38
osiedla.
Dobry dostep do 4 20al3]6| 2] 6|2 2 5| 4 | 3 5
ustug i sklepdw.
Zmiany/rozwoj 1 20110 1| 1|2 0 1l 2| 2 5
osiedla.
Sentyment/iden-
tyfikacja z osie- 14 6 |13 | 15| 26| 13 15 11 21 17 6 32 9
dlem.
Mozliwos¢ atrak-
cyjnego spedzania 3 4 | 4 1 3 6 2 4 4 3 4 3 4
czasu wolnego.
Osiedle, na kto-
rym sie dobrze 10 6 |99 17| 31 11 8 14 7 15 9 10
mieszka.
Przyzwyczajenie —
mieszka na tym 12 9 | 11|11 23 6 14 | 13 13 12 | 17 26 8
osiedlu od lat.
Przypadek - bez
znaczenia, ze 25 [32|2a|27|17| 31 | 26 |21| 29 |29| 13 | 18 | 26
mieszka na tym
osiedlu.
Beztad — hatas,
duzy ruch, nie- 7 6 | 99| 6 6 5 12 6 7 8 4 9
bezpieczenstwo.
Otaczajacy ludzie
— ubodzy, nad-
. . 1 0 6 5 3 0 p 4 1 4 3 0 4
uzywajacy alko-
holu.

*Procenty nie sumujg sie do 100, poniewaz respondent mdgt wskazac wiecej niz jedng odpowiedz.
Zrédto: opracowanie wiasne.

Nadodrzan zapytano takze o ich plany migracyjne, a doktadniej — jakie jest ich
stanowisko wzgledem hipotetycznej mozliwosci wyprowadzania si¢ z miejsca, gdzie obecnie

mieszkaja — czy wybraliby inng lokalizacj¢ na Nadodrzu, wyprowadziliby si¢ poza nie, czy nie
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zrobiliby tego nawet gdyby zaistniata taka mozliwo$¢. Przedstawione zagadnienie jest zrodtem
informacji na temat poziomu identyfikacji nadodrzan z ich otoczeniem.

Niewiele ponad jedna czwarta respondentow (26%) twierdzi, ze wyprowadziliby si¢
poza Nadodrze. 6,1% sposrod nich uznalo, ze podjeliby decyzje o zmianie miejsca
zamieszkania niezaleznie od tego, gdzie miatoby to by¢ — najwazniejsze, by byto to jak najdalej
od opisywanego osiedla. Na podstawie rozméw z mieszkancami mozna wywnioskowac, ze
istnieja co najmniej trzy przyczyny, ktore sktonityby ich do podjecia decyzji o wyprowadzce.
Jedng z nich jest wprost artykulowany niski poziom identyfikacji z Nadodrzem, ktory

przeciwstawiajg utozsamianiem si¢ z catym miastem:

Ja, jak tylko bym mogla, to bym natychmiast si¢ stad [Nadodrza — P.O.-B.] wyprowadzita. Ja si¢
bardzo identyfikuje z Wroctawiem i nie wyobrazam sobie zebym miata opusci¢ Wroclaw i stac sie
mieszkankg innego miasta. Co innego z Nadodrzem [W_20].

Drugim argumentem jest wystepowanie na osiedlu o0sob bezdomnych oraz
naduzywajacych alkoholu, co wptywa na niskie poczucie bezpieczenstwa®*. Ostatnim, réwnie
istotnym, co wyzej wymienione aspektem jest to, ze nadodrzanie podejmujg aktywnosSci

zwigzane z pracg Czy sp¢dzaniem czasu wolnego gtownie poza Nadodrzem:

Nie oszukujmy sie, ze mdj caty §wiat krazy wokot Nadodrza. Ja jednak spedzam wigkszos¢ czasu,
nie wliczajac w to snu, poza Nadodrzem, bo pracuj¢ na Szczepinie. Bywam czesto na Starym
Miescie. Takze nie jest mozliwe, zeby okresli¢ mnie jako prawdziwego nadodrzanina [W_38].

Che¢ zmiany miejsca zamieszkania zalezy zazwyczaj od czynnikdw spoteczno-
ekonomicznych, perspektyw zyciowych, przywigzania jednostki do miejsca zamieszkania oraz
mozliwosci zaspokojenia potrzeb w srodowisku lokalnym (Kozielecki 2011). Podobnie jest
w przypadku nadodrzan. Istotne znaczenie do podjecia decyzji o wyprowadzce ma wiek
respondentow (osoby mtode, tj. w wieku 18-25 lat — 35%), ich wyksztatcenie (gtdwnie wyzsze
31%), deklarowany - niski - zwigzek emocjonalny z Nadodrzem (69%) oraz sasiadami
mieszkajacymi w tym samym budynku (77%). Osoby, ktore chetnie wyprowadzityby si¢ poza
Nadodrze najrzadziej sposrod wszystkich badanych okreslaja opisywane osiedle jako ,,swoje”
($rednia 3,32 na siedmiostopniowej skali); nie sa zadowolone z wystepujacej na nim oferty
gastronomicznej (78%); nie dostrzegaja na nim zadnych interesujacych miejsc do spgdzania
czasu wolnego (55%) oraz uwazaja, ze nawet jesli wystepuja na nim jakie$ oferty rozrywki, to

nie sg one dostosowane do ich potrzeb (60%). Co ciekawe, deklarujg takze zadowolenie

3 Warto zauwazy¢, ze na podobng kwesti¢ zwracali uwage nadodrzanie podajac argumenty, ze wzgledu na ktore
wazne lub niewazne jest dla nich to, ze mieszkaja na Nadodrzu (tab. 6).
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z lokalizacji Nadodrza (90%) oraz oferty ustugowej mieszczacej si¢ na osiedlu (93%). Istnieje
jedna rdéznica miedzy tymi, ktorzy twierdza, ze wyprowadziliby si¢ poza Nadodrze, a tymi, co
dodatkowo podkreslajg, ze zamieszkalyby jak najdalej od niego. Dotyczy ona deklaracji
w zakresie satysfakcji z warunkéw mieszkaniowych. Nadodrzanie, ktorzy twierdzili, ze chetnie
wyprowadzityby sie jak najdalej poza osiedle (52%) nizej oceniajg poziom zadowolenia ze
swoich warunkow lokalowych niz ci, ktdrzy po prostu rozwazyliby wyprowadzke.

Trudno jednoznacznie stwierdzi¢, ze nadodrzanie nie identyfikujg si¢
z zamieszkiwanym przez nich osiedlem. Podobna liczba respondentow deklaruje, ze
wyprowadziliby si¢ z Nadodrza (26%), co twierdzi, ze nie zrobiliby tego nawet gdyby istniata
taka mozliwos¢ (24%). Naleza do nich przede wszystkim osoby mieszkajace na opisywanym
osiedlu od urodzenia (zwlaszcza ponad 60 lat - 67%) oraz bedace zwigzane z nim emocjonalnie
(83%). W przeciwienstwie do nadodrzan deklarujacych cheé¢ wyprowadzki, w tej grupie
badanych wigkszos¢ (82%) dostrzega na Nadodrzu miejsca spgdzania czasu wolnego, ktore sg
dopasowane do ich zainteresowan (73%).

Przedstawione dane §wiadcza o tym, ze bezposrednim powodem deklarowanej checi
wyprowadzki z Nadodrza moze by¢ nie tylko niska ocena jakosSci zycia na tym obszarze, ale
takze stosunek emocjonalny wzgledem niego. Podjecie takiej decyzji zalezy takze od wieku
i dtugosci czasu zamieszkania na osiedlu®.

Identyfikacj¢ nadodrzan z zamieszkiwanym przez nich osiedlem dodatkowo
analizowano pytajac respondentow o to, na ile interesujg si¢ historig Nadodrza, tym, kto na nim
dawniej zyt i mieszkal oraz czy przywiazuja uwage do miejsc — symboli takich jak, np. Plac
$w. Macieja, czy Park Staszica (tab. 7). W pytaniu postuzono si¢ pigciostopniowym
dyferencjatem semantycznym, gdzie ,,1” oznaczalo ,,wcale”, za$ ,,5” ,,w bardzo duzym”.

W $wietle badan wlasnych, nadodrzanie zazwyczaj w niewielkim badZ umiarkowanym
stopniu znajg histori¢ miejsca zamieszkania badz przywigzuja uwage do symboli tworzacych
specyfike lokalng (tab. 7). Biorgc pod uwage wartos$ci srednich udzielanych odpowiedzi, mozna
wywnioskowaé, ze im mtodsi respondenci (p=0,000), krocej mieszkajacy na Nadodrzu, tym
rzadziej deklarowali zainteresowanie tozsamoscig historyczng i symboliczng. Istotne rdznice
wystepuja wsrdd osob w wieku 17-24 a 65-80 lat (p=0,000). To wtasnie wsrod najmtodszej
grupy nadodrzan odnotowano najwigkszy odsetek deklaracji zwiazanych z brakiem wiedzy
historycznej czy przywigzania do miejsc tworzacych specyfike osiedla. Im czesciej badani

uwazali, ze (1) sa emocjonalnie zwigzani z Nadodrzem, (2) wazne jest dla nich, Zze mieszkaja

% Wsr6d nich dominowaty osoby w wieku 18-25 lat (42%; p=0,000) oraz mieszkajace na tym osiedlu krocej niz
od urodzenia (48%; p=0,000).
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akurat w tym

rejonie  Wroctawia oraz,

ze (3) traktuja Nadodrze jako

»SWoje”’

1 wyjatkowe, tym czeSciej twierdzili, ze interesuja si¢ Nadodrzem — jego historia, czy

miejscami, ktore sg jego wyrdznikiem.

Tabela 7. Tozsamos¢ historyczna i symboliczna (Srednia z rang od 1 do 5 — najwyzszemu stopniu

przypisano wartosc 5, a najmniejszemu 1; N = 311)

Zainteresowa- Wiedza Wiedza Wiedza Przywigzywanie
nie tym, kto historyczna | historyczna historyczna | wagi do miejsc,
dawniej zyt i na temat na temat na temat ktore tworza

mieszkat w kamienicy, ulicy, na Nadodrza specyfike
mieszkaniu, w w ktorej ktorej Nadodrzaisg
ktérym mieszka mieszka jego symbolami
mieszka respondent | respondent
respondent
n =304 n =305 n =309 n =310 n =309
Srednia
Ogdtem 2,26 2,20 2,27 2,47 2,91
Wiek 17-24 1,96 1,91 1,71 2,02 2,42
badanych | 25.44 2,16 1,99 2,15 2,44 2,72
(w latach) | 45-64 2,26 2,32 2,48 2,58 3,21
65-80 2,91 2,86 2,80 2,77 3,31
Czas od
mieszkania | urodzenia 2,59 2,62 2,77 2,86 3,20
na krécej niz
Nadodrzu 2,17 2,09 2,14 3,36 2,83
urodzenia

Zrédto: opracowanie wiasne.

Przedstawione wnioski korespondujg z wynikami badan Analizy Funkcjonalnej Osiedli
Wroctawia, z ktorych wynika, ze wroctawianie generalnie stabo badz wcale nie interesujg si¢
historig osiedla, na ktorym mieszkaja. Wyjatek stanowig osoby deklarujgce, ze czesto angazujg
si¢ w dzialania na rzecz miejsca swojego zamieszkania. Jak wynika z Analizy Funkcjonalnej
Osiedli Wroctawia, zaréwno interesariusze® (50,3%) jak i mieszkancy (63,9%) wyrazili
przekonanie, ze wroclawianie zazwyczaj nie przywiazuja uwagi do tego, kto kiedy$ zyl na
obecnie zamieszkiwanym przez nich terenie. Warto jednak zauwazy¢, ze interesariusze (55,8%)
sa wyraznie bardziej niz mieszkancy (25,4%) przekonani o tym, ze historia osiedla jest wazna
(Mironowicz 2016: 164). Opini¢ t¢ podzielaja nadodrzanie, ktorzy uwazaja, ze wymiernym
wskaznikiem zainteresowania sprawami Nadodrza, a zarazem $wiadectwem przywiazania do

niego jest podejmowanie aktywnosci na rzecz osiedla i jego mieszkancow:

% Interesariusze to osoby, ktore ponadprzecigtnie oddzialujg na swoje otoczenie. Angazuja si¢ w aktywnosci
podejmowane na rzecz spotecznosci lokalnej lub udzielajg si¢ w ramach formalnych instytucji i/lub organizacji
(Mirnowicz 2016: 51).
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Na pewno czuje si¢ zwigzany z tym osiedlem, dlatego zaangazowalem si¢ i bedg startowat do Rady
Osiedla [W_37].

Juz ponad 60 lat dziatam i funkcjonuj¢ tutaj na tym osiedlu. (...) Nadodrze jest mi bardzo bliskie.

Znam tu duzo ludzi, mam z nimi bliski kontakt i dlatego si¢ angazuje [W_5].

Tym, co pozytywnie mogloby wplyngé¢ na podniesienie poziomu identyfikacji nadodrzan
z zamieszkiwanym przez nich osiedlem jest rozpowszechnianie w ramach rewitalizacji
informacji na temat Nadodrza — jego historii, tradycji - oraz naglasnianie wspomnien jego
mieszkancow zwigzanych z tym miejscem:

Zeby ludzi przywiaza¢ do Nadodrza, zeby pokazaé te tozsamos¢, siegaé do historii, zeby pokazywaé

to bogactwo, rzemieSlnicze tradycje, warto§ciowa zabudowe, ale i tez sigga¢ do ludzkich
wspomnien. [W_2].

Innym sposobem na podniesienie poziomu identyfikacji z Nadodrzem moze by¢ wiaczanie
nadodrzan w dziatania majace na celu zwigkszenie dbatosci o zamieszkiwane przez nich
osiedle:

Poczucie zwiagzania z miejscem zycia tez trudno generalizowac, ale jednym z takich

najtrudniejszych probleméw na Nadodrzu — najtrudniejszych z perspektywy tych inwestycyjnych

prac — zawsze byly wandalizmy. Ich jest teraz duzo, ale wielokrotnie mniej niz byto kiedys, ale to

tez dlatego, ze jezeli komu$ zaczyna si¢ podoba¢ miejsce, w ktorym zyje, jezeli zaczynam czud
z nim jakis$ zwigzek, to jest w pewnym stopniu naturalne to, ze nie niszcz¢ go [W_3].

1.11. Osobowosé¢ Nadodrza

To jest taki czlowiek undergroundu (...), ktory powoli zaczyna dostrzegac
w tym oficjalnym $wiecie, ktory kontestowat caly czas jakqs szanse dla siebie [W_12].

Chcac sprobowac¢ okresli¢ jak obecnie postrzegane jest Nadodrze oraz jakie skojarzenia
Z nim zwigzane maja respondenci, poproszono ich, aby opisali kim wedtug nich byltoby osiedle,
jakie posiadatoby cechy oraz jak wygladatoby, gdyby bylo czlowiekiem. Chociaz
przedstawione podejscie jest blizsze technikom marketingowym (Kotler, Haider, Rein 1993)
niz badaniom socjologicznym nad percepcja przestrzeni, to uznano je za interesujgce
uzupehienie rozwazah na temat percepcji Nadodrza.

Nie ma jednoznacznego opisu ,,cztowicka-Nadodrze”. Relatywnie czesto pojawiajg si¢
negatywne jak 1 pozytywne elementy wypowiedzi $wiadczace o braku spojnosci
w wyobrazeniach na temat osiedla (ryc. 1). Zestawienie ze soba réznych wizji Nadodrza
sprawia, ze moze by¢ ono postrzegane jako osoba o wielu osobowosciach. Ciekawy przyktad
podaje rozmowca porownujacy osiedle do doktora Jekylla i pana Hyde'a. W tym sensie

wyroznia jego dwa oblicza — pierwsze, ,,takie bardziej ucywilizowane” [W_37] oraz drugie,
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kryjace w sobie ,,(...) takg dzikos$¢ czy wsobnos¢, czy takie zamknigcie - co$, co si¢ nie objawia
na pierwszy rzut oka. Albo wtasnie czai si¢ gdzie§” [W_4].

Pojawiajace si¢ w narracjach roznice badz kontrastowe zestawienia cech
wyimaginowanego ,,cztowieka — Nadodrze” wynikaja z postrzegania przez rozméwcow osiedla
ze wzgledu na zachodzace na nim zmiany. Negatywne okreslenia odnoszg si¢ zazwyczaj do
opisu Nadodrza sprzed jego rewitalizacji, za$ pozytywne juz po jego rozpoczeciu. Biorge pod
uwage przedstawione rozroznienie, Nadodrze przedstawiane jest jako osoba z troskami,
schorowana, niekiedy lekkomyslna, zaniedbana, ,,(...) szara, niedomyta i na rauszu” [W_33],
a zarazem ,,szczera az do bolu” [W_1]. Przypomina Wt6czykija z Muminkéw [W_9] badz sw.
Mikotaja, ktory dzwiga wor z problemami [W_18]. Nie ma okreslonego zajg¢cia. Cate dnie
spedzana na tawce osiedlowej pijac alkohol 1 palac papierosy. To ,,cztowiek undergroundu”
[W_12], zyje w ,,drugim obiegu” [W_13], czyli $wiecie, w ktorym obowigzujg alternatywne
wzgledem powszechnie obowigzujacych zasady. Probuje przezwyciezy¢ doswiadczane przez
niego trudnosci. Jest na etapie ,,wychodzenia z tego kanatu” [W_15]. Zaczyna dostrzegac
szans¢ na swojg zmiang w $§wiecie, ktory do tej pory kontestowat. W tym znaczeniu ,,czlowiek
— Nadodrze” to ,,wojownik, nieco styrany zyciem” [W_13], a takze ,,Herkules, ktory dzielnie
walczy z przeciwno$ciami losu:” [W_5].

Osoby, ktore dostrzegaja i pozytywnie oceniajg zmiany zachodzace na Nadodrzu
opisywaly je gléwnie jako osobg mioda, ,,miejska” [W_37], lepiej sytuowang, ktéra korzysta
z mozliwo$ci wynikajace z zycia w centrum Wroclawia, ,,(...) gdzie§ tam moze zahacza o t¢
hipsteroze, o te artystyczne historie” [W 38]. Zdarza si¢, ze uczestniczy w zajeciach
organizowanych przez instytucje lokalne. Zazwyczaj jest jednak indywidualista, kieruje sie
gléwnie wlasnymi potrzebami — ,,(...) nie mys$li o wspdlnocie, o osiedlu, tylko ja, ja, ja, ja.
Najwazniejsze, zeby moje mieszkanie byto fajne i zebym mial strzezony parking” [W_38].

Wizje ,,nowego” 1 ,,starego” Nadodrza przenikajg si¢. Interesujagcym przyktadem tego
jest metafora ptaszcza pelnego ,,czasowych naleciatosci” [W_3], na ktorym znajduja si¢ liczne
taty symbolizujace rézne (nowo powstale badz te, ktore juz dlugo funkcjonuja) miejsca —
»(...) to sa takie latki lumpeksowe, tatki lombardowe, ale bylyby tez galerie, Inforpunkt
Lokietka 5, Panato, czy MiserArt” [W_1]. Powstanie na osiedlu nowych miejsc spotkan,
spedzania czasu wolnego oraz matych przedsigbiorstw sprawia, ze Nadodrze jest postrzegane
jako odwazna osoba - ,,(...) nie boi si¢ wyzwan, bo takie miejsca sg absolutnie wyzwaniem.
Dla kazdego kto tu otwiera galeri¢, pracownig, to jest wyzwanie” [W_30].

Pojawiaja si¢ rOwniez nawigzania do rzemieslniczych tradycji. Wowczas ,,cztowiek —

Nadodrze” to starszy mezczyzna, emeryt, fachowiec w swoim zawodzie. Posiada ulubione
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narzgdzia, ktorych nigdy nie sprzedatby ani nie oddal. Gdyby tylko okazat si¢ odrobing
zaangazowania, to z tatwoscig méglby dzieli¢ si¢ z innymi wiedzg z zakresu wykonywanego
fachu. W ten sposob zyskalby nie tylko wigkszy szacunek, ale i rozglos. To takze ,,prosty, ubogi
cztowiek” [W_1], bogaty w roézne doswiadczenia zyciowe, o ktorych chetnie opowiada.
Angazuje si¢ w dziatania na rzecz najblizszej okolicy oraz jej mieszkancow, ale potrzebuje do
tego zmotywowania, takiego ,,$wiatetka w tunelu” [W_10] i pokazania, ze moze by¢ sprawczy.

Rozméwcey wspominaja, ze chociaz ,,cztowiek — Nadodrze” jest w poddawany cigglym
rehabilitacjom i jego samopoczucie zmienia si¢ na lepsze, to jednak nie jest pozbawiony obaw.
Dotycza one glownie proby jego ponownego samodefiniowania si¢ oraz wyobrazen na temat
przysztosci. Fakt, ze Nadodrze staje si¢ rozpoznawalne oraz bywa kreowane na modne sprawia,
ze wyimaginowany ,,cztowiek - Nadodrze” ,,(...) niekoniecznie czuje si¢ z tym komfortowo.
Odczuwa ,,lekkie rozdwojenie jazni” [W_36]. Nie do konca potrafi okresli¢, w ktérym kierunku
zmierza — ,,Wie, ze potrzebuje zmian i czasem chce si¢ za to zabraé, ale potem druga strona
moOwi nie, nie bedziemy nic zmieniac. Jest dobrze. Albo nie, zmiany sg grozne, nie rObmy nic.
I tak ta osoba sobie zyje w tym wewnetrznym konflikcie” [W_36]. Inne obawy dotycza tego,
jakie realne skutki przyniosg dla niego wprowadzane zmiany i czy nie bedg one zrodiem

nowych probleméw (np. zwickszenie kosztow eksploatacji mieszkania).
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S Mikotal:dobryifidzwlgawor z ludzkimliproblemamt mezczyzna w $rednim wieku, ma duze do$wiadczenie zawodowe

w $rednim wieku, wszechstronnie uzdolniony, troche cwaniak

starsza pani na emeryturze z wnukami, zna duzo historii . .
roze$miana hipiska \ stary (metrykalnie) i nowy (skazony indywidualizmem

Herkules téczykij z Muminkéw

N. jako patchwork = ptaszcz z wieloma tatami
"ztota raczka"
"lump z petem w zebach, ktory pije piwo"

starszy, bogaty w doswiadczenia, szczery, "lekko pijany"
utalentowany, rozpoznawalny, boi sig zmian
rzemieslnik, szanuje tradycjg, "po przejéciach"M mwchniety rzemieélnik
_—

- — " . . "
Dr Jekyll Mr Hyde = "podwdjny" wizerunek —————— Cztowiek Nadodrze szary, niedomyty i na rauszu

"wojownik nieco styrany zyciem"
starszy, kulturalny, rzemiesinik, szanujgcy tradycje /

orzysta z mozliwosci jakie daje miasto

cztowiek undergroundu, zaczyna dostrzegaé dla siebie szanse rzemie$Inik twardo stapajacy po ziemi, znajacy swoje mozliwosci

starszy cztowiek z energia
kowal, ktéry pomaga innym

peten pasji, wariat, nie boi sig¢ wyzwan "eztowiek pracy” pozytywny\wesoly, przyjazny

byty rzemiesinik i robotnik, teraz aktywna kobieta jezdzi na rowerze, chodzi na Noce Nadodrza

codziennie robi co$ innego, nieszablonowy, artystyczna dusza potrafi z kazdym sie porozumieé

Rycina 1. Osobowos¢ Nadodrza — drzewo kodéw

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Whioski z badan wilasnych sktaniajg ku twierdzeniu, ze nadodrzanie, pomimo, ze
przemieszczaja si¢ po tych samych ulicach, to zyja jakby w rownoleglych $wiatach,
wypetionych odmiennie zapisang pamigcig 0 miejscu ich zamieszkania oraz osobach w nich
przebywajacych (por. Lewicka 2006). Zaré6wno na podstawie przeprowadzonych rozmow jak
1 analiz statystycznych mozna wytoni¢ kilka typdéw osob, ktore razem wspottworza ,,mozaike
osiedla” [W_3]. Zaliczy¢ do nich nalezy ,,zwyklych mieszkancoéw” [W_22], senioréw,
Studentéw, Romoéw, a takze osoby i rodziny biedne, borykajace si¢ z problemami. Ostatnia
z wymienionych kategorii byta dos¢ licznie opisywana. Nie nalezy jednak przesadzac, ze
wickszo§¢ nadodrzan, to osoby doswiadczajace trudnosci zyciowych. Jak zauwazyli
rozmowcy, takie wrazenie moze by¢ efektem dlugo powielanych, negatywnych narracji
prasowych na temat Nadodrza oraz jego mieszkancéw. Poza wspomnianym, wyraznym
antagonizowaniem miedzy ,,zwyklymi” nadodrzanami a osobami, ktore zmagajg si¢ z réznymi
trudnosciami, pojawita si¢ dodatkowa kategoria ,,nowych mieszkancow” osiedla - ,,ludzi trochg
jak to si¢ teraz mowi innego sortu <$miech>.” [W_32], wysoko cenigcymi mieszkanie blisko
centrum, w zadbanej przestrzeni. Tym, co r6zni nowych 1 dlugoletnich mieszkancoéw Nadodrza
jest status spoteczno-ekonomiczny oraz styl zycia. Sg to dwie grupy, ktére zyja w ramach jedne;j
przestrzeni, mijajg si¢ oraz rzadko wchodzg ze sobg w interakcje.

Wizerunek Nadodrza zmieniat si¢ wraz z uptywem lat. Starsi respondenci z checig
wracali do wspomnien, w ktorych odwotywali si¢ do powojennej historii osiedla a takze ich
dawnych miejsc spotkan. Dos$¢ czesto byty to wypowiedzi nostalgiczne, niekiedy wrecz
wydawatoby si¢, ze utopijne. Ponadto pojawialy si¢ negatywne opinie na temat tego, jak
Nadodrze bylo postrzegane w przesztosci. Zty stan zabudowy i wngtrz podworzowych, liczne
kradzieze, wlamania, pobicia oraz wystepowanie o0s6b bezdomnych i naduzywajacych
alkoholu, to najczestsze z podawanych przyczyn, ktore sprawiaty, ze niech¢tnie przebywano na
opisywanym osiedlu. Wedlug badanych Nadodrze w ostatnich latach zaczeto by¢ lepiej
postrzegane. Dawna ,,dzielnica latajacych nozy, gdzie diabet méwi dobranoc” [W_38], obecnie
nie wzbudza juz az tak wielu negatywnych emocji. Niemniej nadal nie brakuje opinii
Swiadczacych o tym, ze na Nadodrzu wystepuje nietad, znajduja si¢ na nim liczne punkty
sprzedazy uzywek oraz ze mieszkaja i przebywaja na nim osoby o niskim statusie spotecznym.
Pomimo przytoczonych, negatywnych wypowiedzi pojawiaty si¢ takze te, ktore $wiadcza

o tym, ze Nadodrze jest urokliwe. Rozméwcy szczegolnie podkreslali dobre potozenie osiedla



wzgledem innych cze$ci Wroclawia i zalety, ktore mogg z tego wynikaé. Nie mniej istotne
okazuja si¢ tradycje rzemieslnicze Nadodrza oraz postrzeganie go jako miejsca artystycznego.
Pomimo, ze obie z przytoczonych narracji sa dos¢ powszechne (zwlaszcza w doniesieniach
prasowych), to w opinii nadodrzan nie znajduja one znacznego odzwierciedlenia w otaczajace;j
ich rzeczywisto$ci. Mieszkancy zauwazaja nowo powstate punkty uslugowe, lokale
gastronomiczne oraz galerie sztuki jednak nie sg one w ich opinii na tyle liczne, by wnioskowac,
ze Nadodrze jest artystycznym zaglebiem na mapie Wroctawia. Wedlug nadodrzan
wspomniane opowiesci o modnym osiedlu majg na celu wykreowanie nowego, lepszego
wizerunku Nadodrza, ktory sprawi, ze z czasem bedzie ono odbierane jako ciekawe miejsce
spotkan czy inwestycji dla przedsigbiorcow.

Identyfikacja respondentow z Nadodrzem zalezy od co najmniej dwoch czynnikdéw —
ich wieku oraz czasu zamieszkiwania. Generalnie mozna stwierdzi¢, ze nadodrzanie raczej
zgadzaja si¢ co do tego, ze wazne jest dla nich to, ze mieszkajg akurat na Nadodrzu. R6znig ich
jednak motywacje. Niezaleznie od wieku, wigkszos¢ stwierdza, ze najistotniejsza jest dla nich
lokalizacja osiedla wzgledem innych czesci Wroctawia. Dodatkowo osoby starsze, dtuzej
mieszkajgce na Nadodrzu sg zdania, ze tak samo wazne co potozenie osiedla, istotny jest dla
nich sentyment do tego miejsca oraz przezycia z nim zwigzane. Ponadto wspomniane osoby
czgscie] deklarowaty, ze nie wyprowadziliby si¢ z Nadodrza nawet gdyby istniata taka
mozliwos$¢ oraz byly zainteresowane historig zamieszkiwanego przez nich miejsca. Wigkszos¢
nadodrzan spo$rod tych, ktorzy deklarowali che¢ wyprowadzki przyznato, ze nie ma w ich
ocenie atrakcyjnych miejsc do spedzania czasu wolnego na Nadodrzu badz ze nie sg one
dopasowane do ich potrzeb. Wséréod nich réwniez dominowato przekonanie o braku
emocjonalnego stosunku do osiedla lub 0s6b na nim zamieszkujacych.

Nie ma jednej postaci, jednoznacznie opisujacej kim jest ,.cztowiek - Nadodrze”.
Nadodrzanie podawali jako przyktad m.in. (1) utalentowanego rzemieslnika z problemami,
(2) Herkulesa, ktory codziennie zmaga si¢ z rdéznymi wyzwaniami, (3) tajemniczego
Wibdczykija czy (4) $w. Mikotaja, ktoérego worki sg wypelnione troskami mieszkancow. To, o
mozna uzna¢ za wspllne dla wszystkich wyobrazen na temat ,czlowieka - Nadodrze”,
to roéznorodnos¢, ktora sktadataby si¢ na dwa oblicza opisywanej postaci. Z jednej strony
,»czlowiek — Nadodrze”, to mloda, modna osoba, podejmujaca dzialania na rzecz spotecznos$ci
lokalnej. Z drugiej, to zaniedbany, lekkomyslny, uzalezniony starszy m¢zczyzna, ktory boi si¢
Zmian poniewaz Wigza si¢ one z proba ponownego zdefiniowania tego, kim on jest oraz w jakim

kierunku powinien zmierzac.

68



Rozdziat 2

JAKOSC ZYCIA

Kwestie zwigzane z poczuciem dobrostanu byly obiektem dociekan juz od czasow
starozytnych. Wowczas probowano rozpozna¢ jakie czynniki sprzyjaja osiggnigciu
wewnetrznej rownowagi (Hipokrates) badz eudajmonii (Arystoteles) (Trzebiatowski 2011: 26).
Refleksje nad wspomnianymi zagadnieniami sg nadal intensywnie rozwijane m.in.
w rozwazaniach nad jakoscig zycia. Przytoczona kategoria badawcza jest od ostatnich
kilkudziesigciu lat przedmiotem analiz przedstawicieli wielu dyscyplin naukowych m.in.
ekonomistow, filozofow, psychologdéw, socjologdéw, lekarzy, geograféw oraz statystykoéw
(Michalska-Zyta, Starosta 2016: 65). Interesuja sie nig takze dziennikarze, politycy oraz
,,zwykli mieszkancy” (Mularska-Kucharek 2013: 41). W Polsce analizy nad jakos$cig zycia
zyskaly na znaczeniu gtownie po akcesji do Unii Europejskiej. Efektem tego byto pojawienie
si¢ nowych mozliwosci uzyskania dofinansowania projektow zaktadajgcych zbadanie poziomu
zycia Polakow szczegdlnie w osrodkach wielkomiejskich (Mroczko 2007).

Rewitalizacja jest procesem, ktory powinien przyczynia¢ si¢ do organizacji roznych
form przestrzeni publicznych, bgdacych podstawa dogodnych warunkéw mieszkania, pracy,
budowania relacji spotecznych i1 spedzania czasu wolnego. Majac na uwadze, ze jakos¢
przestrzeni publicznych w znacznym stopniu wplywa na podejmowane W nich aktywnosci,
mozna dostrzec rosngce oczekiwania wzgledem tego, jak sg one zaprojektowane, wytworzone
a takze odnawiane (Bierwiaczonek 2018: 43-44). Warto przy tym zauwazy¢, ze im lepiej
zostang przeprowadzone wymienione procesy, tym wicksze szanse, ze przestrzenie publiczne
w sensie fizycznym stang si¢ dla ich uzytkownikéw atrakcyjnymi obszarami takze w wymiarze
spotecznym (Park 1915, za: Nozka 2016: 105). Interesujacy punkt widzenia na wspomniane
kwestie przedstawia Marek Nowak (2013), ktory postuluje, by cele spoleczne (w tym m.in.
poprawa jakosci zycia spolecznosci lokalnych) stanowily immanentny element odnowy.
Wowczas bytaby ona prowadzona zgodnie z zalozeniem, ze to wlasnie cztowiek jest z jednej
strony celem, a z drugiej zasobem rewitalizacji (tamze: 229-250).

Rozwazania na temat jako$ci zycia rozpoczety si¢ w okresie migdzywojennym.
Nastepnie zostaly rozwinigte w latach 50. 1 60. XX wieku, w trakcie wzrostu gospodarczego

Stanow Zjednoczonych. Wowczas analizy dotyczyly gléwnie pomiaru dobrostanu
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materialnego spoteczenstw, co mozna wigza¢ z dazeniami niektérych panstw (szczegodlnie
Amerykanow oraz Skandynawdow) do uzyskania statusu krajow wysoko rozwinietych (Kaleta
1998a; Trzebiatowski 2011: 26)*”. Od lat 70. XX wieku jakos¢ zycia analizowano w kontekscie
pomocy spotecznej, ktora miata spowodowac zmniejszenie natgzenia ubostwa oraz niedostatku
bedacego skutkiem II wojny $wiatowej (Ratajczak 1993). W niniejszym rozdziale szczegolng
uwage poswiecono socjokulturowemu podejéciu w badaniach jakosci zycia. Przyjeto, ze
potrzeby analizowanej zbiorowos$ci moga mie¢ charakter normy grupowej (wzoru zachowania).
Zas sam termin jakosci zycia jest rozumiany jako element relacji zachodzacej pomiedzy
nadodrzanami a zamieszkiwanym przez nich terytorium (Pluta 2009b: 176). Innymi stowy,
jakos¢ zycia, to manifestacja okreslonego sposobu (wzoru) zycia, ktory jest ujawniany

w stosunku do otoczenia zewnetrznego (osiedle) przez jego mieszkancow.

2.1. Badanie jakosci zycia

Podstawowym zatozeniem w podejsSciu obiektywnym (tzw. ekonometrycznym) jest
przyjecie, ze o dobrostanie cztonkéw regionow oraz catego spoleczenstwa §wiadczy stan
zasobow wplywajacych na mozliwosci zaspokojenia potrzeb (Pluta 2010: 276-277). Jednostka
postrzegana jest statycznie. To bierny odbiorca. Gtowny przedmiot analiz stanowi otoczenie
interpretowane jako sktadowa parametréw ekonomicznych 1 materialnych, bedacych istotnym
elementem przyjetej przez badacza koncepcji zasobow (Pluta 2011: 225). Przy pomiarach
dobrostanu wykorzystane sg ilo§ciowe wskazniki, ktére informujg o warunkach bytu jednostek
oraz zbiorowosci (np. dynamika PKB, telefonizacja) (Rogala, Borys 2008; Czapinski, Panek
2015). Stosujac podejscie ekonometryczne mozliwe jest zidentyfikowanie wystgpujacych na
okreslonym obszarze deficytow oraz wypracowanie praktycznych zalecen, ktére mogtyby
przyczynié si¢ do zredukowania stwierdzonych brakéw (por. Pluta 2009b: 171-172).

Przyktadem analiz, w ktorych =zastosowano podejscie ekonometryczne jest
m.in. Europejskie Badanie Jako$ci Zycia (EQLS) wykonywane celem zidentyfikowania
poziomu dobrobytu spoteczenstw przy zastosowaniu tradycyjnych miar wzrostu
gospodarczego oraz poziomu zycia, jak PBK czy poziom dochodéw. Ponadto przeprowadza
si¢ je by zdefiniowac istotne problemy oraz postgpy w dzialaniach majacych na celu ich

redukcje, rozpozna¢ trendy zachodzacych zmian, dobra¢ odpowiednie wskazniki do

37 Niekontrolowany rozwdj ekonomiczny panstw rozwinigtych gospodarczo oraz zwigzane z nim zmiany
wzmagaly niepewnos$¢. Co ciekawe to wlasnie rosnace poczucie zagrozenia oraz ryzyka sprawily, ze zaczgto
przywiazywaé wigksza uwage do komponentéw spotecznych jakosci zycia, ktore wskazywaty na stabilizacje,
a przez to wzgledne poczucie wartosciowego zycia (Sen 2002).
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analizowanych zagadnien, a takze efektywnie ksztaltowaé europejska polityke w sferze
standardow zycia®. Podejécie obiektywne ma réwniez zastosowanie przy tworzeniu listy
poréwnawczej miast. Jako przyktad mozna poda¢ klasyfikacje opublikowang przez czasopismo
Wprost. We wspomnianym zestawieniu uwzgledniono 66 miast na prawach powiatu.
Przedmiotem analiz byty gtéwnie dane iloSciowe, ktore dotyczyly m.in. takich aspektow jak:
zadluzenie miasta (zobowigzania/dochody w 2015 roku), stuzba zdrowia (przychodnie na
10 tys. mieszkancow - rednia z 4 lat) oraz bezpieczenstwo (przestepstwa na 1000 mieszkancow
- §rednia z 3 lat, wskaznik wykrywalno$ci sprawcow przestepstw - srednia z 3 1at>®).

Cho¢, jak wynika z dotychczasowego wywodu, obiektywny pomiar jakosci Zycia
stanowi cenne zrodlo informacji przy tworzeniu, np. map problemow spolecznych
w okreslonym uktadzie lokalnym, to, jak stusznie zauwaza Jacek Pluta (2009b), watpliwosci
wzbudza niekiedy trafno$¢ doboru wskaznikéw do orzekania o wysokiej badz niskiej ocenie
dobrostanu mieszkancow miast. Trudno$¢ polega réwniez na tym, jak mozna Zartobliwie
stwierdzié, ze ,,[rankingi - P.O.-B.] mierza dobrze jedynie to, co mierzg” (Pluta 2009b: 173).
Oznacza to, m.in., ze wnioskowanie na temat jakosci zycia w danym miejscu jest istotnie
zalezne od doboru wskaznikow. I tak moze doj$¢ do sytuacji, w ktorej ocena poziomu zycia
mieszkancéw bedzie roznita si¢ ze wzgledu na zastosowane dane statystyczne. Co wigcej, opis
zjawisk jedynie w oparciu o wskazniki empiryczne pomija kontekst jakosSciowy
podejmowanych badan. Na ten aspekt zwracaja uwage m.in. Marcin Wnuk 1 Jerzy
Marcinkowski (2012), ktorzy stwierdzaja, ze dziatania majgce na celu poprawe dobrostanu
spoleczenstwa (w tym programy odnowy) wykraczaja poza aspekty materialne.
Redukcjonistyczne podejscie byloby niezasadne z punktu widzenia filozoficznego,
psychologicznego, czy socjologicznego — sprowadzatoby koncepcje cztowieka do materializmu
1 ekonomizmu, porzucajac catkowicie problemy moralne czy $wiatopogladowe (tamze: 22).
Co wiecej, zdaniem Jozefa Czapinskiego (2002), nie ma zadnych przestanek, by moc
wnioskowaé, ze polepszenie sytuacji ekonomicznej w krajach rozwinietych przyczynia si¢ do
polepszenia subiektywnego wymiaru jakos$ci zycia, a w konsekwencji rozwoju spotecznego.

Z czasem stricte ekonomiczne wskazniki zaczgto wzbogaca¢ o niektore elementy
srodowiskowe 1 spoteczne (Borys 2001). Pojawialy si¢ glosy, ze zaspokojenie podstawowych
potrzeb oraz wzrost dobrobytu materialnego nie sa gwarantem pomyslnosci. Zatem konieczne

jest, by w badaniach nad dobrostanem zacza¢ uwzgledniaé nie tylko czynniki obiektywne, ale

38 https://www.eurofound.europa.eu/pl/surveys/european-quality-of-life-surveys [dostep: 18.03.2022].
39 http://rankingi.wprost.pl/ranking-miast/2016/ [dostep: 18.03.2022].
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takze subiektywne®. Obecnie o trafnosci tego spostrzezenia $§wiadczy dominujace wsrdd
naukowcow przekonanie, ze poprawa warunkow ekonomicznych nie musi prowadzi¢ do
rozwoju spolecznego lub podwyzszenia indywidualnej oceny dobrostanu (Czapinski 2002).
Co wigcej, poczucie wysokiej jakosci zycia nie zalezy od zaspokojenia wszystkich
zdiagnozowanych potrzeb (Kasprzak, Derbis 1999).

Przetomem w badaniach nad poziomem zycia okazaly si¢ analizy podjete w latach
70. XX wieku przez Angusa Campbella (Borys 2003). Naukowiec dowodzit, ze dazac do
uzyskania trafniejszych wynikow na temat zadowolenia ludzi z poziomu ich Zycia nalezy
uwzgledni¢ subiektywne odczucia dotyczace satysfakcji ze: zdrowia, Zycia rodzinnego,
matzenstwa, pracy zawodowej, relacji spolecznych, czasu wolnego, warunkow
mieszkaniowych, standardu zycia oraz wyksztatcenia (Papu¢ 2011: 23, za Zygmunt 2017: 216).
Opisane podejécie jest zgodne z cebulowg teorig szczescia, wedlug ktorej zadowolenie
jednostki zalezy od indywidualnych kryteriow wartoSciowania dotyczacych m.in. satysfakcji
z zycia oraz do$§wiadczen zyciowych (Czapinski 2001: 68, Zalewska 2003). Ponadto jednostka
jest interpretowana jako zintegrowana wewnetrznie calosé, ktorg postrzega si¢ nie tylko
z perspektywy jej relacji z otoczeniem, ale takze jej planow zyciowych (Kubacka-Jasiecka
2002: 12-14). Jest ona racjonalna - formutuje oczekiwania uwzgledniajac pryzmat wiasnych
potrzeb i preferencji. Istotng rol¢ w tym procesie odgrywaja zasoby miasta, ktore sg przez
jednostke wykorzystywane celem zaspokojenia wspomnianych potrzeb (Pluta 2011: 225).

Pierwszoplanowym watkiem w perspektywie subiektywnej (tzw. psychospotecznej) jest
dokonanie analizy oceny poziomu zadowolenia jednostki z mozliwosci realizowania przez nig
(potencjalnych lub faktycznych) potrzeb a takze atrakcyjnosci zasobow jej otoczenia (Pluta
2010: 277). Koncepcja potrzeby — satysfakcja lub stan poczucia braku zaspokojenia — jest
zindywidualizowana. Sprowadza si¢ do reakcji jednostki na bodZce z otoczenia
i psychologicznego sposobu rozumienia koniecznosci poczucia zadowolenia (Pluta 2011: 226).
Wiaze si¢ takze z poznawcza oceng indywidualnych osiagnie¢, porazek oraz szans realizacji
celow zyciowych (Chudzicka 1995: 89; Wozniak 2005). W tym wariancie jest mozliwe
przeprowadzenie dwoch typow dociekan - oceny zaspokojenia potrzeb na poziomie osobistym
oraz analizy dziatan w sferze publicznej zwigzanych z zapewnieniem standardu Zycia danej

zbiorowosci (Pluta 2009b:174).

%0'W konsekwencji opracowano m.in. indeks rozwoju spoteczenstwa (HDI — Human Development Index), na
ktory, poza dochodem narodowym brutto, sktadaly si¢ wskazniki uwzgledniajace bardziej humanistyczne
podejscie do badan nad jakoscia zycia spoteczefistw (Wejnert 2001).
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Jednym z przykladow badan, w ktorych uwzgledniono wyzej wspomniane aspekty sa
miedzynarodowe analizy porownawcze przeprowadzone przez poznanski zespot naukowy na
zlecenie Banku Swiatowego i Fundacji Bertelsmanna. Polegaty one na poréwnaniu jakosci
zycia w réznych miastach i krajach Europy $rodkowej w zakresie oceny m.in.: sytuacji
zyciowej respondentéw, ich warunkow mieszkaniowych, zdrowia, zaangazowania
obywatelskiego, udziatu w kulturze, czasu wolnego, warunkéw pracy 1 zatrudnienia,
przestrzeni miejskiej a takze przestepczosci i bezpieczenstwa publicznego*!. Podobne kwestie,
analizowat zespot badawczy pod kierownictwem Ryszarda Cichockiego (2005). Eksperci
podjeli trud doboru kilkudziesigciu wskaznikéw odpowiadajacych dwunastu dziedzinom Zzycia
spolecznego, ktore byty z jednej strony kluczowe dla jakosci zycia poznaniakow, z drugiej za$
znajdowaly si¢ w zakresie wplywu wladz lokalnych (tamze: 26). Innym przyktadem sg
ogolnopolskie, panelowe badania przeprowadzane od 2000 r. w ramach Diagnozy Spoteczne;.
Wspomniany projekt obejmuje trzy ogolne klasy wskaznikow, ktore dotycza: struktury
demograficzno-spotecznej gospodarstw domowych, warunkow zycia gospodarstw domowych
oraz jakosci, stylu zycia i cech indywidualnych obywateli. Jak wyjas$niajg autorzy, zastosowany
przez nich podziat wskaznikow spotecznych na warunki zycia i1 jako$¢ zycia respondentow
odpowiada ich obiektywnemu opisowi sytuacji zyciowej oraz subiektywnej, indywidualnej
samoocenie jakosci zycia (Czapinski, Panek 2015: 14). Warto nadmieni¢, ze Diagnoza
Spoteczna ukazuje nie tylko obecny obraz spoteczenstwa polskiego, ale umozliwia réwniez
Sledzenie zmian jako$ci zycia Polakow juz od poczatku lat 90. Kwestia ta zostata doktadnie
opisana przez Janusza Czapinskiego (1998) w wyniku realizacji projektu badawczego Zwigzek
miedzy obiektywnymi i subiektywnymi wskaznikami jakosci Zycia w okresie transformacji
ustrojowej. Warto rowniez przytoczy¢ wyniki badan Agnieszki Michalskiej-Zyly (2017), ktora
w ramach mi¢dzynarodowego projektu pn. Odrodzenie poprzemystowych miast peryferyjnych
analizowata znaczenie kapitalu ludzkiego (wyksztalcenie, zdrowie fizyczne i samopoczucie
psychiczne) na subiektywng jakos$¢ zycia. Badania prowadzono w latach 2012-2013 w pieciu
miastach Europy Centralnej 1 Wschodniej oraz Turcji, takich jak: £6dZ (Polska), Poniewiez
(Litwa), Miskolc (Wegry), Iwanowo (Rosja) oraz Adapazari (Turcja). Jak wynika z ustalen,
najwiekszy wpltyw na zroéznicowanie poziomu oceny wlasnego zycia wsrod mieszkancow ww.
miast ma samopoczucie psychiczne (tamze: 71). Co wigcej, dowiedziono, ze zasoby kapitatu
ludzkiego, stopien ich oddzialywania na percepcje jakos$ci zycia zalezy od makrostrukturalnych

oraz lokalnych uwarunkowan badanych miast (tamze: 73-74).

“https://www.poznan.pl/mim/info/news/poznanski-zespol-naukowy-prowadzi-miedzynarodowe-badania-
jakosci-zycia,724.html [dostep: 25.03.2022].
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Zdaniem Bogdana Suchodolskiego, pomimo zmieniajacych si¢ warunkow spotecznych
oraz proby dostosowania si¢ do nich zbiorowosci, coraz czgsciej mozna zauwazy¢, ze trudno
jest podejmowac dziatania, ktore okazalyby si¢ wartosciowe i wplywatly pozytywnie na
subiektywng ocen¢ dobrostanu. Przejawem tego jest rozwoj cywilizacji konsumpcyjnej, ktéra
konstytuuje si¢ poniewaz ,,(...) zycie okazuje si¢ w ostatecznym obrachunku jalowe i wymaga
sztucznych podniet, aby byto do zniesienia” (Suchodolski 1990: 351). W efekcie coraz czgsciej
podejmuje si¢ probe przywrocenia proporcji miedzy obiektywnym a subiektywnym wymiarem
jakosci zycia. Istotne jest dostrzezenie wielosci problemow natury m.in. $wiatopogladowej, czy
moralnej, ktore réwnie istotnie wplywaja na waloryzacj¢ zycia, co czynniki ekonomiczne
(Mularska-Kucharek 2013: 42). Niekiedy zdarza si¢, ze wskazniki subiektywne nie sa
interpretowane jako miarodajny sposob zbierania danych. Watpliwos¢ wzbudza na ile
respondenci Uujawniajg rzeczywisty stan swojego poczucia szcze$cia czy zadowolenia
wzgledem poddanych ich ocenie sfer zycia. Nie mniejsze znaczenie ma rowniez W jakim
stopniu subiektywne poczucie dobrostanu koresponduje z obiektywnymi wskaznikami
waloryzacji jakosci zycia (Mularska-Kucharek 2013: 52-53).

Omowione ekonometryczne oraz psychospoteczne perspektywy badawcze, cho¢ sa
interesujace 1 znajdujg praktyczne zastosowanie, to nie oddajg petni mozliwo$ci opisywania
jakosci zycia. Stosowane w tych podejsciach analizy sg zazwyczaj jednostronne i uwypuklajg
znacznie czynnikdéw obiektywnych badz przyznaja prymat jednostce oraz artykutowanym przez
nig potrzebom nad zbiorowoscig (Pluta 2011: 223). Luk¢ t¢ wypelnia socjologiczna
(socjokulturowa) refleksja nad badaniem jako$ci zycia, w ktdrej rozpatrywane jest znaczenie
wartosci, norm spotecznych oraz zasad zycia spotecznego bedacych integralnym elementem
funkcjonowania okreslonej zbiorowosci (Kaleta 1998b). O dobrostanie $wiadcza z jednej
strony warunki $rodowiskowe, z drugiej dzialania (wzory zachowan) mieszkancow. Takie
podejscie ukazuje relacyjng zalezno$¢ miedzy przestrzenig a osobami, ktore jej doswiadczaja.

W nurcie socjologicznym jednostka jest postrzegana przez pryzmat pozycji i rél
spotecznych wykonywanych przez nig jako czionka okre§lonej zbiorowos$ci. Przestrzen,
w ktorej odbywaja si¢ wszelkie interakcje jest znaczaca, tzn. posiada warto$¢ nie tylko
materialng, ale takze symboliczng. Jest obszarem oddzialywan spotecznych oraz miejscem
kumulacji zasobow. Jako$¢ Zycia jest kategorig spoteczng. Oznacza to, Ze jest rozpatrywana
jako funkcjonalna relacja migdzy zbiorowos$cia a zamieszkiwang przez nig terytorium, ktore
z jednej strony stuzy mieszkancom, a z drugiej jest przez nich aktywnie ksztaltowane. Wszelkie
znajdujace si¢ w jego zasiggu zasoby wplywaja na to, jakie potrzeby okreslonej spotecznosci

moga by¢ zaspokojone. Majac na uwadze ten fakt, mozna przyjac, ze celem jednostki oraz
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matych grup spotecznych jest kontrola zasobéw znajdujacych si¢ w ich najblizszym otoczeniu.
Odbywa si¢ to zazwyczaj w procesie negocjacji badz na drodze konfliktu z innymi cztonkami
zbiorowosci, ktore takze uzytkuja zasoby znajdujace si¢ w okreslonej przestrzeni (Pluta 2010:
277)*. W omawianym podejsciu ocena poziomu oraz jakosci zycia moze by¢ dokonywana
m.in. w oparciu o teori¢ potrzeb zgodnie z ktorg potrzeba wiagze si¢ z (1) aktualnym stanem
cztowieka lub jego organizmu, (2) subiektywnym odczuciem braku, niezaspokojenia
okreslonych warunkéw, (3) oraz trwata wiasciwoscia (dyspozycja) polegajaca na tym, ze bez
spelnienia okreslonych warunkow nie mozna osiggna¢ badz utrzymac¢ pewnych waznych
stanow lub celow (Panek 2014: 118). Zatem potrzeby sa elementem podzielanych przekonan
oraz respektowanych norm grupowych (Pluta 2009b: 177). Nalezy podkresli¢, ze istotne jest
dokonanie analizy jako$ci zycia nie tyle w wymiarze indywidualnym (dobrostan jednostki oraz
jej najblizszego otoczenia, np. rodziny), co lokalnym (zaspokojenie potrzeb jednostki w obrebie
miasta/rejonu, ktére stanowi jej przestrzen zyciowa) i spotecznym (pomiar zaspokajanych
potrzeb jednostki, ktore wynikaja z jej przynaleznosci do okreslonej zbiorowosci, np. w sferze
zawodowej, publicznej, kulturowej etc.) (Pluta 2009b: 177; Pluta 2010: 276).
Zaprezentowana metoda analiz zostata wykorzystana m.in. przez wroctawskich
socjologow. Jednym z nich jest Wiadystaw Misiak (1993), ktory w badaniach rozpatrywat m.in.
mozliwosci zaspokajania czasu wolnego i rekreacji, stopien aktywnos$ci kulturalnej, stosunki
spoleczne oraz wig¢zi miedzy mieszkancami (Misiak 1993: 40). Podobne analizy podjeli
Stanistaw Ktopot oraz Wojciech Skiba, redaktorzy Atlasu problemow spotecznych Wroctawia
(2006). Problem jakosci Zycia byt takze zagadnieniem poruszanym przez Piotra Zuka i Jacka
Plute w badaniach, ktorych efekty oméwiono w ksigzce My wroctawianie. Spoleczna
przestrzen miasta (2006). Niebagatelne znaczenie ma rowniez realizowany cyklicznie
w ramach wspotpracy naukowej przez Gming Wroctaw 1 socjologow z Uniwersytetu
Wroctawskiego projekt Wroctawskiej Diagnozy Spotecznej (WDS). Pierwsze tego typu
badanie przeprowadzono w 2010 r., nastepnie powtoérzono w 2014 r. 1 2017 r. Analizie
poddawano warunki funkcjonowania gospodarstw domowych, dobrostan indywidualny,
a takze rolg otoczenia zewngetrznego oraz oferte ustug miejskich w kreowaniu indywidualnej
jakosci zycia wroctawian (Kajdanek, Pluta 2017: 5).
Wielos¢ wymiardw a takze przyjecie licznych wskaznikow zwigzanych z jakos$cig Zycia

spowodowalo, Ze obecnie dostrzegane sg problemy w jednoznacznym zdefiniowaniu tego

42 Co wazne, dostgpne w okreslonej przestrzeni zasoby wptywaja na to jakie jednostka konsumuje dobra. To daje
informacje o tym jaka jest jej pozycja we wspolnocie, czyli jaki reprezentuje styl zycia, a takze jakie podziela
przekonania oraz respektuje normy.
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pojecia. Ze wzgledu na to, ze wspomniane zagadnienie jest interdyscyplinarne, a przez to takze
wielowymiarowe, brakuje jednoznacznego, wspoOlnego kontekstu teoretycznego dla
prowadzonych nad nim badan (Rapley 2003: 24-29, za Mularska-Kucharek 2013: 51).
Wspomniane trudnosci implikuja problemy metodologiczne (Jaracz 2001)*. Sprawiaja, ze
konceptualizacja oraz operacjonalizacja jakos$ci zycia w duzym stopniu sg uwarunkowane
okreslong dziedzing nauki. Co wigcej, nawet w obregbie danej dyscypliny mozna dostrzec
réznice w podejsciach badawczych (Wnuk, Marcinkowski 2012: 21). Istotny wplyw na
planowanie, prowadzenie oraz wyniki analiz nad jakoscig zycia ma dobor proby badawczej —
mozliwos¢ jej kontroli, status spoteczny respondentéw oraz ich motywacje (Brzezinski 1994).

Kolejng trudnoscig moze by¢ wielos¢ pojeé, ktore sg niekiedy stosowane zamiennie
z terminem jako$ci zycia. Zaliczy¢ do nich mozna m.in. dobrostan, szczescie, oceng zycia,
poziom zycia, satysfakcje, styl zycia, sposob zycia, zadowolenie, warunki zycia etc. (Kolman
2002; Pluta 2010: 275; Panek 2014: 117). Réznice w ich definiowaniu wynikaja nie tylko
z przyjetych przez badacza zalozen teoretycznych, lecz takze kontekstu kulturowego
i politycznego (Adamiec, Popiotek 1993)*. Na podstawie wynikéw badan Eunkooka Sutha,
Eda Dienera, Shigehiro Oishi 1 Harrego C. Triandisa wnioskuje si¢, ze osoby, ktore wychowaty
si¢ w kulturze indywidualistycznej czgsciej, w porownaniu do przedstawicieli kultury
kolektywistycznej, postrzegaja szczgscie w kategoriach osobistych osiggni¢¢, czy wilasnych
emocji (Suth 1 in. 1998). Zatem mozna przypuszczac, ze swoja jakos¢ zycia bedg postrzegac
gtéwnie w kategoriach indywidualnych doswiadczen oraz potrzeb.

Wymiary jakosci zycia przenikaja si¢ wzajemnie. Podejmujac analizy zwigzane z tym
zagadnieniem badacz jest zmuszony do wyboru sfer zycia jednostki oraz doboru do nich takich
wskaznikéw, by mozliwie najtrafniej informowaty o analizowanym zagadnieniu. Takie
podejscie, w sposOb zrozumialy, jest przejawem redukcjonizmu. Niemniej projektujac oraz
przeprowadzajac badania nad jakoscig zycia nalezy mie¢ na uwadze jak bardzo

wielowymiarowe jest to zjawisko oraz z jak licznymi sferami Zycia spotecznego jest powigzane.

W przeciwnym razie istnieje znaczne ryzyko powierzchownego rozpoznania podj¢tego tematu

(Borys, Rogala 2008).

43 Paradoksalnie mozna zauwazyé, ze chociaz niedookreélenie i wieloznacznoéé rozumienia jakosci Zycia
dostarczaja wielu trudnosci badawczych, to wlasnie réznorodno$¢ interpretacji tego pojecia sprzyja
zainteresowaniu naukowcow tym zagadnieniem, a w konsekwencji wzrostowi jego popularno$ci (Dziurowicz-
Koztowska 2002).

4 Zgodnie ze stanowiskiem Swiatowej Organizacji Zdrowia, wszelkie badania w omawianym przedmiocie
powinny odbywac si¢ przy uwzglednieniu nie tylko kontekstu kulturowego, w ktérym zyje jednostka ale takze
jej celow, oczekiwan, standardow i obaw, https://www.who.int/tools/whoqol [dostep: 18.03.2022].

76



Niezaleznie od przyjetej metodyki badan, warto podkresli¢, ze analizy jakosci zycia
maja praktyczne znaczenie — informuja o potrzebach zbiorowosci oraz przyczyniaja si¢ do
zdiagnozowania problemow spolecznych. Przytoczone aspekty sa istotne zwlaszcza przy
planowaniu procesu rewitalizacji. To wlasnie pogl¢biona diagnoza rekomendowanego do
odnowy terenu jest jednym z obowiazkowych elementéw w dziataniach przy wyznaczaniu
obszaru rewitalizacji (Ustawa z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji, art. 4). Wspomniany
uzyteczny wymiar rozwazan na temat jakosci zycia przejawia si¢ takze w przygotowywaniu
strategii miejskich oraz tworzeniu map probleméw spotecznych, ktore w efekcie przektadajg
si¢ (a przynajmniej powinny) na prowadzong polityke spoteczng oraz monitorowanie zmian
w perspektywie dlugoletniej (Pluta 2011: 224).

Majac na uwadze wspominang we wstepie definicj¢ jakosci zycia rozumianego jako
element relacji migdzy mieszkancami, a zamieszkiwanym przez nich terytorium (Pluta 2009b:
176) w niniejszym rozdziale opisano: (1) jak nadodrzanie oceniaja swoje warunki zycia na
Nadodrzu, (2) jakie czynniki wplywaja na to, ze Nadodrze moze by¢ uwazane za
(nie)atrakcyjne miejsce do mieszkania, (3) jakie problemy mieszkancy dostrzegaja lub
doswiadczajg w przestrzeni osiedla oraz (4) jakie jest ich poczucie bezpieczenstwa. Ponadto
omowiono sposoby spedzania czasu wolnego przez nadodrzan a takze jak postrzegaja nowo

powstate na Nadodrzu miejsca.

2.2. Warunki zycia na Nadodrzu

Takie codzienne Zycie na Nadodrzu daje jednak troche popali¢ mieszkarcom [W_3].
Tutaj trzeba troche umieé zyé. Odnalezé sig w tym wszystkim [W_34].

W swietle Wroctawskiej Diagnozy Spotecznej wroctawianie najbardziej sg zadowoleni
z okolicy zamieszkania (osiedla) (83,8%), mieszkania we Wroctawiu rozumianym jako cato$¢
urbanistyczna (83%), a w dalszej kolejnosci ze swojego mieszkania lub domu (73,7%)
(Borowik 2017: 34-35). Na taki rozktad odpowiedzi moze wplywaé ocena jakosci zycia
w najblizszym otoczeniu. Jak wynika z badan wtasnych, nadodrzanie w poréwnaniu do ogotu
wroctawian krytyczniej odnosza si¢ do tego, jakie warunki zycia panujg W okolicy ich
zamieszkiwania. Niewiele ponad potowa z nich (53%) jest zdania, ze na Nadodrzu zyje sig
dobrze. Pozostali czgSciowo zgadzaja si¢ z ta opinig (15%) badz sa jej przeciwni (32%). Fakt
ten mozna laczy¢ z tym, ze wielu nadodrzan uwaza, ze na osiedlu dostrzegane sa wieloletnie
zaniedbania (,,To jest taki krajobraz jak po burzy” [W_5]), wymagajace natychmiastowej
interwencji. Na podkreslenie zastuguje, ze nadodrzanie, w poréwnaniu do ogétu wroctawian,
subiektywnie twierdza, ze zyje im si¢ relatywnie nieco gorzej niz mieszkancom pozostatych
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osiedli wroctawskich, podczas gdy ich ocena jakosci zycia*® byla wyzsza niz przecictna dla
og6hu badanych (Kajdanek, Pluta 2017b: 72-73). Hipotetycznie mozna zatozy¢, ze taki rozktad
odpowiedzi wynika z licznych trudnosci, ktore na nim doswiadczaja. Zapewne nie bez
znaczenia sg rowniez powielane przez wiele lat, negatywne narracje prasowe na temat
Nadodrza i zamieszkujacych go oséb.

Jak wynika z Analizy Funkcjonalnej Wroctawskich Osiedli, w$rod wroctawian
dominuje przekonanie, ze sg oni aktywnymi uczestnikami procesu zarzadzania miastem (48%)
oraz ze to wlasnie oni dysponuja najlepsza wiedza na temat problemdéw oraz potrzeb
zwigzanych z ksztaltowaniem przestrzeni publicznej (43%) (Mironowicz 2016: 190). Z tego
wzgledu jednostki organizacyjne Urzedu Miejskiego powinny uwzglednia¢ ich opinie przy
podejmowaniu wszelkich dziatah majacych wptyw na funkcjonowanie miasta (tamze). Wsrod
najczescie] wymienianych probleméw wroctawianie wskazuja te, ktore dotycza zlego stanu
technicznego drog oraz infrastruktury pieszej i rowerowej. Szczegdlnie doskwierajgce sa
trudnosci wynikajace z uzytkowania samochodow (nieprawidiowe parkowanie, poruszanie si¢
z nadmierng predkoscig itp.). Nie mniej istotne sg kwestie zwigzane z ekologia,
bezpieczenstwem, poprawg estetyki a takze czystosci otoczenia. W przypadku Nadodrza
niemal polowa z wymienianych przez badanych problemow dotyczylo wandalizmow oraz
dewastacji mienia (Kajdanek, Pluta 2017b: 64-68).

W S$wietle badan wiasnych, jednym z czes$ciej zauwazanych przez nadodrzan
niedogodnosci W miejscu zamieszkania jest wszechobecny hatas. Zty stan nawierzchni drog
wykonanych niekiedy z poniemieckiej (obecnie wyeksploatowanej i czesto uszkodzonej) kostki
brukowej oraz asfaltu, ktory jest juz miejscami wykruszony, wptywa negatywnie na komfort
zycia mieszkancoéw. Jak wynika z rozmdw, nie bez znaczenia jest takze lokalizacja Nadodrza.
Fakt, ze jest ono potozone w bezposrednim sgsiedztwie centrum oraz tras wylotowych z miasta
sprzyja wystgpowaniu intensywnego ruchu drogowego. Szczegdlnie na te kwestie zwracaty
uwage osoby, ktore przeprowadzity si¢ na Nadodrze z mniejszych miejscowosci badz innych,
peryferyjnych osiedli wroctawskich. Wspominaja, ze poczatkowo trudno im bylto przyzwyczai¢
si¢ do intensywnego ruchu samochodowego oraz hatasu generowanego przez przejezdzajace
tramwaje.

W opinii rozméwcdéw podworka oraz przestrzenie wokot kamienic powinny by¢

miejscami, w ktorych mieszkancy spotykaja si¢, robig zakupy, ,,[...] po prostu Zyja i si¢ znaja”

45 Jako$¢ zycia mierzono za pomocg trzynastu obiektywistycznych komponentow (m.in. dostepno$¢ miejsc
parkingowych, czysto$¢ powietrza, wzajemna zyczliwo$¢ mieszkancow), ktore zsumowano do jednej usrednionej
wartosci tworzacej indeks jakosci zycia (Kajdanek, Pluta 2017b: 72-73).
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[W_36]. Przedstawiona wizja, to wyobrazenie idealne, nieznajdujace odzwierciedlenia
w opisywanej przez nadodrzan rzeczywistosci. Jednym z czynnikow, ktory je zakloca sa
wszechobecne, chaotycznie zaparkowane samochody. Niemozliwe jest swobodne poruszanie
si¢ po chodnikach, podworka sa rozjezdzone, utrudniony jest dostep do miejsc zabaw dzieci.
Wymienione problemy stanowig dla mieszkancow istotne ograniczenia w Korzystaniu
z przestrzeni wspdlnej. Wyzwaniem jest proba zmiany opisanych postaw. Wedtug architektki,
osoby zaangazowanej w proces rewitalizacji Nadodrza, trudno przekonaé¢ niektérych
mieszkancéw osiedla, by zaczgli dostrzega¢ pozytywy wynikajace z uczynienia podwoérek
miejscami spolecznymi, w ktorych priorytetem zamiast miejsc postojowych dla samochodow,
czy nawet wielopoziomowych parkingow, jest postawienie tawki lub piaskownicy dla dzieci.
Dodatkowa trudnos¢ wynika z wystgpowania od jakiego$ czasu na osiedlu relatywnie wigkszej
liczby gorszej jako$ci samochodow. W opinii rozméwczyni to efekt programu ministerialnego
Rodzina 500 plus, co mozna traktowaé jako wskaznik tego, jakie sg priorytety oraz potrzeby
ubozszych mieszkancow osiedla.

Wedlug nadodrzan tym, co wymaga natychmiastowej poprawy sa kwestie zwigzane
z utrzymaniem czystosci na osiedlu. Porozrzucane $mieci i butelki po alkoholu, nieuprzatnigte
psie odchody, wszechobecne gryzonie, to tylko niektore z probleméw uprzykrzajacych
mieszkancom codzienne funkcjonowanie. Poza przytoczonymi kwestiami, nadodrzanie
zwracali takze uwage na to, czego w ich opinii brakuje na Nadodrzu. Zglaszano potrzebe
polepszenia stanu technicznego infrastruktury drogowej i pieszej, a takze zwigkszenia miejsc
zielonych/skwerow powstatych z mysla o osobach wyprowadzajacych psy.

Przedstawione wyniki badan wiasnych korespondujg z informacjami zebranymi podczas
konsultacji spotecznych przeprowadzonych przez Wydziat Partycypacji Spotecznej Urzedu
Miejskiego Wroctawia*®. Nadodrzanie, ktorzy brali udziat w spotkaniach konsultacyjnych badz
wyrazali swoje opinie za pomocg ankiety 1 formularza zgtoszeniowego, sposrod wszystkich
negatywnych zjawisk technicznych wymieniali problemy zwigzane ze zlym stanem
chodnikéw, nawierzchniami ulic, a takze duzg liczbg mieszkan oraz podwoérek wymagajacych

remontu*’. Do niepozadanych zjawisk funkcjonalno-przestrzennych i $rodowiskowych

46 Konsultacje spoleczne odbywaly si¢ od 7.05 do 19.06.2019 r. w obrebie osiedli miasta Wroctawia
o najwickszym stopniu koncentracji negatywnych zjawisk spotecznych. Ich celem byto zebranie rekomendacji do
wyznaczenia obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji we Wroctawiu. Mieszkancy mogli zglasza¢ swoje
uwagi oraz pomysty podczas spotkan otwartych, spacerow a takze za pomoca e-formularza.

47 Interesujacy punkt widzenia przedstawity dzieci biorace udziat w konsultacjach spolecznych. Zwrdcity one
uwage na kwestie dotyczace zlego stanu technicznego oraz estetyki budynkow, ulic i podworek (,,wszedzie
wszystko si¢ rozwala, napisy malowane sprayem”, ,,brudno jest wszedzie”). Ponadto wspominaty o problemach
zwigzanych z utrzymaniem czysto$ci oraz niewystarczajaca liczba miejsc do spgdzania przez nie czasu wolnego.
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zaliczali przede wszystkim dewastacje zieleni, a takze zanieczyszczanie powietrza. Dodatkowo
zwrocili uwage na fakt, ze w przestrzeni osiedla brakuje elementow matej infrastruktury —
koszy na $mieci oraz tawek. Zglaszali takze potrzebe postawienia wigkszej liczby lamp oraz
sygnalizacji $wietlnych. Szczegélnie dotyczy to przejs¢ dla pieszych zlokalizowanych
w poblizu szkot podstawowych, obiektow sportowych, a takze miejsc czesto uczeszczanych
przez wiascicieli psow (Raport z konsultacji Rewitalizacja Nowa 2019: 62-68).
Jak wynika z badan wiasnych, opisane problemy wynikajg najprawdopodobniej
z niskiego stopnia utozsamiania si¢ mieszkancow z ich najblizszym otoczeniem,
przyzwyczajeniem do obecnej sytuacji, co skutkuje obojetnoscia. Interesujacy punkt widzenia
przedstawia rozmoéwczyni, wedlug ktorej wspomniane zaniedbania stanowig szans¢ do
podjecia dziatan oddolnych przez nadodrzan. Jak zauwaza, ,,(...) jest to taki potencjat tego, co
mozna by tu jeszcze zrobi¢ 1 co mogtoby tu si¢ zadzia¢, co nie bytoby juz z gory przez kogos
zaplanowane, ulozone” [W_16]. W jej opinii takie zaangazowanie wplyne¢toby z jednej strony
na poprawe estetyki osiedla, z drugiej za$ na mobilizacj¢ mieszkancow do tego, by nie tylko
zabiegali o zmiany w ich otoczeniu, ale takze sami aktywnie si¢ w nie angazowali.
Tym, co w opinii nadodrzan wptywa na oceng jakosci ich zycia jest takze to, kto mieszka
1 przebywa na Nadodrzu. Rozméwcey szczegodlnie zwracajg uwage na osoby bezdomne oraz
naduzywajgce alkoholu. Istotnym problemem jest takze pojawianie si¢ osob handlujacych
substancjami psychoaktywnymi. Niekiedy we wnetrzach podwoérkowych mozna znalezé
papierki po dopalaczach, strzykawki, a nawet spotkac¢ osoby sprawiajgce wrazenie odurzonych.
Zdarzajg sie¢ takze rodziny, w ktorych rodzice nie przywigzujg zbyt duzej uwagi do wychowania
dzieci. Na tym tle interesujgca jest wypowiedz nadodrzanina opowiadajacego jak kolezanka

jego o$mioletniej corki uciekta z domu i szukata u nich schronienia:

No bo tato napierdala mamg, a u nas jest mito, ciepto, dostanie obiad, czuje si¢ bezpiecznie i chce
jeszcze dhuzej zosta¢, nawet na noc. To sg tego typu klimaty [W_13].

Jak wynika z narracji nadodrzanina, rodziny takie jak ta, ktorej przytacza przyktad
tworza do$¢ zamkniete Srodowisko. Maja takze swoje przyzwyczajenia, ktére sa rzadko
akceptowane przez innych mieszkancow, np. organizowanie gltosnych imprez, czy wulgarne
zachowania. Wspomniane osoby tworza, w poroOwnaniu do wigkszo$ci mieszkancow, ,,inny
Swiat” [W_18]. Nie zamierzaja si¢ zmieniac przez co trudno jest im efektywnie pomoc. Wsrod

opisywanej grupy szczegblnie niebezpieczna okazuje si¢ wyuczona bezradno$¢ oraz

Nie zabraklo takze postulatow dotyczacych promowania zachowan ekologicznych (,,chciatbym wiatrak, ktory
wytwarza prad”) (Rewitalizacja Nowa konsultacje z dzie¢mi i miodziezg 2019: 10-14).
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traktowanie wsparcia, ktére moga uzyska¢ z réznych instytucji pozytku publicznego jako
efektywnego sposobu na zycie przekazywany nastepnym pokoleniom.

Kolejnym, niepozadanym przez nadodrzan elementem pojawiajacym si¢ na mapie
zamieszkiwanego przez nich osiedla sg salony gier, lombardy oraz miejsca, w ktérych mozna
uzyskac ,,szybka pozyczke”. Rozmoéwcy zastanawiajg si¢ jaka warto$¢ wynika z prowadzenia
takich punktow wiasnie na Nadodrzu. Jeden z nich wyraza z jednej strony zdziwienie, z drugiej
ztos$¢, ze na osiedlu, ktére podlega rewitalizacji jest przyzwolenie na powstawanie

wspomnianych obiektow.

2.2.1. Poczucie bezpieczenstwa na Nadodrzu

Ocena poziomu bezpieczenstwa zalezy od wrazliwosci uzytkownikéw przestrzeni na
zmiany, ktére nastepuja w niej w ciggu doby, a zaleza np. od czynnikoéw atmosferycznych.
Ponad jedna czwarta (26,7%) wroctawian uwaza, ze poprawa bezpieczenstwa w okolicy ich
zamieszkania to problemem, ktory wymaga rozwigzania (Mironowicz 2016: 129). Mniejsza
liczba o0s6b przemieszczajacych sig, a takze znikoma ilos¢ Swiatla wzmagaja wrazenie
niepewnosci, braku kontroli nad otoczeniem, co wptywa na wigksze poczucie zagrozenia
(Hauzinski 2003: 18). Potwierdzaja to wyniki Wroctawskiej Diagnozy Spotecznej (Dolinska,
Makaro 2017: 157) oraz badania wtasne (tab. 8).

Tabela 8. Poczucie bezpieczefistwa nadodrzan“® (x; N = 310)

Czy g.ener'fulnle rzecz biorac czuje sie Pan(i) W dzier W nocy
bezpiecznie:

W swoim mieszkaniu 2,96 2,89
w kamienicy, w ktorej mieszka 2,90 2,73
w re.Jonle ul.lc/najbllzszym otoczeniu 276 220
zamieszkania

na Nadodrzu 2,81 1,96
w centrum Wroctawia 2,84 2,34

Zrodto: opracowanie whasne.

Poczucie bezpieczenstwa jest pochodng waloryzacji i oswajania przestrzeni. Im jest ona
lepiej poznana, tym czgsciej jest postrzegana jako miejsce bezpieczne. Przywotany aspekt
znajduje czg$ciowe potwierdzenie wsrod deklaracji nadodrzan. Generalnie czuja si¢ oni
relatywnie bezpiecznie w najblizszym otoczeniu. Niemniej, jak wynika z rozméw, jest to
uwarunkowane nie tyle postrzeganiem Nadodrza jako osiedla pozbawionego zagrozen, co
oswojenia tej przestrzeni. Mieszkancy wiedza, gdzie, nawet w poprze nocnej, mozna pojawiac

si¢ bez wigkszych obaw, a jakich miejsc lepiej ich zdaniem unika¢. Co warte podkreslenia,

8 W pytaniu zastosowano trzystopniowa skale Likerta. Im wyzsza warto$¢, tym wigksze poczucie bezpieczenstwa.
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deklaruja, ze mniejsze zagrozenie odczuwaja w centrum Wroclawia niz w najblizszym rejonie
ulic czy otoczeniu zamieszkania. Szczeg6lnie dotyczy to nadodrzanek (p=0,000), osdb
z nizszym wyksztalceniem, gorzej oceniajacych swoja sytuacj¢ materialng, a takze samotnie
wychowujacych dziecko. Ponadto percepcja bezpieczenstwa w analizowanych typach
przestrzeni rozni si¢ ze wzgledu na wiek badanych. Osoby od 17 do 44 lat czesciej deklarowaty,
ze czujg si¢ bezpieczniej w centrum Wroctawia niz w najblizszym rejonie ulic, czy generalnie
na Nadodrzu®®. Zas poczucie bezpieczenistwa w przypadku najstarszej kategorii badanych byto
takie samo niezaleznie od tego czy dotyczylo to centrum miasta, czy moze Nadodrza®.

Intuicyjnie mozna wnioskowaé, ze wyzsze poczucie zagrozenia nadodrzan na
zamieszkiwanym przez nich osiedlu wynika z ich dotychczasowych, niekiedy negatywnych
doswiadczen, ktore wplynety na percepcje najblizszego otoczenia. Podczas wywiadow,
rozmowcy przytaczali przyklady niszczenia mienia, kradziezy i napasci, ktorych ofiarami byli
oni sami badz kto$ z ich rodziny lub znajomych. Jak zauwazajg mieszkancy, Nadodrze to
miejsce, na ktorym ,,(...) trzeba umie¢ zy¢, odnalez¢ si¢ w tym wszystkim, nie wchodzi¢
nikomu w droge.” [W_20], czy wrecz ,,nie szwedac si¢ w nocy, bo to jest Nadodrze” [W_34].

Co wigcej, niektorzy postrzegaja osiedle jako miejsce, w ktérym powszechnie
obowigzujagce normy prawa nie majg zastosowania, za$ sama policja dziata opieszale ze
wzgledu na sam fakt, ze zgloszone wydarzenie miato miejsce wtasnie na Nadodrzu. W tym
kontekscie opisywano osiedle jako: ,,malpi gaj, w ktorym obowigzujg niejawne zasady”
[W 13]; ,,dziki zachod, na ktorym wolno wigcej niz na innej dzielnicy” [W_34]; ,,jadro
ciemno$ci” [W_10], w ktorym mozna odczuwac¢ Igk przed napascig. Jak podkresla jedna
z matek, niekiedy (pomimo zamontowanego monitoringu) mozna mie¢ obawy na ile bezpieczne
jest pozwala¢ dzieciom na samotng zabawe w pobliskim parku.

Na tym tle interesujagca jest wypowiedz kierownika fundacji uwazajacego, ze jeszcze
kilkanascie lat temu bardzo czeste byly przypadki drobnych kradziezy, ktére miaty zapewnic
ztodziejom szybki zysk. Niemalze wszystko stanowilo obiekt zainteresowania ztodziei — od
sprzetu nagltasniajacego, po nawet rosliny doniczkowe czy popielniczke. Szczegoélnie zapadia
mu w pamig¢ sytuacja, gdy niedtugo po tym, jak powstalo prowadzone przez niego miejsce,

zglosita si¢ grupa mezezyzn i zaproponowali mu ,,wspotprace” w zamian za pienigdze:

49 Wsrod najmlodszej grupy badanych (17-24 lata) réznica miedzy poczuciem bezpieczefistwa w centrum
Wroctawia, a Nadodrzem wynosita najwigcej, bo 20%.

%0 86% respondentéw w wieku 65-80 lat deklarowato, ze czuje si¢ bezpiecznie w najblizszym rejonie ulic, na
Nadodrzu oraz w centrum Wroctawia.
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To bylo cos$ dziwnego. Jakos$ si¢ potem z nim dogadaliSmy i on zrozumial, Ze my jesteSmy instytucja
publiczng i tutaj nie mamy funduszy tapéwkowych <$miech>, Ze to nie jest prywatna dziatalnos¢.
No i nawet si¢ pozniej z nim zaprzyjaznilisSmy! [W_23]

Poza przytoczonymi opiniami pojawily si¢ takze takie, ktore wskazuja, ze poziom
bezpieczenstwa na Nadodrzu ulegl poprawie. W ocenie niektorych postrzeganie osiedla jako
niebezpiecznego wynika raczej z jego oceny przez pryzmat dawnych wydarzen. Dodatkowo
poczucie zagrozenia moze wzmaga¢ wystepowanie w jednym ciggu pustostandw oraz
zaniedbanych kamienic. Takie miejsca okreslane sg jako ,,nieswoje” [W_16], ,,obca ziemia”
[W_38] ze ,,specyficznym klimacikiem” [W_7].

Narracje 0 niebezpiecznym Nadodrzu sa weryfikowane przez mieszkancow,
dostosowywane do ich wrazliwosci, a takze doswiadczen z przesztoSci. Zdaja sobie sprawe, ze
niektore z zastyszanych przez nich historii sg blizsze miejskim legendom niz realizmowi, zas
podobne zagrozenia moga wystgpi¢ w innych cze$ciach miasta - ,,nawet na bezpiecznych
Krzykach” [W_24]. Niekiedy wrecz wykazuja zdziwienie, ze sytuacja, ktérg potencjalnie
identyfikowali jako niebezpieczng w rzeczywistosci nie stanowita zagrozenia. Tak byto
w przypadku rozméwczyni wspominajacej jak bardzo obawiata si¢ mieszka¢ z dzieckiem
w kamienicy, w ktorej jej sasiadami byli gtobwnie Romowie oraz osoby naduzywajace alkoholu.
Wracajagc do domu z dzieckiem czesto zastanawiala si¢ czy nie grozi im zadne
niebezpieczenstwo. Pewnego dnia zrewidowata swoje nastawienie. Jak wspomina, osoby, ktore
poczatkowo wzbudzaly w niej Igk okazaly si¢ uczynnymi sgsiadami, a z czasem zaczely
oferowac jej pomoc w codziennych czynnosciach, jak np. wniesienie do mieszkania wozka czy
zakupow.

Interesujacy punkt widzenia na opisane sytuacje przytacza przedstawiciel dewelopera
wykonujacego inwestycje na Nadodrzu. W opinii rozméwcy relatywnie czesto zdarzato sie, ze
potencjalni nabywcy nieruchomosci poruszali temat bezpieczenstwa na osiedlu. W odpowiedzi
na te watpliwosci deweloper organizowal wydarzenia promocyjne, ktdre poza dzialaniem
marketingowym mialy na celu przekona¢ osoby spoza Nadodrza, Ze jest to bezpieczna okolica.
Dodatkowo korzystano z cateringu oferowanego przez restauracje lokalne, by pokazaé, ze jest
to miejsce, ktore dobrze si¢ rozwija. Wedlug rozmoéwcy wspomniane wydarzenia mialy duzy
potencjat. Ukazywaty Nadodrze z nowej, tj. korzystniejszej perspektywy. Co wiecej,
przypuszcza, ze finalnie, w pewnym stopniu mogly takze wptyna¢ na lepsza percepcje¢ osiedla.

Podczas wywiadow podkreslano zmiany jakie zaszly w ciagu ostatnich lat na Nadodrzu
i ktore wptynely na subiektywne odczucie bezpieczenstwa przez nadodrzan. Mieszkancy

zauwazaja, ze nie spotykaja na osiedlu juz tak czesto jak niegdy$ osob wywolujacych u nich
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niepokdj. Niektorzy przypuszczaja, ze by¢ moze jest to efekt dziatan podejmowanych przez
aktywistow, ktorzy ,,prébowali nawet w te grupy wchodzi¢ i jako$ je rozbrajaé, no jako$ ich
otworzy¢ na te rewitalizacj¢” [W_12]. Poprawie ulegla takze infrastruktura. Jest wigcej lepiej
oswietlonych miejsc, galerie i kawiarnie sg otwarte do pdznych godzin nocnych, co wptywa
pozytywnie na percepcj¢ bezpieczenstwa.

W celu weryfikacji poziomu bezpieczenstwa na Nadodrzu zapytano mieszkancow o to,
Czy W ciggu minionego roku zdarzyto si¢, ze byli swiadkami agresji wobec innych osob
(ryc. 2). Jak wynika z badan wlasnych nadodrzanie relatywnie rzadko zauwazali akty przemocy
na zamieszkiwanym przez nich osiedlu. Uzyskane dane czg¢$ciowo korespondujg z wynikami
Wroctawskiej Diagnozy Spotecznej, ktoére wskazuja, ze osoby odrozniajace si¢ pod roznymi
wzgledami cechami potencjalnie konstytuujagcymi wielokulturowos$¢ etniczng (m.in. odrgbnosé¢
jezykowa, odmiennos$¢ kulturowa) oraz nieetniczng (ze wzgledu na orientacje seksualna,
a takze wyglad) mogg by¢ czesciej, w poréwnaniu do innych, narazane na niebezpieczenstwo
w przestrzeniach publicznych we Wroctawiu (Dolifska, Makaro 2017: 152-157). Nadodrzanie
byli zazwyczaj $wiadkami aktow agresji wobec bezdomnych oraz Roméw (ryc. 2). Najrzadziej
za$ wzgledem przedstawicieli odrebnej kultury czy religii, a takze mowiacych w jezyku obcym

oraz o innym kolorze skory.

84



Czy byt(a) Pan(i) w ciggu ostatniego roku na Nadodrzu swiadkiem agresji
stownej lub fizycznej wobec:

bezdomnych, n=306

Romow, n=308 h

0s6b, ktére nosza ubioér swiadczacy
o przynaleznosci do innej i ii
spotecznosci/kultury/religii... 87
0s6b moéwigcych w jezyku obcym, 1
n=309 h
81 czesciej
0s6b o innym kolorze skéry, n=307 ‘ iﬁ W trzy lub cztery razy
80 M raz lub dwa razy
0s6b, ktérych wezesniej Pan(i) nie H nigdy
zauwazat(a) na Nadodrzu, n=297 » 66
0s06b, o ktérych wie Pan(i), ze s
mieszkaicami Nadodrzea, n=303 n 64
0s0b, ktére Pan(i) zna (osobiscie i z
widzenia), n=308 71
cztonkdw Pana(i) rodziny lub
znajomych, n=308 h 85

Rycina 2. Dostrzeganie aktéw agresji wobec innych (%)
Zrédto: opracowanie wiasne.

Odnoszac si¢ do narracji rozméwcow mozna przypuszczac, ze przedstawione wyniki sg
pochodna tego, kogo nadodrzanie spotykaja zazwyczaj na osiedlu. Biorgc pod uwage, ze
relatywnie rzadko naleza do nich obcokrajowcy, osoby reprezentujace odmienne kultury,
mozna zatozy¢, ze przypuszczalnie nie beda oni wskazywani jako potencjalne ofiary aktow
agresji. Jak wynika z badan wlasnych, sa to takze grupy, wobec ktorych mieszkancy wykazuja
stosunek ambiwalentny (ryc. 3). Na podkreslenie zastuguje, ze sposrod wszystkich rozmowcow
tylko jedna osoba zwrdcita uwage na kwesti¢ odmienno$ci etnicznej 1 potencjalnych
negatywnych do$wiadczen na opisywanym osiedlu. Byla to kobieta, ktéra wspomina, Ze ani
ona, ani jej chlopak, bedacy muzutmaninem nigdy jak do tej pory nie odczuli jakiegokolwiek

braku akceptacji przebywajac na Nadodrzu.
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Kto wedtug Pana(i) moze czué sie na Nadodrzu akceptowanym lub
nieakceptowanym?

bezdomni

Romowie

osoby noszace ubiér swiadczacy o
przynaleznosci do innych

spotecznosci/kultur/religii akceptowalni

M nieakceptowalni

osoby moéwigce w jezyku obcym M bez znaczenia

18
osoby o innym kolorze skéry m
47
46
nowi mieszkancy Nadodrza I 5
49
I T T T T 1
0 20 40 60 80 100

Rycina 3. Postrzeganie bezpieczenstwa innych na Nadodrzu (%, n=308)
Zrédto: opracowanie wtasne.

Analizy wykazaly, ze poziom akceptacji zalezy od wieku nadodrzan, poziomu ich
wyksztalcenia oraz subiektywnej oceny sytuacji materialnej. Im sg one wyzsze, tym czgsciej
twierdzono, ze osoby odrdzniajace si¢ cechami potencjalnie konstytuujacymi wielokulturowose
etniczng mogg czué si¢ bezpiecznie na opisywanym osiedlu. Wyjatek stanowia odpowiedzi
odnoszace si¢ do poziomu akceptacji Romoéw oraz bezdomnych. W tych przypadkach
nadodrzanie posiadajacy nizsze wyksztalcenie gtownie deklarowali, ze wspomniane 0soby
moga czu¢ si¢ nicaprobowane na Nadodrzu.

Interesujace wyniki dotycza oceny bezpieczefstwa przez nowych mieszkancow
Nadodrza (ryc. 3). W swietle badan wtasnych to grupa, ktorej poziom akceptacji, niezaleznie
od cech spoteczno-demograficznych respondentéw, oceniono najwyzej sposréd wszystkich
analizowanych kategorii. Nalezy zauwazy¢, Zze podobna liczba badanych deklaruje, zZe
akceptuje lub ze bez znaczenia jest dla nich czy osoby, ktore wprowadzaja si¢ na Nadodrze
moga czu¢ si¢ akceptowane. Bioragc pod uwage narracje rozmowcow, taki wynik jest efektem

stabych relacji sgsiedzkich pomigdzy dtugoletnimi mieszkancami a nowoprzybytymi.
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2.2.2. Warunki mieszkaniowe na Nadodrzu

Problemy lokalowe byty jednymi z tych, na ktore nadodrzanie zwracali szczegdlng
uwage. Kwestia jakosci przestrzeni mieszkaniowe]j jest jednym z zagadnien, ktoére obok
inwestowania w kapital ludzki oraz rozwdj spoleczenstwa obywatelskiego jest wzglednie
czgsto poruszana w dokumentach miejskich. Jako przyktad mozna przytoczy¢ strategie
Wroctaw w perspektywie 2020 plus, w ktorej podkreslane jest m.in. znaczenie rewaloryzacji
wielkomiejskich kamienic oraz dziatah zmierzajagcych do zmniejszenia liczby mieszkan
socjalnych na rzecz tanich lokali, ktore moglyby zaja¢ osoby ,,energiczne, bedace na dorobku”
(tamze: 42). Zgodnie ze Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania
Przestrzennego Wroctawia, jednym z naczelnych celow polityki przestrzennej Miasta jest
stworzenie wysokiej jakosci komplekséw urbanistycznych. We wspomnianym dokumencie
podkreslane sa dazenia do stopniowej poprawy poziomu otoczenia mieszkaniowego oraz
pielegnowania dziedzictwa i tozsamosci zwlaszcza w zakresie przestrzeni, ktore sg planowane
do rewitalizacji (Diagnoza stuzgca wyznaczeniu obszaru zdegradowanego i obszaru
rewitalizacji we Wroctawiu 2018: 11).

Jak zauwazajag rozméwcey, chociaz niemalze na kazdej ulicy mieszczacej si¢ na
Nadodrzu znajduja si¢ ,,peretki budownictwa” [W_26], czyli bogato zdobione, sprawiajace
wrazenie zadbanych kamienice, to sg to jedynie pozory. Wiele z budynkow posiada niemalze
doszczetnie zniszczong elewacje - ,,(...) gole cegly ze $ladami po kulach, z jaka$ dziurg
w Srodku, w ktorej juz z uptywem lat jaki$ mikrosystem si¢ wytworzyt” [W_37]. Przedstawione
refleksje korespondujg z danymi zebranymi na podstawie analiz zapisow stanu technicznego
w ksiggach obiektéw budowlanych a takze dokonanych przegladéow budynkéw. Na ich
podstawie mozna wywnioskowac, ze Sredni wiek zabudowy na Nadodrzu wynosi 113 lat, przez
co ich stopien zuzycia szacuje si¢ na okolo 44% (Wieloletni program gospodarowania
mieszkaniowym zasobem gminy Wroctaw na lata 2014-2019: 7).

Wedhug nadodrzan konieczne sa remonty nie tylko fasad kamienic, lecz takze catych
mieszkan 1 czgsci wspdlnych. Rozmowcy uskarzaja si¢ na problemy wynikajace
z nieskutecznej deratyzacji. Jak zauwaza jeden z nich ,,(...) takie podstawowe rzeczy nie s3
zatatwione” [W_7]. Trudno jest tez w jego opinii wymagac, by sami mieszkancy podejmowali
w tym zakresie dziatania, poniewaz kazdy obawia si¢ naraza¢ swoje zdrowie — ,(...) powinni
zajac si¢ tym specjalisci, a nie zwykla sprzataczka, ktora dostaje 5 zt za godzing” [W_7].

Problemem jest takze to, ze wiele mieszkan nie spetnia warunkéw samodzielnosci.

Rodziny dzielg jedng kuchni¢ i/lub przedpokoj zas na potpigtrach znajduja si¢ wspolne,
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niekiedy pozbawione dostepu do cieplej wody, tazienki®’. Co wiecej, zdarza sie, ze
nieruchomosci nie sg podlaczone do sieci kanalizacyjnej. W opinii rozméwcoOw mieszkajac
w takich warunkach trudno méwic o jakimkolwiek standardzie.

Niekiedy negatywny wptyw na jako$¢ zycia wywieraja dziatania podejmowane przez
samych nadodrzan. Wiele mieszkan znajdujacych si¢ na osiedlu jest ogrzewanych przy
wykorzystaniu piecow kaflowych, do ktérych jako opal stosowane sa paliwa state lub odpady
z gospodarstw domowych, co w sposdb oczywisty przyczynia si¢ do zanieczyszczania
powietrza®2. Jednym z pomystéw na rozwigzanie trudnosci dotyczacych zmniejszenia ryzyka
powstawania smogu sg programy miejskie typu KAWKA Plus, Ulga termoizolacyjna, Czyste
Powietrze czy Zmien Piec. Poprzez doptaty m.in. do wymiany piecow na ekologiczne zrodta
ciepta zacheca si¢ wroctawian do zmiany postaw na bardziej prozdrowotne. Jak zauwaza
pracownik Zarzagdu Zasobu Komunalnego, pomimo poczatkowo relatywnie duzego
zainteresowania nadodrzan wspomnianymi programami, wielu z nich z czasem dostrzegto
pewne trudnosci wynikajace z ich wdrozenia. Zaliczy¢ do nich nalezy m.in. optaty zwigzane
z eksploatacjg nowego typu ogrzewania:

Sama inwestycja, czyli jakby samo podigczenie takiego budynku do sieci i zrobienie instalacji
w mieszkaniach (...) to jest jedna sprawa. Ale tez nie wszyscy zdaja sobie sprawe, Ze to centralne
ogrzewanie kosztuje i to placi si¢ zaliczke na catly rok. W momencie, gdy taka babcia miata
mieszkanie powiedzmy 70-metrowe czy 100-metrowe, bo takie si¢ zdarzaja, to po prostu koszt tego
centralnego ogrzewania ich [nadodrzan — P.O.-B.] zabija (...). Czyli co z tego, ze nawet Miasto
dofinansuje im t¢ zmiane¢ sposobu uzytkowania, dofinansuje im to rozebranie pieca czy nawet da im
jakie$ pieniadze, zeby sobie te grzejniki zainstalowac. Tu chodzi tez o to, Ze te osoby nie s3 w stanie
tak jakby utrzymac si¢ razem z ta zaliczka za to centralne ogrzewanie. Bo ta babcia teraz jak ma te

piece, to ona sobie siedzi w jednym pokoju albo w tym piecu napali albo nie napali, ale ten wegiel
to tez jest zupelnie inna cena niz pozniej koszty tego ogrzania i utrzymania tego mieszkania [W_23].

Nie bez znaczenia sg takze warunki techniczne mieszkan. Nawet jesli nadodrzanie
decyduja si¢ na modernizacj¢ ogrzewania, to okazuje si¢, ze nie wszystkie budynki sg
dostosowane do przeprowadzenia tego typu remontéw. Wynika to m.in. z koniecznoS$ci
posiadania wolnych przewodow kominowych, ktore relatywnie rzadko wystepuja
w XIX-wiecznych kamienicach.

Wymienione problemy wywotuja wsrod nadodrzan spore kontrowersje. Przytaczane sa
przez rozmowcoOw przyklady postaw roszczeniowych oraz $wiadczacych o niechgci

1 przeniesieniu odpowiedzialno$ci za zaistnialg sytuacj¢ na wladze miasta. Wynika to

51 We Wroctawiu 4709 mieszkan komunalnych jest pozbawionych toalety i tazienki. Problem ten dotyczy w sumie
865 kamienic bgdacych w zarzadzie roznych spotek (bas 2021). Czgs¢ z tych budynkow znajduje si¢ na Nadodrzu.
52 Szacuje sie, ze na Nadodrzu jest najwigksza liczba kamienic w zasobie gminnym generujacych niskg emisje na
1 km? z wynikiem 552. Dla poréwnania kolejnym, najbardziej zanieczyszczonym osiedlem we Wroclawiu jest
Otlbin, dla ktérego niska emisja przyjmuje warto$¢ 321 (Blaszczyk, Krysifski, Trojanowski 2019: 18)
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z przekonania, ze skoro najemca uiszcza optaty, to w zamian ma prawo oczekiwac by wszelkie
trudnosci zwigzane z eksploatacja mieszkania oraz czgsciami wspolnymi byly rozwigzywane
przez zarzadcéw nieruchomosci®®. Rozméwcy wskazuja, ze niekiedy trudno im zrozumieé
logike dzialania wiadz miasta. Z jednej strony organizowane sg kosztowne imprezy miejskie,
z drugiej za§ malo efektywnie przeciwdziata si¢ wieloletnim zaniedbaniom zasobu
komunalnego. Natomiast jak juz sa podejmowane jakie§ dziatania zwigzane z remontami, to
ograniczaja si¢ one zazwyczaj do powierzchownego od$§wiezenia elewacji, a to, jak ocenit jeden
z mieszkancow, ,,zwykte oszustwo” [W_13]:
Jest dwudziesty pierwszy wiek. Miasto Wroclaw planuje rézne inwestycje, buduje stadion,
przerézne inne rzeczy, fundujemy teraz rzezbg, ktora za chwileczke si¢ otworzy na Wyspie
Daliowej. Ja jestem tym po prostu zszokowana, gdzie wydajemy nie wiem na samg rzezb¢ milion
trzysta, na przygotowanie otoczenia kolejng taka samg kwote i tak naprawde widze, jak mozna

bytoby ta samg kwote bez jakie$ wielkiej strategii przeznaczy¢ na zrobienie toalet, porzadnych toalet
w tych kamienicach, ktore sa dookota [W_40].

Osoby zaangazowane w proces rewitalizacji Nadodrza zauwazaja, ze, podniesienie
jakosci zycia mieszkancoOw nie zalezy w pelni od decyzji 1 polityki magistratu. Wszelkie
modernizacje majg Scisle okreslony cel i nie moga by¢ przeznaczane na remonty mieszkan
prywatnych. Ponadto zwrocono uwage na wysoko$¢ kosztow, ktore wigzg si¢ z kompleksowa
realizacjg inwestycji:

To z powrotem wraca, aczkolwiek problem nadal pozostat tych budynkow i tej struktury, ze tutaj po
prostu wymaga to bardzo duzego doinwestowania a osoby, ktore mieszkajg w tych budynkach to sa
raczej osoby starsze i nam jest bardzo trudno przekonac te osoby, zeby no podja¢ jakie§ remonty.
No bo to wiadomo, Ze to wigze si¢ od razu z bardzo duzymi kosztami, ze te kamienice, ktorymi my
si¢ zajmujemy no to kompleksowy remont takiej kamienicy, to sa kwoty rzedu powiedzmy pot
miliona albo wigcej. W przypadku, jesli nawet te osoby maja mieszkania wykupione i tam maja ten
procent udziatu w tej nieruchomosci no to powiedzmy, Ze taki w miar¢ kompleksowy remont to jest
wydatek na jedno mieszkanie rzgdu jakis$ 50 tysiecy ztotych. To sa kwoty zabdjcze dla tych osob.

To tak z grubsza po prostu. I to si¢ tez wigze z tym, ze te budynki wygladaja tak, jak wygladaja
[W_23].

Przytoczone problemy znaczaco wplywaja na rynek nieruchomosci. Wedtug
rozmoéwcow trudno znalez¢é na Nadodrzu oferty sprzedazy mieszkan, ktore sg zlokalizowane
w kamienicy 1 nie wymagaja znacznego doinwestowania. Natomiast jesli juz sa3 odnowione, to
ich cena jest zbyt wysoka, by moc rozwazaé taki zakup. Niemniej nawet wsrod tych ofert
relatywnie duzo mieszkan jest ,,niepetnowartosciowych” [W_33] — nie posiadaja balkonow,
a w ich poblizu jest mato zieleni, co dodatkowo zniechgca potencjalnych klientéw do

inwestowania w to miejsce.

% Warto zauwazy¢, ze zadhuzenie lokali komunalnych na Nadodrzu nalezy do jednego z najwyzszych w miescie.
Szacuje si¢, ze wynosi ono okoto 1279,99 zt w przeliczeniu na jednego mieszkanca (Btaszczyk, Krysinski,
Trojanowski 2019: 15).
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Chociaz nie ulega watpliwosci, ze zasadne jest podejmowanie dzialan zmierzajacych do
podniesienia jakosci zdegradowanych obszarow mieszkaniowych, to jednak realizacja takich
projektow jest skomplikowana. Wynika to m.in. z faktu, ze przywrocenie wartosci uzytkowych
zaniedbanym budynkom mieszkalnym nie ma komercyjnego charakteru, zatem nie jest wsparte
kapitatem prywatnym. Takie sytuacje stanowia wyzwanie nie tyko dla mieszkancow
wspomnianych zabudéw, ale takze wladz miejskich, ktorych celem powinno by¢
przeprowadzenie skutecznej odnowy. Wobec tego warto zauwazy¢, ze najwicksze szanse na
powodzenie w realizacji bedg miaty projekty zaktadajgce wielofunkcyjnosc obiektow (Parysek
2016: 26).

Zdarza si¢, ze kumulacja opisanych probleméw poteguje nieche¢ nadodrzan do
zamieszkiwanego przez nich miejsca. Niektorzy rozmowcy stwierdzili, ze wrgcz nienawidza
mieszkac na Nadodrzu, marzg by si¢ z niego wyprowadzi¢, uciec z niego jak najdalej. Niemniej
ze wzgledu na to, ze nie dysponujg wystarczajgco wysokimi srodkami finansowymi, nie moga
podjac takiej decyzji. W ich opinii sg osoby, ktore deklarujg zadowolenie z tego, ze mieszkaja
wlasnie na Nadodrzu. Naleza do nich zazwyczaj mieszkancy nowo wybudowanych
apartamentow, ktorych sta¢ na lepsze warunki zycia. Pozostali za$ - ci, ktorzy sg ,,normalni”
[W_8] - podejmujg decyzje o zamieszkaniu w bloku bagdZ domu.

Interesujacy punkt widzenia na kwestie zwigzane z percepcja opisywanego osiedla
przedstawily dzieci ze szkoét podstawowych zlokalizowanych na Nadodrzu, ktore wziety
aktywny udzial w konsultacjach spotecznych organizowanych przez Wydziat Partycypacji
Spotecznej Urzedu Miejskiego Wroctawia®®. Wedlug nich, najwigkszym problemem jest
wystepowanie w przestrzeni publicznej Nadodrza relatywnie duzej liczby 0sob spozywajacych
alkohol, ktére zachowuja si¢ gltosno, a niekiedy nawet je zaczepiajg (,,sg dresiarze i pijaki 1 nie
da si¢ spa¢, bo pija”; ,,chciatbym, zeby alkoholicy, ktorzy $pig na klatkach, nie hatasowali”;
,[chcialbym] Zeby sgsiedzi nie krzyczeli, jak si¢ bawimy na podworku”) (Rewitalizacja Nowa
konsultacje z dziecmi i mtodziezg 2019: 10-13).

Co interesujgce, w opinii najmlodszych uczestnikdw konsultacji, rozwigzaniem
przytoczonych problemoéw bytoby ogrodzenie podworek oraz zamontowanie zamkow badz
domofonow, ktore ograniczylyby wystgpowanie na podworkach osob zagrazajacych ich

poczuciu bezpieczenstwa (,,chciatbym, zeby na podwoérkach byly ptoty, zeby ludzie nie

% Konsultacje z udziatem dzieci z Nadodrza odbyly si¢ w pieciu klasach (zeréwka, klasa druga, czwarta, pigta
i siodma) w dniu 17.05.2019 r. Opinie dzieci zbierano przy wykorzystaniu wielkoformatowej mapy, na ktorej
dzieci zaznaczaty ich zdaniem miejsca bezpieczne i niebezpieczne na osiedlu. Ponadto na wycigtych w papierze
koszulach (tzw. ,.czyste koszule”) wypisywaty te elementy, ktore pozytywnie oceniaja na Nadodrzu za$ na
skarpetach (tzw. ,,brudne skarpety”) te, ktore im si¢ nie podobaja i wymagaja w ich ocenie zmiany.
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wchodzili na podworka, jeszcze i cheialbym, zeby w kazdej bramie byt kod na domofon™ lub
,zamykane bramy na klucz”; ,kazdy powinien mie¢ z mieszkancow swoje podworko
z ptotem”) (Rewitalizacja Nowa konsultacje z dzie¢mi i mlodziezg 2019 10-13).

Wsréd nadodrzan nie brakuje takze wypowiedzi §wiadczacych o pozytywnych zmianach
zachodzacych w przestrzeni osiedla®®. Zauwazaja, ze stopniowo podnoszona jest jakos¢
przestrzeni publicznej - pojawiajg si¢ nowe elementy matej architektury, kamienice oraz
podworka sa odnawiane, a takze powstaja nowe miejsca spotkan. Wszystko to w opinii
nadodrzan moze wptynagé na lepsza percepcj¢ osiedla. Nalezy podkresli¢, ze mieszkancy,
mowigc o tym, ze dostrzegaja poprawe, podkreslaja raczej roznice miedzy tym, jak wygladato
Nadodrze jeszcze kilkanascie lat temu, a tym, jak jest obecnie®. Nie oznacza to zatem, ze
wszelkie dotychczasowe modyfikacje sg na tyle zaawansowane, by modc jednoznacznie
stwierdzi¢, ze ich jako$¢ zycia polepszyla si¢ diametralnie. Wspomniane przez mieszkancow
roznice sg postrzegane jako kolejne elementy procesu, ktory powinien by¢ kontynuowany.

Zmiany zachodzace na osiedlu dostrzegaja takze osoby prowadzace instytucje pomocy
spotecznej. Wedtlug rozméwcezyni organizujacej zajecia dla dzieci na Nadodrzu, jeszcze kilka
lat temu trudno bylo uzyska¢ jakiekolwiek wsparcie na prowadzenie warsztatow czy nawet
wyzywienie podopiecznych. Przez to cenna byta kazda, nawet symboliczna pomoc oferowana
przez osoby prowadzace dziatalnosci gospodarcze na Nadodrzu. Obecnie widaé istotng
poprawe. Co roku przeznaczane sg wigksze srodki z gminy na prowadzenie placowek
zajmujacych si¢ opiekg nad dzie¢mi z rodzin ubozszych. Co interesujgce, wspomniane zmiany
dostrzegane sg takze w zachowaniach podopiecznych — ,,jak juz widze, ze rzucajg gdzie§ tam
jedzeniem, to znaczy, ze nie sg juz takie gtodne [dzieci — P.O.-B.] tylko jakby potrzebuja czegos
innego” [W_17].

Nadodrzanie podkreslaja, ze najwickszym czynnikiem wptywajacym na atrakcyjnosé
Nadodrza jako miejsca zamieszkania jest jego lokalizacja (Srednia 4,48 na pigciostopniowej
skali). Im wyzsze wyksztalcenie, lepsza subiektywna ocena sytuacji ekonomicznej, tym
nadawano wyzsza range¢ temu czynnikowi. Wspomniany aspekt byt szczegolnie istotny dla
najmtodszej grupy badanych (17-24 lat). Wsrdd nich najczesciej pojawiaty sie odpowiedzi
Swiadczace o zdecydowanym zadowoleniu z potozenia Nadodrza ($rednia 4,60). Taki wynik

moze $wiadczy¢ o tym, jak najmlodsi badani spgdzaja swoj czas wolny. Bliska lokalizacja

% Szerzej kwestie zmian oméwiono w rozdziale czwartym niniejszej rozprawy.
% Interesujacy punkt widzenia przedstawit jeden z rozmowcow, ktory wszelkie zmiany dotyczace Nadodrza
odnosit nie tylko do wizji tego osiedla sprzed kilkunastu lat, ale takze Przedmiescia Otawskiego. Dawniej, w jego
opinii, oba miejsca byly podobne do siebie pod wzgledem poziomu degradacji. Obecnie za§ mozna dostrzec, ze
Nadodrze w porownaniu do Przedmiescia Otawskiego jest bardziej odnowione.
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osiedla wzgledem centrum umozliwia im korzystanie z miejsc znajdujacych si¢ w jego obrgbie
— ,,(...) rzut beretem mozna by¢ w Rynku, mozna by¢ w kinie, knajpce i to wszedzie na
piechote.” [W_24]. W sasiedztwie Nadodrza wstepuja takze atrakcyjne miejsca do
spacerowania i wypoczynku, np. Wyspa Stodowa, waly nad Odra, Ogrod Botaniczny czy
Ostréw Tumski.

Jak wynika z badan Wroctawskiej Diagnozy Spolecznej, nadodrzanie pozytywnie
oceniajg ilo$¢ terenow zielonych znajdujacych si¢ nieopodal ich miejsca zamieszkania (70,8%)
oraz dostepno$¢ komunikacji miejskiej (62,9%) (Kajdanek, Pluta 2017b: 65-66).
Przemieszczanie si¢ po osiedlu, jego okolicy, ale takze w dalsze rejony Wroctawia utatwiaja
liczne potaczenia autobusowe oraz tramwajowe. Ponadto przejezdzajac w ciggu kilku minut
samochodem ul. Pomorskg czy Trzebnickg mozna dosta¢ si¢ do obwodnicy, ktéra umozliwia
sprawne dotarcie na poludnie Wroctawia, czy na autostrade.

Atutem jest rOwniez to, ze na Nadodrzu znajduje si¢ dworzec Wroctaw Nadodrze. Dla
niektérych rozmdéwcow potaczenia kolejowe stanowia alternatywng wzgledem komunikacji
miejskiej form¢ przemieszczania si¢ po miescie. Ponadto sg ulatwieniem dla osoéb, ktore
mieszkajg poza Wroctawiem, ale przyjezdzaja do niego w celach zarobkowych. Zdarza si¢
takze, ze niektorzy korzystajac z bliskiej lokalizacji dworca wyjezdzaja w czasie wolnym poza
miasto, by tam organizowac sobie wycieczki piesze oraz rowerowe.

Na atrakcyjno$¢ Nadodrza wzgledem innych osiedli wroctawskich wptywa takze
wystepowanie licznych sklepow oraz zaktadow ustugowych zlokalizowanych w parterach
XIX-wiecznych kamienic. Uzyskane wyniki wskazuja, ze zaraz po lokalizacji wzgledem
innych czes$ci miasta jest to druga z najwyzej ocenianych przez nadodrzan kategorii ($rednia
4,25 na pigciostopniowej skali). Szczegdlnie dotyczy to 0sdb z wyzszym wyksztatceniem oraz
najstarszych mieszkancow.

Z Analizy Funkcjonalnej Wroctawskich Osiedli wynika, Ze nadodrzanie s3 jedna
z nielicznych kategorii mieszkancow Wroctawia realizujacych relatywnie duzo spraw
podstawowych w swoim najblizszym sasiedztwie (Mironowicz 2016: 152). Potwierdzaja to
wyniki badan wlasnych. Rozméwcy wskazuja na blisko$¢ najpotrzebniejszej infrastruktury
(,,wszystko jest pod nosem” [W_27], ,.,kompleksowo mozna zatatwi¢ i kupi¢ kazda najmniejsza
rzecz” [W_16]), co znaczaco wptywa na komfort Zycia na osiedlu.

Ze wzgledu na to, ze nierzadko sklepy oraz zaklady ustugowe dzialajace na Nadodrzu
sg na nim prowadzone nieprzerwanie od kilkunastu, a nawet kilkudziesigciu lat, mieszkancy
przyznaja, ze maja swoje przyzwyczajenia zwigzane z robieniem zakupéw w pobliskich

sklepach oraz targowiskach:
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Tu jest pani z migsnego, tu ,,moja” pani z warzywniaka, a tu pan od ram [W_37].

Mamy takie swoje przyzwyczajenia, jesli chodzi o zakupy tutaj w poszczegolnych sklepach. (...)
tam, gdzie sa te mate sklepiki, to czy piekarnie, to sg ci starzy klienci, ktorzy od czterdziestu czy
ilu$ tam lat, a teraz to juz ich wnuki, a w niektorych przypadkach prawnuki przychodzg do tej
piekarni. Chociaz ten chleb nie jest juz tym, co kiedys$ [W_16].

Niekiedy z ofert handlowych mieszczacych si¢ na Nadodrzu korzystaja takze osoby spoza
osiedla. W opinii badanych §wiadczy¢ to moze o nagromadzeniu w tym rejonie sprzedawcoOw
oraz rzemie$lnikow oferujacych produkty 1 ustugi o wysokiej jakosci.

W narracjach nadodrzan nie brakuje takze odniesien do lokali gastronomicznych. Pewien
mieszkaniec wspomina mieszczacy si¢ niegdys przy ul. Sw. Wincentego bar ,,Bywalec” oraz
atmosfer¢ w nim panujaca —,,(...) to byl folklor totalny. Czasami miato si¢ poczucie, ze jestes
jak w <<Misiu>> w sensie zachowan pan, ktére podawaly jedzenie i taka wieczna pretensja.”.
Pomimo, Ze lokal nie byt na najwyzszym poziomie pod wzgledem higieny 1 serwowanych dan,
to wlasnie miejsca takie to dopetniaja (cho¢, jak sam rozmoéwca wskazuje, w sposob dosé
komiczny) wizerunek tego rzemieslniczego osiedla.

Oferte ustugowa oraz gastronomiczng oceniajg pozytywnie takze osoby spoza Nadodrza.
Interesujacy punkt widzenia przedstawia rozmowca, ktory niegdy$ mieszkal na opisywanym
osiedlu, a obecnie posiada dom na obrzezach Wroctawia. Jak zaznacza, przeprowadzit sie,
poniewaz zapragnat ,,powrotu do natury, troche mniej hatasu, troch¢ mniej takiej intensywnosci
zabudowy, samochodéw [W_23]”. Niemniej, jak si¢ z czasem okazalo, jego wyobrazenia nie
pokryty si¢ z tym, czego obecnie doswiadcza. Codzienne dojazdy do centrum zajmujg mu duzo
czasu, brakuje sklepow, nie ma zbyt wielu mozliwosci spedzania czasu wolnego poza domem.

Wspomniane ucigzliwosci przeciwstawia temu, jak postrzega Nadodrze:

Tutaj jest i apteka i sklep spozywczy. I wlasnie tez ten magiel jaki$ zostal i powiedzmy but mozna
zreperowad. I ta piekarnia, do ktorej mozna wyj$¢ i ciepte pieczywo sobie przyniesé piechota, nie

trzeba wsiada¢ w samochdd i szukac jej [W_23].

Co wigcej, rozmowca hipotetycznie zaktada, ze by¢ moze mieszkancom Nadodrza zyje

si¢ nawet lepiej niz osobom mieszkajacym w innych czg$ciach Wroctawia, jak na przyklad na

osiedlach peryferyjnych:

Tam [na obrzezach Wroctawia — P.O.-B.] jest pustynia ustugowo-handlowa, tak jest pustynia
kulturalna i ja nie mowie tutaj o kulturze przez duze ,.k”, tylko takiej codziennej, gdzie jest klub
osiedlowy, gdzie jest §wietlica [W_32].
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2.3. Sposoby spedzania czasu wolnego przez nadodrzan

Wlasnie to jest takie schizofreniczne uczucie.

Z jednej strony korzystam z tych zrewitalizowanych miejsc jak na przyktad Naroznik,
a z drugiej strony zastanawiam si¢ nad wagq tej ingerencyi.

Nad tym jak ona jest gteboka [W_38].

Odnoszac si¢ do wynikéw badan Wroclawskiej Diagnozy Spotecznej, wroctawianie
zazwyczaj spedzaja swoj czas wolny w domu czytajac ksiazki, stluchajac muzyke (72%),
ogladajac telewizje (60%), surfujac po Internecie i1 grajac na komputerze (44%). Rzadziej
decyduja si¢ na spotkania towarzyskie u znajomych (39,5%) czy tez realizuja aktywnoSci
w przestrzeni publicznej, np. spacerujac po parkach (38%), wyjezdzajac poza Wroctaw (36%),
jezdzac na rolkach/rowerze (27%) badz spotykajac si¢ towarzysko w klubach/kawiarniach
(26%) (Btaszczyk 2017: 101-102). W podobny sposob odpoczywaja nadodrzanie.

Jak wynika z badan wlasnych, w dni powszednie dysponujg oni zazwyczaj dwiema lub
trzema godzinami, ktére mogg poswieci¢ na zajecia wiasne. W dniach wolnych od pracy jest to
na 0got wiecej — okoto szesciu godzin 1 wigcej. To ile czasu na odpoczynek majg nadodrzanie
zalezy gtownie od ich ptci, wyksztatcenia, wieku oraz subiektywnej oceny sytuacji materialne;j.
Warto przy tym zauwazy¢, ze kobiety, osoby z wyzszym wyksztatceniem, dobrze oraz bardzo
dobrze opisujgce swoje warunki zycia, rzadziej w poréwnaniu do pozostatych respondentow
dysponowali czasem na aktywnos$ci indywidualne.

Analizy wykazaly, ze wigkszo$¢ nadodrzan (59%) spedza duzo czasu wolnego na
Nadodrzu, a niekiedy bywa takze w innych miejscach we Wroctawiu. Sg to zazwyczaj osoby
z wyzszym wyksztalceniem (68%), dobrze lub bardzo dobrze oceniajace swoja sytuacje
materialng (67%) oraz prowadzace wlasng dziatalno$¢ gospodarcza (72%). Uczestnicy badania
wskazuja, ze zazwyczaj wybierajg miejsca na Nadodrzu jak 1 poza nim w przypadku, gdy chca
uda¢ si¢ do jakiej§ wybranej kawiarni, restauracji badz uprawia¢ sport. Interesujacy punkt
widzenia na przedstawione dane ilo§ciowe reprezentuja rozmowcy zwracajaCy uwage, ze na
Nadodrzu nadal w ich opinii jest niewystarczajagco duzo miejsc dostgpnych publicznie,
w ktorych mozna si¢ spotka¢ ze znajomymi 1 porozmawia¢. Mieszkancy zglaszali potrzebe
powstania czego$ w rodzaju kawiarenki badz $wietlicy sgsiedzkiej. Uzyskany wynik jest dos¢
powszechny w skali catego miasta - blisko 25% wroctawian zwraca uwage na problemy
zwigzane z jakoscig przestrzeni publicznych, w tym m.in. brak miejsc integracji spotecznej czy
spedzania czasu wolnego w najblizszym sgsiedztwie (Mironowicz 2016: 172).

Kolejng kategori¢ badanych stanowia mieszkancy Nadodrza deklarujacy, ze wola
przebywac¢ poza zamieszkiwanym przez nich osiedlem, w innych miejscach we Wroclawiu

(16%). To przede wszystkim najmtodsi respondenci (W wieku od 17 do 24 lat - 29%), dla
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ktorych gléwna rozrywka jest pdjscie do kina czy teatru. Ponadto zdarza si¢, ze wsrdd
opisywane] kategorii respondentdw jedng z atrakcyjnych form spedzania przez nich czasu
wolnego jest przebywanie w centrach handlowych. Na wspomniany aspekt zwrécit uwage
m.in. rozméwca, ktory stwierdza, ze wszelkiego rodzaju galerie i pasaze s3 ,,$wigtyniami”
[W_9] stopniowo wypierajacymi bardziej tradycyjne formy relaksu, jak wzajemne odwiedziny
znajomych, wspdlne wyjscia do kawiarni itp. W jego opinii mtodzi mieszkancy Nadodrza coraz
rzadziej wypoczywaja W miejscu zamieszkania. Preferujag wspomniane ,,§wigtynie, ktore wabig
nas sztucznymi atrakcjami” [W_9].

Warto przy tym zauwazyC, ze poza osobami, ktore preferuja przebywaé w czasie
wolnym poza Nadodrzem jest takze niewielka grupa mieszkancow (4%) deklarujacych,
ze wrecz unikajg zamieszkiwanego przez nich osiedla i odpoczywaja w innych miejscach we
Wroctawiu. Nalezg do nich gtéwnie osoby od 17 do 24 roku zycia®’. Analizy wykazaly, Ze
gléwnym powodem unikania wypoczynku na Nadodrzu jest niedopasowanie miejsc spedzania
czasu wolnego znajdujacych sie na osiedlu do potrzeb nadodrzan (52%). Mieszkancy wzglednie
czgsto zgadzali si¢ z opinig, ze Nadodrze nie ma nic ciekawego do zaoferowania
w zakresie rozrywki (41%), badz wrecz, ze nie dostrzegajg takich miejsc (29%). Na
podkreslenie zastuguje, ze niemalze jedna trzecia respondentow twierdzi, iz nie interesuje si¢
tym, jak mozna spedzi¢ czas wolny w najblizszej okolicy ich zamieszkania. Wsrod tej kategorii
relatywnie czesto wskazywano na miejsca nieatrakcyjne w przestrzeni Nadodrza. Zaliczy¢ do
nich mozna m.in. zdewastowane wnetrza podworzowe i przylegte do nich kamienice, budynek
Rady Osiedla oraz sklep ,,Biedronka” przy ul. Jednosci Narodowe;j.

Poza opisanymi grupami nadodrzan sg réwniez tacy, ktorzy deklarowali, ze wrecz
uwielbiaja wypoczywa¢ na Nadodrzu (11%). Odsetek o0s6b zgadzajacych si¢ z tym
twierdzeniem roé$nie wraz z wiekiem®®. Najczesciej podejmowanymi wsrdéd nich
aktywno$ciami sg spacery po najblizszej okolicy, a takze uczestniczenie w spotkaniach
organizacji ko$cielnych i religijnych. Ponadto wspomniani mieszkancy wymieniaja lokalizacje
na Nadodrzu podnoszace atrakcyjnos$¢ osiedla. Zaliczy¢ do nich nalezy pl. §w. Macieja,
znajdujace si¢ nieopodal niego odnowione kamienice i podworka, warsztaty rzemieslnicze,
punkty uslugowe, a takze miejsca spotkan (m.in. Infopunkt Lokietka 5, Miejski Dom Kultury,
Klub Pod Kolumnami, Kontury Kultury). Mieszkancy wspominaja takze o symbolach

"W tym kontekscie warto zauwazy¢, ze nikt w wieku od 65. do 80. lat nie udzielit takiej odpowiedzi, co intuicyjnie
mozna wigza¢ z relatywnie wysokim poczuciem przywigzania tej kategorii nadodrzan do zamieszkiwanego przez
nich osiedla.

%8 W przypadku najmtodszej kategorii wiekowej nadodrzan jest to zaledwie 3%, za$ wsrod seniorow 23%.
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wplywajacych na ich identyfikacje z Nadodrzem. Kamienice, koscioly, pomniki, targ przy
ul. Ptasiej, panorama osiedla, na ktora sktadaja si¢ liczne kominy, to w ich opinii elementy,
ktore $wiadczg z jednej strony o wyjatkowosci, z drugiej zas o zwyczajno$ci otaczajacej ich
przestrzeni - ,,(...) to taka prawdziwos$¢, ludzie z prawdziwymi losami, a nie taki Disneyland”
[W_39].

Analizy danych w zakresie sposobow spedzania czasu wolnego pozwolily na
wylonienie jeszcze jednaj kategorii nadodrzan. To 0soby ograniczajgce swoj wypoczynek do
najblizszej i najlepiej przez nich oswojonej przestrzeni, czyli domu (10%). Nalezg do nich
przede wszystkim mieszkancy w wieku od 46 do 64 lat (17%), z wyksztatceniem podstawowym
i gimnazjalnym (44%). Ich aktywnosci ograniczaja si¢ do ogladania telewizji, stuchania muzyki
a takze organizowania spotkan towarzyskich u siebie w mieszkaniu. Przedstawiony sposob
wypoczywania wynika ze znikomej ilosci czasu wolnego jakim dysponuja mieszkancy - ,,Jak
dzieci $pig, to filmy sobie ogladam. Czasami znajomi mnie odwiedza, bo z dzie¢mi, to tez
cigzko gdzie$ tam wyjs¢” [W_18].

Rozwazania na temat sposobdw spedzania czasu wolnego przez nadodrzan wzbogacono
o analizy dotyczace percepcji przez nich nowo powstatych miejsc. Szczegdlnie zwrdcono
uwage na to, czy badani dostrzegaja w przestrzeni zamieszkiwanego przez nich osiedla nowe
miejsca spotkan oraz wypoczynku, kogo identyfikuja jako ich potencjalnych uzytkownikow,
a takze jaka jest ich opinia na ich temat.

Analizy wykazaty, ze nadodrzanie spotykaja si¢ towarzysko w kawiarniach,
restauracjach, pubach lub klubach $rednio raz badZz dwa razy w ciagu miesigca (29%). Tego
typu form¢ spedzania czasu wolnego wybierajg gtdéwnie osoby w wieku od 17 do 24 lat (44%
czesciej niz cztery razy w miesigcu) oraz od 25 do 44 roku zycia (36% raz lub dwa razy
w miesigcu). Rozmowcy pytani o nowo powstale miejsca na Nadodrzu, do ktérych mozna
wyj$¢ ze znajomymi badz rodzing wymieniajg takie restauracje oraz kawiarnie, np. ,,Powoli”,
»Znasz Ich” oraz ,Naroznik”. To w ich opinii miejsca zdecydowanie r6znigce si¢ od barow
typu ,,Mi$” rodzajem oferowanych potraw czy wystrojem wn¢trz. Ponadto sg zazwyczaj lepiej
oceniane pod wzgledem wysokosci cen 1 jako$ci serwowanych dafh niz restauracje
zlokalizowane w centrum miasta.

Wigkszo$¢ powstalych na Nadodrzu miejsc, to zazwyczaj niebanalne kawiarnie,
pomyslane zazwyczaj jako lokale dla osob lubigcych spotkaé si¢ ze znajomymi w jakims$
nietypowym wnetrzu, przy atrakcyjnym menu, stuchajac przy tym oryginalnej muzyki czy
prelekcji. To miejsca ,,dla ludzi, ktorzy maja pieniadze” [W_4]. Przebywaja w nich zazwyczaj

osoby spoza Nadodrza, pracownicy znajdujacych si¢ nieopodal biurowcow, a takze nowo
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przybyli mieszkancy. Zatozenie jest takie, zeby zamiast udawac si¢ do Rynku i w jego okolice,
wstapi¢ na obiad czy kawe wlasnie na Nadodrze. Podobnie jest w przypadku oséb
korzystajacych z nowo otwartych na Nadodrzu punktéw ustugowych. Z narracji fryzjerki
pracujacej na opisywanym osiedlu wynika, ze jej klienci tworzg ,,do$¢ specyficzng grupg osob”
[W_21]. Lubig mie¢ poczucie wyjatkowosci. Wazna jest dla nich jako$¢ oferowanych ustug.
Doceniaja, gdy sa one wykonywane z zaangazowaniem.

W opinii niewielkiej grupy rozméwcow, szczegolnie osob, ktore relatywnie niedawno
przeprowadzity si¢ na Nadodrze, dobrze, ze niektdrzy przedsigbiorcy oraz arty$ci decydujg sie
na otwarcie lokali czy galerii artystycznych wiasnie na rewitalizowanym osiedlu. Wedtug
narracji rozmoéwcow sg to osoby mtode, ktore ,,ubarwiajg swoimi szalenstwami ten teren”
[W_27]. Maja odwage, by zaryzykowac i1 zainwestowal w swoja przyszio$s¢ wilasnie na
Nadodrzu. Dzigki nim jest wiecej nowo zagospodarowanych miejsc, a takze rzadziej dostrzega
si¢ w przestrzeni osiedla puste, zaniedbane witryny sklepow.

W ocenie wspomnianej grupy nadodrzan restauracje na Nadodrzu, chociaz nie sg tak
popularne jak miejsca znajdujace si¢ w centrum Wroctawia, to moga stanowi¢ wobec nich
atrakcyjng alternatywe. Pojawila si¢ opinia, ze nowi mieszkancy potrzebujg wrecz takich
przestrzeni w najblizszym sasiedztwie. Nawet jesli miatoby to uwidacznia¢ symboliczny
podzial na osoby, ktorych styl zycia 1 warunki finansowe pozwalaja na tego typu spedzanie

czasu wolnego, a pozostatych mieszkancow osiedla nie:

Ja jestem naplywowa i jakby ja tez mam taka potrzebe, zeby przyj$¢ do takiego miejsca i ze tak

powiem nie odbiorg sobie tego. To znaczy nie bede na sile trwac przy tych, ktorych nie sta¢ na to

piwo [W_35].

Jak wynika z przeprowadzonych rozmow, wzglednie mata liczba nadodrzan korzysta
z mozliwosci spotykania si¢ ze znajomymi 1 rodzing w nowo powstatych miejscach. Podobnie
jest w przypadku studentéw mieszkajacych na Nadodrzu. Pomimo, Ze jest to grupa, ktora
najczesciej udaje sie do pubow czy kawiarni, to zazwyczaj decyduja si¢ na wyjscie do Rynku
1w jego okolice. By¢ moze wynika to z tego, Ze studenci ,,nie doceniajg tego, co daje Nadodrze”
[W_21].

Podczas wywiadow wspomniano o kilku powodach, ze wzgledu na ktére nadodrzanie
zazwyczaj nie uczgszczaja do nowo powstatych miejsc. Jednym z argumentow sa problemy
finansowe. Nawet jesli koszt wyjscia do tych lokali gastronomicznych jest porownywalny
z oferta innych, mieszczacych si¢ poza Nadodrzem, to i tak dla wigkszo$ci mieszkancow
okazuje si¢ zbyt duzym wydatkiem. W tym kontekscie interesujaca jest wypowiedZ rozmowcy

stwierdzajacego, ze nie wszyscy nadodrzanie mogg sobie pozwoli¢, by w pelni ,korzystaé
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z dobrodziejstw, ktore data im rewitalizacja” [W_10]. Wspomniane miejsca oferuja towar i/lub
ustugi powstate z mysla o ,,nadodrzanskim everymanie” [W_13]. To zrodto wykluczenia
symbolicznego wywotujace wérdd niektoérych mieszkancow sprzeciw - ,,Bo to jest kolejne
upokorzenie, ze na piwo czy na ciacho cztowieka tu nie sta¢” [W_13]:

Ale tak z knajp to raczej nie korzystamy. Tak szczerze mowiac, to jest tam drogo. Wiec jak cos, to

nie wychodze¢ tam sama tylko ewentualnie ze znajomymi. Tez nie wszystkich sta¢. Nawet ostatnio

moj podopieczny gdzie§ tam si¢ umowiliSmy, bo on si¢ opickuje domem jak gdzie§ wyjezdzam

i miat moje klucze, ktore chciatam odebrac i tam na rogu jest taki bar. My nazywamy go psiarnia.

Tam bardzo cz¢sto mozna zjesé cos za 5 zt. Obok jest juz laki lepszy, nowo powstaty no i ja go

zapytatam, gdzie jeste§ w psiarni, czy w knajpie hipsterskiej? No i on powiedziat, ze tam, gdzie

biedni jedzg. Czyli sami tez si¢ stygmatyzuja, bo czujg, ze ich nie sta¢ na pojscie do takiej lanserskiej

knajpy i zje$¢ tam czy nawet jak juz s petnoletni poj$¢ tam ze znajomymi i napi¢ si¢ piwa. No i jest

tak, ze korzystajg z tych miejsc, gdzie jest taniej. Z tych nowych miejsc korzystaja jednak ludzie,
ktorych na to sta¢ [W_8].

W opinii wiasciciela lokalnej restauracji, celem wtascicieli nowo powstatych lokali
gastronomicznych nie jest uniemozliwienie nadodrzanom korzystanie w z ich oferty, tylko
proba zminimalizowania ryzyka pojawiania si¢ w tych miejscach oséb mogacych wszczynac
awantury czy bojki. Taki rezultat mozna osiggnaé wprowadzajgc nieco wyzsze oplaty niz
w pozostatych knajpach zlokalizowanych na osiedlu. Co wigcej, wyzsze ceny, to takze efekt
lepszej jakosci towaru oraz srodkow zainwestowanych w remont i aranzacj¢ lokalu. Na ostatni
ze wspomnianych aspektow zwracajg uwage takze rozmowcy. Wspominaja, ze wystrdj
niektorych kawiarni czy restauracji jest do$¢ nietypowy — ,,Niby lokal serwuje pizzg, a wystroj
jest kosmiczny” [W_4] - co sprawia, ze czuliby si¢ nieswojo korzystajac z tych miejsc. Dlatego
przygladajg im si¢, przechodzg obok, ewentualnie zamdowig co§ na wynos. Zdarza si¢, ze bariere
stanowi¢ mogg takze uzytkownicy tych nowo powstalych miejsc, a raczej wyobrazenia na ich

temat:

To jest prawda, ci ludzie [ktérzy chodza do owo powstatych kawiarni — P.O.-B.] zawlaszczajg troche

te przestrzenie. Juz maja swoje ,,fankluby” tak jakby i tez jest trudno poczu¢ si¢ tam komfortowo.

Tez jest tak, ze do konca nie zdawatam sobie sprawy, dlaczego ja nie chodzg do knajp

nadodrzanskich. No wtasnie dlatego, ze brak tego komfortu. Wszyscy przychodza, spotykaja sie

konkretni ludzie. Juz mozna nawet zatozy¢ przegladajac rézne wydarzenia na Nadodrzu kogo si¢ na

nich spotka [W_8].

Kolejnym z powodoéw, ktory sprawia, ze nadodrzanie do$¢ niech¢tnie korzystaja z nowo
powstatych miejsc jest to, ze niektorzy z nich po prostu nie odczuwaja potrzeby, by spedzac
swoj czas wolny w takich wlasnie miejscach. Nie jest to forma aktywnosci korespondujaca
z ich dotychczasowym stylem zycia. Co wigcej, niektorzy mieszkancy wregez nie dostrzegaja
nowo powstatych lokali gastronomicznych. Zapytani o opisywane restauracje i knajpy

odpowiadaja: ,,Tutaj nie ma nic takiego w poblizu. No jest ten bar mleczny Mewa” [W_18]:
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Tak naprawdg te zakladane knajpy nie sg dla wigkszos$ci mieszkancow. Mieszkancy mijaja te knajpy

tak naprawd¢ ze spuszczonymi oczami trochg. To nie jest $wiat dla nich, a jest to konkretna

ingerencja w dzielnicg. No i pytanie — w jaka strong to bedzie szto? [W_4].

Niekiedy pracownicy roznych instytucji pomocowych oraz przedstawiciele organizacji
pozarzadowych dzialajacych na Nadodrzu celowo nawigzuja wspotprace z przedsigbiorcami
1 wlascicielami lokali gastronomicznych, by przyblizy¢ mieszkancom idee nowo powstatych
miejsc. | tak na przyktad osoby korzystajace z pomocy MOPS-u zapraszane sg na zajecia
organizowane w lokalnych kawiarniach, zdarza si¢, ze udost¢gpniane jest im pomieszczenie
w celu zorganizowania spotkania dla mieszkancow:

Wigc jakby staram si¢ troche oswajac ich z tymi miejscami, zeby nie czuli si¢ wykluczeni tylko zeby

wiedzieli, ze mogg sobie z tych miejsc skorzystac i ze to wszystko jest tez na ich miarg i nie ma si¢

co wstydzi¢, bo to jest ich miejsce na Ziemi i powinni z tego korzysta¢. Nawet zeby p6js¢ na herbate

i to jest tez w sumie taki moment na spedzanie wolnego czasu, zeby nie szli na przyktad na piwo

(...) wigc jakby mysle, ze to juz si¢ tak troszeczke zmienia i oni jak juz staja si¢ bardziej dumni

7 tego miejsca, ze tutaj mieszkaja i coraz bardziej jakby korzystaja z tych zasobow, ktore tutaj sa
[W_10].

Interesujacy punkt widzenia na temat prowadzenia biznesu na Nadodrzu przedstawiaja
sami przedsigbiorcy. Zazwyczaj przytaczali oni do$¢ rézne powody ze wzgledu, na ktore
zdecydowali si¢ prowadzi¢ dzialalno$¢ wiasnie na Nadodrzu. Niekiedy wspominano, ze byta
to ich $wiadoma decyzja wynikajgca m.in. z dobrej lokalizacji osiedla. Ponadto Nadodrze
w opinii niektorych z nich jest miejscem z potencjatem do dalszego rozwoju. Nawet jesli
dookota budynki nie sg w petni wyremontowane, to majg atrakcyjne, dos¢ oryginalne zdobienia
przykuwajace uwage przechodniow. Nie bez znaczenia okazywaly si¢ takze informacje na
temat budowania artystycznej marki osiedla oraz wsparcie w postaci preferencyjnych stawek
CZYynszow:

I mega nam si¢ podobato to faktycznie jakby ta koncepcja Miasta, ze na starym szlaku handlowo-
rzemie$lniczym jakby stworzyli taka mysl, Zzeby to miejsce bylto troche jak taka berlinska dzielnica
i ono troche funkcjonuje jak to Nadodrze, czyli, Ze $Sciaga si¢ artystow, rzemieslnikow i oni tworza
charakter dzielnicy. No i tutaj to si¢ tak troche udato naprawdg. Tu jest tyle miejsc, ze jak kto$ lubi

takie miejsca to naprawdg potrafi przyczotgac tu si¢ z drugiego konca Wroctawia, zeby przyj$é na
kawe. I to jest niesamowite w tym miejscu [W_30].

Poza przytoczonymi, pozytywnymi wizjami pracy na Nadodrzu, niektérzy wspominali
takze obawach towarzyszacych im podczas podejmowania decyzji o rozpoczgciu biznesu
wlasnie na tym osiedlu. Zazwyczaj byly to niepewno$¢ oraz strach, ze moga spehi¢ si¢
przewidywania osob ostrzegajacych ich przed prowadzeniem dziatalnosci w tym rejonie —
,»,Kazdy mi mowil, Ze tu to patologia i nic wigcej, Ze nie bed¢ miata mozliwosci utrzymac si¢”

[W_21].
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Dodatkowym wyzwaniem byto zmierzenie si¢ z do§¢ powszechnymi opiniami na temat
niskiego poczucia bezpieczenstwa na Nadodrzu. Wspomniane obawy nalezy rozpatrywac
w dwoch wymiarach. Po pierwsze, watpliwosci wzbudzato to, czy ktokolwiek bedzie uznawat
za atrakcyjne spedzanie czasu wolnego na osiedlu, na ktorym nie ma licznych baréw czy
restauracji, a jest uznawane za niebezpieczne. Po drugie, nie bylo pewnosci jak mieszkancy
zareaguja na nowo powstate bary, restauracje, galerie i inne tego typu miejsca.

Odnoszac si¢ do opinii 0s6b prowadzacych lokale gastronomiczne, poczatkowo
dochodzito do niepokojacych wydarzen, np. kradziezy oraz konfliktow migdzy mieszkancami
a wiascicielami 1 uzytkownikami tych miejsc. Jednym z przyktadow jest wypowiedz
rozmowczyni wspominajacej jak niedtugo po otwarciu prowadzonej przez nig galerii stata si¢
ofiarg licznych chuliganskich zachowan:

Kradzieze to byly w czasie, kiedy byt remont. A wiadomo, Ze jak jest remont no to ja nie znam
budowy, ktdra nie zostala okradziona. Potem jakie$ to oblanie farbg miato jakis wielki podtekst, bo
to byto zwigzane z tym, Ze ta calg kamienice kupit jakis tam cztowiek i rozprzedat lokale. No i on
byt w opozycji do jaki$ réznych grup. To bylo tak, Ze on kupit kamienicg z lokatorami, ale to byli
jacys$ szczatkowi, no mato byto tych lokali, przenosit ich z lokalu do lokalu, podwyzszat czynsze
itd. A jak powstata Akcja Lokatorska i tam z nim si¢ boksowata. A mnie potraktowano jako no ja
od niego kupitam ten lokal i zostatam potraktowana jako wspdtudziatlowiec <§miech>. To byla taka
historia. Potem z tym, Zze wlasnie jak byta kiedy$ jakas impreza i kamienica tam i bylo za kazdym
razem na poczatku tak, ze jak my mielismy jaki§ wernisaz no, czy jak cokolwiek si¢ dziato i ludzie
wychodzili na ulice palili papierosy, to cala tamta kamienica chodzita, wydzierali si¢, wyzywali, ale

to kompletnie ustato i to jest takie no znudzito im si¢ czy po prostu nie byto jakiej$ no jakiejs reakcji,
nikt tam z nikim si¢ nie poszedt szarpaé, wigc po prostu odpuscili [W_33].

Innym z przyktadow na brak akceptacji przez niektorych mieszkancow nowo
pojawiajacych si¢ na Nadodrzu oséb jest historia rozmoéwcy pracujagcego w biurze
coworkingowym na opisywanym osiedlu. Pewnego dnia, korzystajac z parkingu we wnetrzu
podworzowym, zauwazyl na elewacji kamienicy napis: ,,Biznesi nie parkowaé!” [W_24].
W jego ocenie powstanie takiego komunikatu, to efekt frustracji nadodrzan na obecno$¢ na
Nadodrzu osob, ktore nie do$é, ze zawlaszczajg przestrzen, ktora do tej pory byta glownie
uzytkowana przez mieszkancow podworka, to jeszcze manifestujg swoja odrgbnos$¢ parkujac
w niej ekskluzywne samochody.

Odrgbnym problemem, z ktérym musialy si¢ zmierzy¢ osoby prowadzace dziatalno$é
na Nadodrzu jest optacalno$¢ zakladanego biznesu. W opinii wigkszosci przedsigbiorcow,
powszechna byta ocena, Ze nowo powstate miejsca przyczynia si¢ do postrzegania osiedla jako
alternatywne centrum Wroclawia. Niektorzy decydujac si¢ na otwarcie biznesu
w tej czeSci miasta mieli wyobrazenie, ze przyjezdzaja do ,,Eldorado” [W_30]. Tymczasem
okazato si¢, ze ,,[Nadodrze — P.O.-B.] nie ma az takiej sily razenia” [W_33]. Stopniowo

wprowadzane zmiany zwigzane z rewitalizacja, oferty czynsz6w na warunkach
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preferencyjnych, a takze przychylne artykuly prasowe nie gwarantuja powodzenia
W prowadzeniu biznesu na Nadodrzu. W tym kontek$cie warto przytoczy¢ wypowiedz
nadodrzanki, ktora stwierdza - ,,chyba za bardzo wierzymy, ze modele z bogatszych dzielnic
innych panstw mozna przelozy¢ na to miejsce” [W_9].

Niektorym wlascicielom lokali towarzyszy poczucie tymczasowosci. Pewna
wlascicielka kawiarni wspomina, ze jest wdzieczna za wsparcie jakie moze uzyskac ze strony
réznych instytucji, niemniej zdaje sobie sprawe, ze jest to pomoc dorazna. Dopuszcza do mysli
sytuacje, ze za jakis$ czas, ze wzgledu na wyzsza stawke czynszu, czy brak wystarczajacej liczby
klientow bedzie zmuszona zmieni¢ miejsce prowadzenia swojej dziatalnosci.

Trudnosci zwigzane z utrzymaniem lokalu byly wzglednie czgsto przywotywane przez
rozmowcow. Szczegolnie dotyczy to miejsc prowadzonych przez osoby nieposiadajagce
doswiadczenia w podejmowaniu dziatalnosci gospodarczej, ktére szybko bankrutujg, albo
wycofuja si¢ ze strachu gdy dostrzegaja, ze ich dochody sg zbyt niskie. Zazwyczaj nie zdaja
sobie sprawy, ze pierwszy rok prowadzenia biznesu w nowym miejscu, to cigglta inwestycja

1 podejmowanie prob, by sta¢ si¢ rozpoznawalnym, zdoby¢ jak najwigcej statych klientow:

Natomiast chodzi tez o to, ze wydaje mi sig, ze ludzie nie przewidzieli jednej waznej rzeczy, ze
biznes to nie jest sztuka. To nie jest fun. To jest tak, Ze to jest prosty rachunek. Trzeba zaptaci¢ za
prad, trzeba zatrudni¢ pracownika. (...) I to jest cos, co wydaje mi si¢ tych ludzi roztozyto [W_26].

Jakby no cala ta historia, Ze mozna si¢ nie wiem na przykitad z galerii czy z jakiego$ tam sklepiku
z czyms tam czy jakie$ ushugi takiej utrzymac tutaj to jest niemozliwe, bo po prostu nikt tu nie trafia.
Nie ma takiego zapotrzebowania. Ja jestem architektem, ja tutaj pracuje, ale jakbym miata nie wiem
si¢ koncentrowac na sklepie z designem albo z galerig sztuki, to raczej bym na zaden czynsz nie
uzbierata. (...) No to nie jest sklep monopolowy! [W_30]

Skutkiem przedstawionych problemow jest to, Ze nowo powstale bary, restauracje,
galerie itp. relatywnie czgsto sg zamykane lub przenoszone w inne rejony Wroctawia. Wedlug
rozméwcOw tym, co mogloby pozytywnie wplynag¢ na sytuacje przedsiebiorcow
nadodrzanskich jest m.in. podejmowanie coraz wigcej inwestycji w rozwdj osiedla,

promowanie powstajacych miejsc oraz efektywne informowanie o ich lokalizacji.
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Wickszos¢ (53%) nadodrzan jest zdania, ze zyje im si¢ dobrze na zamieszkiwanym
przez nich osiedlu. Przedstawiona opinia zalezy od kilku czynnikoéw — bliskiego potozenia
Nadodrza wzgledem centrum, dobrego dostepu do komunikacji zbiorowej, wzglednie duzej
liczby terenow zielonych oraz wystepowania licznych sklepow i zaktadéw ustugowych.

Poza wymienionymi zaletami, relatywnie duzo os6b wspomniato takze o problemach,
ktorych doéwiadczaja na osiedlu. Nadodrzanie dostrzegaja dwie kategorie trudnosci®®. Pierwsza
dotyczy kwestii wplywajacych na jako$¢ przestrzeni 1 $rodowiska: (1) zaniedbania
w zakresie zagospodarowania 1 uzytkowania terenu (tj. zty stan nawierzchni drog, chaotyczne
parkowanie samochodow, niski poziom czystos$ci parkow, ulic, placow zabaw itp.), (2) zle
warunki mieszkaniowe (tj. zdewastowane elewacje budynkow 1 klatki schodowe,
wspotdzielenie pomieszczen sanitarnych) oraz (3) dziatania nieekologiczne (zanieczyszczenia
powietrza wynikajace z niskiej emisji). Wspomniane problemy, to wedlug nadodrzan
m.in. efekty braku podejmowania przez wladze miasta zdecydowanych dziatan odnowy w tym
rejonie Wroclawia, ale takze skutki przyzwyczajenia i zoboj¢tnienia mieszkancdéw na pietrzace
si¢ zaniedbania. Co istotne, niektorzy z rozméwcow stwierdzili, ze by¢ moze wskazane
trudnosci, przy odrobinie dobrej woli nadodrzan, mogg stanowi¢ impuls do podjecia przez nich
oddolnych dziatan na rzecz poprawy jakosci zycia na osiedlu. Mogloby sie to odbywac,
np. poprzez uczestnictwo w programach wymiany piecOw na ekologiczne zrédta energii, czy
bardziej symboliczne aktywnosci, jak np. utrzymanie porzadku podczas spacerow z psami,
segregacje smieci oraz edukacje dzieci w zakresie dbato$ci o zamieszkiwang przez nich
przestrzen. Druga kategoria probleméw dotyczy kwestii spotecznych, tzn. wystgpowania
w przestrzeni osiedla: (1) os6b bezdomnych, naduzywajacych alkoholu oraz handlujacych
substancjami psychoaktywnymi, (2) rodzin, w ktoérych rodzice/opiekunowie nie przywiazuja
zbyt duzej uwagi w wychowania dzieci, (3) relatywnie duzej liczby sklepow monopolowych,
salonow gier oraz miejsc oferujacych ,,szybka pozyczke”. Kumulacja ww. trudnosci sprawia,
ze niektorzy uwazaja Nadodrze za nieatrakcyjne miejsce do zycia (32%).

Bezpieczenstwo na osiedlu stanowito jedno z zagadnien, ktore rozmdéwcey najczgscie]
poruszali. W $wietle wynikow badan wtasnych, nadodrzanie czuja si¢ relatywnie bezpiecznie
w najblizszym otoczeniu zamieszkania. Wynika to nie tyle z braku dostrzegania przez nich

zagrozen, co oswojenia przestrzeni. Pojawiajace si¢ w dyskursie publicznym narracje

% Na sytuacje problemowe zwracaja uwage takze dzieci zamieszkujace Nadodrze (Rewitalizacja Nowa
konsultacje z dzieé¢mi i mlodziezg: s. 10-14).

102



o niebezpiecznym Nadodrzu s3 przez nich weryfikowane przy uwzglednieniu wiasnych
doswiadczen. Rozmowcy wskazuja, ze wiele z zastyszanych historii jest blizszych miejskim
legendom niz prawdziwym wydarzeniom, a je$li juz mialy one miejsce, to w odlegtej
przesztosci. Pojawiajace si¢ opinie o niebezpiecznym Nadodrzu (niezaleznie od tego, na ile
wiarygodne) sg kontestowane przez lokalnych przedsiebiorcow. Ciekawy przyktad stanowi
deweloper, ktory organizowal wydarzenia lokalne celem (poza promocja realizowanej przez
niego inwestycji) zmiany wizerunku osiedla wérod jego potencjalnych klientow.

Nadodrzanie, podobnie jak ogét wroctawian, spedzajga swodj czas wolny glownie
w najblizszym rejonie miejsca zamieszkania. Wybor lokalizacji do odpoczynku zalezy od
podejmowanej aktywno$ci. Spacery oraz uprawianie sportu odbywaja si¢ zazwyczaj
w najblizszej okolicy. W przypadku checi spotkania si¢ ze znajomymi, rozwazane sg gtownie
miejsca znajdujace si¢ w Rynku i jego bezposrednim sasiedztwie. Nadodrzanie niekiedy
decyduja si¢ takze na wyjscie do nowo powstalych na osiedlu kawiarni i restauracji. Sg to
miejsca wzbudzajace wsrod rozmoéwcow ambiwalentne odczucia. Z jednej strony, doceniajg
oni inicjatywy przedsigbiorcow, ich odwage w to, ze zaktadaja biznes na Nadodrzu oraz
upickszajg jeszcze do niedawna zaniedbane lokale. Z drugiej strony, zauwazaja, ze nie sg
to miejsca stworzone z myslg o spotecznosci lokalnej. Czujg si¢ z nich wykluczeni. Wynika to
z braku posiadania przez cz¢s¢ nadodrzan wystarczajacych s$rodkéw finansowych, by
skorzysta¢ nowo powstalej oferty gastronomicznej, a takze poczucia niedopasowania do
wystroju lokali oraz osob w nich przebywajacych. Osobng grup¢ stanowig mieszkancy
preferujacy wypoczynek poza Nadodrzem (16%). Zaliczy¢ do nich nalezy osoby w wieku od
17 do 29 lat, spedzajace czas wolny wychodzac do kina, klubu, baru czy galerii handlowej. Sa
zdania, ze na Nadodrzu nie ma miejsc, ktore odpowiadalyby sposobowi spedzania przez nich
czasu wolnego (54%), czy wrgcez, ze osiedle nie wyrdznia si¢ zadng ofertg rozrywkowa. 10%
to nadodrzanie niekorzystajacy z zadnej formy odpoczynku poza witasnym domem. Ich
aktywno$ci ograniczajg si¢ do ogladania telewizji, stuchania muzyki lub spotkan towarzyskich
w mieszkaniu. Wynika to gtéwnie z braku czasu spowodowanego wykonywaniem obowigzkow
zawodowych oraz codziennych czynno$ci zwigzanych z opieka nad dzie¢mi i prowadzeniem

domu.

103



Rozdziat 3

AKTYWNOSC OBYWATELSKA W MIEJSCU
ZAMIESZKANIA

Wplyw procesow globalizacji na stan wigzi spolecznych sprawil, ze wspotczes$nie jest
podkreslane malejace znaczenie czynnikow terytorialnych przy nawigzywaniu relacji
w miejscu zamieszkania (Kempny 1998; Starosta 2003). Rozw¢j srodkoéw masowego przekazu,
przemiany funkcjonowania spoteczefstwa a takze ruchliwo$¢ przestrzenna skutkuja
marginalizacja terytorium jako czynnika ksztaltujacego wiezi spoleczne. Przez to, ze
srodowisko lokalne nie jest juz wystarczajgcym miejscem zaspokajania potrzeb mieszkancow,
traci ono na znaczeniu, a nawet moze wptywac¢ na degradacje¢ spoteczng (Bauman 1997).
Powigzan spotecznych upatruje si¢ w reprezentacji podobnych stylow zycia, czy kapitalu
kulturowego. Przedstawionemu stanowisku przeciwstawiane sa poglady autorow, ktorzy
twierdza, ze procesy globalizacji nie muszg skutkowac atrofig wigzi terytorialnych (Michalska-
Zyta 2011). Wrecz przeciwnie, moga przyczynié¢ sie do wzmocnienia spotecznosci lokalnych
(Sagan 2003). Wedtug Marii Lewickiej - ,,Globalna wioska budzi ludzka tgsknote za tym, co
swojskie 1 lokalne” (2004: 274). W tym kontekscie warto rowniez przytoczy¢ teori¢ przestrzeni
Doreen Massey (2005), ktdra stoi na stanowisku, ze przestrzen jest heterogenicznym produktem
nieustannie wytwarzanych (nierzadko konfliktowych) relacji spotecznych (Massey 2005: 95).
Z tego wlasnie wzgledu mozna wnioskowaé, ze przestrzen jest dynamiczna (under
construction) (Massey 1991). Miejsce jest otwartg i hybrydalng kategorig przeptywow. Posiada
wiele znaczen konstruowanych nie tylko na podstawie lokalnych doswiadczen, ale i globalnych
wpltywow (Massey 1991: 27). Zatem znaczenia (a nawet tozsamo$¢) miejsca sg wytwarzane
z jednej strony w oparciu o indywidualne przezycia jednostek, ktore przebywajac w okreslonym
miejscu staraja si¢ je oswoié, a z drugiej przy uwzglednieniu zaposredniczonych doswiadczen,
stanowigcych ramy interpretacyjne dla miejskich miejsc (Dymnicka 2017: 67).

Jak mozna po tym kréotkim wstepie zauwazy¢ kwestia przedstawienia sposobu istnienia
spotecznos$ci lokalnej jako zjawiska socjokulturowego moze by¢ dos$¢ problematyczna.
Prezentowane w ramach niniejszej pracy wyniki badan wlasnych nie majg na celu rozstrzygnac,
ktore z przedstawionych podejs¢ jest trafniejsze. Zalozeniem jest przeanalizowanie jak

funkcjonuje zbiorowo$¢ nadodrzan w kontek$cie zmiany jaka jest proces rewitalizacji. Z tego
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wzgledu postanowiono opisa¢ m.in. jak ksztattuje si¢ aktywno$¢ obywatelska nadodrzan
rozumiana za Robertem Putnamem (1995) jako ,wzory zaangazowania spotecznego
I solidarnosci spotecznej” (tamze: 126). Ponadto majac na uwadze, ze aktywne uczestnictwo
W zyciu zbiorowosci przyczynia si¢ do ksztattowania silnych relacji spotecznych, odwotano si¢
do koncepcji kapitatu spotecznego w ujeciu ponadindywidualnym (Putnam 1995, 2008;
Fukuyama 1997). Celem byto zatem ukazanie m.in. na ile i w jakich sferach angazujg sig
nadodrzanie, jak ksztattujg si¢ ich relacje spoteczne (w tym praktyki sgsiedzkie) oraz czy

wystepuje wsrod nich norma zaufania.

3.1. Aktywnosé obywatelska

Cho¢ nie ma jednej, powszechnie obowigzujacej definicji obywatelskosci, to mozna
zauwazy¢, ze badacze interpretuja ja gldwnie jako prospoleczng postawe, ktérej celem jest
zdolnos¢ do dziatania z mys$lg o innych oraz pomnazanie dobr publicznych (Shils 1994; Glinski,
Palska 1997; Paczesniak 2007; Dziubka 2008). Podjecie si¢ roli obywatela, aktywnego cztonka
wspolnoty opartej na spotecznictwie powinno korespondowaé z pielggnacja takich wartosci
jak: zaufanie, kooperacja, respektowanie wspolnego dobra oraz podmiotowe traktowanie
wspotobywateli (Olejniczak 2015). Stanowig one podstawe spoteczenstwa obywatelskiego,
rozumianego w niniejszej pracy jako ,,wzory zaangazowania spotecznego i solidarnosci
spotecznej” (Putnam 1995: 126), przyczyniajgce si¢ do powstania grup oraz instytucji (np.
komitetow 1 organizacji dzialajagcych na rzecz roéznych $rodowisk), ktorych cztonkowie
aktywnie wplywaja na otaczajaca ich rzeczywisto$¢ spoteczng (Tocqueville 2005: 46). To
forma posrednia migdzy sektorem prywatnym a wiladza sprawowang przez panstwo
(Radziszewski 2019). Tworza ja osoby zaangazowane w kwestie dotyczace sfery prywatne;j,
publicznej oraz politycznej (Dobek-Ostrowska 2012).

Aktywnos$¢ obywatelska przyjmuje rézne formy. Obejmuje dziatania wptywajace na
zarzadzanie najblizszym otoczeniem (m.in. podpisywanie petycji, nawigzywanie kontaktu
Z przedstawicielami wtadzy lokalnej, udzial w wyborach, manifestacjach i konsultacjach
spotecznych) lub zinstytucjonalizowane (cztonkostwo i aktywne zaangazowanie w sprawy
wspolnoty mieszkaniowej/wyznaniowej, zwigzku zawodowego, wolontariat) (Brodie 2011, za
Szczepanska 2018: 106). To takze, jak zauwaza Benjamin Barber, codzienne, z pozoru
prozaiczne czynnosci - robienie zakupéw w lokalnych sklepach, nawigzywanie rozmow
z sgsiadami na temat przeprowadzania dzieci przez jezdni¢, planowanie imprezy charytatywne;j

na rzecz szkoty, czy organizowanie letnich zawodow dla mtodziezy (2007: 360-361).
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Szczeg6lng forma zaangazowania jest aktywnos$¢ obywatelska w wymiarze lokalnym.
Zbiorowo$¢ majac do dyspozycji wszelkie dostgpne zasoby podejmuje inicjatywy, powotuje
podmioty celem rozwiazania konfliktow, reprezentuje swoje interesy oraz dazy do realizacji
potrzeb wynikajacych z ich najblizszego otoczenia (Starosta 1995; Lewenstein 1999).

Spoteczenstwo obywatelskie umacnia demokracje. Jest urzeczywistnieniem
konstytucyjnego prawa obywateli do aktywnego uczestnictwa w zyciu publicznym (Olejniczak
2015). Jego jako$é, z perspektywy socjologicznej, swiadczy o stanie systemu spotecznego
(Podemski 2014). W tym kontekscie warto przytoczy¢ koncepcje Ralfa Dahrendorfa (1990)
dotyczaca trzech zegaréw. Pierwszy, polityczny wskazuje na zmiany w zakresie prawa, ktore
najszybciej ulegaja zmianie. Drugi, ekonomiczny biegnie wolniej i odnosi si¢ do przemian
gospodarczych. Najwolniej bije ostatni - zegar spoleczenstwa obywatelskiego, poniewaz
symbolizuje przemiany kulturowe i mentalne ze zniewolonego Homo Soveticus do panstwa
demokratycznego (za Radziszewski 2019: 13). Warto zauwazy¢, ze poza tradycja, poziomem
rozwoju spotecznego, gospodarczego, ekonomicznego oraz politycznego, na ksztatt
spoleczenstwa obywatelskiego wpltywa jakos$¢ relacji spolecznych. To wiasnie od ich
charakteru, zasi¢gu oraz jakosci zalezy na ile efektywnie bedzie ono funkcjonowato (Elias
2008: 26; Sztompka 2016: 12). Przedstawiona teoria koresponduje z wynikami badan Roberta
Putnama, ktory dowiodt, ze w potnocnych Wtoszech (w odréznieniu do mniej rozwinigtego
potudnia kraju) odnotowuje si¢ rozwdj gospodarczy, wystepuja stowarzyszenia
samopomocowe, pielegnowana jest norma wzajemnosci oraz zachodzg stosunki spoteczne
oparte na obywatelskim zaangazowaniu (1995: 284). Aktywne uczestnictwo w zyciu
zbiorowosci zwigksza prawdopodobienstwo, ze: (1) podejmowane decyzje beda odpowiadaty
oczekiwaniom wiekszo$ci (Boguszewski 2012), (2) zredukowane zostanie ryzyko konfliktow
spotecznych, (3) gospodarowanie zasobami bedzie bardziej ekonomiczne 1 racjonalne,
(4) podniesiona zostanie jako$¢ zycia (Putnam 1995; Lewenstein 2004; Michalska-Zyta 2015;
Szczepanska 2018).

Jak dowodza wyniki badafh, pewne cechy spoleczno-demograficzne sprzyjaja
angazowaniu si¢ na rzecz spotecznosci. Wyzszy poziom aktywnosci spotecznej obserwuje si¢
zazwyczaj wsrod osob o wyzszych dochodach, lepszej sytuacji ekonomicznej (Btaszczyk 2007;
Czapinski, Panek 2015), a takze identyfikujacych si¢ z miejscem zamieszkania (Swigtkiewicz
2004; Sobiesiak-Penszko, Kotnarowski 2012). Nie bez znaczenia jest rOwniez wystepowanie
w najblizszym otoczeniu oso6b podzielajacych podobne warto$ci oraz zachegcajacych do
dziatania (Kajdanek, Pluta 2017: 58). Na zaangazowanie na rzecz okolicy 1 jej mieszkancow

wpltyw ma réwniez wiedza na temat mozliwych form wlaczenia si¢ lub zainicjowania dziatan.
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Niewatpliwie zrodtem wiedzy na ten temat moga by¢ przedstawiciele organizacji
pozarzadowych, wtadze lokalne, ruchy miejskie czy lokalni liderzy.

Stowarzyszenia, fundacje oraz organizacje pozarzadowe sa emanacja demokracji, zas
ich dziatania przekladaja si¢ na polepszenie jako$ci zycia spotecznego (Glinski 2002, za
Podemski 2014: 93). Demokracja przedstawicielska, rynek ekonomiczny oraz wyksztalcone
spoteczenstwo, to filary spoleczenstwa obywatelskiego. Stanowily one istotne cele
transformacji ustrojowej w Polsce. Niemniej jednak, z perspektywy lat mozna wnioskowac, ze
najmniej efektywne przemiany zaszly w zakresie ostatniego z wymienionych zagadnien
(tamze). Nadal nie wyksztalcita si¢ kultura aktywnosci obywatelskiej. Podpisywanie petycji,
udzial w demonstracjach, zabierane publicznie glosu czy dziatania pro publico bono nie sg
powszechne (Podemski 2014: 107). Opisywana przez Sterana Nowaka (1979) prdznia
socjologiczna, bedaca efektem niecheci do instytucji publicznych 1 panstwowych, jest
kompensowana kontaktami rodzinnymi. Zamknigcie na mate kregi spoteczne o prywatnym
charakterze, to wedlug Anny Gizy cecha charakterystyczna wigkszosci Polakéw (Giza 2013:
277-278). Uprawnione wydaje si¢ takze stwierdzenie Kazimierza W. Frieske o tym, zZe
najczegstszym prawem, z ktorego korzystaja Polacy jest ,nieuczestniczenie” (Frieske,
Pawlowska 2011). Wspotczesnie poziom zaangazowania obywatelskiego mozna okre$li¢ za
pomoca dwoch postaw — roszczeniowego podatnika oraz konsumenta (Szczepanska 2018).
Pierwszy z nich uwaza, ze ptacenie podatkoéw uprawnia go do otrzymywania wysokiej jakosci
uslug publicznych. Drugi dostrzega sens angazowania si¢ w dziatania spoteczne, jesli
przyczyniajg si¢ one do osiaggnigcia jego indywidualnych celéw. Polacy rzadko uczestnicza
w oddolnych inicjatywach spotecznych, zebraniach publicznych, dzialaja w organizacjach lub
sa wolontariuszami (Czapinski, Panek 2015: 348). 9% podejmowato dzialania w ramach partii,
organizacji, stowarzyszen, komitetow, rad, zwigzkow, czy kot (tamze: 322-327). Przy czym
nalezy zauwazy¢, ze niemalze potowa (45,4%) pelnita w nich jakie§ funkcje. Czgsciej
respondenci angazowali si¢ spontaniczng pomoc (27% w tym 7% czesto) (tamze). Aktywnos$¢
na poziomie lokalnym jest nieco wyzsza. 15,4% 0s6b w ciagu ostatnich dwoch lat podejmowato
dzialania z mys$la o spotecznosci lokalnej, tj. gminy, najblizszej miejscowosci czy osiedla
(tamze: 344). Wynika to z faktu, ze wspotdzialanie i rozwigzywanie problemow dotyczacych
najblizszego otoczenia wzmaga na ogot poczucie sprawstwa oraz satysfakcje z dostrzeganych
efektow. Potwierdza to takze opinia wyrazana przez wigkszo$¢ respondentow (75%), ze

wspoOlpracujac z innymi mozna zaradzi¢ problemom S$rodowiska, miasta, wsi oraz osiedla
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(Scovil 2022: 3-4)%°. Wniosek ten koresponduje z wynikami badan dotyczacych aktywnosci
w ramach wspodlnot mieszkaniowych. Mieszkancy angazuja si¢ glownie wokoét trafnie
zdefiniowanych, partykularnych intereséw tworzac przy tym homogeniczne pod wzgledem
cech spoteczno-demograficznych srodowisko (Szczepanska 2018: 114-115).

Powody niskiej aktywno$ci obywatelskiej sa ztozone. Jednym z nich jest fakt
postepujacej globalizacji. Istnieje przekonanie, ze coraz wickszy wplyw na zycie obywateli
majg nie tyle wladze panstwowe, co globalne organizacje oraz korporacje. Zatem wszelkie
proby oddzialywania mieszkancow na otoczenie sg powierzchowne lub iluzoryczne (Podemski
2014: 104). Wiaze si¢ to z dominacja kultury komercyjnej oraz medializacja polityki -
obywatele zachowuja si¢ jak konsumenci oraz ograniczajg swoje wybory do najczgsciej
powtarzanych sloganow (Podemski 2014: 104). Nie bez znaczenia jest rowniez niski poziom
debaty publicznej, wystepowanie propagandy mediow, ktorych celem jest antagonizowanie
spoteczenstwa (Krygiel 2015: 15)5. Problem tkwi takze w kryzysie demokracji
przedstawicielskiej, pelnienia wladzy przez niskiej jakosci elity polityczne 1 ich znaczne
upartyjnienie (Labedz 2016: 19-20). Warto zwroci¢ uwagg na stabg kondycje ekonomiczng
spoleczenstwa, skupianie si¢ na osiggni¢ciu dobrobytu materialnego. Przeszkodg jest brak
odpowiedniej edukacji obywatelskiej. Znikome zaangazowanie sprawia, ze Polacy nie majg
okazji naby¢ umiejetnosci przydatnych by wspdlnie i1 skutecznie dziata¢. To pewnego rodzaju
btedne koto — z jednej strony nie dziatajg, poniewaz nie majg w tym zakresie do§wiadczenia,
z drugiej strony nie wiedzg jak si¢ angazowac, dlatego sg wycofani. Brak praktyki uczestnictwa
w oddolnych inicjatywach sprawia, ze nie potrafig wspodlnie skutecznie dziata¢. Wyjatkiem jest
organizacja strajku lub protestu w sprawach wzbudzajacych zdecydowany sprzeciw. Niemniej
jednak, warto zauwazy¢, ze osoby, ktore angazujg si¢ na rzecz spoteczno$ci takze zazwyczaj
podejmuja inne aktywnos$ci — pracuja na rzecz organizacji, biorg udzial w zebraniach,
organizujg zbiorki itp. Zatem zazwyczaj do§wiadczenia obywatelskie i spoteczne kumulujg si¢
(Czapinski, Panek 2015: 348).

Majac na uwadze przytoczone wnioski, warto podkresli¢, ze poziome sieci

zaangazowania obywatelskiego, aby byly efektywne, powinny opiera¢ si¢ na sieciach

60 Cho¢ wickszo$é Polakéw ma pozytywny stosunek do idei wspodtpracy na rzecz wspdlnego dobra, to zmalata ona
w ciggu ostatniego roku. Taki wynik mozna wigza¢ z epidemiag COVID-19, ktéra wplyneta na ograniczenie checi
i mozliwos$ci Polakéw do spotykania si¢ i podejmowania aktywnoSci zbiorowych (Scovil 2022: 7).

61 Wedlug Reporterow bez Granic Polska zajeta 66. pozycje (m.in. za Cyprem, Mauritiusem i Czarnogora, a tuz
przed Bosnia i Hercegowing, Ekwadorem, Kenig, Haiti i Japonig) w rankingu wolnosci mediow
https://www.wirtualnemedia.pl/artykul/wolnosc-mediow-ranking-2022-polska-jakie-miejsce-ostro-w-dol-
dlaczego-najgorszy-wynik-w-historii [dostep: 07.05.2022].
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wzajemnego zaufania oraz umiejgtnosci wspolpracy w obrebie grup. Wspomniane elementy sg
istotnymi sktadowymi kapitatu spotecznego. Z tego wzgledu, w dalszej cze$ci pracy

zdecydowano si¢ omowi¢ najwazniejsze teorie dotyczace tego zagadnienia.

3.2. Teorie kapitatu spotecznego

W ekonomii klasycznej za gldwne czynniki produkcji uznawano prace, ziemi¢ oraz
kapital, na ktory sktadaly si¢ dobra finansowe oraz materialne. Z czasem zauwazono, ze na
produktywnos¢ wplyw maja nie tylko wspomniane zasoby, lecz takze kompetencje,
kwalifikacje, czy stan zdrowia pracownikow. Takie podejscie dalo poczatek rozmyslaniom na
temat kapitalu ludzkiego (Becker 1975), ktory stanowi zasob jednostki. Dalsze rozwazania
doprowadzily do poglebionych wnioskow na temat elementéw, ktore wptywaja na procesy
ekonomiczne. Zaczeto dostrzega¢ znaczenie czynnikow spotecznych, politycznych
psychologicznych oraz kulturowych, co doprowadzito do stworzenia koncepcji kapitalu
spolecznego, ktory postrzegano jako potencjal wystepujacy miedzy jednostkami. Wspomniany
kapitat, poza funkcja posredniczacg, utatwia dostep do zasobow, ktére wystepuja w zasiegu
pozostatych cztonkow sieci spotecznej (Portes 1998).

Impulsem do rozwoju tej teorii staly si¢ badania Lyda J. Hanifana (1916), ktory
przygladajac sie szkolom na obszarach wiejskich oraz namawiajgc spotecznosci lokalne do
zaangazowania si¢ w reforme edukacji, wyjasnit znaczenie kapitatu spotecznego w codziennym
zyciu zbiorowosci. Przywotana koncepcja przedstawia spoteczno$¢ lokalng jako
ponadindywidualng cato$¢, wspolnote wartosci (szczegdlnie zaufania i1 altruizmu), ktére sg
przez jej cztonkow respektowane i znajduja odzwierciedlenie w podejmowanych przez nich
praktykach spolecznych. Wedlug Hanifana (1916), jednostka sprawniej radzi sobie
z trudno$ciami, gdy korzysta z pomocy cztonkoéw zbiorowos$ci, do ktorej nalezy. Taka
wspoOlpraca przyczynia si¢ nie tylko do poprawy jej osobistej sytuacji zyciowej, lecz takze
wplywa pozytywnie na funkcjonowanie catej grupy. To rodzaj niematerialnej wymiany
zasobow spotecznych, ktore zapewniaja sprawne funkcjonowanie zbiorowosci (Pluta, b.d.).

Z czasem koncepcja kapitatu spotecznego zostata spopularyzowana przez kolejnych
naukowcow. Mark S. Granovetter (1974) zauwazyl, Ze na powigzania spoteczne sktadaja si¢
dwa typy wiezi —mocne (strong links) oraz stabe (weak links). Pierwsze sg oparte na emocjach,
jakie facza najblizszy krag rodzinny, przyjacielski, niekiedy sasiedzki. Drugie sg efemeryczne,
zredukowane do minimum pod wzglgdem emocjonalnym. Zdaniem przywotanego socjologa,

to wlasnie cechy sieci nieformalnych stanowig cenny zasob 1 umozliwiaja przeplyw informacji
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miedzy réoznymi grupami spotecznymi, co w konsekwencji moze przyczyni¢ si¢ do zajgcia
wyzszej pozycji w strukturze spotecznej. Analizy Granovettera daty poczatek pdzniejszym
przemysleniom na temat kapitatu wigzacego i pomostowego.

Jednym z pionieréw dociekan w latach osiemdziesigtych XX wieku nad znaczeniem
kapitatu spotecznego byt James Samuel Coleman. Postulowal on rezygnacje z podejscia
firmujacego jednostki jako racjonalne homo oeconomicus, ktore niezaleznie od siebie daza do
osiggnigcia partykularnych celéow (Coleman 1990: 300). Przedmiotem jego rozwazan bytly
czynniki wplywajace na poziom zaangazowania mlodziezy szkolnej w edukacj¢. Na podstawie
poczynionych obserwacji wywnioskowat, ze uczniowie, ktorzy posiadali silne wigzi rodzinne
oraz spoteczno$ciowe, rzadziej decydowali si¢ na przerwanie nauki. Kapitat spoteczny stanowi
nieuswiadomione dobro publiczne, ktére ze wzgledu na wystepowanie silnych wiezi
spotecznych oraz zaufania spotecznego moze przyczyni¢ si¢ do powstawania inicjatyw
oddolnych, ufatwienia dzialan podejmowanych zespolowo, a nawet obnizenia kosztow ich
realizacji (Ostrom 2000). Wnioski badawcze Colemana przyczynity si¢ do podjgcia analiz
wplywu zasobdw kapitatu spotecznego na osiggnigcia szkolne uczniow (Portes 2000), a takze
byly inspiracja do pogiebienia rozwazan nad zalezno$ciami miedzy kapitatem ludzkim
a spolecznym.

Zdaniem Roberta Putnama (2008) kapitat spoteczny przynalezy grupom, jest zjawiskiem
kulturowym, ksztattowanym w dtugim horyzoncie czasowym i obejmuje obywatelskie postawy
cztonkow spoteczenstwa. Na podkreslenie zastuguje, ze autor pracy Demokracja w dziataniu
(Putnam 1995, oryg. wyd. 1993) opisujac swoje przemyslenia posluguje si¢ pojeciem
obywatelskosci, a nie kapitalu spotecznego. W jego opinii za najbardziej obywatelskie,
tj. wyznaczajace si¢ zaangazowaniem spotecznosci lokalnej w zycie spoteczne i polityczne
mozna uznaé te rejony, ktorych mieszkancy m.in. czytaja prase, aktywnie uczestnicza
w wyborach oraz sg cztonkami stowarzyszen. Im wigcej osob podejmuje takie dzialania, tym
wieksza szansa na powstanie sprawnie dziatajacych organéw samorzadowych (Zarycki 2004:
46-47). Wloski socjolog przedstawit w swoich w badaniach wplyw kapitatu spotecznego na
gospodarke. Dowiodt, ze rozw6j gospodarczy jest uzalezniony m.in. od sprawnosci dziatania
instytucji, na ktére wptywaja m.in. powigzania mi¢dzy cztonkami zbiorowosci (Putnam 1995:
258). Jako przyktad podaje wspdlnote rolnikéw, ktorzy poprzez wzajemna pomoc latwiej
osiagaja zamierzone cele — , kapital spoteczny pozwala kazdemu z farmeréw na wykonywanie
swojej pracy z mniejszym naktadem kapitatu fizycznego w formie narzedzi i wyposazenia”
(tamze: 258). Istotnym sktadnikiem kapitatu spotecznego jest zaufanie oraz normy uogdlnione;j

wzajemnosci, ktore oddziatuja na typy zawieranych kontaktow, a w konsekwencji moga
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przyczyni¢ si¢ do pomnozenia posiadanych zasobow. W odrdéznieniu od podejscia
proponowanego przez Colemana, przedmiotem zainteresowania Putnama byty strukturalne
zaleznosci na poziomie duzych spotecznos$ci, poniewaz to one w jego opinii moga mie¢ wigkszy
wplyw na sytuacje gospodarcza niz relacje nawigzywane w matych spotecznosciach (Pluta,
b.d.).

Oprocz materialnego zysku, kapitat spoteczny moze sprzyjaé integracji, solidarnosci
spotecznej, a takze uzupelianiu i wyrgczaniu niewydolnych instytucji panstwowych
(Czapinski 2006: 9). Ross J. Gittell oraz Avis Vidal (1988) bazujac na dorobku Putnama
wyroznili dwa typy kapitatu spotecznego — wigzgcy (bonding) oraz pomostowy, zwany takze
spajajacym badz inkluzyjnym (bridging). Pierwszy cechuje si¢ ekskluzywnos$cig sieci
powigzan, wzmacnia homogenicznos¢ oraz integruje osoby nalezace do tej samej grupy
spolecznej (np. rodziny, klubu, firmy, gangu). Ze wzgledu na silne wigzi wewngtrzne dziata
wykluczajagco wobec cztonkéw innych grup/instytucji spotecznych (Czapinski 2008: 8). Drugi
cechuje si¢ luznymi powigzaniami oraz wysokim zaufaniem uogo6lnionym. Pobudza
kreatywno$¢, sprzyja zmianom i wymianie informacji. Dotyczy jednoczesnego uczestnictwa
jednostki w wielu grupach spotecznych, przez co zwigksza jej szanse na zdobycie zaufania oraz
wypracowanie umiejetnosci wspotpracy z réznorodnymi srodowiskami spoza grupy pierwotnej
(Witczak-Roszkowska 2016: 668).

Przytoczone typy kapitatbw mogg mie¢ roOwniez negatywne konsekwencje. Wiezi
pomostowe sa niekiedy ulotne. Natomiast zbyt mocne powigzania wigzace ograniczajg
otwartos$¢ na kontakty z osobami reprezentujgcymi odmienne warto$ci, postawy czy style zycia.
W konsekwencji istnicje ryzyko powstania grupy, ktéra w kontaktach z otoczeniem bedzie
kierowata si¢ nieufnoscig, co prowadzi do wrogosci 1 zachowan ksenofobicznych. Na
podkreslenie zastuguje, ze przytoczone rodzaje kapitatow stanowig typy idealne. W praktyce
nalezatoby mowi¢ o kapitale spolecznym jako pewnego rodzaju kontinuum. Odnoszac si¢ do
opinii Portesa (1998), mozliwe jest zachowanie rdwnowagi miedzy kapitatem spotecznym
wigzacym 1 pomostowym, jesli relacje wigzace beda uzupelniane przez autonomiczne
powigzania spoteczne. Dodatkowo wyrdzni¢ mozna trzeci typ kapitatu — taczacy (linking social
capital) (Woolcook 2001), ktory okresla roznice w pozycji spotecznej w hierarchicznej
strukturze wiladzy. Wspomniane relacje zachodza migdzy organizacjami spotecznymi,
a rzadem, badz innymi podmiotami formalnymi. Biorac pod uwage wyzej przedstawione typy
kapitatdéw, mozna wyr6zni¢ kilka rodzajow grup spotecznych. Zbiorowosci, w ktorych
obserwuje si¢ niski poziom zakorzenienia oraz powigzan pozagrupowych wystepuje zazwyczaj

»amoralny indywidualizm”. Wspdlnoty cechujace si¢ wysokim poziomem zakorzenienia, lecz
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niska autonomia tworza grupy o wiasciwosciach ,,amoralnego familizmu”. W przypadku
niskiego stopnia zakorzenienia przy jednoczesnym wysokim poziomie powigzan grupowych,
zgodnie z Durkheimowska definicjg anomii, istnieje duze ryzyko wystgpienia dezorganizacji
spotecznej. Jedynie grupy spoleczne, ktére cechuja si¢ wysokim poziomem zakorzenienia oraz
zewngtrznych sieci spotecznych, majg najwicksze szanse na rozwoj (Zarycki 2004: 50-51).
Dodatkowo, majac na uwadze wystepowanie roznych typoéw kapitatu spotecznego, powinno si¢
dazy¢ do optymalizacji ich zasobdéw, nie za$ maksymalizacji. Podobnie jak dla Putnama,
wedlug Woolocka istotne jest wypracowanie balansu migdzy wspolnotowymi i zewngtrznymi
wigziami spotecznymi (2001: 158).

Zdaniem amerykanskiego politologa i ekonomisty, Francisa Fukuyamy (1997), kapitat
spoteczny ma wymiar normatywny. Przejawia si¢ w ogoélnie przyjetych zasadach zycia
spotecznego, ktore okreslajg sposoby wytwarzania dobr publicznych 1 podejmowanej
wspotpracy. To, jakimi regutami bedzie si¢ jednostka kierowata zalezy w duzym stopniu od
tego, jak przebiegal jej proces socjalizacji. Co wigcej, nie kazdy system norm tworzy kapitat
spoleczny. Zauwazany jest on w spotecznosciach, w ktérych wystepuje trwaly system prawny
i polityczny, oparty na wzajemnym zaufaniu, bedgcym podstawa wspotpracy na rzecz dobra
publicznego. W przytoczonym podejsciu, kapital spoteczny jest atrybutem stabilnych oraz
silnych spoleczenstw obywatelskich. Fukuyama dowodzi, ze nowoczesne spoteczenstwo
mozna opisywac analizujgc promienie zaufania (radius of trust) wyznaczajace krag osob, wsrod
ktorych wystepuja normy wzajemnosci, ufnosci oraz wspotpracy. Co istotne, im wigkszy jest
zasieg tych promieni, tym czgSciej majg one realny wplyw na rozwdj spoteczny
1 gospodarczy. Wedlug cytowanego politologa i ekonomisty, nie mozna mowi¢ o kapitale
spolecznym opierajgc si¢ jedynie na racjonalnych decyzjach inwestycyjnych. Pominigcie
w tych rozwazaniach znaczenia czynnikdéw spotecznych 1 kulturowych mogtoby $wiadczy¢
o ,,ubostwie wspolczesnego dyskursu ekonomicznego” (Fukuyama 1997: 101).

Analizy wynikow dociekan przytoczonych badaczy przyczynily si¢ do wzrostu
zainteresowania zalezno$ciami mig¢dzy kapitatem spotecznym, a procesami demograficznymi,
formami sprawowanej wladzy 1 wzrostem gospodarczym (Letki 2003; Herbst 2008). Obecnie
podejmowane s3 roéwniez rozwazania na temat powigzan miedzy jakos$cig zdrowia a zasobami
kapitatu spotecznego (Erenkfeit 2014).

W odroéznieniu od Colemana, Putnama, czy Fukuyamy kapitat spoteczny wedlug Pierre’a
Bourdieu (1986) jest dobrem prywatnym, za$ jego zasoby zaleza od miejsca zajmowanego
przez jednostke w strukturze spotecznej (okreslonym polu), a takZze uznania oraz znajomosci,

ktore moga przyczynia¢ si¢ do maksymalizacji jej osobistych korzysci (tamze: 248-249).
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W tym ujeciu kapital spoteczny jest wyznacznikiem pozycji spolecznej, oznaka posiadanego
kapitatu kulturowego, zamoznosci oraz wszystkich tych doébr, ktore wptywaja na postrzeganie
jednostki w hierarchii spotecznej. Pelni funkcje posredniczaca, utatwia dostep do zasobow,
ktore sg w zasiggu osOb nalezgcych do podobnej grupy spolecznej (Portes 2000). Chociaz
Bourdieu podkresla, ze kapital spoteczny jest zasobem poszczegolnych jednostek, to mozna
W jego opinii mowic takze o kapitale spotecznym grupy. W takim przypadku stanowi on sume
zasobow, ktorymi dysponuja cztonkowie okreslonej zbiorowosci. Kapitat spoteczny moze by¢
wykorzystany jako instrument w walce o pozycje w okreslonym polu. Jako przyktad przytacza
sposoby dzialania wyzszej klasy, ktora poprzez zawlaszczanie zasobow finansowych,
skutecznie blokuje dostep do wiedzy oraz sprawowanej przez nig wladzy (Dziatek 2011a: 120).
O ile w podejsciu Colemana 1 Putnama wszyscy cztonkowie zbiorowosci (niezaleznie od
swojego potozenia w hierarchii spotecznej) w zblizonym stopniu s3 beneficjentami badz
doswiadczajg nierownosci w zakresie kapitatu spotecznego, ze wzgledu na przynaleznos¢ do
okreslonego regionu, o tyle u Bourdieu wynika to z indywidualnej pozycji zajmowanej przez
jednostke w spoteczenstwie (Zarycki 2004: 47-48). Podobne podejsécie reprezentuje Richard
Rose (2000), ktory dowodzi, ze sieci spoteczne oraz zwigzane z nimi strategie dziatania maja
wplyw na dostep jednostki do okreslonych débr publicznych i mozliwosci rozwigzywania
probleméw spotecznych (np. przyjecie na studia w przypadku, gdy kandydatowi brakuje
wystarczajacej liczby punktow).

W kontekscie przytaczanych teorii warto przytoczy¢ propozycje interpretacji kapitatu
spotecznego van Oorschota, Artsa i Gelissena (2006), ktorzy stoja na stanowisku, ze kapital ma
dwie formy — obiektywng, zwigzang ze strukturg (trwale sieci powigzan) oraz subiektywna,
zwigzang z kulturg (zaufanie, wzajemnos$¢, che¢ wspotpracy) (tamze: 151). Wspomniany model
konceptualny byt inspiracja dla Doroty Wigziak-Biatowolskiej (2010) do zbadania na ile
proponowany przez naukowcoéw schemat moze znalez¢ zastosowanie w polskich warunkach.
Na podstawie badania Diagnoza Spoteczna — Badanie warunkéw i jakosci Zycia ludnosci, po
wyselekcjonowaniu odpowiednich wskaznikow oraz zbudowaniu modeli pomiarowych,
naukowczyni dowiodta, ze jest mozliwe przesledzenie zmian kapitatu spotecznego Polakéw
okresach 2005 — 2007 oraz 2005 — 2009 przy adaptacji ww. podejscia. Jak podkresla Wigziak-
Biatowolska, uzyskane przez nig wyniki utwierdzaja w przekonaniu, ze bez wzgledu na przyjeta
operacjonalizacj¢ kapitatu spolecznego, badajac go nalezy mie¢ na uwadze, ze jest on
nieobserwowalny bezposrednio 1 ma zlozong strukture, co wptywa na metody jego pomiaru

(tamze: 26).
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Koncepcja kapitatu spotecznego zyskata znaczng popularnos¢. Szacuje sig, ze do konca
lat 90. XX w. corocznie podwajata si¢ liczba publikacji naukowych, w ktérych poruszano
wspomniane zagadnienie, za$ w 2000 r. liczba cytowan tych pozycji w naukach spotecznych
wyniosta V4 (Czapinski 2008: 8). Pojecie kapitatu spotecznego jest nie tylko przedmiotem analiz
socjologicznych, lecz rowniez pojawia si¢ w dyskursic medialnym (Zarycki 2004: 45).
Relatywnie czesto mozna zapozna¢ si¢ z doniesieniami prasowymi, w ktorych niski poziom
kapitalu spotecznego Polakow jest przedstawiany jako czynnik réznicujacy poszczegdlne
regiony. Warto zauwazy¢, ze omawiana koncepcja jest takze wykorzystywana w wyjasnianiu
zjawisk gospodarczych (Grosse 2002). Szczegélnie jest badany wplyw elementow
spotecznych, kulturowych, politycznych oraz psychologicznych na wspolczesne zjawiska
ekonomiczne. Poniewaz procesy rynkowe w duzej mierze opierajg si¢ na wymianie wiedzy,
mozna przypuszczac, ze to wtasnie zaufanie 1 sieci wymiany informacji majg istotne znaczenie
dla rozwoju panstw (Trigilia 2001; Lin 2001). Chociaz nie ma wielu opracowan, ktore dowodza
empirycznie na czym polega wptyw kapitalu spotecznego na ekonomie (Sabatini 2006), to
warto zauwazy¢, ze w licznych badaniach jest on przedstawiany jako czynnik, ktory moze m.in.
zwigkszy¢ dziatalno$¢ migdzygrupowa, ulatwia negocjacje, sprzyja dlugoterminowym
inwestycjom, a poprzez rozwdj trzeciego sektora zwigksza kontrole spoteczng wiadzy
(Coleman 1990; Sztompka 2007; Putnam 2008).

Proba opisania powigzan mi¢dzy réznymi aspektami zycia spotecznego, gospodarczego
oraz politycznego moze sprawic¢ wiele trudnosci, kiedy probuje si¢ przeanalizowaé wystepujace
miedzy nimi zalezno$ci. Chociaz sg wyniki badan empirycznych, ktore potwierdzaja
pozytywny wplyw Kkapitatu spotecznego na osiggniecia ekonomiczne przedsigbiorstw
(por. Westlund, Adam 2010), to trudno jednoznacznie wykaza¢ jak zasoby kapitalu
spotecznego oddziatuja w skali makro (tj. miast i regiondw) na rozw¢j gospodarczy (Janc 2009;
Dziatek 2011b). By¢ moze wynika to z tego, ze w obecnych warunkach na sytuacje spoteczno-
gospodarcza w Polsce wptywaja gléwnie inne czynniki, np. kapital ludzki i finansowy.
Przytoczone watpliwo$ci wprawiaja w zastanowienie na ile omawiana koncepcja jest stusznie
stosowana w strategicznych dokumentach rozwojowych (Dziatek 2011b: 114). Coraz czgsciej
odniesienia dotyczace kapitalu spolecznego oraz jego znaczenia dla przemian spoteczno-
gospodarczych pojawiaja si¢ w rzadowych oraz samorzadowych dokumentach strategicznych
(Harrison, Huntington 2003). Dla przyktadu w Diugookresowej Strategii Rozwoju Kraju —
Polska 2030. Trzecia fala nowoczesnosci kapital spoteczny jest opisywany jako potencjat
zgromadzony w spoteczenstwie. Stanowi on podstawe relacji spotecznych, ktore sa budowane

na podstawie zaufania oraz sprzyjaja podejmowaniu wspdlnych dziatan, kreatywnosci,
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wymianie informacji a takze skutkuja osigganiem celéw, ktére nie bylyby mozliwe do
zrealizowania przez jednostke (2013: 122). Co wigcej, wedlug prognoz zawartych
w przytoczonym dokumencie, Polska pretenduje do stania si¢ krajem, w ktérym wzajemne
zaufanie jest jednym z najwazniejszych komponentoéw zycia spolecznego, kulturalnego oraz
gospodarczego, za$ opisane wyzej relacje spoleczne przyczynia si¢ do ,roOwnowazenia oraz
szybszego 1 stabilniejszego rozwoju Polski” (tamze). Odniesienia do kapitalu spotecznego
wystepuja takze w Strategii — Wroctaw 2030. W tym konteksScie jest on interpretowany jako
,budulec podstawowej tkanki spotecznej, ktéra ma by¢ zapleczem dla kreatywnosci,
a jednoczesnie zabezpiecza¢ nas [wroctawian — P.O.-B.] przed ewentualnym pogorszeniem
migdzynarodowej sytuacji politycznej 1 ekonomicznej.” (Medeksza 2018: 27).
Tak opisany kapitat jest synonimicznym odpowiednikiem solidarnosci, ktora ma przyczyniac¢
si¢ do inkluzyjnos$ci Wroctawia (tamze).

Cho¢ koncepcja kapitatu spotecznego moze wydawac si¢ do$¢ prosta i intuicyjna, to
badacze nierzadko na etapie konceptualizacji 1 operacjonalizacji tego pojecia zmagaja si¢
z wieloma watpliwosciami (Czapinski 2006). Trudno jednoznacznie okresli¢ czym jest kapitat,
co skutkuje dowolno$cig stosowania wspomnianego terminu (Portes 1998). Dodatkowe
watpliwosci wzbudza innowacyjnos¢ podejmowanych rozwazan. Niektorzy krytycy stoja na
stanowisku, ze kapital spoteczny, to jedynie nowa nazwa dla juz opisanych, klasycznych teorii
socjologicznych — Emila Durkheima, Karola Marksa, Maksa Webera, Ferdinanda T6nniesa,
czy Alexisa de Tocqueville’a (Kwiatkowski 2005). Chociaz, jak dowodzil Putnam (2008),
kapitat spoteczny wplywa korzystnie na niemalze kazdg sfer¢ zycia spolecznego, to duzym
uproszczeniem moze si¢ okaza¢ twierdzenie, ze spotecznosci, wsrdd ktorych wystepuja
wysokie zasoby omawianego kapitalu sg rownoczesnie lepiej zarzadzane, bezpieczniejsze oraz
cechujag si¢ wysokim zadowoleniem z jakos$ci zycia (Rymsza 2007: 37). Kolejnym
ograniczeniem jest jednoznacznie pozytywne postrzeganie tej koncepcji. Nalezy bowiem
zauwazy¢, ze takze w przypadku grup przestepczych, ktore tworza sieci spoteczne oparte na
zaufaniu mozna mowié o wystgpowaniu zasobow ,,kapitatu spotecznego” (Zarycki 2004: 49).

Majac na uwadze wyzej przedstawione zalozenia oraz zwigzane z nimi szanse
1 ograniczenia w niniejszej pracy przyje¢to definicje¢ kapitalu spotecznego, ktora jest blizsza
podejsciu Putnama i Fukuyamy niz Bourdieu. Kapital spoteczny jest tu uyymowany jako ztozone
sieci relacji spotecznych. Chodzi zatem o przedstawienie ponadindywidualnej perspektywy
funkcjonowania nadodrzan. Wobec tego, uwzgledniajac sktadniki indeksu kapitatu
spolecznego Putnama (Pawlowska 2012: 96) przeanalizowano m.in. mierniki zycia

spotecznego nadodrzan (uczestnictwo w zajeciach organizowanych przez lokalne NGO),

115



zaangazowanie w sprawy publiczne (frekwencja w wyborach Rady Osiedla, udziat
w spotkaniach Rady Osiedla, podpisywanie petycji, podejmowanie dziatan majacych na celu
wspolne rozwigzywanie problemow), nieformalne zaangazowanie spoteczne (relacje
sgsiedzkie, typy sasiedztw) oraz opinie na temat wzajemnego zaufania nadodrzan. Ponadto
opisano kontakty badanych z przedstawicielami organizacji pozarzadowych oraz czynniki,
ktére wplywaja lub moglyby wplynaé na mobilizacje nadodrzan do dziatania z mysla

o najblizszym sagsiedztwie.

3.3. Sgsiadowanie

To zamiera. Tak jak kiedys byly wszedzie tabliczki na drzwiach
i nazwisko, kto mieszka. A teraz to tylko numerek i to wszystko.
Czlowiek stal sie numerkiem [W_18].

3.3.1. Kontakty sgsiedzkie nadodrzan

Badanie wiezi spotecznych, szczegdlnie tych taczacych jednostke ze srodowiskiem
lokalnym, moze by¢ pomocne w wyjasnieniu postaw sprzyjajacych ksztattowaniu kultury
zaufania (Sztompka 2007) 1 zasoboéw wchodzacych w sktad kapitalu spotecznego zbiorowosci.
Kontakty sasiedzkie stanowig uktad powigzan i zaleznos$ci jakie zachodza miedzy osobami,
ktore dzieli relatywnie niewielka odleglos¢ pod wzgledem miejsca zamieszkania. Ich
wystepowanie moze by¢ zauwazane i doswiadczane ,,w postaci unormowanych czynnosci,
ktore zaktadajg okreslone obowigzki i uprawnienia obu stron” (Kryczka 1981: 116). Jak wynika
z ogolnopolskiego sondazu, Polacy starajg si¢ utrzymywaé poprawne lecz niezbyt bliskie
relacje z sgsiadami. Chociaz respondenci w zdecydowanej wigkszos$ci (89%) twierdza, ze nie
unikajg oséb mieszkajacych w najblizszym otoczeniu, to zazwyczaj utrzymujg wzgledem nich
dystans (65%) (Boguszewski 2017). Przedstawiony obraz kontaktow spotecznych jest dos¢
powszechny. W §wietle badan Analizy Funkcjonalnej Wroctawskich Osiedli, nizsze wskazniki
wigzi sasiedzkich s3 zauwazane gtownie na obszarach $rdédmiejskich. Wynikaé to moze
z relatywnie lepszego dostepu do ustug znajdujacych si¢ w poblizu, a takze duzej rotacji osob
wynajmujacych mieszkania w tych czeSciach miasta. W zwigzku tym, na osiedlach
mieszczacych si¢ w centrum nie jest tak czgsto praktykowane nawigzywanie relacji sasiedzkich
oraz $wiadczenie sobie drobnych przystug, jak w innych rejonach Wroclawia (Mironowicz
2016: 158).

Wyzej przedstawione wyobrazenia nie s3 tozsame z tym, jak sami nadodrzanie opisuja
swoje kontakty z innymi mieszkancami osiedla. Jak wynika z badafh wlasnych, maja oni do$¢

podobny stosunek do oséb z ich najblizszego miejsca zamieszkania, co inni wroctawianie.
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Z Wroctawskiej Diagnozy Spotecznej wynika, ze wigkszo$¢ mieszkancéw Wroclawia, zyje
z sasiadami w zgodzie oraz relatywnie rzadko do$wiadcza ucigzliwosci wspotzamieszkiwania
(np. zaklocania ciszy nocnej) (76%). W przypadku, gdy wystepuja jakie§ trudnosci
w kontaktach sgsiedzkich, to s3 one zazwyczaj rozwigzywane poprzez probe podjecia
rozmowy, porozumienia si¢ (11%). Rzadziej wroctawianie odwotywali si¢ do kontroli
formalnej (interwencje strazy miejskiej i policji — 6%, zarzadcy — 2%). Czgsciej juz zdarzato
im si¢, ze w ogdle rezygnowali z podejmowania dziatan (8%) (Borowik 2017: 32). Jednakze,
co interesujace, zazwyczaj wigze si¢ to nie tyle z nawigzywaniem oraz podtrzymywaniem przez
nich relacji, co raczej (jesli tylko to mozliwe) zachowaniem dystansu i unikaniem kontaktu
(Mironowicz 2016: 158).

Podobne spostrzezenia dotycza relacji sasiedzkich nadodrzan. Niewiele ponad
2/5 z nich twierdzi, ze zyje w zgodzie oraz przyjazni z mieszkancami osiedla. By¢ moze
pozytywna percepcja sgsiedztwa wynika z agregacji spoteczno-przestrzennej, objawiajacej si¢
zamieszkiwaniem w najblizszej okolicy 0s6b o podobnym statusie spotecznym (Wallis 1990:
14-16). Badania postrzegania przestrzeni przeprowadzone przez Bohdana Jatowieckiego
i Marka S. Szczepanskiego potwierdzaja, ze niekiedy pozytywna waloryzacja otoczenia wynika
z checi redukcji dysonansu poznawczego, ktory pojawia si¢ w sytuacji znikomych szans na
zmiang Srodowiska mieszkalnego przez jednostke (Jatowiecki, Szczepanski 2002: 334). Wobec
tego dochodzi do postrzegania innych jako ,,swoich”, podobnych do nas samych, zatem rzadziej
przypisywane im beda negatywne cechy (Borowik 2017: 33). Niemniej nalezy zauwazyc¢, ze
rownoczesnie ponad potowa nadodrzan przyznaje, Ze stara si¢ postgpowac tak, by nie wchodzi¢
z sgsiadami w relacje (48%) oraz w miar¢ mozliwosci unika¢ z nimi kontaktu (9%).

Pomimo dominacji pozytywnych opinii na temat relacji sasiedzkich, nadodrzanie
wspominajg takze o pojawiajacych si¢ niekiedy sytuacjach konfliktowych. Do nich mozna
zaliczy¢ okolicznosci, w ktorych ,,sasiad sgsiadce mowi, ze przeszkadza mu jej pies, ktory
szczeka, albo, Ze kto$ krzyczy z okna <Przestancie pi¢ i pdjdzcie sobie!>" [W_5]. Niekiedy
spory wynikaja z réznicy intereséw 1 dotycza podej$cia do spraw zwigzanych z wdrazaniem
zmian, ktére moglyby wplynaé na podniesienie jakos$ci Zycia w najblizszym otoczeniu:

Na tej takiej przestrzeni pojedynczej Klatki schodowej kamienicy komunalnej dochodzi czgsto
wtasnie do konfliktéw, gdzie z jednej strony mamy biedniejszych mieszkancow, ktdrzy nie radza

sobie z zyciem, a z drugiej strony takich mieszkancow, ktdrzy chcieliby co$ zrobi¢ i nie s3 w stanie
jakby dogadac si¢ i z Miastem i z tymi biedniejszymi mieszkancami [W_36].

Na tym tle interesujace sa3 wypowiedzi nadodrzan, ktorzy stwierdzaja, ze generalnie

mieszkancy osiedla sg ,,za mato srodziemnomorscy” [W_38] - rzadko rozmawiajg ze soba, nie
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zabiegaja o to, by wspolnie spedzac czas, nie kierujg si¢ ,.kulturg wychodzenia” [W_24]. Wrecz
przeciwnie - ,,(...) sg troche zahukani w sobie oraz wstydliwi” [W_4]. Przyktadem tego moze
by¢ organizowana biesiada sgsiedzka, ktoéra opisuje jeden z mieszkancow. Jak wspomina —
,Wystawiliémy stoty przed brame, zrobili$my jedzenie, rozwiesili$my tez informacje wszedzie,
rozdawali$my ulotki, ale mato kto przyszedt. Przyszli gtownie nasi znajomi z dzie¢mi, kto$
tam, kilka sgsiadow przyszlo, ale nie bylo wielkiego odzewu na to.” [W_4]. Mozna
przypuszczaé, ze z przedstawionymi opiniami zgadza si¢ wigcej mieszkancéw Nadodrza. Jak
wynika z badan wtasnych, ponad potowa respondentow przyznaje, ze migdzy nimi a sgsiadami
nie wystepujg silne relacje (62%). Dodatkowo postrzegaja mieszkancow osiedla jako osoby
myslace wylacznie o ,,wlasnym interesie” (60%), wrogie i sktonne do konfliktéw (60%) oraz
niedarzace si¢ zaufaniem (51%). Przedstawione wyniki, zwtaszcza ocena poziomu zaufania, sg
dos¢ niepokojace w kontekscie analizowania kapitatu spotecznego nadodrzan.

W Swietle rozwazan Piotra Sztompki (2007) zaufanie spoleczne jest fundamentem Zycia
spolecznego, zaktadem podejmowanym na temat niepewnych, przysztych dziatan jednostek
1 podobnie jak w grach hazardowych wiaze si¢ z ryzykiem. Zaufanie rzutuje na sieci powigzan
spotecznych, ktore tworzg istotny sktadnik zasobow kapitatu spotecznego (Coleman 1990). Im
wiecej czlonkéw danej zbiorowosci jest przekonanych o stuszno$ci takiego podejscia, tym
wicksze szanse na wytworzenie swoistej kultury zaufania i wzajemnosci. Z tego wzgledu
niebagatelne znaczenie wydajg si¢ mie¢ codzienne, osobiste kontakty, oparte na respektowaniu
wzajemnych zobowigzan (personal trust). Stanowig one istotng role, poniewaz na ich
podstawie, gdy zaufanie potwierdza si¢ w kolejnych interakcjach, dochodzi do jego
przeniesienia na inne, nowe kontakty. W takich sytuacjach mozna mowi¢ o wystepowaniu
zaufania uogolnionego (generalized trust) lub spotecznego (social trust) (Dziatek 2011b:103).
W tym kontekscie interesujacy wydaje si¢ przyktad wypowiedzi rozmowcy wspominajacego
reakcje sasiadow, gdy ten probowat nawigzaé z nimi kontakt:

Ludzie chyba ze zdziwieniem przyjmowali jakby takie moje nie tyle mowienie "dzien dobry", no to

juz nie przesadzajmy, bo méwienie "dzien dobry", to jest takie minimum, ktore raczej kazdy jakos

wykonuje, ale to, Ze ja si¢ uSmiecham i w windzie zagaduje ludzi i ze pytam jak tam dzien minat,
albo ze wychodzac z windy méwie "dobrego wieczoru" albo "miej fajny weekend” [W_38].

W $wietle przeprowadzonych badan wlasnych, relacje sasiedzkie nadodrzan zalezg od ich
wieku, czasu mieszkania na osiedlu, a takze stosunku emocjonalnego wobec mieszkancow
osiedla. Osoby, ktére twierdza, ze nawigzuja przyjazne kontakty z osobami z najblizszego
sasiedztwa maja zazwyczaj od 45 do 64 lat (43%; p=0,002) oraz mieszkaja na Nadodrzu od co
najmniej 11 lat (57%; p=0,000). Relacji z sgsiadami nie nawigzujg zazwyczaj osoby od 17 do
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44 roku zycia (70%; p=0,000), mieszkajace w tej czesci Wroctawia co najwyzej 10 lat (83%;

p=0,000) oraz deklarujace brak emocjonalnego przywigzania do mieszkancow kamienicy,

w ktorej znajduje si¢ ich mieszkanie (93%; p=0,000). Nie bez znaczenia jest takze opinia

nadodrzan na temat osob, ktore zamieszkuja opisywane osiedle. Respondenci, ktorzy nie

nawigzuja relacji z sagsiadami zazwyczaj maja negatywna opini¢ na temat tego, kto mieszka na

Nadodrzu oraz jakie cechy ich charakteryzuja (tab. 9). Dodatkowo warto zauwazy¢, ze nawet

w przypadku osob, ktore oceniaja swoje relacje sasiedzkie jako przyjazne, blisko potowa

(a w niektorych przypadkach nawet wigcej niz potowa) z nich postrzega nadodrzan negatywnie.

Tabela 9. Wiezi sgsiedzkie nadodrzan a postrzeganie mieszkancéw osiedla (% z n waznych w kolumnie;

n=309;)*

Zyje z sasiadami
w zgodzie i przyjazni

Staram sie tak postepowac, zeby nikt
z sgsiadow nie miat do mnie pretens;ji,
ale trzymam sie od nich na odlegto$¢

Z sasiadami mam
problemy i ciggle sie
z nimi kidce

Cechy okreslajace mieszkancow Nadodrza

Silne wiezi miedzy
sgsiadami

57

16

Chec¢ do
wspolnego
dziatania

52

19

16

Wzajemne
zaufanie

62

25

24

Wrogosé i
sktonnos¢ do
konfliktow

20

45

40

Typy os6b, ktore mieszkajg na Nadodrzu

Osoby biedne

76

80

87

Osoby i rodziny z
problemami
spotecznymi

64

72

78

Rodziny, w
ktorych
wystepuje
przemoc domowa

47

53

65

Osoby
dtugotrwale
bezrobotne

53

53

69

Zwykli ludzie —
tacy, jak w innych
czesciach
Wroctawia

84

76

72

*W tabeli przedstawiono zsumowane procenty odpowiedzi ,raczej tak” oraz ,,zdecydowanie tak”.
Zrédto: opracowanie wiasne.

Podczas opisywania swoich kontaktow sasiedzkich nadodrzanie zwracali uwage takze na

ich relacje z Romami mieszkajacymi na Nadodrzu. Jak wynika z przeprowadzonych rozmow,

miedzy wspomnianymi grupami relatywnie rzadko dochodzi do nawigzywania znajomosci.

Pojawiaja si¢ opinie, ze wystegpowanie na osiedlu Romoéw wywotuje wsrod niektorych
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mieszkancow niepokoj, a przez to zdystansowanie. Romowie w ocenie rozmowcow bywaja
postrzegani jako ,,zupelnie inni mieszkancy Nadodrza. Nie mozna ich porowna¢ z nikim
innym” [W_10]. Co wigcej, sa opisywani jako ,,catkiem inny profil nadodrzanina” [W_18] —
przebywaja w barach, zachowujg si¢ gtos$no oraz sg roszczeniowi. Dodatkowo podkreslane jest,
ze nie zawsze ich styl bycia odpowiada pozostatym mieszkancom Nadodrza. Postrzega ich si¢
jako osoby ,,chaotyczne, glosno rozmawiajgce” [W_21], ,,jak si¢ ich nie zaczepi, to raczej nic
nie zrobia, ale jezeli w drugg strone, to s pamigtliwi” [W_16]. Podawane sa takze przyktady
sytuacji, ktore nie sg aprobowane przez niektoérych nadodrzan:

W Filipince za rogiem przez jaki$ czas byt wystawiany stolik i oni robili tak, ze zamowili jedno

ciastko i siedzieli tam caty dzien. I nikt nie jest w stanie si¢ ich pozby¢. Jak kto$ przyjdzie tu nowy

to si¢ moze ich ba¢. Oni nie robig nam krzywdy, bo oni rozmawiaja migdzy soba, ale oni sg gtosni.
To jest troche denerwujace [W_15].

Oni [Romowie — P.O.-B.] po prostu zawtaszczaja sobie t¢ przestrzen. (...) Pani, ktora ma sklep
odziezowy po drugiej stronie mowi, ze jak oni si¢ tam nazbieraja, to nie jest w stanie otworzy¢
drzwi, bo ja potem caty dzief glowa boli, a nie zwroci im uwagi, bo wtasnie zaraz jest z pretensjami
do ciebie, no bo idz Romowi zwrdo¢ uwage. Tylko, ze my nie krzyczymy rozmawiajgc ze soba
[W_21].

W opinii nadodrzanki, wspomniane zachowania moga niekorzystnie dziala¢ na
wizerunek Nadodrza. Co wigcej, by zapobiec temu nalezy wrecz ,,pokaza¢ [Romom — P.O.-B.]
granice¢” [W_40], poniewaz jak podsumowuje inna osoba, ,,To nie jest nasza kultura (...) 1 to
oni [Romowie - P.O.-B.] sg u nas i powinni si¢ do nas dostosowaé. Chociaz probowaé
w czgsci” [W_14]. Przedstawione problemy w relacjach mieszkancow zauwazajg takze
przedstawiciele instytucji dzialajacych na Nadodrzu. Jak zauwaza cztonkini jednego ze
stowarzyszen, chcac zminimalizowa¢ wspomniane sytuacje konfliktowe, na osiedlu
organizowane sg projekty, ktorych celem jest integracja spotecznosci polskiej i romskie;.
Szczegodlna uwaga w tym aspekcie jest poswigcona dzieciom i mtodziezy. Poprzez wspdlng
organizacje ich czasu wolnego, wymiane informacji na temat zwyczajow i $wiat probuje si¢
nawigzywa¢ miedzy nimi kontakt.

Oprocz wyzej przytoczonych opinii pojawiaty si¢ takze te, ktore pozytywnie opisuja
kontakty sasiedzkie Polakow i Romoéw mieszkajacych na Nadodrzu. Przyktadami tego sa
narracje nadodrzan, ktorzy mieszkaja w podworku przy zbiegu ulic F. D. Roosevelta, Jednosci
Narodowej 1 Slowianskiej. W ich opinii Romowie, to ,,normalni, uczynni sasiedzi” [W_27].
Objawia si¢ to w codziennych sytuacjach, np. wzajemnych pozdrowieniach, drobnych
przystugach, czy udzielaniu pomocy. Nie zawsze jednak kontakty sgsiedzkie migdzy Romami

a Polakami mieszkajacymi w tym podwdrku byly przyjacielskie. Jak wynika
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z przeprowadzonych rozmoéw impulsem do zmian bylo powstanie OKAP’u, tj. Osrodka
Kulturalnej Animacji Podworkowe;:
Zaczelo si¢ od tego jak Mariusz z Witkiem, Mitosz zaczgli malowaé portrety i inni bardzo chcieli
by¢ naszkicowani. I to tak ich przyciggato. I tez sg takie rozne imprezy na dworze i jest jakis$
poczestunek, cyganki $piewajg piosenki do mikrofonu i oni [Romowie — P.O.-B.] wtedy sa

szczesliwi, ze mogg sobie pospiewac. No i wszyscy im bijg brawo i oni sg wtedy bardzo zadowoleni,
bo moga wykaza¢ si¢ w tym $piewie [W_27].

W s$wietle rozméw istotny wplyw na zmiang postaw niektorych Roméw wobec
pozostaltych nadodrzan (i vice versa) mogt mie¢ wspdlnie spedzony czas podczas zajec
organizowanych przez OKAP, w tym w szczegolnos$ci prac nad muralami, ktére zdobig wnetrze
ww. podworka:

Dzigki temu wlasnie, Ze tutaj powstato to miejsce, bo sg dzieci romskie namalowane na muralu, sg

tam ujete wigc to taki prestiz podnosi no i samo to, ze na zajgcia uczgszczaja, ze sa traktowani na
réwni ze wszystkimi dzie¢mi [W_27].

Wspoélnie wykonywane prace artystyczne byly okazja do zrewidowania wyobrazen
nadodrzan na temat swoich sgsiadow oraz nawigzania nowych relacji. Niektorzy z nich
wspominajg, ze pomimo wielu lat mieszkania w jednym miejscu, mato bylo oso6b z ktérymi
utrzymywalo si¢ kontakt —,,mijaliSmy si¢, nie znali$my si¢ w ogole” [W_18]. Obecnie sytuacja
ta ulegta poprawie — ,,stosunki sgsiedzkie diametralnie si¢ zmienity” [W_8], ,,nawigzaly si¢
jakie$ znajomosci (...), jestesmy na <t>” [W_27]. Ponadto poprawily si¢ relacje sgsiedzkie.
Zdobienie $cian elewacji kamienic byto czesto pretekstem do nawigzania rozmowy. Wszyscy,
ktorzy chcieli si¢ wlaczy¢ w opisywany proces oferowali swoja pomoc:

Potem to si¢ skonczylo tak, ze jak malowanie bylo, bo byto juz tak dosy¢ chtodno, to dziewczyna,
ktora tam malowata i konczyta to byta zaopiekowana po prostu potad przez sgsiadow. Herbatka,

tutaj panowie farby przyniosg i wyniosa, dostaliSmy ten stelaz, to znaczy takie rusztowanie, po
ktorym mozna chodzi¢, wige takie mate dziatania a ciesza [W_27].

Jak wynika z przytoczonych narracji, wspolne dzialanie na rzecz poprawy wnetrza
podworzowego poskutkowato nie tylko poprawa wizerunku wspoélnej przestrzeni, ale takze
przyczynito si¢ do zmiany postaw mieszkancow. W wypowiedziach rozmoéwcow, ktorzy
uczestniczyli w tym procesie mozna dostrzec zadowolenie z tego, ze udato im si¢ wspolnie
dokona¢ co$, co znajduje uznanie nie tylko sasiadow, ale takze oso6b spoza Nadodrza, a nawet

Wroclawia.
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3.3.2. Typy sasiedztw na Nadodrzu

Punktem odniesienia w analizach relacji sasiedzkich sa zazwyczaj prace naukowe
z okoto lat pigédziesiatych XX w., w ktorych badacze opisuja (gtownie w sposdb dosé
wyidealizowany) relacje jakie zachodza ws$rod matomiasteczkowych badz wiejskich
spotecznosci lokalnych. Sasiedztwa w Polsce byty analizowane zazwyczaj przy wykorzystaniu
technik ilosciowych oraz uwzglednialy typologi¢ autorstwa Jana Turowskiego, ktora nastgpnie
byla poszerzona przez Piotra Kryczke (Klopot, Trojanowski 2018: 126). Bazujac na dorobku
naukowym wspomnianych socjologdéw, nalezy zauwazy¢, ze relacje spoteczne skladajg si¢ na
okreslone typy stosunkow sasiedzkich®. I tak mozna wyréznié sasiedztwo: poinformowane,
ktorego wskaznikiem jest wiedza na temat sgsiadow (ich pracy, relacji rodzinnych,
przyzwyczajen etc.); $wiadczeniowe zwigzane z wymiang dobr 1 udzielaniem pomocy oraz
towarzysko-przyjacielskie polegajace na wzajemnym odwiedzaniu si¢, spedzaniu czasu
wolnego (Kryczka 1981).

Jak wynika z analiz historycznych, pomimo do$¢ niskiej ruchliwosci spolecznej,
sgsiedztwo $wiadczeniowe oraz towarzysko-przyjacielskie nie byto powszechnym zjawiskiem.
Niebagatelne znaczenie odgrywata pozycja spoteczno-ekonomiczna rodziny. Pomimo niekiedy
dos$¢ bliskiej odlegtosci przestrzennej, na kontakty sgsiedzkie rzutowaly dystanse spoteczne.
Dominowaly relacje typu konwencjonalnego, badz co najwyzej poinformowanego (Ktopot,
Trojanowski 2018). Z badan przeprowadzonych przez Mateusza Blaszczyka wynika, ze
najczgstszym typem sgsiedztwa we Wroclawiu na koniec lat 90. bylo sgsiedztwo
poinformowane oraz konwencjonalne. Relacje swiadczeniowe ograniczaty si¢ zazwyczaj do
kilku oso6b. Wroctawianie deklarowali, ze zazwyczaj (56%) zawieraja takie kontakty
z maksymalnie trzema osobami, za$ niemalze co czwarta osoba (24%) twierdzila, Zze utrzymuje
je z nawet dziesigcioma znajomymi. Ponadto wigkszos¢ badanych (70%) uwazato, ze posiada
wigzi towarzysko-przyjacielskie, z czego 55% nawiazuje je co najwyzej z trzema sasiadami
(Btaszczyk 2007: 159-162). Badania przeprowadzone w ramach Wroctawskiej Diagnozy
Spotecznej oraz Analizy Funkcjonalnej Osiedli Wroctawia potwierdzaja prawidtowos¢, ze im
wystepuje silniejsza wigz sasiedzka o typie towarzysko-przyjacielskim, tym czgsciej pojawia
si¢ ona w relatywnie waskim gronie osob (Mironowicz 2016: 126; Ktopot, Trojanowski 2018:
126). Podobne wnioski dotycza Nadodrza. W $wietle badan witasnych, nadodrzanie posiadaja

dos$¢ ograniczony zasieg sasiedztwa poinformowanego (tab. 10). Jedna czwarta z nich nie

62 \W badaniach stosunkéw sasiedzkich nadodrzan uwzgledniono trzy z szeSciu wyréznionych przez Piotra Kryczke
typow sasiedztw: poinformowane, $wiadczeniowe oraz towarzysko-przyjacielskie. Warto jednak wspomnie¢, ze
socjolog dodatkowo wyrdznil sgsiedztwo: ograniczajace, solidarno$ciowe oraz konwencjonalne (Kryczka 1981).
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wskazata ani jednego sgsiada, o ktérym wiedzg cokolwiek, 15% 0sob zna jednego sasiada, za$
14% maksymalnie dwéch. Co interesujace jeden z mieszkancow zwrdcit uwage na fakt, ze duza
gesto§¢ zabudowy na Nadodrzu sprzyja nie tyle zawieraniu nowych kontaktow
z sgsiadami, co ich obserwowaniu — ,Jesli wyjdziesz na podworko na papierosa, to sto 0sob
wie, ze jeste$ na tym papierosie. To jest krepujace, bo wszyscy wiedza o wszystkich. Na
poczatku mi to w ogoble nie przeszkadzato, ale w codziennych relacjach bywa to meczace”

[W_13].

Tabela 10. Wiezi sgsiedzkie nadodrzan (n = 310)%

Wiedza o sgsiadach Swiadczenie przystug Odwiedziny bez zapowiedzi
Srednia 4,47 1,83 1,46
Mediana 3,00 1,0 1,0
Odchylenie standardowe 5,123 2,838 2,237

Zrédto: opracowanie wiasne.

W swietle badan wiasnych ponad potowa (60%) nadodrzan $wiadczy sobie wzajemnie
przystugi. Niemniej jest to zawezony krag - zazwyczaj ogranicza si¢ do jednej lub dwoch osob
(34%). Im czesciej respondenci deklaruja, Zze udzielajg badz korzystaja z pomocy sasiadow,
tym czesciej twierdza, ze na Nadodrzu sg silne wigzi miedzy sgsiadami oraz, ze nadodrzan
cechuje wzajemne zaufanie. Co interesujace, nadodrzanie czesciej stwierdzaja, ze udzielaja
(33%) niz korzystaja (25%) z pomocy sasiadow. Wedtug narracji rozméwcoOw pomoc innym
jest zwigzana zazwyczaj z codziennymi czynnos$ciami takimi, jak kupno gazety, wypozyczenie
ksigzki, czy podzielenie si¢ positkiem ze schorowanym sgsiadem. Przedstawione wyniki badan
wlasnych czeSciowo korespondujg z analizami Pawla Starosty (2013) w zakresie sieci
kontaktow spotecznych todzian. Uzyskane dane pokazuja, ze mieszkancy Lodzi maja
relatywnie stabo rozbudowany krag przyjacielski (Srednio trzy osoby). Niemniej ponad dwie
trzecie badanych uzyskato w przeciagu ostatniego roku jakas$ forme¢ wsparcia (materialnego lub
niematerialnego) od swoich znajomych, co moze oznaczaé, ze relacje przyjacielskie sg dla
todzian istotnym zrédtem réznorodnej pomocy (tamze: 350).

Jak juz wczesdniej zasygnalizowano, zdaniem niektoérych nadodrzan, integracja sasiedzka
przyjmuje szczegolny wymiar w sytuacji zagrozenia. Wowczas ,,(...) wszyscy si¢ aktywuja,

tworza wspolnote 1 bardzo szybko wchodza w relacje. To jest ogromny potencjal.” [W_13]. Na

83 Wskazniki wiezi mierzone sg (1) iloscig sgsiadow, o ktorych badany: wie czym si¢ zajmujg, gdzie pracujg, co
robig, (2) z ktéorymi $§wiadczy sobie wzajemne drobne przystugi, pomoc (np. przypilnowanie dzieci, dogladanie
domu, podczas dtuzszej nieobecnosci itp.), (3) do ktérych moze si¢ uda¢ z wizyta bez wezesniejszego umowienia
sig.
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tym tle interesujaca jest wypowiedz starszej kobiety, ktora wspomina, jak w czasie powodzi
w 1997 r. mozna byto przekonac si¢ o gotowosci sasiadow do udzielania sobie wsparcia:

Ten okres powodzi, ktory wtedy byl, to pokazal, ze ludzie potrafig sobie nawzajem pomagac. (...)

do mnie przychodzili na obiad po pigtnascie, szesnascie osob. Nie znatam tych ludzi. (...) I tutaj

w okolicy wszystko to tak samo sobie nawzajem ludzie pomagali. I jak skonczyta si¢ powodz, to

wiasciwie doszto do tego, ze wtedy, kiedy si¢ nawet nie utrzymywato jaki§ kontaktéw takich
bezposrednich, to ludzi pytali, rozmawiali, przystangli [W_18].

Innym przyktadem jest sytuacja, kiedy umart samotnie mieszkajacy sasiad i trzeba bylo
zorganizowa¢ jego pochdéwek. Dodatkowo przywotywana jest interwencja w sprawie
schorowanej, uzaleznionej od alkoholu sgsiadki Stwarzajacej zagrozenie dla bezpieczenstwa
mieszkancéw kamienicy. Jak wspomina rozmowczyni, ,,(...) to byl taki czas, ze si¢ zebralismy,
bo trzeba bylo wezwac policje, straz. No to wtedy si¢ tak troch¢ wszyscy zblizyli” [W_18].

Sagsiedztwo towarzysko-przyjacielskie nadodrzan ksztattuje sie na jeszcze stabszym
poziomie niz poinformowane czy $wiadczeniowe. Poréwnywalnie tyle samo osob (51%)
twierdzi, ze zna przynajmniej jedng osobe¢ w swoim sasiedztwie, ktorg moze odwiedzi¢ bez
wczesniejszych zapowiedzi, co przyznaje, ze nie zawiera takich relacji. Warto zauwazy¢, ze
nawet jesli sg osoby, ktore twierdza, ze mogg pojawi¢ si¢ u sgsiadow bez zapowiedzi, to
zazwyczaj nie podejmuja takich kontaktow (51%) badZz nie sg to czeste wizyty (48%
respondentéw spotkato si¢ z sgsiadem u siebie w domu co najwyzej raz lub dwa razy w ciggu
roku). Co ciekawe, im deklarowano wigksza liczbe sgsiadow, ktorych mozna odwiedzi¢ bez
wczesniejszego umowienia si¢, tym czesciej podejmowano tego typu relacje. Zazwyczaj jednak
rozmowcy przyznaja, ze ich kontakty ograniczajg si¢ do wzajemnych pozdrowien oraz
niezobowigzujacych rozmow. Warto w tym miejscu wspomnie¢, ze znaczna cz¢$¢ nadodrzan
(72%) deklaruje, ze zdarza im si¢ nawigza¢ relacj¢ z osobami spotkanymi w sklepach na
Nadodrzu. Chociaz s3 to raczej incydentalne sytuacje (jeden lub dwa razy
w ciggu roku wsrod 42% badanych). Dodatkowo rozmdéwcy wspominali, Zze najczesciej do
takich spotkan dochodzi na poczcie osiedlowej, targu na ul. Ptasiej, piekarni czy w kosciele.
Jesli dochodzito do spotkan sasiadow, to zazwyczaj w parkach oraz skwerach (66%).
Najrzadziej za$ w kawiarniach czy restauracjach (27%). Opisywane interakcje sa przypadkowe
1 podejmowane przy okazji innych aktywnosci, ktore nadodrzanie wykonuja, np. w trakcie
spacerow z dzie¢mi, czy wyprowadzajac psy.

Z badan przeprowadzonych ws$rdd ogoétu wroctawian wynika, Ze sita wigzi sasiedzkich
maleje wraz z liczba osob, z ktorymi wchodzi si¢ w relacje (Ktopot 2015: 255-274). Jakos¢
oraz glebokos¢ tych relacji zalezy od ptci, wieku, poziomu wyksztatcenia badanych oraz typu

zabudowy, w ktorej mieszkaja. Osoby mlode, bedace stanu wolnego, wyzej wyksztalcone oraz

124



o dobrej pozycji materialnej relatywnie rzadko nawigzuja silne kontakty sgsiedzkie. Inaczej jest
w przypadku osob starszych, o nizszej pozycji spotecznej i gorszej sytuacji finansowej. Wsrdd
tej kategorii wroctawian, zazwyczaj pojawialy si¢ deklaracje podejmowania S$cistych,
swiadczeniowych relacji sgsiedzkich (tamze).

W przypadku nadodrzan mozna zauwazy¢, ze ich sieci kontaktow sg istotnie zwigzane
z czasem mieszkania na osiedlu oraz wiekiem (p=0,000). Im dtuzej kto§ mieszka na Nadodrzu
oraz jest starszy, tym czeSciej nawigzuje relacje sasiedzkie, posiada wiedz¢ o innych
mieszkancach, a takze udziela im pomocy. Przytoczone wnioski potwierdzaja respondenci,
ktorzy przyznaja, ze dlugi czas przebywania na jednym osiedlu, to co$, co ,(...) W sposob
naturalny sktania do podtrzymywania kontaktu” [W_18]. W przypadku sasiedztwa towarzysko-
przyjacielskiego istotne znaczenie ma mieszkanie na Nadodrzu od urodzenia (p=0,000). Ponad
potowa 0sob, w kazdej z analizowanych kategorii wiekowych deklaruje, ze zna przynajmniej
jednego sasiada, do ktérego mogliby si¢ uda¢ na wizyte bez wczesniejszego umawiania sie.
Wyjatek stanowig osoby mieszkajace na Nadodrzu od 41 do 60 lat. Wsérdéd nich najwigcej
twierdzi, ze zna przynajmniej trzech sgsiadow, ktorych mogg odwiedzi¢ bez zapowiedzi.
Przytoczone statystyki wynikaja najprawdopodobniej ze zmiany stylu zycia. ,,Kazdy zyje
osobno” [W_8], jest coraz wigcej studentoéw, ,,0s0b z zewnatrz” [W 5], ktore nie daza do tego,
by nawigzywa¢ relacje w miejscu (prawdopodobnie tymczasowego) zamieszkania. Ponadto
wiele osob deklaruje, ze nie dysponuje czasem by poznawac¢ osoby z najblizszego sgsiedztwa.
Przytoczone postawy sg wedlug rozmowcow takze efektem zmian technologicznych:

To, ze teraz si¢ nie spotykamy, to wina tego, ze kiedys nie byto telefonéw, nie bylo komputerow,

a teraz, to robi si¢ tak, ze a zobacze co stycha¢ u mojej kolezanki, to co robig? No wchodzg na
Facebooka [W_18].

Nie ma juz takich relacji sgsiedzkich. Wydaje mi sig, ze to tez moze wynikaé z tego, ze dtuzej
pracujemy. Kiedys to jednak nie byto Internetu, ci ludzie musieli si¢ do siebie odzywac. A teraz nie
potrzebujemy siebie [W_14].

Kiedys bylo inaczej. Kiedy$ bylo tak, ze kazdy si¢ znat z pokolenia na pokolenie, sasiedzi byli caty
czas ci sami (...). Na te chwilg tam, gdzie ja mieszkatam sposrod starszych ludzi, ktorych ja znatam

zostata jedna sgsiadka, a reszta to sg studenci albo inni, ktérzy wynajmujg mieszkania. Ludzie,
ktérzy si¢ zmieniajg z chwili na chwilg [W_18].

W $wietle badan wtasnych najstabsze wiezi sgsiedzkie posiadaja nowi mieszkancy
osiedla (tj. mieszkajacy na Nadodrzu maksymalnie trzy lata). Rozméwcy opisujac te grupe
nadodrzan podkres$laja, ze s to ,,0soby z zewnatrz” [W_8], nienawigzujace relacji, uwazajace
si¢ za ,,co$ lepszego” [W_16], traktujace mieszkanie jak ,noclegowni¢” [W_5]. Jest to
»specyficzna grupa” [W_13], ktora trudno spotkac¢ w instytucjach lokalnych, na podwoérku, czy

zamieni¢ kilka zdan — ,,oni tak przemykaja” [W_13]. Interesujacy punkt widzenia na cytowane
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wypowiedzi przedstawia respondentka, ktéora od niedawna wprowadzila si¢ na Nadodrze.
Stwierdza, ze nowi mieszkancy zazwyczaj ograniczajg swoje kontakty na osiedlu do relacji
ekonomicznych:
Ostatnio bylisSmy na pchlim targu z kolega moim, ktory tez wczesniej mieszkat gdzies indziej i tak
zaczelismy o tym wszystkim rozmawiaé i o tym, ze ja zaczetam podkreslaé, ze ja nie jestem stad no
i on mnie pyta "Dlaczego? To my jestesmy tymi lokalsami." A ja mowi¢ "No ale kogo ty tu znasz?
Znasz swoich sgsiadow? Dorastates tu? Z kim masz kontakt?" a on mi na to "No co z panig
z warzywniaka". "Bo co? Bo przychodzisz i robisz duze zakupy? Bo pod ciebie tu sprowadzono
mleko sojowe?". Jesli to sg uklady ekonomiczne, to jasne, ze to jest najprostsza zasada
nawigzywania i utrzymywania kontaktu. No ale w ten sposob, to my tu mieszkamy bardziej jako

tacy konsumenci tej dzielnicy, a nie jako jacy$ uczestnicy i wspottworey. I wydaje mi sig, ze niewiele
0s0b si¢ nad tym zastanawia [W_35].

Wedhug pracowniczki MOPS-u dlugoletni mieszkancy nie zawsze akceptuja nowych
sgsiadow. Jako przyktady przytacza sytuacje, ktore mialy miejsce gtéwnie, gdy na Nadodrzu
zaczelty powstawa¢ nowe zabudowania. Zdaniem respondentki zdarzato sie, ze dochodzito
wowczas do dewastacji drzwi, umyslnego hatasowania na klatkach schodowych badz agresji
stownej. Przyktadem tego ostatniego sg reakcje niektoérych nadodrzan na wykup kamienicy,
ktorag wyremontowano i wynajeto osobom zajmujagcym si¢ dziatalnoscig artystyczng. Nowi
lokatorzy byli narazeni na komentarze typu ,,A wez tam panie wracaj do swojego getta” [W_2].
Za inny przyktad emanacji opisywanego konfliktu mozna uzna¢ graffiti, ktore pojawity si¢ na
$cianie kamienicy nieopodal ul. Srutowej, gdzie powstato nowe budownictwo. Jeden z napisow
brzmiat ,,Klasa §rednia poszuka sensu na Nadodrzu”, za$§ drugi, ktéry widniat obok: ,,Plebs nie
szuka. Plebs ciupcia i chleje”. W ocenie rozméwcey spoza Nadodrza ,.to bylo niesamowite, ze
te plomby zaczgty si¢ budowac 1 po prostu rodowici mieszkancy si¢ buntowali. (...) ten napis,
to powiedzmy byla jaka$ taka obrona przed tymi nowymi ludzmi. (...) Takie zaznaczenie
terenu, ze tutaj, to my jesteSmy.” [W_31].

Nie zawsze jednak dtugoletni mieszkancy osiedla sg postrzegani jako ci, ktorzy wywotuja
konflikty. Niekiedy niepokoje narastaja ze wzgledu na to, jak nowi mieszkancy reaguja
na zachowania swoich sagsiadow. Jak zauwaza rozmdwca, osoby, ktore si¢ wprowadzaja na
Nadodrze ,,(...) s3 mniej wyrozumiate na taki jakby ruch niekontrolowany, ktéry dzieje si¢
na dzielnicy” [W_4]. Zdecydowane reaguja na wszelkie sytuacje, ktore sg sprzeczne w ich
ocenie z ogolnie przyjetymi normami. Dokonuja zgloszen na policje, co dodatkowo zaostrza
konflikt. Niekiedy zdarza si¢ wrecz, ze migdzy sasiadami podejmowane sg mediacje. Jak
przypuszcza rozméwczyni, wszystkie te nieporozumienia mogg wynikac z jednej strony z obaw
dlugoletnich mieszkancow przed pojawieniem si¢ nowych sasiadow, ktorzy definiujg sig

poprzez (w domysle wyzszy) status spoteczny. Z drugiej za$§ perspektywy, nowi mieszkancy
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dokonujac zakupu mieszkania, oczekuja, ze wraz z nim ptacg za spokdj i komfort, ktore
zapewniaja im deweloperzy w folderach promocyjnych.

Odnoszac si¢ do opinii jednej z osob, ktoéra niedawno wprowadzita si¢ na Nadodrze,
nawet, jesli dochodzi do izolowania si¢ przez nowych mieszkancow, to nie zawsze jest to ich
swiadome dziatanie. Moze by¢ to bowiem ,(...) poklosie ludzkiego, neoliberalnego,
indywidualizujacego podej$cia mowigcego, ze jestes panem swojego losu” [W_38]. Jak
stwierdza rozmdowca, sam obserwuje przejawy takich postaw wsrod najblizszych sasiadow.
Wspomina, ze jedng z potrzeb, ktorg zglaszali nowowprowadzeni mieszkancy podczas
pierwszego spotkania wspolnoty mieszkaniowej, do ktérej nalezy byto ogrodzenie budynku.
Chociaz, jak wynika z jego obserwacji, nic nie wskazywato na konieczno$¢ podjecia takich
dziatan:

Natomiast no byto takie wrazenie chgci pilnowania dobytku swojego i jakby postugiwania si¢ tylko

kategoria <mojos$ci>, ze jakby zapewnienie bezpieczenstwa dla mnie, dla moich ludzi, czytaj

najblizszych plus moim przedmiotom. To jest wszystko, co jest mi niezbgdne do szczgscia, a juz
nawigzanie jaki$ kontaktow z mieszkancami, dogadania sig itp., to juz trochg mniej [W_38].

Druga kategorig osob rzadko nawigzujaca relacje sgsiedzkie na osiedlu jest mtodziez
(t. osoby w wieku od 17 do 24 lat). Ponad potowa nadodrzan we wspomnianym przedziale
wiekowym nie posiada informacji o najblizszych mieszkancach osiedla oraz nie wchodzi z nimi
w relacje®. Oznaczaé to moze, ze mtodziez nadodrzanska buduje swoje kontakty towarzyskie
gléwnie poza zamieszkiwanym przez nich osiedlem. Na podstawie niektorych rozmow
z mieszkancami mozna hipotetycznie zalozy¢, ze nadodrzanie coraz czg¢sciej zapisujg dzieci do
przedszkoli 1 szkot w innych rejonach miasta, co skutkuje tym, ze dzieci 1 mtodziez mieszkajace

w sgsiedztwie wzglednie rzadko wchodzg z sobg w kontakt.

8 Wyjatek stanowig odpowiedzi dotyczace sasiedztwa poinformowanego. Chociaz i w tym przypadku nalezy
zauwazy¢, ze blisko polowa badanych (45,5%) w wieku od 17 do 24 lat deklaruje, ze nie zna zadnego
z sasiadow.
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3.3.3. Grupa internetowa jako miejsce nawigzywania przez nadodrzan relacji
spotecznych

Dodatkowym zrédtem informacji na temat tego, jak funkcjonuje zbiorowo$¢ nadodrzan
byly posty zamieszczane w grupie publicznej na Facebooku pn. Co tam na Nadodrzu?.
Wspomniana grupa powstata 09.05.2018 r. i liczy 3515 cztonkéw®. Na potrzeby niniejszego
opracowania przeanalizowano wpisy udostgpniane od 01.01.2020 r. do 01.03.2020 r. Na

podstawie analizy tresci wytoniono 11 kategorii postow (ryc. 4)%,
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Rycina 4. Kategorie postéw na temat Nadodrza (%, N=326)
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie https://www.facebook.com/groups/381014319060485 [dostep:
01.03.2020].

Najliczniejsza kategorie wpisow stanowity te zwigzane z prosbami o polecenie réznych
ustug oraz sklepow mieszczacych si¢ na Nadodrzu. Internauci relatywnie czgsto zadawali
pytania dotyczace jakosci ustug w lokalnych przychodniach. Druga, rownie liczng kategoriag

byly prosby o polecenie uslug zwigzanych z wykonywaniem remontdw i napraw. Warto

85 Stan na 01.03.2020 r. Do grupy naleze¢ moze kazdy, kto zgtosi administratorce cheé¢ dotaczenia do spotecznoscei
i odpowie na kilka pytan zwigzanych z osiedlem.

8 Wpisy, ktore publikowano kilkukrotnie policzono jeden raz. Taka sytuacja miala miejsce w przypadku pigciu
postow. Wszystkie z nich dotyczyly wydarzen organizowanych na Nadodrzu.
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zauwazy¢, ze zdecydowana wigkszo$¢ postow w tej kategorii dotyczyla zapytan o naprawy
swiadczone przez specjalistow posiadajacych warsztat/pracowni¢ wlasnie a Nadodrzu (79%).

Nieco mniej niz jedna pigta wpisow bylo zwigzanych z propozycjami spedzania czasu
wolnego na osiedlu. Zazwyczaj zawieraly one informacje o planowanych warsztatach,
zajeciach, spotkaniach, koncertach itp. Ich autorami byli gtdéwnie przedstawiciele placowek
edukacyjnych i kulturotwoérczych posiadajacych swoja siedzibe na Nadodrzu. Co interesujace,
w poréwnaniu do innych kategorii postow relatywnie mato oséb reagowalo (komentowato,
wybieralo emotikone emocji) na te wpisy. Jak wynika z przeprowadzonych rozméow, fakt ten
mozna najprawdopodobniej faczy¢ z niedopasowaniem tych ofert do oczekiwan mieszkancow.
Rozmoéwcey zwrdcili uwage, ze powstajgce na Nadodrzu miejsca/instytucje postrzegane sg jako
»alternatywne wyspy, ktore w zasadzie nie wiadomo komu stuzg” [W_13]. I chociaz moze by¢
tak, ze dziatajg one z korzyscig dla Nadodrza, to pojawiajg si¢ opinie, ze sg one stworzone
z mys$la o konkretnej, charakterystycznej dla NGOS-6w (tj. juz aktywnej) grupie odbiorcow.
Przez to ,,zwykli mieszkancy” [W_15] osiedla stajg si¢ zapomniani. Niekiedy rowniez bywa,
ze projekty partycypacyjne dedykowane mieszkancom maja charakter typowo pomocowy.
W konsekwencji zdarza si¢, ze nadodrzanie postrzegajg je negatywnie, a nawet stygmatyzujaco
—,,Wiesz, to co$ na zasadzie <<Robimy projekt dla biednych dzieci>>" [W_35]. Rozméwcy
zwracajg uwage, ze mieszkancom nie zawsze zalezy na tym zeby organizowac¢ z mys$lg o nich
warsztaty czy zaj¢cia grupowe. Niekiedy majg potrzebe zeby po prostu spotkaé sie i razem
spedzi¢ czas. Niemniej brakuje w ich ocenie na Nadodrzu miejsc, ktore skupiatyby potencjalne,
oddolne dziatania i nie byly ,,0sadzone w polu wladzy” [W 4], tj. organizacji i innych
sformalizowanych podmiotow.

Kolejna, liczng pod wzgledem czestotliwosci, kategorig zamieszczanych postow byly
te, ktore nawigzywaty do spraw zwigzanych z codziennym funkcjonowaniem nadodrzan na
osiedlu. Najczesciej dotyczylty one doswiadczanych przez nich ucigzliwosci (czasowy brak
pradu/wody, remonty drog, awarie latarni ulicznych itp.) oraz problemow (np. odpadajaca
elewacja ~z  budynku, konieczno$¢  przeprowadzenia  deratyzacji, informacje
0 znalezionych/zgubionych zwierzgtach i1 przedmiotach). Nie zabraklo rowniez odniesien
dotyczacych biezacych wydarzen, np. relacje ze studniowek.

Interesujagce pod wzgledem analizowanych sposobdw funkcjonowania zbiorowosci
nadodrzan sg wpisy $wiadczace 0 udzielaniu sobie wzajemnie pomocy. W przypadku tych
udostepnien pojawialy si¢ pytania o mozliwos$¢ pozyczenia rdznych przedmiotéw (np. frezarki,
pity do cigcia drewna) badZ oddania tych, ktére uznano za niepotrzebne (m.in. meble, kwiaty,

ubrania, leki). Chociaz niektore wpisy byly poczatkowo redagowane z mysla
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o sprzedazy, badz zaoferowaniu zaplaty za udzielong pomoc, to (jak wynika z tresci
konwersacji) czg$¢ z nich zakonczyla si¢ bezinteresownym wsparciem.

Ciekawy punkt widzenia na tematy poruszane na forum stanowig posty $wiadczace
0 wystepowaniu na osiedlu kontroli spotecznej. Niektorzy z cztonkdéw grupy informuja oraz
zamieszczaja zdjecia zwigzane z dewastacja czesci wspoOlnych, badz obrazuja zachowania
wzbudzajace ich sprzeciw. Do tej kategorii naleza postawy antyekologiczne (np. palenie
w piecach odpadkami, niesortowanie $mieci), przyklady ztego parkowania oraz kwestie
zwigzane z bezpieczenstwem (m.in. napady, ostrzezenia przed ztodziejami i1 oszustami
pojawiajacymi si¢ w okolicy).

Jak wynika z analizy tresci postow, powstata na portalu spolecznosciowym grupa
stanowi dla jej uzytkownikéw zrodio informacji na temat spraw dotyczacych Nadodrza. Jest
platforma wymiany wiedzy, doswiadczen, a niekiedy pomocy. Na podstawie przeprowadzonej
kwerendy mozna przypuszczac, ze nawigzywane relacje sa zazwyczaj krotkotrwate 1 dotycza
konkretnych tematéw/wydarzen. Hipotetycznie mozna zatozy¢, ze forum rzadko jest
traktowane jako narzgdzie do zainicjonowana znajomosci, ktora jest nastgpnie kontynuowana
poza Facebookiem. Sposrod wszystkich z analizowanych postow (N=326) tylko jeden dotyczyt
pytania o mozliwo$¢ spotkania si¢ 1 wspolnego spedzenia czasu podczas wykonywania robotek

recznych.

3.4. Aktywnos¢é w miejscu zamieszkania

3.4.1. Zaangazowanie nadodrzan narzecz osiedla

Dziedzictwo komunizmu jest obecnie traktowane jako jeden z gtownych powodow
ograniczonych zasobow kapitatu spotecznego Polsce (Bartkowski 2003; Kubiak, Miszalska
2004; Czapinski 2007). Brak zaangazowania Polakéw w aktywno$¢ stowarzyszeniowa,
okreslang prozniq Sredniego szczebla wynikata z kontrolowania przez wtadze tej sfery zycia
spotecznego (Nowak 1979). W efekcie doprowadzito to do braku zaangazowania jednostek
w zycie publiczne oraz wycofania si¢ w sieci nieformalne (rodzinne, przyjacielskie), oparte na
zaufaniu osobistym oraz silnych wig¢ziach, co doprowadzito do erozji zycia spotecznego (Pluta
2011: 229).

Analizujac wyniki Analizy Funkcjonalnej Osiedli Wroctawia mozna zauwazy¢, ze
zaangazowanie wroclawian na rzecz spotecznos$ci lokalnej jest na niskim poziomie. Niemalze
potowa respondentow (44%) nie podejmowato zadnych dziatan wigzacych si¢ z ich zyciem na

osiedlu. Relatywnie mato osob brato udziat w przedsigwzigciach lokalnych, ktére wymagatyby
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podjecia dlugotrwatej aktywnosci, np. uczestnictwo w zlozeniu propozycji projektu w ramach
Wroctawskiego Budzetu Obywatelskiego (4,5%), wspdipraca z rada osiedla (2%) czy
mobilizowanie sgsiadow wokoét jakiej§ sprawy (Mironowicz 2016: 112). Dodatkowo
wroctawianie maja trudnosci ze wskazaniem podmiotow dziatajacych na rzecz osiedla (42% -
suma odpowiedzi ,,nie wiem” 1 ,,trudno powiedzie¢”). Osoby, ktére dostrzegaja jednostki lub
instytucje zaangazowane w sprawy najblizszego otoczenia zazwyczaj przywotujg radg osiedla
(30%), rzadziej za§ mieszkancow i liderow lokalnych (17%), spotdzielnie mieszkaniowe (15%)
badz szkoty i przedszkola (13%) (tamze: 118-120).

Jak wynika z przeprowadzonych badan wiasnych nadodrzanie, podobnie jak ogot
mieszkancéw Wroctawia, majg dos¢ podzielone zdanie na temat tego, czy sg sytuacje, ktore
angazuja ich do podejmowania wspolnych dziatan. Nieco ponad potowa oséb (52%) zgadza si¢
Z t3 opinig, za$ pozostali majg ambiwalentne odczucia. Niemalze tyle samo nadodrzan jest
zdania, ze nie ma spraw, ktore ich dotyczg 1 sg przez nich podejmowane (20%), co ma trudnosci
z udzieleniem odpowiedzi na to pytanie (21%). Im starsi respondenci, tym cze$ciej zgadzali si¢
z twierdzeniem, ze bywaja sytuacje, ktore mobilizujag nadodrzan do podjecia wspolnych
aktywnos$ci. Najwieksze réznice w udzielanych odpowiedziach (28%) wystepuja miedzy
osobami w przedziatach wickowych 17-24 lat, a 65-80 lat. Co istotne, respondenci zgadzajacy
si¢ z twierdzeniem, ze zdarzajg si¢ sytuacje, ktore angazuja mieszkancow do wspdlnego
dziatania, deklarowali takze, ze spotykaja si¢ 1 rozmawiaja wraz z innymi
o kwestiach dotyczacych osiedla (55%) oraz podejmuja wysilek w rozwigzywanie spraw

Nadodrza (80%).

Tabela 11. llo$¢ spraw angazujgcych do wspdlnego dziatania a cechy przypisywane nadodrzanom
(% w kolumnie; n=309)*

Jest bardzo wiele spraw, Zdarzajg sie sytuacje, Nie ma spraw, ktore
ktore angazuja ktore angazuja angazowatyby
mieszkarncow Nadodrza mieszkancéw Nadodrza mieszkarncow Nadodrza
do wspdlnego dziatania do wspdlnego dziatania do wspodlnego dziatania
nie 11 44 73
Q .
c czesciowo
8 .
2 |Mee 9 7 6
N czesciowo
g tak
£
o
g
S
tak 80 49 21
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9 nie 68 65 51
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== nie, a

2 " 5 6 3
;§ S czesciowo

tén _g tak

= tak 27 29 46
© nie 70 46 16
-

S35

3 L

o czesciowo

g ° nie, a

8 E " 0 11 4
= 5 czesciowo

S E tak

R

@ tak 30 43 80

”

*W tabeli przedstawiono zsumowane wartosci odpowiedzi ,zdecydowanie nie” oraz ,nie”, a takze
,zdecydowanie tak” i ,tak”.
Zrédto: opracowanie wiasne.

Analizy wykazaty, ze opinie nadodrzan na temat ich zaangazowania w sprawy lokalne
wigzg si¢ z percepcja mieszkancoéw osiedla. Uzyskane dane pokazuja, ze im krytyczniej badani
oceniali aktywnos$¢ nadodrzan, tym czgsciej przypisywali im cechy negatywne (tab. 11).

W s$wietle badan Analizy Funkcjonalnej Osiedli Wroctawskich, aktywnos$¢ wroctawian
na rzecz miejsca zamieszkania w ciggu ostatniego roku ogranicza si¢ gléwnie do rozmow
z sgsiadami, rzadziej inicjowania dziatan. Jesli juz sg one podejmowane, to zazwyczaj przez
nielicznych mieszkancow (48%) (Mironowicz 2016: 108-110). Kwestie, w ktore angazujag si¢
wroctawianie dotyczg zazwyczaj spraw ich najblizszego otoczenia (np. czysto$¢ oraz remonty
czeSci wspolnych), na ktore wedlug ich oceny majg realny (organizacyjny, decyzyjny,
finansowy) wplyw (tamze). Podobnie jest w przypadku nadodrzan.

Najczesciej] podejmowane przez mieszkancow Nadodrza aktywnosci dotyczyly
rozwigzywania spraw zwigzanych z ich codziennym funkcjonowaniem na osiedlu (problemy
mieszkaniowe — 71%), rzadziej integracji sasiedzkiej (uczestniczenie w spotkaniach
towarzyskich, np. festynach i imprezach plenerowych - 41%; zajeciach grupowych
organizowanych na osiedlu — 19%) czy aktywnosci obywatelskiej (gtosowanie w wyborach do
rady osiedla — 17%; podpisywanie petycji protestu wobec spraw osiedlowych - 14%; udziat
w spotkaniach Rady Osiedla — 4%). Podobne wnioski wynikajg z rozméw przeprowadzonych
z mieszkancami. Wedlug nich nadodrzanie interesuja si¢ poprawa estetyki kamienic
1 podworek. Rzadziej wspominano o inicjatywach, ktére maja w celu poznawanie si¢ oraz

wspolne spedzenie czasu. Jesli juz pojawiat si¢ ten watek w rozmowach, to zazwyczaj
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przytaczano organizowany raz w roku Dzien Sasiada. Woweczas, jak stwierdza rozméwczyni —
,,WSZyscy tym zyja, tam si¢ bawig no, ale to jest za rzadko i zbyt takie powierzchowne” [W_14].

Pozytywnie na temat aktywno$ci nadodrzan w miejscu ich zamieszkania wypowiadat
si¢ przedstawiciel Rady Osiedla. W jego ocenie nadodrzanie sa bardzo aktywng zbiorowoscia,
nie brakuje wsrdd nich ,,wykwalifikowanych spotecznikow” [W_5], przygotowanych do
podejmowania roznorodnych inicjatyw. Wedlug cytowanego rozmoéwcy, przykladem
wzorowego aktywisty jest nadodrzanin, ktoéry pomimo s¢dziwego wieku, nadal interesuje si¢
sprawami osiedla i zglasza Radzie wszelkie kwestie wymagajace interwencji — ,,Przez ulice
przechodzit, zauwazyt co§ 1 od razu mowil mi: <<szefie tam jedna rura jest nieszczelna,
a tamten daszek trzeba by naprawi¢, a ten chodnik trzeba poprawic>>.
I tak caty czas.” [W_5]. W opinii radnego nadodrzanie wyr6zniajg si¢ pod tym wzgledem
sposrdd mieszkancéw innych osiedli wroctawskich. Rozmdéwca wspomina sytuacje, kiedy
mieszkancy Nadodrza wspdlnie przygotowali boisko do gry w pitke nozna, rozegrali turniej
1 nastepnie uprzatneli teren — ,,Gdyby w innych czeSciach Wroctawia co$ takiego
zaproponowano, no to trzeba bytoby im zaptaci¢ - faktura itd., a tutaj nie. To jest fajna sprawa.”
[W_5].

Innym przyktadem jest to, jak zorganizowano zbidrke puszek z ktorych dochod
przeznaczono na nowe nasadzenia. Jak wspomina radny —,,Jeden pan powiedzial mi, ze on nie
bedzie si¢ doktadat do tego interesu, bo on nie ma czasu, dlatego wytozyt pienigdze 1 kupit
kosiarke. No to stuchajcie, w miescie si¢ nie tworzg takie klimaty.” [W_5]. Poza przytoczonymi
inicjatywami, rozmowca opisywat rowniez inne, w ktorych uczestniczg nadodrzanie. Zaliczy¢
do nich mozna: wspdlne koledowanie, $piewanie piosenek patriotycznych, wykonywanie
instrumentow z butelek na cele charytatywne, zorganizowanie wieczorku tanecznego oraz
powstanie silowni osiedlowej. W opinii radnego nadodrzanie podejmuja inicjatywy oddolne
takze w sytuacjach kryzysowych, np. po wypadku lotniczym polskiego samolotu wojskowego

w Smolensku:

Nagle dzwonig do mnie wszyscy, ze chcemy zorganizowa¢ co$, bo byla ta katastrofa. Przychodza
kwiaciarze, dajg réze kazdemu dziecku. Nikt nie wymyslit sobie tego na podstawie jakiego$
scenariusza itd. To po prostu si¢ zadziato. Ni z gruchy, ni z pietruchy. Ja bylem sam zdziwiony
[W_5].
W ocenie rozmoéwcy mieszkancy z innych czgSci Wroctawia obserwuja dziatania
nadodrzan i na ich wzér sami probuja organizowa¢ podobne inicjatywy. Przykladem takiej
sytuacji jest powstanie na Nadodrzu strefy rekreacyjnej dla psow. Jak podkresla radny, to byt

projekt innowacyjny w skali catego Wroctawia - ,,W tej chwili na Brochowie co$ takiego robig.
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Ale dopiero uczg si¢ od nas” [W_5]. Co wiecej, zarOwno poziom zaangazowania mieszkancow
jak i rodzaj inicjowanych przez nich aktywnosci znajduja uznanie ws$rdéd bytego
wiceprezydenta oraz prezydenta Wroctawia:

Jeszcze wiceprezydent do mnie mowil, ze to jest nie do pomyslenia, jak takie co$ moze by¢ na
Nadodrzu [W_5].

Przedwczoraj byta impreza nadodrzanska koledowanie. Pigtnascie lat to robig. Pan prezydent
Dutkiewicz jak przyszedt, to byt zaskoczony [W_5].

Majac na wzgledzie dbatos¢ niektorych nadodrzan o osiedle oraz podejmowane przez
nich aktywnos$ci, Rada Osiedla stara si¢ nagradza¢ opisane zachowania wreczajac
mieszkancom drobne upominki. Dodatkowo co roku Kapituta Nadodrzanska przyznaje
nagrody osobom 1 instytucjom szczegdlnie zastuzonym dla nadodrzan. Wedlug radnego
wspomniana inicjatywa jest unikatowa w skali calego miasta. Dzigki niej nie tylko docenia si¢
aktywnos$ci podejmowane z myslg o Nadodrzu i osoby w nie zaangazowane, ale takze buduje
pozytywny wizerunek osiedla.

Pojawiaja si¢ rowniez glosy, ze by¢ moze przytoczone opinie na temat aktywnej
spoteczno$ci Nadodrza to stereotyp wynikajgcy z funkcjonowania na tym osiedlu licznych
instytucji kulturalnych, organizacji pozarzadowych oraz MOPS-u, ,,(...), ktore sg widoczne
1 dlatego powstaje takie wrazenie, ze jest ich (aktywnych mieszkancow - P.O.-B.) tutaj duzo,
a tymczasem moze by¢ ich niewielu, tylko, ze sg widoczni, gtosni w takim pozytywnym sensie”
[W_13]. Relatywnie wysoka aktywnos¢ spoteczna w okolicach Srodmiescia (m.in. Nadodrze
1 Olbin) wynika z tego, ze jest to przestrzen znajdujaca si¢ w bliskiej odlegtosci od centrum,
w ktorym organizowane dziatania majg zasieg ponadlokalny (Mironowicz 2016: 96). Co
istotne, w przypadku Nadodrza, nalezy zauwazy¢, ze w samym w rejonie placu Swietego
Macieja wystepuje znaczne zaggszcezenie lokali uzytkowanych przez liczne instytucje oferujace
wsparcie spoteczne.

Wsrod respondentéw dominujg opinie $wiadczace o tym, ze nadodrzanie rzadko biora
udziat w inicjatywach lokalnych. Ich zaangazowanie w poréwnaniu do mieszkancow
pozostatych osiedli wroctawskich jest stabsze. Chociaz rozmowcy podkreslaja, Zze nie mozna
postrzega¢ Nadodrza jako ,kompletng pustyni¢” [W_8] oddolnych dziatan, to w ocenie
niektorych ,,(...) wyglada to Zle. Albo jeszcze inaczej. We Wroctawiu wyglada to Zle, w Polsce
wyglada to rownie Zle 1 na Nadodrzu wyglada to bardzo Zle.” [W_38]. Jeden z mieszkancoéw
podkresla, ze wsrdd nadodrzan jest zauwazalne znikome poczucie odpowiedzialno$ci za

wspolng przestrzen, czy to w skali kamienicy/bloku, czy najblizszego rejonu ulic. Wynika to
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Z tego, ze mieszkancy nie utozsamiajg si¢ z najblizszym otoczeniem. Jako przyktad podawana
jest kradziez roslin zasadzonych w ramach Wroctawskiego Budzetu Obywatelskiego:

Tutaj jeden krzaczek tego, drugi krzaczek tego i jakos to tak sobie zostato przerzedzone z czyjejs

osobistej inicjatywy spolecznej zeby biedny kwiatek nie marzt albo zeby znalazt jakie$ inne,

lepsze miejsce dla siebie. No to si¢ zdarza. (...) Nawet jak co$ zostanie zrobione, to nie wszyscy

czuja jakby, Ze to jest wspolne i ze trzeba to szanowac, czuja, ze jak co$ jest oddane to lepiej

zebym ja to sobie zgarnat i zebym ja sobie hodowat te roslinke niz zeby ona tu sobie rosta, bo

jak ja tego nie ukradne, to ukradnie to kto$ inny albo to ona si¢ zmarnuje, albo pies na nig nasika
i zdechnie czy co§ [W_37].

Jesli przyjac za jeden ze wskaznikOw zaangazowania nadodrzan w sprawy osiedlowe ich
deklaracje dotyczace nawigzywania kontaktu i spotykania si¢ z innymi w celu rozwigzywania
probleméw pojawiajacych si¢ na osiedlu, to nalezatoby uznac, ze relatywnie mato osob
przejawia zainteresowanie tym tematem. Uzyskane dane pokazuja, ze wigkszos¢ (68%)
mieszkancOw nie spotykato si¢ i nie rozmawialo w przeciggu ostatniego roku z innymi
o sprawach dotyczacych Nadodrza. Wspomniana aktywnos$¢ zalezy istotnie od wieku badanych
oraz dlugosci lat zamieszkiwania na osiedlu (p=0,000). Im starsi respondenci, dluzej
mieszkajacy na Nadodrzu (szczegdlnie od urodzenia) oraz lepiej oceniajacy swoje relacje
z sasiadami, tym czeéciej deklarowali, ze brali udziat w spotkaniach, podczas ktorych
rozmawiali o sprawach osiedla. Zazwyczaj byly to osoby w wieku od 45 do 64 lat (50%),
najrzadziej najmtodsi nadodrzanie (od 17 do 24 lat - 18%), a takze nowi mieszkancy (od 1 do
3 lat — 21%).

Nawet jesli nadodrzanie podejmujg rozmowy na temat miejsca swojego zamieszkania,
to gtownie z jedna (81%), rzadziej z dwiema (16%) osobami badz ich wigkszym gronem (3%).
Zazwyczaj sg to sgsiedzi oraz niekiedy przedstawiciele instytucji (Rada Osiedla, nauczyciele,

organizacje dziatajace na osiedlu itp.) (ryc. 5).
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Z kim w ciggu ostatniego roku zdarzyto sie Panu(i) spotykac
i rozmawiac o sprawach Nadodrza?

sasieci [ s-
znajomi _ 27
rodzina _ 20
przypadkowo spotkane osoby _ 10

przedstawiciele instytucji [l 7

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Rycina 5. Podmioty biorgce udziat w rozmowach z respondentami o Nadodrzu (%, n=319)
*Procenty nie sumujg sie do 100, poniewaz respondent mdgt wskazac wiecej niz jedng odpowiedz.

Zrédto: opracowanie wiasne.

Zdecydowana wiekszos¢ nadodrzan (92%) deklaruje, Ze nie rozwigzuje wraz z innymi
mieszkancami osiedla problemoéw dotyczacych Nadodrza. Istotne roznice wigzg si¢ zZ plcig
(p=0,037), wiekiem (p=0,018) oraz wyksztatceniem (p=0,006) badanych. W dziatania na rzecz
osiedla najczesciej angazuja si¢ mieszkancy w wieku od 45 do 64 lat (m¢zczyzni - 56% oraz
kobiety — 46%), z wyzszym wyksztatlceniem (43%), a takze osoby, ktore uwazaja, ze wazne
jest dla nich, ze mieszkaja wiasnie na Nadodrzu (x=5,16%"). Najrzadziej wspomniana
aktywno$¢ podejmuje mlodziez (18%), a takze osoby posiadajace wyksztatcenie podstawowe
lub gimnazjalne (63%).

Analiza badan wilasnych wykazata, ze relatywnie malo nadodrzan podejmowato
aktywnosci z mysla o osiedlu. Wigkszo$¢ respondentéw (86%) twierdzi, ze nigdy nie
podpisywali petycji zwigzanych z funkcjonowaniem Nadodrza oraz nie uczestniczyli
w spotkaniach Rady Osiedla (96%). Im rzadziej kto$ deklarowal, ze bral udziat w tych
wydarzeniach, tym czgéciej twierdzit, ze nie ma spraw, ktore mobilizowatyby nadodrzan do
wspllnego dzialania oraz byl zdania, Ze gdyby istniala taka mozliwos¢, to z checia
wyprowadzitby si¢ z Nadodrza. Dla poréwnania osoby deklarujace wsparcie dla opisywanych
aktywnosci, to przede wszystkim nadodrzanie w wieku od 45 do 64 lat, ktorzy rozmawiaja

z innymi o sprawach dotyczacych osiedla, angazuja si¢ w rozwigzywanie kwestii

7 W pytaniu postuzono si¢ siedmiostopniowym dyferencjalem semantycznym, gdzie ,,1” oznaczalo ,,zupetnie
niewazne”, za$ ,,7” ,,bardzo wazne”.
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problemowych, spedzaja na nim czas wolny oraz podkreslaja, ze jest dla nich wazne, ze
mieszkajg wlasnie na Nadodrzu i czujg do niego emocjonalne przywigzanie.

Dodatkowym zrédlem informacji na temat aktywno$ci nadodrzan s3 deklaracje
zwigzane z ich uczestnictwem w glosowaniu w wyborach do rad osiedli. Analizy wykazaty, ze
17% badanych skorzystato z czynnego prawa wyborczego. Jest to istotnie zwigzane z wiekiem

(p=0,000). Im starszy respondent, tym czesciej twierdzi, ze brat udziat w gtosowaniu (tab. 12).

Tabela 12. Zaangazowanie respondentéw na rzecz rozwigzywania spraw dotyczacych funkcjonowania
osiedla (%; n=297)

Wiek skategoryzowany

Czy brat(a) Pan(i) udziat w ostatnich respondenta OGOLtEM
wyborach do Rady Osiedla (23.04.2017)?

17-24 | 25-44 | 45-64 | 65-80

Tak 2 13 27 26 17
Nie 98 87 73 74 82
SUMA 100 100 100 100 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

W Swietle Wroctawskiej Diagnozy Spotecznej niemalze 15% wroctawian deklarowato
udziat w wyborach do rad osiedli w 2017 r. (Kajdanek, Pluta 2017: 76). To wynik ponad
dwukrotnie wyzszy niz frekwencja, ktérg fatycznie odnotowano. Odnoszac si¢ do badan
wilasnych, 17% nadodrzan twierdzi, ze oddato swoj gtos. Niemniej na podstawie oficjalnych
statystyk wiadomo, ze zaledwie 2,96% uprawnionych nadodrzan brato udziat w wyborach, zas
w powtorzonym glosowaniu byto ich niewiele wiecej, bo 2,97%% (Protokdt ustalenia wynikow
wyborow w drodze gtosowania o Rady Osiedla Nadodrze sporzqdzony przez Miejskqg Komisje
Wyborczg dnia 18 czerwca 2017 roku). Jest to jedna z najnizszych frekwencji na terenie calego
Wroctawia®. Spoéréd czterdziestu o$miu osiedli wroctawskich mniej 0séb niz na Nadodrzu
glosowato na Swiniarach, Bienkowicach, Muchoborze Matym, Hubach oraz Gadowie
(Protokot ustalenia wynikow wyborow w drodze glosowania oraz bez glosowania do Rady

Osiedla sporzqdzony przez Miejskq Komisje Wyborczq dnia 24 kwietnia 2017 roku).

% Wybory do Rady Osiedla Nadodrze odbyty sie 23.04.2017 r. w dwodch okregach wyborczych. Udzial
w glosowaniu wzigto 585 wyborcow (213 w pierwszym okregu oraz 372 w drugim okregu wyborczym) (Protoké?
ustalenia wynikow wyborow w drodze glosowania oraz bez gltosowania do Rady Osiedla sporzgdzony przez
Miejskq Komisje Wyborczq dnia 24 kwietnia 2017 roku: 82-85). Ze wzgledu na uchybienia w pierwszych
wyborach, gtosowanie do Rady Osiedla powtorzono 18.06.2017 r. Lacznie w dwdch okregach wyborczych udziat
W glosowaniu wzi¢to udzial 604 nadodrzan (Protokot ustalenia wynikow wyborow w drodze glosowania o Rady
Osiedla Nadodrze sporzqdzony przez Miejskq Komisje Wyborczq dnia 18 czerwca 2017 roku).

89 Szacuje sie, ze frekwencja dla calego Wroctawia wyniosta 6%. To wynik wyzszy niz w 2013 roku. Woéwczas
w wyborach zaglosowalo 3,94% wroctawian.
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Osoby, ktore nie braty udziatu w wyborach, czesciej deklarowaty, ze nie ma Nadodrzu
spraw angazujacych mieszkancow do wspdlnego dzialania (89%), nie spotykaja si¢
i nie rozmawiajg z innymi o sprawach Nadodrza (72%) oraz ze rzadko angazujg si¢ wraz
z innymi w rozwigzywanie spraw osiedlowych (7%). Przedstawione dane koresponduja
z wypowiedziami niektorych rozmowcow. W ich ocenie niska frekwencja w wyborach, to
,»zenujaco staby wynik” [W_38], ktory potwierdza, ze ,,mieszkancy bardzo mato lub wcale nie
sg zainteresowani tym, co si¢ dzieje” [W_32] na Nadodrzu. Co interesujace, zdaniem jednego
z rozmowcow, niska frekwencja w wyborach wsrdd nadodrzan moze by¢ informacjg na temat
stabej skutecznos$ci dziatania dotychczasowej Rady Osiedla:

| to jest jakby prztyczek dotyczacy funkcjonowania poprzedniej kadencji Rady, ze jakby nie

zapisata si¢ ta instytucja w pamicci mieszkancow Nadodrza, ze jest waznym podmiotem [W_40].

Przedstawione postawy nadodrzan korespondujg z tym, jak generalnie wroctawianie
postrzegaja rady osiedli. Odnoszac si¢ do wynikow badan Analizy Funkcjonalnej Osiedli
Wroctawskich, mozna wywnioskowac, ze obecny sposéb funkcjonowania rad we Wroctawiu
wydaje si¢ niecefektywny. Nawet jesli ich cztonkowie podejmujg jakies$ dziatania, to zazwyczaj
dotycza one podstawowych inicjatyw. Odpowiedzialno$¢ za wydatkowane srodki publiczne
oraz reprezentowanie wiedzy instytucjonalnej wymagaja profesjonalizacji, ktora nie zawsze
jest zauwazana w organizowanych przez nich inicjatywach. Ponadto jednorodnos¢,
oraz duzy poziom rozdrobnienia rad sprawiaja, ze sg one postrzegane bardziej jako klient niz
partner dla wiadz Miasta (Mironowicz 2016: 196). Majac na uwadze przedstawione wnioskKi,
pojawia si¢ konkluzja, ze obecnie mi¢dzy wroctawianami a Miastem nie ma zadnej efektywnie
dziatajacej struktury posredniej umozliwiajacej mieszkancom rozwdj aktywnosci
obywatelskiej oraz podnoszenie jakosci zycia w ich najblizszym otoczeniu.

Z badan Wroctawskiej Diagnozy Spotecznej wynika, Zze wroctawianie nie uczestnicza
w wyborach do rad osiedli poniewaz nie sg zainteresowani tym, kto sprawuje wtadz¢ na osiedlu
(29%). Ponadto nie znajg kandydatéw, na ktorych mogliby zaglosowac (13,4%), nie wiedza
gdzie 1 kiedy organizowane sg wybory (11%). Dodatkowo co piaty pytany twierdzil, ze nie
uczestniczyt w tym wydarzeniu ze wzgledu na date, w ktorej odbywalo si¢ glosowanie
(Kajdanek, Pluta 2017: 77). Podobne wnioski dotycza nadodrzan. 38% z nich nie zaglosowato
na zadnego z kandydatow poniewaz nie jest dla nich wazne kto bedzie sprawowal funkcje
radnego osiedlowego. Swiadcza o tym wypowiedzi typu: ,nie uczestnicze w zyciu tego

spoteczenstwa”, ,,nie, bo nie mam na to ochoty”, ,,nie bior¢ udzialu w takich wydarzeniach”
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czy ,ja tu tylko mieszkam”’®. Inne podane przez badanych argumenty dotyczyly braku
informacji o wyborach (i/lub kandydatach’®) (22%), braku czasu (16%), szeroko rozumianych
trudnosci (np. zty stan zdrowia, brak zameldowania) (15%) oraz nieobecno$ci w tym czasie we

Wroctawiu (9%).

3.4.2. Relacje przedstawicieli organizacji pozarzadowych z nadodrzanami

Nadodrze jest postrzegane jako osiedle, na ktorym dziata relatywnie duzo instytucji
i organizacji pozarzadowych. Dzieki temu rewitalizacja, jej spoteczny aspekt, nabiera sensu.
Nawigzanie wspotpracy miedzy nadodrzanami a instytucjami lokalnymi, to najlepszy sposob,
by mieszkancy nie tylko dostrzegli zmiany zachodzace na osiedlu, ale takze stali si¢ ich czgscia.
W przeciwnym razie istnieje ryzyko, ze wszelkie podejmowane aktywno$ci beda dla nich
niezrozumiate, interpretowane jako co$ narzuconego im z zewnatrz.

Z badan wtasnych wynika, ze wiekszos$¢ (56%) nadodrzan dostrzega instytucje oraz
organizacje dzialajace na Nadodrzu. Im starszy respondent, dtuzej mieszkajacy na osiedlu, tym
czesciej zgadzal si¢ z przytoczonym twierdzeniem. Ponadto byt zdania, Ze na Nadodrzu jest
wiele atrakcyjnych miejsc do spedzania czasu wolnego (69%). Niemniej nalezy zauwazy¢, ze
jedna czwarta badanych miato problemy z ustosunkowaniem si¢ do tego zagadnienia. CO
wigcej, prawie potowa (46%) nie podala ani jednej nazwy instytucji dziatajacej na Nadodrzu
lub byta ona niepoprawna.

Swiadomo$é wystgpowania instytucji i organizacji w najblizszym otoczeniu nie
przektada si¢ na korzystanie z ich ofert przez mieszkancow. Z przeprowadzonych badan
wiasnych wynika, ze 58% nadodrzan nigdy nie brato udziatu w jakichkolwiek inicjatywach,
ktorych pomystodawcami byty instytucje lokalne. W przypadku osob dostrzegajacych na
Nadodrzu wspomniane miejsca, niewiele ponad 40% skorzystato kiedykolwiek z ich oferty. Co
wiecej, 8% mieszkancow uczestniczylo maksymalnie raz badz dwa razy w warsztatach,
4% trzy lub cztery razy, a niecate 3% czesciej. W zajeciach udziat biorg gtownie dzieci,
najrzadziej za$ osoby starsze. Wedlug respondentki pracujacej w jednej z organizacji
dziatajacych lokalnie, sukcesem by bylto, gdyby sposrod wszystkich uczestnikéw spotkan trzy
czwarte stanowili nadodrzanie. Zazwyczaj jest ich mniejszo$¢, a pozostali, to mieszkancy

innych osiedli oraz osoby spoza Wroclawia:

0 Wypowiedzi sg cytatami z odpowiedzi udzielanych na pytanie ,,Z jakich powodoéw nie brat(a) Pan(i) udziatu
w ostatnich wyborach do Rady Osiedla (23.02.2017)?”.

I'W tym kontekscie warto przytoczy¢ narracje mieszkancow, ktore pojawialy sie¢ w mediach. Jeden z nadodrzan
stwierdzit, ze ,,Nie ma w tym kraju na kogo gltosowac: ani w rzadzie, ani tutaj, zadne wybory mnie nie interesujg”
(Kokoszkiewicz 2017).
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Przyjezdzaja z Bielan, przyjezdzaja gdzie§ z Lesnicy, z Biskupina, ba przyjezdzaja z Pawlowic,
z tych rejondéw Psiego Pola, tutaj od nas natomiast tu w obrebie to nikogo nie ma. (...) No mowi¢
z mojej kamienicy mam tylko jedng sasiadke i to tez jak ja ide, to ona tez idzie ze mna na te zajecia.
Jak ja nie ide, to ona tez nie idzie [W_16].

Zdaniem pracowniczki jednej z organizacji, gtbwnym powodem niekorzystania przez
nadodrzan z ofert instytucji lokalnych jest to, ze trudno zachgci¢ ich do jakiejkolwiek
aktywno$ci. Nawet jak s3 organizowane odplatne warsztaty, to zazwyczaj
wygospodarowywana jest niewielka pula wejs¢ darmowych, dedykowanych mieszkancom
osiedla. Niemniej rzadko ktokolwiek korzysta z tej] mozliwosci. Nieustanne proby zachety ze
strony organizacji skutkujg zniech¢ceniem do podejmowania dalszych dzialan, a takze
poczuciem bezsilnosci:

Nie mam pojecia co jeszcze mozemy zrobié. I to jest tak, ze ja nie moge wzia¢ bicza i im wsadzi¢
w dupe, zeby oni do nas przyszli. Oni po prostu musza chciec¢ co$ zrobi¢ ze swoim zyciem. I tu jest

chyba taki problem, ze oni nie do konca wiedzg, jak sobie poradzi¢ i wyjs$¢ z tego i czy w ogodle
chca. To jest tak jakby sie bali zrobi¢ krok w zyciu do przodu w co$ innego, lepszego [W_30].

Z rozméw z mieszkancami wynika, ze przedstawiony problem jest bardziej ztozony.
Niezaleznie od tego, czy sg to warsztaty krawieckie, tapicerskie, czy jakiekolwiek inne, to nie
zawsze nadodrzanie postrzegaja zajecia organizowane w lokalnych osrodkach aktywnosci jako

oferty, ktore odpowiadajg ich potrzebom czy zainteresowaniom:

Ja nie odczuwam, zeby to byly rzeczy skierowane do mieszkancow. (...) No ci mieszkancy sg jakby

tacy zapomniani [W_15].

Ponadto niektorzy nadodrzanie przyznaja, ze nie do konca wiedzg jaki jest cel instytucji
dziatajacych na osiedlu. Pewna mieszkanka opisata jako nicatrakcyjng, a wrgez abstrakcyjna,
siedzibe jednej z organizacji zajmujacej si¢ rozwojem zainteresowan oraz kompetencji
zawodowych. Jak wspomina rozméwczyni, wydawalo si¢, ze wspomniane miejsce bedzie
petnito role katalizatora w aktywizacji spotecznos$ci lokalnej, stanie si¢ ,,kombajnem” [W_35]
napedzajacym do podnoszenia kwalifikacji, zdobycia pracy badz podjecia wtasnej dziatalnosci.
Tymczasem jest ono postrzegane jak co$ komercyjnego, wreez jak firma, ktora dziata gtownie
z mysla o zysku i tylko podszywa si¢ pod organizacj¢ pozarzadowa. Pomimo, ze opisywane
miejsce istnieje na Nadodrzu juz kilka lat, to mato mieszkancow zwraca na nie uwage. Nie jest
ono kojarzone z aktywno$cig lokalng czy dostgpnoscia. Wrecz przeciwnie — ,,Jest takim jakims$
pomnikiem z kosci stoniowej, do ktérego lepiej nie wchodzié 1 jego nie uzywac, bo si¢ nabrudzi
czy si¢ co$ zniszczy. Jest to jako$ kompletnie wyalienowane od potrzeb [W_4]".

Biorac pod uwage przytoczone kwestie, warto zwrdci¢ uwage w jaki sposob przebiegato

nawigzywanie relacji miedzy nadodrzanami a przedstawicielami organizacji pozarzadowych.
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Jak wynika z narracji rozmowcow, reakcje mieszkancow na pojawiajace si¢ w przestrzeni
osiedla instytucje byty do$¢ zréznicowane. Zazwyczaj albo nie podejmowali oni z nimi Zzadnego
kontaktu lub wrecz przeciwnie - sami inicjowali rozmowe z ich przedstawicielami. Interakcje
nawigzywano dos¢ ,,naturalnie”. Wynikato to gtownie ze wspotdzielenia miedzy mieszkancami
a przedstawicielami NGO tej samej przestrzeni - ,.,to byto jakby jedno podworko, wigc tatwo
bylo zosta¢ zaczepionym, zagadnigtym” [W_4].

Zdaniem os6b reprezentujacych organizacje pozarzadowe na Nadodrzu, poczatkowo dla
mieszkancéw nieoczywiste byto dlaczego w ogdle w ich przestrzeni pojawiajg si¢ wspomniane
placowki oraz jaka beda pelnic¢ funkcje. Jedng z trudnosci byto zmierzenie si¢ przedstawicieli
instytucji z nieufnosScig oraz zdystansowaniem nadodrzan. W opinii rozméwczyni,
przedstawicielki jednego z lokalnych NGO, kluczowe dla nich bylo, by nadodrzanie
potraktowali ich jak ,,swojego”, komu zalezy na tym, zeby robi¢ co$ z mysla o mieszkancach
osiedla.

Proces oswajania si¢ z nowym otoczeniem dotyczyt takze samych czlonkow organizacji,
ktorzy, jak przyznaja, potrzebowali czasu, by nauczy¢ si¢ podejmowania interakcji
z nadodrzanami. Poczatkowo czuli si¢ gtdwnie obserwowani. Z czasem zaczg¢li wychodzi¢ poza
swojg siedzibe, by nawigza¢ z mieszkancami jakakolwiek relacje — przywitac si¢, porozmawiac,
a nastgpnie zorganizowac jakie$ wydarzenia:

Troche sobie na poczatku zdatam sprawe z jakiej$ tam klasowosci, ze to byto widaé, ze tu mieszkaja

ludzie, ktorzy nie sa wyksztalceni, ktorzy sg ubozsi, ktorzy majg inny $wiatopoglad. Ja si¢ tego

batam. I tak mysle, Ze jaki§ czas uptynat zanim jakos to sobie oswoitam i zaczgtam z tym jako$
funkcjonowaé, zajmowac, wchodzi¢ w jakies interakcje [W_35].

Priorytetem dla osob dziatajacych w przestrzeni osiedla byto nauczenie si¢ sposobow
nawigzywania kontaktow z nadodrzanami. Zdarzaly si¢ bowiem sytuacje, ze podczas
organizowania jakiego$ wydarzenia mieszkancy nie wiedzac co si¢ dzieje podchodzili i pytali
»Kim wy jestescie? Co wy tu robicie?” [W_15]. Wspomniane reakcje jednoznacznie
wskazywaly na to, ze jest konieczna zmiana sposobéw komunikowania si¢ ze spotecznos$cig
lokalng. Zamiast uznawac za oczywiste, ze wigkszo$¢ mieszkancoéw posiada wiedz¢ na temat
dziatalnos$ci organizacji, nalezy wyj$¢ im naprzeciw oraz przedstawié jakie korzySci moga
wynika¢ z nawigzania wspotpracy z nowopowstatymi instytucjami:

Pewnie, ze nadal cze$¢ z nich [nadodrzan — P.O.-B.] mysli, ze jacy$ panstwo si¢ powprowadzali. To

jest normalne. Ale naprawde my$smy musialy si¢ nawet nauczy¢ z nimi rozmawiac. I nie mam tu na
mysli rozwazan o jakims$ tam designie [W_30].
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Nie mozna zamkna¢ si¢ za szczelnymi drzwiami biura. Nalezy probowaé porozumie¢ si¢
z mozliwie jak najwigkszg grupa mieszkancoéw i innymi podmiotami dziatajagcymi w przestrzeni
osiedla — ,,(...) to jest caty klucz, zeby mozna bylto si¢ wspoélnie jako$§ odnalez¢” [W_11].
W przypadku kiedy migdzy nadodrzanami, a przedstawicielami NGO wystepowatly sytuacje
problematyczne, wymagajace interwencji stuzb mundurowych, pracownicy organizacji
probowali najpierw polubownie rozwigza¢ konflikt. Spotykali si¢ z mieszkancami i starali si¢
im wytlumaczy¢ dlaczego dane zachowanie moze by¢ uznane przez nich jako niepozadane.
Dzigki takiemu podejsciu stopniowo zmniejszal si¢ dystans miedzy mieszkancami osiedla,
a reprezentantami lokalnych instytucji. Przykladem tego jest spor, ktory mial miejsce migdzy
przedstawicielami NGO a mezczyzng sprzeciwiajacym sie, by ktokolwiek poza mieszkancami
kwartatu mégt parkowac na podwoérku samochod. Jak wspomina przedstawiciel organizacii,
czgsto bywato, ze spuszczano powietrze z opon pojazddéw nalezacych do kogos$ spoza osiedla.
Niemniej z czasem udato si¢ rozwigza¢ wspomniany problem, a nawet nawigza¢ dobrg
znajomos$¢ z osobg, ktdra poczatkowo nie akceptowala pojawienia si¢ w najblizszej przestrzeni
przedstawicieli NGO:

Na poczatku my si¢ napinaliSmy na niego bardzo, a pozniej si¢ zakumplowaliSmy no i on zaczat

przychodzi¢ ze swoimi znajomymi, pytat si¢ czy bedziemy robic jakas$ impreze, kiedy jakas impreza

wpadali. Mieli oczywiScie za darmo wejscie i byto wida¢ u nich taka dume ,,0 popatrz u mnie na
dzielni to si¢ dopiero dzieje!” [W_3].

Nawigzanie kontaktu z mieszkancami jest szczegdlnie istotne w przypadku projektow,
ktore ze wzgledu na poruszang tematyke, badz typ zaangazowanych w nig oséb moga wzbudzad
kontrowersje. Jednym z przyktadoéw takich dziatan byt koncert szwedzkiego zespotu, w skiad
ktorego wchodzili gtownie starsi mezczyzni, punkowcy przypominajacy postacie z filmu ,,Mad
Max” [W_35]. Wedlug organizatorki wydarzenia, osoby przygladajace si¢ wystepom nie do
konca rozumialy ich konwencj¢. Zdziwienie wzbudzato nie tylko, ze co$ jest organizowane na
osiedlu, ale takze kto wystepuje oraz jaka S$cigga publike. Jak podkresla rozmoéwczyni,
niezaleznie od tematyki podejmowanych inicjatyw cel byl jeden - ,(...) otworzy¢ im
[mieszkancom — P.O.-B.] teb tak najnormalniej w $wiecie zeby zacz¢li o sobie mysle¢ inaczej”
[W_30]. Szczegoélnie trudne okazato si¢ to w przypadku osob biernych, tworzacych dos¢
hermetyczne §rodowisko, nie dostrzegajacych potrzeby angazowania si¢ we wspolne dziatania.

Poza organizowaniem wydarzen, podczas ktorych nadodrzanie mogli pozna¢ osoby
pracujace w instytucjach i organizacjach pozarzadowych oraz zapozna¢ si¢ z inicjatywami,
planowanymi do realizacji na osiedlu, wybierano takze inne formy nawigzywania kontaktu

z mieszkancami. Niekiedy przedstawiciele NGO celowo poszukiwali wérod nadodrzan osob
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wykwalifikowanych, z ,konkretnym fachem” [W_8] badz po prostu utalentowanych, ktore
moglyby zaangazowa¢ si¢ do realizacji projektéw lub drobnych napraw. Jak zauwaza
dziataczka, taka wspolpraca owocowala zazwyczaj zawarciem nowych relacji oraz
wykonaniem czegos bezinteresownie dla spolecznosci lokalne;j:

Przyszedt taki pan, ktory (...) tapatl si¢ takich roznych fuch i on nam tutaj jaki$ takich facetow

wysylal, ktorzy po kosciele w niedzielg przychodzili w biatych koszulach, $ciaggali te koszule

i spawali te rury popijajac sobie przy tym jakie$ strasznie mocne trunki. I pamigtam, Ze to nawet tak

byto, ze my$my go pytali "No panie Andrzeju, no ale jak my si¢ rozliczymy?" a on odpowiadat "No

kiedys si¢ rozliczymy" i w rezultacie my$my mu dali jakiego$ starego poloneza, ktdérego mielismy
od taty kogos tam [W_35].

W ocenie nadodrzan efektywne dzialania, ukierunkowane na nawigzanie relacji
z mieszkancami Nadodrza, podejmowali arty$ci prowadzacy Osrodek Kulturalnej Animacji
Podworkowej (OKAP). Chcac lepiej pozna¢ osoby z wnetrza podwodrzowego, w ktorym
znajduje si¢ ich siedziba, zaoferowali, ze wykonajg za darmo kazdemu chetnemu mieszkancowi
portret. W efekcie powstato kilkadziesigt podobizn nadodrzan. Poniewaz wspomniane dzialanie
byto do$¢ czasochilonne, arty$ci wykorzystali ten czas, by porozmawia¢ z kazda osoba
zainteresowang ich aktywno$cig na tematy osiedlowe. Podczas spotkan z mieszkancami
wspominali o tym, kim s3, czym si¢ zajmuja, dlaczego pojawili si¢ w tym miejscu oraz jakie
majg plany. Miesigc po tym wydarzeniu zorganizowano wystawe, na ktdrg zaproszono
wszystkich mieszkancow, bylego prezydenta miasta oraz przedstawicieli magistratu. W opinii
rozmowcy, wspomniane inicjatywy byly trafnym sposobem na nawigzanie wigzi
z nadodrzanami. Dzi¢ki nim, gdy juz otwarto OKAP, nie bylo problemu z zach¢ceniem
mieszkancéw do udziatu w warsztatach, czy zaangazowania ich w dziatania podworkowe.
Podobnym przyktadem trafnego sposobu nawigzywania relacji z mieszkancami
Nadodrza bylo zalozenie przy jednej z siedzib aktywistow lokalnych warsztatu rowerowego.
Poczatkowo nadodrzanie jedynie przygladali si¢ podejmowanym tam dziataniom. Z czasem
zaczeli korzysta¢ z oferowanych tam uslug, poznawac osoby zaangazowane w prowadzenie
tego miejsca, a ostatecznie nabierali $miatosci, by spotkac si¢ podczas organizowanych lokalnie
wydarzen.
Poza misja integracji nadodrzan, przedstawiciele NGO czesto musieli si¢ zmierzy¢
z oczekiwaniami, jakie maja wzgledem nich mieszkancy. Po czasie adaptacji, zdobyciu
zaufania spoteczno$ci lokalnej zaczeli by¢ postrzegani jak powiernicy w rozwigzywaniu
probleméw osiedlowych, a niekiedy nawet osobistych. Proszono ich o pomoc w zaradzeniu
trudnosciom, ktdre w opinii nadodrzan wymagajg interwencji kogos$ wigcej niz ich samych lub

gdy nie wiedzieli do kogo powinni si¢ zwrdci¢ z danym zagadnieniem. W opinii aktywistki
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lokalnej, nie rzadko byly to trudne, wrgcz traumatyczne sytuacje. Szczeg6lnie emocjonujace
bywaly okolicznosci, ktore dotyczyly zagrozenia przeprowadzenia eksmisji:

To tez byla taka rzecz, ze niby nie jestesmy stad, ale jak si¢ cos ztego dziato, to ludzie przychodzili

wtasnie do nas po pomoc. (...) Wiedzieli, Ze jako$ tam zareagujemy [W_35].

Co wigcej, to wlasnie takie wydarzenia najbardziej zblizaly przedstawicieli NGO
I mieszkancow. Sprawialy, ze mozna bylo si¢ poczu¢ zaakceptowanym, jakby si¢ byto ,tak
bardziej u siebie” [W_35]. Zdarzalo si¢, ze pracownicy organizacji spotecznych traktowano jak
mediatorow w zatatwianiu spraw z przedstawicielami magistratu. Przykladem tego jest
zainstalowanie na jednym z podworek nowych pojemnikow na odpady. Jak podkresla dziatacz
lokalny, to byt bardzo dtugi proces, ktory kosztowat ich duzo energii, by z jednej strony pomoc
mieszkancom w realizacji ich celéow a, z drugiej przekonaé¢ whadze miasta do efektywnego
nawigzania kontaktu z nadodrzanami.

Mieszkancy zazwyczaj doceniaja, ze na Nadodrzu zlokalizowane sg instytucje, ktore
kreatywnie organizujg czas wolny dzieci. Dzigki temu sg one zaopiekowanie, nawigzujg nowe
relacje w najblizszej przestrzeni, a takze stajg si¢ bardziej ,,ucywilizowane” [W_13]. Co wigcej,
to szansa, by odzwyczaic je od biernosci, ,,do ktorej je zycie caty czas wychowuje” [W_3]. Jest
to szczegdlnie wazne w czasie wolnym od zaje¢ szkolnych, kiedy dzieci nie zawsze wiedzg jak
efektywnie mogg spedzi¢ dzien, a przez to zdarza si¢, ze uciekajg si¢ do wandalizméw.
Rozmoéwcy wspominali o przypadkach niszczenia nasadzen, zrzucania dachowek z wyzszych
pieter kamienic, a nawet wchodzenia na tereny placowek szkolnych i dewastacji znajdujacych
si¢ tam sprz¢toOw sportowych.

Najtrudniejszg grupg do zaktywizowania, a zarazem najbardziej wymagajaca jest
miodziez. W opinii mieszkancow, nie ma na osiedlu przestrzeni, ktore sg dedykowane
nastolatkom. Zajgcia organizowane w $wietlicach nie zawsze odpowiadajg ich
zainteresowaniom, zas te, ktore odbywaja si¢ w pracowniach czy organizacjach lokalnych nie
zawsze s3 dla nich dostepne pod wzgledem finansowym. A nawet jesli tak, to, jak podkresla
jedna z rozmoéwczyn, warto rozwazy¢ ,,Czy trzynastolatek chce i8¢ 1 zapisa¢ si¢ na kurs
tapicerowania fotela? No co go to obchodzi? On chce jakiej$ rozrywki, jakiego§ miejsca”
[W_33]. Potrzebuje przestrzeni, w ktorej poczuje si¢ bezpiecznie, akceptowany 1 nie bedzie
musial by¢ taki ,,ugrzeczniony” [W_8]. Poniewaz nie sg to osoby, ktdre tatwo ,,zadowoli¢ byle
czym” [W_3] urzadzajac kolejna juz akcje w stylu ,,Posadzmy drzewko na Nadodrzu” [W_3],
wazna jest trafna identyfikacja zainteresowan tej grupy mieszkancoéw oraz rozpoznanie jakie

zagadnienia zachg¢cilyby ich do wspolnych spotkan i podjecia dziatan.
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Poczatkowo osoby pracujace w organizacjach spolecznych nie byly akceptowane przez
mlodziez. Zdarzaly si¢ grozby pobicia oraz jak to okresla rozmoéwca - ,jincydenty, ktore
pokazywaly nam, gdzie jest nasze miejsce” [W_22], co w efekcie zniechgcato do
podejmowania kontaktu. O ogromie pracy, ktorg nalezalo wykonaé¢ podejmujac wspolprace
z nadodrzanskg mtodziezg swiadczy reakcja pracownika jednej z instytucji na kradziez roweru
przez jego podopiecznego:

Ja mu tam "No przestan stary, przeciez na paty nie zadzwonimy, ale oddaj ten rower. Zaufanie, no
tyle lat! Co teraz bedziesz robi¢? Bedziesz nas omijat szerokim tukiem?" I tak cala rozmowa
z naciskiem na zaufanie, na to, ile lat jest ta relacja miedzy nami, ze jak on sobie wyobraza nasze
dalsze kontakty. No ale on idzie w zaparte, ze nie, ze to nie on. (...) Poszedtem za nim na klatke
i on zniést mi ten rower. Dla mnie to byt sukces. W tym sensie, Ze rzeczywiscie zobaczytem... no
wiesz ja nie jestem pracownikiem socjalnym, nie ksztatcitem si¢ w tym kierunku. Bardziej chodzi
o to, ze ta dzielnica z tymi wszystkimi problemami i z nami tam uwrazliwiala nas w jaki$ sposob na
te problemy i pracowaliSmy z nimi mimo woli. To znaczy to nie bylo w zaden sposob
usystematyzowane. To si¢ dzialo przy okazji i wynikato bardziej z wiezi, ktore si¢ tam wytwarzaly.
Takich wigzi, Ze oni na poczatku chcieli nas bi¢ pdzniej co$ tam, p6zniej znowu bié, ale to byto tak,
ze oni tez jako$ dorosli i pozniej si¢ to wszystko jakos ustabilizowato [W_4].

Wspoélpraca z mlodzieza wigze si¢ z wieloma wyzwaniami. Czgsto sa to osoby
wymagajace indywidualnego podej$cia oraz tego, by poswigci¢ im sporo uwagi. Przemoc,
uzaleznienia, mowa nienawisci, to problemy, z ktorymi muszg si¢ mierzy¢ organizacje
aktywizujace t¢ grupe mieszkancoéOw. Jak sami podkreslajg, wspomniane trudnosci nie rzadko
przewyzszaja ich mozliwosci udzielenia pomocy. Trudne do dostrzezenia sg takze efekty
podejmowanej wspoOtpracy:

Cztowiek czasami czuje takie wypalenie, taka bezsensowno$¢, bo tyle mu pomaga przez te dwa,
trzy, cztery, piaty rok z rzedu, a on znowu przychodzi, awanturuje si¢, jest roszczeniowy i nic z nim
zrobi¢ nie mozna [W_10].

Bywaja sytuacje, ze problemy sa na tyle powazne, ze niekiedy pracownicy NGO

nie tylko nie wiedza jak efektywnie mogliby zaradzi¢ zaistnialym, trudno$ciom, ale takze

sami odczuwaja znaczne obcigzenie psychiczne:

Ja kompletnie bez zadnego przeszkolenia zaczgtam si¢ tymi dzieciakami tutaj zajmowac
i uciektam. Bylo strasznie. Ja nigdy si¢ nie spotkatam z takimi problemami. Jak ja juz poczulam, ze
psychicznie nie daj¢ rady, to dalam sobie z tym spokdj, bo to byto po prostu dla mnie grozne. Tutaj
nie bylo odpowiedzi na ich problemy. Kompletnie. Wydawato si¢, ze zadna z instytucji nie potrafi
sie tym zajaé. Szkota umywata rece. Szkota na nasz widok mowita "Wspaniale, ze pani przyszla, bo
ja tez nie wiem co ja mam zrobi¢". No nic nie dzialalo. A my$my mieli dobry kontakt z dzie¢mi,
ktoére przychodzity i méwity "Anka, jak pdjde do domu dziecka, to uciekng". Ja nie chciatam mie¢
takich informacji. Dla mnie to bylo obciazajace. I tak wigkszo$¢ tych dzieciakow, ktore teraz

obserwuje poszto bardzo w $lady swoich rodzicow, dzielnicy itd. [W_35].
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3.4.3. Bariery w podejmowaniu aktywnosci przez nadodrzan

Wroclawianie zazwyczaj nie wiedza o dziataniach podejmowanych w najblizszym
rejonie ich zamieszkania, a takze gdzie i w jaki sposdb moga zrealizowaé swoja potrzebe
aktywnos$ci, czego glownym powodem jest nikle zainteresowanie sprawami dotyczacymi
osiedla (45%) (Mironowicz 2016: 195-196). Odnoszac si¢ do wynikow badan Wroctawskiej
Diagnozy Spolecznej, takich osob jest blisko jedna trzecia w skali catego Wroctawia. Jesli juz
kto$ zauwazal organizowane w jego okolicy przedsiewzi¢cia, to zazwyczaj podawal, ze byty to
festyny 1 zabawy na §wiezym powietrzu (32%), wydarzenia kulturalne (15%), a takze atrakcje
sportowe oraz inne spotkania, ktore miaty na celu integracj¢ spolecznosci lokalnej (12%)
(Kajdanek, Pluta 2017: 58-60). Podobne spostrzezenia dotycza nadodrzan. Prawie jedna trzecia
z nich nie wie, czy na osiedlu sg podejmowane jakiekolwiek aktywnosci, zas prawie 16% jest
zdania, ze w minionym roku nie odbyty si¢ zadne wydarzenia na Nadodrzu. Jest to dos¢
niepokojace spostrzezenie, poniewaz znikomy poziom wiedzy skutkuje tym, ze trudno jest
mieszkancom wilaczaé si¢ w juz organizowane przedsiewzigcia. Nadodrzanie relatywnie rzadko
angazuja si¢ w sprawy osiedla z kilku przyczyn. Jednym z najczesciej przywolywanych
powodow jest brak czasu. Nawet, jesli wiedza, ze organizowane sa jakie$ spotkania, to calg

uwage poswiecaja realizacji swoich codziennych obowigzkow:

Ich dzien wyglada tak samo. Budzs si¢, zaprowadzaja dzieci do szkoty, oni ida do pracy, drugie

zmiany, wracaja wieczorem, zmeczeni, robig jedzenie, ida spa¢. A w weekend? Sprzatanie, dom,

zakupy, zrobienie obiadu na sobote, niedziele, pdjscie do kosciota, ewentualnie do znajomych,

rodziny i mija tydzien [W_1].

Dodatkowe trudnosci pojawiajg si¢ w przypadku, gdy kto§ doswiadcza problemow
rodzinnych, czy/i finansowych. Wéwczas ,,(...) caly wysitek i energi¢ ktadzie si¢ w utrzymanie
calej rodziny, zeby przezy¢” [W_18]:

Ja jestem w takiej sytuacji, ze mdj maz zachorowal, stracit w tej chwili prace. Mam chorg mame

i tego wszystkiego si¢ tyle natloczy, ze mys$le¢ akurat o tym zeby pdjs$¢ z dzieckiem na zajecia

to brakuje po prostu dnia [W_28].

Nie bez znaczenia jest rowniez posiadany status spoteczno-ekonomiczny mieszkancow
1 zwigzana z nim hierarchia potrzeb. To kwestia, na ktorg zwrdcito uwage kilku rozméwcow.
Ich zdaniem sytuacja ekonomiczna jest zawsze w duzym stopniu tlem dla podejmowania
aktywnosci, a takze postrzegania siebie i swojej roli w dziataniach na rzecz spolecznos$ci
lokalnej. Zaangazowanie w sprawy wspolnej przestrzeni, jej funkcjonalnosci i1 estetyki sa

kwestig wtorng wobec zagrozenia wykluczenia spolecznego.
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Odnoszac si¢ do opinii rozméwcow trudnosci zwigzane z zaangazowaniem nadodrzan
w dzialania osiedlowe wynikaja czgSciowo takze z tego, ze mieszkancy zazwyczaj nie s3
$wiadomi tego, ze podejmowane przez nich dzialania maja realny wptyw na otaczajaca ich
przestrzen. Dodatkowo wyzwaniem jest zapoczatkowanie efektywnej wspolpracy nie tylko
miedzy nadodrzanami, ale takze migdzy mieszkancami a Urzedem Miejskim. Rozméwcey
przytaczali sytuacje, ktore $wiadczg o niskim poziomie zaufania oraz porozumienia z wtadzami
lokalnymi. Szczegolnie jest to dostrzegane w procesach konsultacji spotecznych:

Zrobimy projekty, przedstawimy propozycje i nagle kto§ mi powie no, ale nie, nie, nie.

My mamy juz tam swoj nadrzedny plan gdzies$ tam, ktory si¢ odwotuje do jakiego$ planu B16,

ktory zgodnie z projektem unijnym, priorytet siodmy mowi to, ze jednak ta czgs¢ nie no to

kurwa... i para w gwizdek idzie [W_9].

Nawet jak dochodzi do oddolnej mobilizacji, w wyniku ktérej mieszkancy zaczng co$
wspolnie robi¢, to zdarza si¢, ze realizacja tych pomystow jest w ich opinii spowalniana,
a nawet blokowana przez przedstawicieli urzedu. Wynika to z konieczno$ci posiadania
niezbednych pozwolen oraz innych dokumentow, ktoérych zdobycie wigze si¢ z licznymi, nie
zawsze prostymi procedurami. W ocenie nadodrzan, takie sytuacje sg sprzeczne z samg ideg

dziatan rewitalizacyjnych:

Bo Jacek wzigt topate 1 zaczat tam sadzi¢ i1 wszyscy lokatorzy zaczeli si¢ po jakim$ czasie

przytaczac si¢ do niego. I to si¢ tak zaczyna. I jak co$ takiego si¢ zacznie i nagle jaki$ urzednik

zobaczy, ze co$ si¢ zaczgto no to my to przejmiemy i przyjda z gotowcami, ktore tam nie, nie,

nie, bo oni [urzednicy — P.O.-B.] wiedza lepiej, bo funkcja czy urzad ich chroni no i po

rewitalizacji! Wtedy robi si¢ z tego jakis tam kosmiczny projekt, za kosmiczne pienigdze, ktory

nic w zasadzie nie zmienia [W_13].

Interesujacy punkt widzenia na angazowanie si¢ w oddolne inicjatywy nadodrzan
1 percepcj¢ przez nich dziatan inicjowanych przez wladze miasta przedstawiaja niektorzy
z lokalnych aktywistow. Jako przyklad podawane sa wydarzenia organizowane w ramach
Europejskiej Stolicy Kultury 2016. Wedtug ich obserwacji niektorzy z mieszkancow osiedla
odbierali je z podejrzliwosciag. Nie rozumieli dlaczego pomysty, ktére byly podobne do tych
pierwotnie przez nich forsowanych i spotkaty si¢ z brakiem akceptacji ze strony wladz, obecnie
sg przez nig promowane dlatego, ze ich realizatorem jest inny podmiot:

Teraz przed i po ESK byt zwrot Zzeby wiaczaé ludzi w rézne dziatania, ale to byto robione

absurdalnie dlatego, ze najpierw im méwiono, zZe nie wolno teraz si¢ co§ zmienilo i nagle mozna
[W_T].

Byt pomyst, ze oni [mieszkancy — P.O.-B.] chcieli sami zrobi¢ tu boisko do siatkéwki i im nie

pozwolono. I to takie byto, ze o jak my$my chcieli, to nie mozna bylo, a teraz to prosze, przyszedt
kto$ z zewnatrz i robi. I si¢ nikt nas nie zapytat [W_35].
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Z narracji aktywistow wynika, ze nalezy podjac jak najwiecej dziatan, ktore moglyby sie
przyczyni¢ do zminimalizowania nieporozumien, do ktorych niekiedy dochodzi migdzy
mieszkancami a przedstawicielami urzedu. W tym celu nalezy zadba¢ o sprawng wymiang
informacji, ktéra w przysztosci zaowocuje wigkszym zrozumieniem, wspotpracg oraz ,(...) da
ludziom narzedzia do robienia czego$ i sprawi, ze bedzie im si¢ na nowo chciato” [W_23].

Odnoszac si¢ do wynikow Wroctawskiej Diagnozy Spolecznej, mozna zauwazy¢, ze tym,
co mogtoby sktoni¢ wroctawian do wigkszej aktywnos$ci jest zidentyfikowanie 1 podjecie
dziatah wobec istotnego dla mieszkancéw problemu (47%), pojawienie si¢ interesujgcego
pomystu (45%), a takze wyznaczenie waznego celu (43%). W dalszej kolejnosci mobilizujaco
moglaby zadziala¢ grupa przyjaznych osob (26%) lub charyzmatyczny lider (21%). Co wazne,
blisko 15% wroclawian twierdzi, ze nie ma takich czynnikow, ktore by ich zachecily do
dziatania (Kajdanek, Pluta 2017: 57-58). Natomiast badania wtasne pokazuja, ze mieszkancy
Nadodrza sg sktonni do podejmowania oddolnych inicjatyw lecz potrzebujg uwierzy¢, ze sg
one tworzone z mys$lg o nich 1 z nimi, ,,(...) ze nie jest to takie odgorne” [W_35]. Istotne jest
takze, by wynikaty one z potrzeb i1 zainteresowan samych mieszkancow. Tylko wowczas
mozliwe bedzie realne zaangazowanie ich w dziatania. Jako przyktad postuzy¢ moze
wykonywanie muralu w jednym z nadodrzanskich wnetrz podworkowych. To, co dodatkowo

moze zacheci¢ nadodrzan do dziatania, to inspirujacy przyktad:

Czyli jak wychodzimy na zewnatrz z jakimi$ dziataniami, skopiemy skwerek, zasadzimy trawke

w miejscu, gdzie byto jakie$ gruzowisko, to to jest jakis przekaz i moze angazowac jak ktos zobaczy,

ze kto$ co$ robi [W_40].

Pojawiajg si¢ tez glosy, ze dobrym pomystem mogloby si¢ okaza¢ potaczenie zapatu do
zmian nowoprzybylych os6b z doswiadczeniem 1 znajomos$cia miejsca dlugoletnich
mieszkancéw Nadodrza. Kolejnym, nie mniej waznym od wcze$niej wymienionych
elementem, ktory przyczyniltby si¢ do aktywizacji nadodrzan jest oddolnie poprowadzony
proces rewitalizacji. W ocenie rozmowczyni prowadzacej jedno z miejsc aktywnosci lokalnej
na Nadodrzu rewitalizacja jest ,,potezng interwencja oraz natchnieniem” [W_30], ktora
powinna inspirowa¢ do tego, by pobudzi¢ zaangazowanie mieszkancow. Wszystko jednak
zalezy od tego na ile (i czy w ogdle) beda oni chcieli sta¢ si¢ aktywnymi uczestnikami tego

procesu zmian.
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Trudno jednoznacznie odpowiedzie¢ na pytanie o poziom aktywnosci obywatelskiej
w miejscu zamieszkania nadodrzan. Na podstawie diagnozy zasobow oraz regut interakcji
opisywanej zbiorowo$ci mozna wywnioskowaé, ze ich relacje spoteczne sa dosé
powierzchowne. Wiekszos¢ respondentow twierdzi, ze zyje z sasiadami w zgodzie, co
paradoksalnie wynika z braku nawigzywania interakcji w miejscu zamieszkania (62%), a nawet
unikania jakiegokolwiek kontaktu z innymi nadodrzanami (9%). Wyjatek stanowia osoby
powyzej 65. roku zycia, mieszkajagce na Nadodrzu co najmniej 11 lat oraz twierdzace, ze
posiadajg emocjonalny stosunek wobec sgsiadow. Relatywnie czesto nadodrzanie, ktorzy
deklarowali, ze nie wchodza z innymi mieszkancami osiedla w relacje, przypisywaty im
wrogo$¢, sklonno$¢ do konfliktow, egoizm, a takze brak zaufania. To dos$¢ niepokojace
spostrzezenie w perspektywie funkcjonowania zbiorowo$ci. Warto zauwazy¢, ze kontakty
miedzyludzkie, tzw. ,fancuchy interakcyjne” (Collns 2004) wptywaja na wzory uczestnictwa
w zyciu codziennym (Simmel 2005; Goffman2006). Szczeg6lnie zaufanie oraz zwigzana z nim
wiarygodno$¢ sg waznymi aspektami normatywnie rozumianego kapitalu spotecznego
(Halpern 2010). Budujac kapitat spoleczny wazne jest, aby normy regulujace sposoby
zachowan jednostek sprzyjaly podejmowaniu przez nie regularnych, opartych na zaufaniu,
uczciwych, kooperatywnych dziatan, ktore w efekcie moga przyczyni¢ si¢ do rozwoju
wspolnoty (Witczak-Roszkowska 2016: 668).

Sasiedztwo poinformowane nadodrzan ma dos$¢ ograniczony zasieg. Co czwarta osoba
nie wskazala ani jednego sasiada, o ktorym posiadataby jakgkolwiek wiedze. Jak zauwazyt
jeden z rozméwcow, by¢ moze wynika to z duzej gestosci zabudowy na osiedlu oraz
zwigzanego z nim poczucia anonimowosci. Podobnie jak todzianie (Starosta 2013) i og6t
wroctawian (Mironowicz 2016; Borowik 2017), nadodrzanie maja stabo rozwiniety krag
przyjacielski. Niemalze potowa nie zna w sgsiedztwie nikogo, kogo mogliby odwiedzi¢ bez
wczesniejszej zapowiedzi. Osoby wskazujace, ze posiadaja znajomych w najblizszym rejonie
zamieszkania wchodza z wigkszoscia z nich w relacje, np. udzielaja sobie pomocy
w codziennych sytuacjach, jak kupno gazety czy wypozyczenie ksigzki z biblioteki. Najczgsciej
jednak kontakty sgsiedzkie nadodrzan ograniczajg si¢ do interakcji krotkotrwatych — wymiany
pozdrowien, czy niezobowigzujacych rozmoéw. Dochodzi do nich przypadkowo, podczas
wykonywania innych aktywnos$ci, np. zakupow czy spaceru w parku. Przyktad nadodrzan
potwierdza, ze aktywno$¢ obywatelska coraz czg$ciej (poza tradycyjnymi formami dziatan)

jest praktykowana za pomoca medidow spotecznosciowych (Podemski 2014). Mieszkancy
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w ramach grupy Co tam na Nadodrzu? zalozonej na jednym portali spoteczno$ciowych
wymieniaja si¢ informacjami na temat ustug i sklepéw mieszczacych si¢ na osiedlu oraz
doswiadczanych problemow, np. awarii pradu, zgubionych przedmiotow itp. Forum stanowi
takze pewnego rodzaju emanacj¢ kontroli spotecznej. Pojawiaja si¢ na nim wpisy dotyczace
bezpieczenstwa (m.in. ostrzezenia przed ztodziejami i oszustami) oraz zdjecia przedstawiajgce
niepozadane zachowania, np. niesortowanie $mieci, czy przyktady niepoprawnego parkowania.

Jak wynika z przedstawionych na poczatku rozdziatu rozwazan teoretycznych, kapitat
spoleczny moze by¢ interpretowany funkcjonalnie. Za jego pomocg wskazuje si¢ mozliwosci
rozwigzania niektorych problemoéw spotecznych (Van Deth 2003). W tym kontekscie
zaangazowanie nadodrzan na rzecz spraw zwiagzanych z osiedlem jest na niskim poziomie.
Odwotujac si¢ do Kazimierza W. Frieske mozna stwierdzi¢, ze najczestszym prawem, z ktorego
korzystajg jest ,,nieuczestniczenie” (Frieske, Pawlowska 2011). Niewiele ponad potowa (52%)
nadodrzan jest zdania, ze zdarzajg si¢ sytuacje, ktore motywuja ich do podejmowania
wspolnych dziatan, a jesli juz, to dotycza one gltownie problemdéw w zakresie przestrzeni
wspolne] (zwlaszcza remontow kamienic 1 podworek). Mieszkancy rzadko spotykaja sie
1 rozmawiajg o sprawach dotyczacych osiedla, integrujg (np. uczestniczag w wydarzeniach
osiedlowych 1 zajeciach grupowych) czy wykazujg aktywnos$cig obywatelska (np. uczgszczaja
na spotkania Rady Osiedla, biorg aktywny udziat w ich wyborze czy podpisuja petycje). Swoja
bierno$¢ ttumacza m.in. (1) brakiem czasu i1 (2) wiedzy na temat tego, w co mogliby si¢
zaangazowac, (3) doswiadczaniem trudno$ci (gtownie finansowych i zdrowotnych), a co
najbardziej niepokojace - (4) brakiem wystarczajacej identyfikacji z najblizszym otoczeniem
oraz (5) niskim poczuciem sprawczosci. Co wigcej, okazuje si¢, ze wickszos¢ (58%) nadodrzan
nie uczestniczylo w inicjatywach, ktorych pomystodawca byly organizacje pozytku
publicznego. Wiekszos¢ osob rzadko (a w niektérych przypadkach nigdy) nie korzystalo
z takiej formy aktywno$ci, nie sg z nig zaznajomione, a przez to takze nie postrzegaja jej jako
realng, warta rozwazenia ofert¢ spedzenia czasu wolnego. Trudno$¢ stanowi takze koszt udziatu
w zajeciach oraz ich rodzaj. Mieszkancy wskazywali, ze niekiedy nie s3 one dopasowane do
ich zainteresowan czy posiadanych kompetencji.

Pomimo, Ze przedstawione wnioski moga §wiadczy¢ o niskim poziomie integracji oraz
zaangazowania nadodrzan w kwestie osiedlowe, to nie jest uzasadnione by wnioskowac
o atrofii ich wiezi sasiedzkich, czy braku kapitatu spotecznego. Nadodrzanie maja potencjat do
altruistycznych dziatan na rzecz cztonkéw zbiorowos$ci, niemniej sa one raczej incydentalne
1 wynikaja z wystgpienia jakiego$ wydarzenia losowego (czgsto tragicznego), np. powodz

w 1997 roku, $mier¢ sagsiada, czy katastrofa smolenska. Potrafig rowniez dziata¢ na rzecz
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wspolnie obranego celu niemniej potrzebuja motywacji, inspirujgcego przyktadu, wsparcia oraz
utwierdzenia w przekonaniu, ze aktywnos¢ jest wykonywana z mysla o polepszeniu ich jakos$ci
zycia. W tej kwestii nalezy podkresli¢ znaczenie sfery publiczno-administracyjnej jako strony,
ktéra w ocenie nadodrzan nie zawsze jest partnersko nastawiona do realizacji ich pomystow.
To istotny watek, ktéry powinien by¢ rozwijany nie tylko ze wzgledu na tworzenie
spoteczenstwa obywatelskiego, ale takze wage relacji samorzad — spolecznos$¢ lokalna

w efektywnym wdrazaniu procesu rewitalizacji.
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Rozdziat 4

REWITALIZACJA

Rewitalizacja jest procesem ztozonym, w ktory poza wtadza samorzadowa powinna by¢
zaangazowana spoteczno$¢ lokalna oraz wszelkie podmioty posiadajagce wplyw na rozwgj
odnawianej przestrzeni (Sieminski 2005). Monitoring oraz ewaluacja podejmowanych
w ramach rewitalizacji dzialan ograniczaja si¢ zazwyczaj do mierzalnych efektow
wprowadzanych zmian. Wspomniane podejs$cie, cho¢ czeste, nie jest wystarczajace. Chcac
doktadniej rozpoznac jak przebiega rewitalizacja, co nalezy w niej udoskonali¢, jakie dziatania
wspiera¢, nalezy uwzgledni¢ jej wymiar spoteczny. Chodzi tu nie tylko o analize stopnia
zaangazowania w rewitalizacje mieszkancow obszaru kryzysowego, ale takze ich refleksje na
temat prowadzonego procesu zmian. Jak wynika z analizy literatury przedmiotu, efektywna
rewitalizacja powinna przeciwdziata¢ zjawiskom kryzysowym, przyczynia¢ si¢ do ozywienia
obszaru zdegradowanego przy jednoczesnym podniesieniu jakosci zycia jego mieszkancow
(Nowak 2013: 232). W S$wietle badan wlasnych, nadodrzanie w wigkszosci wyrazajg
przekonanie, ze zauwazane przez nich efekty prowadzonej rewitalizacji sa zadowalajace, ale
zdecydowanie niewystarczajgce. Ich refleksjom na temat podejmowanych zmian towarzyszy
niepokoj o to czy, a jesli tak, to w jakiej formie bedzie w kolejnych latach kontynuowany proces
odnowy.

W niniejszej pracy przyjeto, ze rewitalizacja to wielowymiarowy, dtugoletni,
skoordynowany proces, ktory jest istotnym elementem polityki rozwoju (Parysek 2005). Jego
celem jest przeciwdziatanie zdiagnozowanym zjawiskom kryzysowym oraz degradacji
przestrzeni zurbanizowanej przy jednoczesnym wprowadzaniu zmian jakosciowych. Wszelkie
podejmowane w jego ramach dziatania powinny wykracza¢ poza sfer¢ techniczng i by¢
wprowadzane przy zachowaniu zasad zréwnowazonego rozwoju (Jadach- Sepioto 2021: 41).
Efektywnie prowadzona rewitalizacja petni funkcje¢ informacyjna, edukacyjng oraz zwigksza
wsrdd spolecznoscei lokalnej poczucie tozsamoscei 1 odpowiedzialnosci za wsp6lna, przyjazna

dla zréznicowanych etnicznie i kulturowo Srodowisk przestrzen (Bazun 2017: 116).
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4.1. Rewitalizacja — co robié, jak i dla kogo?

Wtadze samorzadu lokalnego coraz czegsciej podejmuja dyskusje nad mozliwymi do
wdrozenia rozwigzaniami, ktérych celem jest m.in. poprawa jakosci przestrzeni publicznej oraz
wyeliminowanie badz przynajmniej redukcja negatywnych zjawisk spolecznych
wystepujacych w jej obrebie (Domanski 2010: 24; Palicki 2007). Z tego wzgledu na znaczeniu
zyskuja dzialania zwigzane z rewitalizacjg. Przypisuje si¢ im istotne znaczenie w obecnej
polityce miast, opartej na zrbwnowazonym rozwoju (Karta Lipska na rzecz zrownowazonego
rozwoju miast europejskich; Geppert 2014).

Proces wyprowadzania ze stanu kryzysowego obszaréw zdegradowanych jest ztozony,
za$ samo pojecie rewitalizacji wieloznaczne (Gatazka, Jadach-Sepioto 2007; Kaczmarek 2015).
W konsekwencji wiele dziatan (nie zawsze trafnie) jest z nim utozsamianych’?. Historycznie
rzecz ujmujac, nalezy zauwazyC, ze pojecie rewitalizacji pojawito si¢ w drugiej potowie
XX wieku. W latach 50. i 60. wszelkie zmiany w zakresie technicznym, czyli remonty,
modernizacje, poprawy jakosci budynkow, wyburzenia w celach przeksztatcenia terenu byly
klasyfikowane jako odnowa miasta. Dopiero w pozniejszych latach zaczeto dostrzegad
stopniowe roznice w zakresie tego, jakie aktywnosci podejmowane s3 w ramach odnowy
w Europie i Stanach Zjednoczonych (Billert 2007).

W wigkszosci miast zachodnioeuropejskich oraz Wielkiej Brytanii ktadziono akcenty
na interwencje zwigzane z renowacja substancji mieszkaniowej, budynkow zabytkowych oraz
aspekty spoteczne (Mc Hoyle, Pinder, Husain 1994; Kaczmarek 2001). Natomiast
w publikacjach amerykanskich i kanadyjskich odnowa byta postrzegana przez pryzmat zmian
zachodzacych w gospodarce przestrzennej (Roberts, Sykes: 2008). Skupiano si¢ gtownie na
wyburzeniach oraz rehabilitacji poszczegdlnych obiektow.

W Polsce przez wiele lat dominowato infrastrukturalne definiowanie rewitalizacji
(Jadach-Sepioto 2008). Priorytetem bylo prowadzenie prac restauratorskich i renowacyjnych
zabytkow historycznych (Skalski 2006: 9-10). Tak waskie podejscie stanowito probe
odpowiedzi na degradacje osrodkow miejskich (w szczego6lnosci w ich centrach), do ktorych

doszto w wyniku dziatan wojennych w pierwszej potowie XX wieku (Siemienski, Topczewska

"2 Jednym z przykladow nietrafnego uzywania stowa ,,rewitalizacja” jest okreslanie nig wszelkiego rodzaju dziatan
zwigzanych z przestrzenig publiczng (szczegdlnie cmentarng). Temat ten byl jednym z watkdéw poruszanych
podczas rozmowy A Celinskiego z M. Leszczynskim (2019),
https://www.tokfm.pl/Tokfm/7,103454,24348116,dotyczy-nawet-cmentarzy-magazyn-miasta-o-tym-czym-jest-
rewitalizacja.html [dostep: 23.11.2021].
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2008; Parysek 2015a). Cho¢ odbudowa starych zabudowan miejskich stanowita istotny element
prowadzonej odnowy, to nalezy zaznaczy¢, ze ze wzgledu na ogrom dokonanych zniszczen
oraz liczne niedostatki, dziatania ograniczaty si¢ do powierzchownej rekonstrukcji substancji
mieszkaniowej (Muziol-Wectawowicz 2009: 47). Wznoszono oraz remontowano budynki,
ktére w efekcie zazwyczaj roznily si¢ od zabytkowych pierwowzoréw. Zalozeniem
przedstawionego postgpowania bylo nie tyle wierne odwzorowanie historycznej zabudowy, co
stworzenie miejsc do mieszkania dla migrujacej ze wsi do miast, wskutek wdrazania planow
intensywnej industrializacji, nowopowstatej klasy robotniczej (Leszkowicz-Baczynski 2015:
97-98).

Na poczatku lat 90. XX wieku podejmowano liczne proby ponownego zdefiniowania
rewitalizacji oraz systematyzacji zjawisk wchodzacych w zakres dotychczasowych procesow
odnowy. W ocenie Stawomira Palickiego chaos terminologiczny zauwazany na poczatku
polskich badan nad rewitalizacjg wynikat z dwoch powodow — licznych przejawow odnowy
miast z jakimi badacze mierzyli si¢ 1 ktore starali si¢ kategoryzowa¢ oraz trudnosci
translatorskich poje¢ zaczerpnietych z literatury zagranicznej (2007: 190). Z czasem wykazano,
ze dotychczasowe podejscie, ograniczajace si¢ do rewaloryzacji, jest zbyt zawezajace (Kopyra
2008). W konsekwencji zaczeto podkreslac, ze o ile kwestie infrastrukturalne sg istotnym
elementem rewitalizacji, to nie wyczerpuja jej istoty (Jadach-Sepioto 2021).

Obecnie w polskiej literaturze dostrzegane sg dwa nurty zwigzane z definiowaniem
rewitalizacji — kompleksowe i wieloaspektowe. W pierwszym z nich akcenty ktadzie si¢ na
dziatania techniczne, towarzyszace im programy ozywienia gospodarczego oraz dziatania
majgce zapobiec wystgpowaniu problemow spotecznych (Skalski 2006: 41). Wszelkie
podejmowane aktywnos$ci powinny by¢ zaplanowane tak, by zapewnia¢ harmonijny rozwoj,
mozliwy do osiggnigcia w wyniku adaptacji dotychczas wykorzystywanych zasobow do
zmieniajacych si¢ warunkow (Majer 1999: 138). Drugie podejscie — wieloaspektowe - ujmuje
rewitalizacj¢ jako celowy, skoordynowany proces, narzedzie do wyprowadzenia obszaru
miejskiego ze stanu kryzysowego. To, jakie w tym celu zostang zastosowane instrumenty
zalezy od czynnikow wywotujacych niepozadany stan. Istotne znaczenie przypisywane jest
wtladzy publicznej. To ona jest traktowana jako podmiot odpowiedzialny za koordynacj¢ catego
procesu, aktywnag wspOlprace organdéw i instytucji polityczno-administracyjnych, a takze
srodowisk spolecznych (Billert 2004: 6; Jadach-Sepioto 2021: 23).

Warto przy tym zauwazy¢, ze probom systematyzacji poje¢ zwiazanych z rewitalizacja
nie zawsze towarzyszyly zmiany w podejsciu do prowadzenia tego procesu. Jak wspomniano,

w Polsce przez wiele lat dominowato podejscie redukcjonistyczne. Zmiany zwigzane
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z funkcjonowaniem panstwa i samorzadnos$ci lokalnej po 1989 roku nie przyczynity si¢ do
znacznej modyfikacji tego podejscia. Co prawda podkre§lano znaczenie idei zrownowazonego
rozwoju miast, opartego w réwnym stopniu na aspektach spolecznych, przestrzennych,
ekonomicznych oraz technicznych - z czasem powotano Stowarzyszenie Forum Rewitalizacji,
tj. ,,(...) miejsce integracji sSrodowisk zwigzanych z rewitalizacja, dyskusji istotnych zagadnien,

wymiany do$wiadczen i pogladow.”’®

- jednak wigkszo$¢ wdrazanych programow nadal miato
na celu wprowadzenie gléwnie zmian urbanistycznych, czyli renowacji badz modernizacji
budynkow, a takze poprawe jakosci infrastruktury drogowej (Leszkowicz-Baczynski 2015: 98-
102). Realizowane dziatania, cho¢ zazwyczaj byly efektowne, to jednak krotkoterminowe
1 wybiorcze. Ponadto nie skupialy si¢ na przeciwdziataniu negatywnym zjawiskom spoleczno-
gospodarczym przez co nie mogly przyczyni¢ si¢ do wzglednie trwalej walki z wykluczeniem
spotecznym (Skrzypczak 2011: 5-6; Szczepanski, Sliz 2011: 26; Kotacz, Wielgus 2015: 6;
Bazun 2017: 114-115). Podobne podejscie zauwazane bylo takze na poczatku lat
dwutysiecznych. Woéwczas, w ramach funduszy unijnych, realizowano gtownie projekty
inwestycyjne, bedace odpowiedzig na dotychczasowe potrzeby remontowe, a takze zmiany
estetyki obiektow oraz przestrzeni wokot nich (Billert 2012a: 92- 93).

Nalezy doda¢, ze w Polsce zmiany nadal relatywnie rzadko wprowadzane sa w pelnym
wymiarze, tj. spotecznym, gospodarczym, Srodowiskowym, przestrzenno-funkcjonalnym,
technicznym itp. Zazwyczaj powstaja nowe, wielofunkcyjne przestrzenie, inicjowane sg
glownie projekty mate (typu live/work/play), co sprawia, ze rewitalizacja bardziej przypomina
lifting niz kompleksowy proces wyprowadzania obszaré6w zdegradowanych ze stanu
kryzysowego (Namyslak 2013: 240). Przez wiele lat nie bylo dokumentéw jednoznacznie
opisujacych czym jest i jak powinna przebiegac rewitalizacja. Dopiero 9 pazdziernika 2015 r.
przyjeto ustawe, ktora jest gtdéwnym aktem normatywnym zawierajagcym m.in. kluczowe
definicje, zasady, tryb przygotowania i oceny opisywanego procesu (Billert 2008).
Przedstawione w ww. ustawie podejscie jest relatywnie holistyczne. Ustawodawcy podkreslaja,
ze rewitalizacja to wieloletni 1 kompleksowy proces wyprowadzania ze stanu kryzysowego
obszarow zdegradowanych, ktory powinien przebiega¢ z uwzglednieniem dzialan na rzecz
spoteczno$ci lokalnej, przestrzeni i gospodarki. Podstawa do jego wdrozZenia jest gminny
program rewitalizacji (Ustawa z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji, art. 2, ust. 1).
Zgodnie ze wspomniang ustawa rewitalizacja to proces, ktory jest prowadzony na obszarze

kryzysowym z powodu koncentracji na nim negatywnych zjawisk spotecznych oraz co

73 Stowarzyszenie Forum Rewitalizacji. O forum rewitalizacji, http://www.forumrewitalizacji.pl/o-nas/o-forum-
rewitalizacji [dostgp: 11.12.2021].
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najmniej jednego z negatywnych zjawisk gospodarczych, srodowiskowych, przestrzenno-
funkcjonalnych lub technicznych (art. 9 ust. 1).

Lektura literatury przedmiotu dowodzi, ze dziatania rewitalizacyjne sg podejmowane
zazwyczaj w dzielnicach $rédmiejskich (Muszynska 2002: 197-198; Rodzo$, Flaga 2010)"*. To
efekt zniszczen poczynionych w czasach wojennych oraz postepujacej degradacji znajdujace;j
si¢ tam zabudowy, co niekiedy skutkuje utrata przez centra funkcji reprezentatywnej
(Siemienski, Topczewska 2008; Muziot-Wectawowicz 2009: 47). Wspomniane zmiany
wplynety na sktad spoteczny 0s6b zamieszkujacych osiedla srodmiejskie. Od lat 90. XX wieku
obserwowana jest stopniowa migracja aktywnych ekonomicznie mieszkancoéw decydujacych
osiedli¢ si¢ w innych, bardziej peryferyjnych cze$ciach miast badz wrecz na ich obrzezach
(Parysek 2008, 2011). Wynika to z checi zaspokojenia przez te grupg ich potrzeb
konsumpcyjnych (Leszkowicz-Baczynski 2015: 98-102). W efekcie w centrach miast dochodzi
do postepujacej zmiany sktadu spotecznego mieszkancow starszej zabudowy. Dominujg w niej
seniorzy, osoby posiadajace niski poziom edukacji 1 kapitatu spotecznego, doswiadczajace
m.in. ubdstwa, bezrobocia, czy probleméw ekonomicznych. Warto przy tym zauwazy¢, ze sa
to mieszkancy centrow miast, ktorzy ze wzgledu na ww. czynniki znajdujg si¢ na obrzezach
zycia spotecznego (Siemienski, Topczewska 2008; Muziot-Wectawowicz 2009: 47). Poza
demograficznymi skutkami zmian niekiedy dostrzegane sa takze te zwigzane ze zmiang
struktury spotecznej mieszkancow oraz funkcji jakg jeszcze do niedawna pehita przestrzen. Po
wyprowadzce dotychczasowych lokatoréw, w wysoko wycenianych miejscach, pojawiajg sie
nowi mieszkancy, ktorzy kupuja je w celach komercyjnych (Jadach-Sepioto 2007, Grzeszczak
2010). Wspomniana gentryfikacja jest dostrzegana zazwyczaj w miejscach posiadajacych
potencjat wynikajacy, np. z bliskiej lokalizacji wzglgdem instytucji czy miejsc pracy (Hamnett
2003; Jadach-Sepioto 2007; Grzeszczak 2010).

Degradacja przestrzeni miejskich zachodzi takze na terenie wielkich osiedli

mieszkaniowych, ktére wybudowano w talach 90. XX wieku. (Gorczyca 2009: 118).

"4 Warto zauwazy¢, ze inicjonowanie przez wiladze programy odnowy, finansowane gtéwnie ze $rodkow
publicznych, a niekiedy przy wsparciu podmiotéw prywatnych, moga przyczyni¢ si¢ do reurbanizacji rozumiane;j
jako zmiana trendéw demograficznych w czgéciach centralnych miast (Parysek 2008). Wspomniany proces wigze
si¢ ze wzrostem znaczenia terendw S$rodmiejskich w wyniku stabilizacji oraz intensyfikacji na nich funkcji
mieszkaniowej (Zasina 2015: 156; Rogatka, Ciesiotka 2016: 313). Reurbanizacja moze wiaza¢ si¢ z rewitalizacja,
ale nie jest jej oczywista konsekwencja (Jiirgens 2008). Zdarza si¢ bowiem, ze miasta odradzajg si¢ bez
konieczno$ci przeprowadzania na nich rewitalizacji lub wrecz przeciwnie — pomimo dziatan odnowy nie dochodzi
do reurbanizacji. Biorge pod uwage przytoczone kwestie mozna zatozy¢, ze z punktu widzenia polityki miejskiej
wazne jest, by §wiadomie, tj. m.in. z uwzglednieniem potrzeb i oczekiwan mieszkancow zarzadza¢ centralnymi
obszarami miast. Dzigki takiemu podej$ciu mozliwe jest dazenie do wzmocnienia mieszkaniowej funkcji
$rédmiescia oraz zachgcenia roznych grup spolecznych do zamieszkania wlasnie w tej lokalizacji (Zasina 2015).
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Wspomniane budynki nie wyr6zniaja si¢ wysokim standardem architektonicznym
i budowlanym. Powstawaty one z mysla o osobach przyjezdzajacych do miast w poszukiwaniu
pracy. Co wigcej, posiadaty rowniez symboliczne znaczenie — byly wskaznikiem awansu
spotecznego, zdystansowania wobec mieszkancow wsi oraz przedwojennych kamienic. Wraz
z uplywem czasu, przestrzenie blokowe zaczely by¢ oceniane pejoratywnie. Cho¢ nie do
takiego stopnia, jak w Europie Zachodniej, gdzie w wyniku naptywu migrantow z krajow
pozacuropejskich  dochodzitlo do gettoizacji (Leszkowicz-Baczynski 2015: 98-102).
Dostrzegano jednak stopniowg degradacj¢ budynkow, obnizenie poziomu estetyki, zniszczenia
zieleni oraz atrofie wigzi sgsiedzkich (Kotus 2007). Obecnie, ze wzgledu na stopniowg
rehabilitacje wielkich osiedli mieszkaniowych, zyskuja one (zwlaszcza w porownaniu do
niektérych nowopowstatych osiedli deweloperskich) na znaczeniu. Mieszkancy tych
przestrzeni doceniaja wystepujaca zazwyczaj w przestrzeniach migdzyblokowych zielen oraz
relatywnie niewielkg odleglos¢ wzgledem obiektow ustugowo-handlowych (Borowik 2003;
Leszkowicz-Baczynski 2015: 100-102).

Rewitalizacja moze by¢ takze prowadzona na niezamieszkatych terenach —
poprzemystowych (poportowych, powydobywczych), powojskowych badz pokolejowych —
ktore utracily juz swojg pierwotng, ekonomiczno-produkcyjng funkcje. Wynika to z szeregu
zmian zwigzanych z upadkiem pewnych branz, realokacji dziatalnosci przedsiebiorstw, zmian
technologicznych, ograniczenia produkcji do mniejszej liczby zaktadow badz wyczerpania
wydobywanych zasobdéw surowcowych (Kaczmarek 2001; Kucinski 2006; Domanski 2009:
124). Wazne jest by dowies¢, ze na wymienionych terenach wystepuja negatywne zjawiska,
o ktorych mowa w art. 9 ust. 1 pkt 1-4 ustawy o rewitalizacji, za§ zaplanowane w ramach
rewitalizacji dziatania przyczynig si¢ do redukcji zdiagnozowanych problemow (Ustawa z dnia
9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji, art. 10 ust. 3). Niezagospodarowane obszary
poprzemystowe, powojskowe czy pokolejowe ulegajg degradacji w wyniku ich naturalnego
zniszczenia oraz rabunkow. Znaczny poziom zniszczen, ktory nie rzadko obejmuje rozlegte
tereny wymaga dobrze zaplanowanej interwencji planistycznej oraz spolecznej. Wiaze si¢ to
z koniecznos$cig zabezpieczenia licznych $rodkoéw finansowych, ktore w praktyce znacznie
przewyzszaja mozliwosci inwestycyjne na szczeblu lokalnym. Przytoczone aspekty sprawiaja,
ze rewitalizacja ww. obszardw jest sporym wyzwaniem, ktore jest relatywnie rzadko
podejmowane (Domanski 2009; Leszkowicz-Baczynski 2015).

Lektura literatury przedmiotu dowodzi, ze istota rewitalizacji jest ozywienie
zdegradowanych czg$ci miasta, zapewnienie ich wszechstronnego rozwoju spoteczno-

gospodarczego, poprawa $rodowiska zamieszkania i warunkow zycia, a takze estetyki oraz
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funkcjonalnosci (Kaczmarek 2001; Parysek 2005; Nowak 2013: 232; Parysek 2015: 19-22).
Majac na uwadze przytoczone kwestie, nalezy zauwazy¢, ze nie moze by¢ ona utozsamiana
z naprawg infrastruktury technicznej, renowacja lub modernizacjg budynkéw. Wszelkie zmiany
przestrzenno-funkcjonalne, $Srodowiskowe, czy gospodarcze, cho¢ bez watpienia s3 jej
integralnym elementem, powinny stanowi¢ narzedzie do eliminacji lub przynajmniej redukcji
problemoéw, ktore zahamuja niekorzystne, przyczyniajace si¢ do stopniowej spotecznej,
fizycznej i ekonomicznej degradacji przestrzeni zurbanizowanej (Skalski 1998; Skrzypczak
2011; Szczepanski, Sliz 2011; Parysek 2015b; Leszkowicz-Baczyniski 2015; Jadach-Sepioto
2021). Wazng czescig opisywanego procesu sg dzialania spoleczne - aktywizacja srodowisk
lokalnych i stymulowanie ich do wspétpracy (Tyrybon, Slezak-Tazbir 2011: 147-151). Chodzi
o to, by uzytkownicy okreslonej przestrzeni posiadali §wiadomos¢ wlasnych potrzeb, kierowali
si¢ checig do zmian, a takze uwzgledniali dgzenia i systemy warto$ci innych grup spotecznych
(Bazun 2016a).

Ograniczenie podmiotow aktywnie uczestniczacych w rewitalizacji do sektora
publicznego moze skutkowaé wprowadzeniem dziatan pobieznych, skupionych jedynie na
modernizacji infrastruktury (Hulsbergen, Stouten 2001: 328-329; Kort, Klijn 2011). Sens
opisywanego procesu polega na jego interdyscyplinarnosci, wieloaspektowosci oraz
wielopodmiotowosci. Podejscie partycypacyjne w procesie rewitalizacji sprzyja budowaniu
zaufania spotecznego, utatwia rozwigzywanie konfliktow oraz zapobiega ich eskalacji, a takze
wpltywa na wigkszy stopien identyfikacji spotecznosci lokalnej z przestrzenig, ktérej na co
dzien doswiadczaja, wchodzg z innymi w interakcje (Kwiatkowski 2017). Wspomniane
komponenty sg istotnym budulcem kapitatu pomostowego, ktory jest szczegdlng forma kapitatu
spotecznego. Odgrywa on wazng role¢ w budowaniu spoteczenstwa obywatelskiego, umozliwia
wspoldziatanie na rzecz dobra wspolnego (Szafranska 2008: 65).

Zatem, jak wynika z powyzszego wywodu, podjecie partnerskiej wspolpracy
tzw. interesariuszy rewitalizacji — sektora prywatnego i publicznego, organizacji i instytucji
dzialajacych na obszarze kryzysowym, wladzy samorzadowej oraz nade wszystko spotecznosci
lokalnej — moze by¢ w efektywnym sposobem w przeciwdziataniu zdiagnozowanym na
obszarze kryzysowym problemom (Swierczewska-Pietras 2008: 93; Gerwin 2012). Kluczowe
znaczenie ma podejmowanie inicjatyw zgodnych z oczekiwaniami mieszkancow oraz
skutkujacych ich aktywizacjg. Wobec tego wazng role w tym procesie mogg petni¢ instytucje
kulturalne, edukacyjne i organizacje pozarzadowe, ktore zainicjujg badZz wespra spoteczno$¢

lokalng w dziataniach.
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Poza istotnym elementem jakim jest aktywizacja spoteczna wazne, by w procesie
rewitalizacji wszelkie podejmowane dzialania odbywaly si¢ z poszanowaniem kultury
materialnej oraz dziedzictwa kulturowego przy zachowaniu zréwnowazonego rozwoju
i unikalnosci obszaru kryzysowego (Zbiorowski 2009; Tyrybon, Slezak-Tazbir 2011: 149-151).

W niniejszym rozdziale przeanalizowano jak ksztaltuje si¢ debata o Nadodrzu i jego
rewitalizacji — jaki jest jej przebieg, gdzie si¢ ona odbywa oraz kto w niej uczestniczy. Analiza
informacji w tym zakresie wykazata, ze poziom zaangazowania podmiotéw obecnych na
miejskiej scenie w rewitalizacje 1 narracje na jej temat jest dos¢ zrdznicowany. Ich gtownym
aktorem sg przedstawiciele witadz — miejskich oraz osiedlowych. Nie bez znaczenia sg takze
oczekiwania nadodrzan wobec wtadz lokalnych, instytucji publicznych czy deweloperow
w zakresie tego, jakie dzialania powinny by¢ podjete, by dazy¢ do rozwoju Nadodrza. Ponadto
przedmiotem rozwazan uczyniono to, kto lub co zdaniem nadodrzan posiada wplyw na
Nadodrze. Jest to istotne zagadnienie ze wzgledu na ocen¢ polityki wladz miasta wzgledem
prowadzonej odnowy. Co wigcej, przedstawiono jak nadodrzanie postrzegaja (i czy w ogole
zauwazaja) zmiany zachodzace na osiedlu, a jesli tak, to czy sa one ich zdaniem zwigzane
z rewitalizacja. Uzyskany materiat umozliwit takze dokonanie opisu percepcji rewitalizacji —

jej oceny oraz rozpoznania co tak naprawd¢ mieszkancy rozumieja pod tym pojeciem.

4.2. Rewitalizacja we Wroctawiu

Jak juz wyzej wspomniano, rewitalizacja to wieloletni, skoncentrowany terytorialnie
proces, ktory powinien by¢ prowadzony we $ciste] wspotpracy organdow wiladzy publicznej,
organizacji pozarzagdowych, grup nieformalnych i1 in. na rzecz oraz wraz ze spolecznoscig
lokalng. Poniewaz zawieranie takich partnerstw wigze si¢ zazwyczaj z proba odpowiedzi na
réznorodne interesy, niezbedne jest opracowanie narzedzia, w ktorym bytyby opisane cele,
metody realizacji oraz ewaluacji dziatan podejmowanych w ramach opisywanego procesu.

Takim zatoZzeniom powinny odpowiada¢ programy rewitalizacji.
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Ostatnim obowigzujagcym dokumentem, ktory regulowal w perspektywie wieloletniej
kwestie dotyczace rewitalizacji we Wroctawiu byl Lokalny Program Rewitalizacji na lata
2016-2018 (ryc. 6). Dziatania w nim ujete adresowano do dwoch obszaréw wsparcia -
Przedmiescia Odrzanskiego i Przedmiescia Otawskiego (rozszerzonego o niezurbanizowane
tereny zieleni nadrzecznej) - odpowiadajacym 1% powierzchni Wroctawia” (tamze: 19).

Istotnym zrédiem informacji przy definiowaniu deficytow, potencjatéw, kierunkow
dzialan w zakresiec ww. obszaréw stanowity dokumenty sporzadzone dla calego miasta, jak
Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Wroctawia oraz
strategia Wroctaw w perspektywie 2020 plus. Ponadto cenny wklad stanowily opracowania
dotyczace stricte wyznaczonych obszarow wsparcia, jak np. Masterplan dla Nadodrza - Analizy
(2011) i Koncepcja (2012 r.), Zintegrowana Strategia Rewitalizacji Przedmiescia Olawskiego
(2012 r.), Przedmiescie Olawskie Analizy do Masterplanu (2013a), Przedmiescie Otawskie
Masterplan (2013b) oraz Masterplan nabrzezy Otawy (2015 r.). Na podstawie przytoczonych
dokumentow oraz analiz okreslono gtowne priorytety dziatan rewitalizacyjnych. Zaliczono do
nich: (1) kompleksowg 1 rzetelng diagnozg sytuacji obszaro6w wsparcia, (2) wyznaczenie celow
operacyjnych i1 glownych pdl interwencji, w ktérych skoncentrowane zostang dziatania
rewitalizacji, aby wywotane przez nie impulsy odniosty jak najlepszy skutek, (3) zapewnienie
kompleksowos$ci dziatan rewitalizacji poprzez taczenie projektow o charakterze spotecznym,
gospodarczym, przestrzenno-funkcjonalnym, (4) wigczenie spotecznosci lokalnej do tworzenia
LPR 1 na kazdym etapie jego realizacji, przy wyborze projektow dazenie do trwatosci dziatan
i efektow, (5) montaz finansowy z réznych zrodet (Lokalny Program Rewitalizacji na lata
2016-2018: 20-21).

Warto przy tym zauwazy¢, ze Przedmiescie Odrzanskie i cz¢sciowo Przedmiescie
Ofawskie juz w 2005 r. zostaly zidentyfikowane jako tereny wymagajace zmian.
W ramach w ramach Lokalnego Programu Rewitalizacji na lata 2005-2006 i lata 2007-2013
wyznaczono tzw. obszar priorytetowy obejmujacy 22% powierzchni Wroctawia. W jego
granicach znalazto si¢ Stare Miasto, tereny rozwojowe powstate w XIX wieku, a takze obszary
o roznorodnych funkcjach uzytkowych — kwartaty z XIX-wieczng zabudowa kamienicows,

tereny zielone, Srodmiejskie obszary poprzemystowe, powojskowe i popolicyjne (Strategia

75 Granica obszaru wsparcia dla Przedmieécia Odrzanskiego przebiegata wzdhuz: (od péocy) nasypu kolejowego,
(od wschodu) ul. Zeromskiego i Swietokrzyskiej, (od potudnia) ul. Sienkiewicza, pl. Bema i nabrzeza Odry oraz
(od zachodu) dalszego ciagu nabrzezy Odry i ul. Lowieckiej. W zakresie Przedmiescia Olawskiego granice
obszaru obszar wsparcia to: (od pétnocy) Plac Spoteczny i polnocne nabrzeza rzeki Otawy, (od wschodu) Las
Rakowiecki i ktadka Siedlecka na Otawie, (od potudnia) nabrzeza Otawy na zapleczu ul. Krakowskiej oraz tereny
pokolejowe, a takze (od zachodu) ul. Kotataja i Fosa Miejska (Lokalny Program Rewitalizacji na lata 2016-2018:
18-19).
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wdrozenia procesu rewitalizacji  2006: 9). To miejsca, na ktorych zdiagnozowano
wystepowanie: (1) probleméw systemu komunikacyjnego, (2) niszczejacej, pochodzacej
z XIX wieku substancji budowlanej, (3) degradacji przestrzeni publicznej, (4) rozlegtych
terenow poprzemystowych i powojskowych, ktére wymagaja uporzadkowania i ponownego
zagospodarowania, (5) problemoéw spotecznych, np. wysoki odsetek przestgpczosci, 0sob
bezrobotnych i korzystajacych z pomocy spotecznej (tamze).

W 2009 r. w ramach obszaru priorytetowego ustanowiono tzw. Obszar Wsparcia
(Nadodrze oraz czgsciowo Olbin), czyli teren, na ktorym skoncentrowano dziatania
rewitalizacyjne. Jego powierzchnia wynosita 109,7 ha, byl on zamieszkatly przez 35 133 osoby
(Program przedsiewzieé rewitalizacyjnych wspotfinansowanych w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego dla Wojewddztwa Dolnoslgskiego na lata 2007-2013 2009: 19).
Charakteryzowat si¢ XIX-wiecznym (w znacznym stopniu zniszczonym) uktadem zabudowy
kwartatowej. Budynki mieszkalne byly w wysokim stopniu zdegradowane i niedostosowane do
wspoétczesnych standardéow. Ponadto dostrzegano liczne zaniedbania przestrzeni publicznej
(np. niezorganizowane miejsca parkingowe, brak uporzadkowania przestrzeni wewnatrz
kwartatow, skwerow, parkow), a takze wystepowanie wysokiego odsetka przestepczosci
i wykroczen (tamze: 22-25). Niewatpliwie niebagatelne znaczenie w poprawie zdiagnozowanej
sytuacji miaty dziatania podjete na tym Obszarze w ramach Programu przedsiewziecé
rewitalizacyjnych wspolfinansowanych w ramach Regionalnych Programow Operacyjnych dla
Wojewodztwa Dolnoslgskiego na lata 2007-2013 (RPO WD 2007-2013) oraz innych inicjatyw
(tab. 13). Wedlug szacunkow na rewitalizacj¢ Obszaru Wsparcia wydatkowano ze Srodkow
publicznych tacznie 140,5 min zt (41,7 miln zt to dofinansowanie z Unii Europejskiej w ramach

RPO WD 2007-2013) (Lokalny Program Rewitalizacji na lata 2016-2018: 8).

Tabela 13. Dziatania zrealizowane na Obszarze Wsparcia

podwarzy o tacznej
powierzchni 7 ha

miasta,

66 remontow
kamienic (31w
ramach
Programu 100
kamienic, 35 w
ramach innych
programow
miejskich i

Zawodowego Krzywy Komin oraz
pracownie artystyczne dziatajace na
rzecz spotecznosci lokalnej),
stworzenie 14-stu mieszkan
chronionych,

stworzenie swietlicy terapeutycznej
w jednej z wyremontowanych
kamienic

Tereny zielone i rekreacyjne Zabudowa Dziatalnos$¢ spoteczna i gospodarcza | Bezpieczenstwo
3 projekty rewaloryzacji i 43 remonty zaadaptowanie na potrzeby zamontowanie
zagospodarowania kamienic dziatalnosci spotecznej i gospodarczej | systemu
przestrzeni zielonych o nalezacych do 5-ciu oficyn (zlokalizowano w nich monitoringu z
tacznej powierzchni ok. 7 ha, | wspdlnot Nadodrzanskie Centrum Wsparcia 40-stoma
zagospodarowanie mieszkaniowychi | MOPS, Centrum Rozwoju kamerami
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przeprowadzane
przez wspdlnoty
mieszkaniowe),
remont 2-6ch
szkot,
odnowienie
siedziby
Komisariatu
Policji

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Lokalnego Programu Rewitalizacji na lata 2016-2018 (2017: 8-9).

W $wietle podsumowania dziatan rewitalizacyjnych, jakie poczyniono w ramach
Lokalnego Programu Rewitalizacji na lata 2016-2018, sytuacja na Obszarze Wsparcia
(szczegblnie na Nadodrzu) ulegta poprawie. Co wigcej, jak oceniajg autorzy Lokalnego
Programu Rewitalizacji, ,,Nadodrze jest na dobrej drodze, aby sta¢ si¢ miejscem atrakcyjnym
dla réznych grup spotecznych, osiedlem o pozytywnym wizerunku, ktorego potencjaty
doceniane sg w coraz szerszych kregach.” (Lokalny Program Rewitalizacji na lata 2016-2018:
9).

Cytowany powyzej Lokalny Program Rewitalizacji (...) wygast w 2018 r. W zwigzku
z tym jeszcze w 2018 r. zespot Wroclawskiej Rewitalizacji’® zredagowat w ramach projektu
4 kgty na trojkgcie wspotfinansowanego przez Uni¢ Europejska, w ramach Programu
Operacyjnego Pomoc Techniczna 2014-2020, Diagnoze stuzqcqg wyznaczeniu obszaru
zdegradowanego i obszaru rewitalizacji we Wroctawiu. Wspomniana diagnoza zostata
zaktualizowana w 2019 r. Dzialanie to bylo efektem konsultacji spotecznych
przeprowadzonych przez Woydzial Partycypacji Spotecznej Urzedu Miejskiego, ktore
dowiodly, ze pierwotnie zaproponowany ww. diagnozie obszar rewitalizacji (fragment
Przedmiescia Otawskiego, co daje 0,41% powierzchni Wroctawia) jest zbyt maty wzgledem
oczekiwan mieszkancow’’. Ponadto, zgodnie z art. 10 ust. 2 Ustawy z dnia 9 paZdziernika
2015 r. o rewitalizacji, istniata prawna mozliwo$¢ zwigkszenia zakresu obszaru rewitalizacji.
W odpowiedzi na te spostrzezenia, badacze z Instytutu Socjologii Uniwersytetu Wroctawskiego
Wwyznaczyli cztery zasadnicze, niezalezne od siebie sfery problemow spotecznych (bezrobocie,
pozom zasobno$ci ekonomicznej, ekspozycja na czynniki zwigzane z bezpieczenstwem
osobistym 1 publicznym oraz deficyt kapitalu pomostowego), na podstawie ktorych na nowo

rozpoznano deficyty spoteczno-przestrzenne Wroctawia (Btaszczyk, Krysinski, Trojanowski

8 Wroclawska Rewitalizacja, to spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig, ktora od 2008 r. byta odpowiedzialna
za prowadzenie procesu rewitalizacji we Wroctawiu. 11 kwietnia 2019 r. Rada Miejska Wroctawia uchwatg nr
VIII/193/19 zdecydowata o rozwigzaniu spotki. Od tamtej pory planowanie procesu rewitalizacji odbywa si¢ przez
Wydzial Partycypacji Spotecznej Urzgdu Miejskiego we Wroctawiu.

" Bardziej szczegbtowy opis zwigzany z wyznaczeniem obszaru rewitalizacji w 2018 r. znajduje si¢
w podrozdziale 4.5.4 niniejszej pracy.
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2019). Nastepnie wyodrebniono grupy osiedli podobne pod wzgledem wspotwystepowania
badanych zjawisk. Na tej podstawie oraz majac na wzgledzie wyniki konsultacji spotecznych
z 2019 r. wyznaczono obszary kryzysowe, ktére w toku dziatan uchwalodawczych stanowity
rekomendacje do wyznaczenia obszaru zdegradowanego i rewitalizacji we Wroclawiu.
W efekcie 20 maja 2021 r. Rada Miejska Wroctawia przyjeta Uchwale nr XXXVII1/1019/21
zgodnie z ktora obszar zdegradowany i obszar rewitalizacji obejmuja w catosci osiedla:
Brochow, Kleczkow, Ksigze, Nadodrze, Otbin, Plac Grunwaldzki, Przedmiescie Otawskie
i Swidnickie. Wspomniane obszary stanowia w sumie 9,75% powierzchni Wroctawia i sa

zamieszkiwane przez 20,93% osob (Btaszezyk, Krysinski, Trojanowski 2019: s. 30).

4.3. Debata o Nadodrzu

Podejmujac rozwazania na temat debat o Nadodrzu, istotne jest rozpoznanie czy
nadodrzanie dostrzegajg narracje na temat zamieszkiwanego przez nich osiedla, kto w ich opinii
jest aktywnym dyskutantem, a takze gdzie wspomniane rozmowy si¢ odbywaja.

Generalnie nadodrzanie sg zdania, ze we Wroctawiu dyskutuje si¢ na temat Nadodrza
(64%). Taka opini¢ reprezentuja gtdéwnie osoby z wyzszym wyksztatceniem (75%, p=0,002),
srednio (68%) oraz dobrze lub bardzo dobrze oceniajace swoja sytuacj¢ materialng (66%).
Ponadto przyznaja, ze im samym zdarza si¢ spotykac 1 rozmawia¢ z innymi o sprawach osiedla
(81%). Co wigcej, ich zdaniem Nadodrze jest waznym, a nawet modnym miejscem we
Wroctawiu, tj. takim, na ktdrym mozna spotka¢ turystow oraz mieszkancow z innych czesci
miasta’®. Na taka opinic wplywa bliska lokalizacja osiedla wzgledem centrum, a takze
wystepowanie na nim atrakcyjnych, podnoszacych jako$¢ zycia przestrzeni publicznych
(m.in. park, zaktady rzemieslnicze, sklepy uslugowe, restauracje). Nie bez znaczenia sg takze
indywidualne przezycia mieszkancow, jak przekazywane z pokolenia na pokolenie historie oraz

wspomnienia dotyczace opisywanej przestrzeni.

8 W przypadku tej grupy respondentow S$rednia odpowiedzi przy zastosowaniu pigciostopniowej skali
(1- zdecydowanie nie, 5 — zdecydowanie tak) wynosita 3,24, co stanowi wynik o0 0,29 wyzszy od sredniej z ogotu
wszystkich udzielonych odpowiedzi.
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Tabela 14. Opinie o kompozycji sceny debaty we Wroctawiu na temat Nadodrza (n = 156; pytanie
wielokrotnego wyboru)*

Kto Pana(i) zdaniem bierze udziat w dyskusjach o Nadodrzu? | %
Wrtadze lokalne 86
Rada Osiedla 74
Mieszkaricy Nadodrza 69
Miejscy aktywisci 54
Media lokalne 47
Organizacje pozarzgdowe (stowarzyszenia, fundacje) 41
Deweloperzy 39
Przedsiebiorcy/rzemieslnicy 32
Artysci 24
Pracownicy socjalni 20
Architekci 19
Organizacje koscielne i religijne 10

*Procenty nie sumujg sie do 100, poniewaz respondent mogt wskaza¢ wiecej niz jedng odpowiedz.
Zrédto: opracowanie wiasne.

Najistotniejszymi podmiotami w dyskusji o Nadodrzu sg odpowiednio: wtadze lokalne,
Rada Osiedla oraz mieszkancy Nadodrza. Stanowig one silne trio w poréwnaniu do pozostatych
kategorii dyskutantow. Warto przy tym zwroci¢ uwage na role, jaka respondenci przypisujg
wladzom lokalnym. Analiza réznic wskazan dowodzi, ze w opinii nadodrzan to gtowny
podmiot bioracy udziat w rozmowach o osiedlu (tab. 14)’°. Na tym tle interesujacy punkt
widzenia reprezentuje osoba, ktorej zdaniem o waznosci Nadodrza, poza zauwazanymi
zmianami przestrzennymi, Swiadczy takze to, ze sami przedstawiciele wiadz lokalnych chetnie
wypowiadajg si¢ o tym miejscu w mediach [W_19]. Chociaz przedstawiona opinia byta
jednostkowa, to warto podkresli¢ jej znaczenie w kontek$cie mozliwego wplywu
przedstawicieli wiadzy na percepcje osiedla przez jego mieszkancow.

Na postrzeganie sceny debaty o Nadodrzu w pewnych wymiarach wplyw maja zmienne
spoteczno-demograficzne. Okazuje si¢, Ze osoby z wyzszym wyksztatlceniem, mieszkajace na
Nadodrzu krécej niz od urodzenia, czgéciej podkreslaja znaczenie mieszkancow w dyskusji
0 zamieszkiwanym przez nich osiedlu®. Natomiast analiza danych ze wzgledu na wiek
dowodzi, ze respondenci powyzej 45 lat wskazywali Rad¢ Osiedla (81%), a w dalszej

kolejnosci nadodrzan (63%) jako istotnych czlonkéw debaty. Odmienng opini¢ reprezentuja

badani w wieku od 17 do 24 lat. Wedtug nich réwnie wazng role co wladze miasta (82%)

9 Na podkreslenie zashuguja roznice punktéw procentowych w odsetkach badanych postrzegajacych wiadze
lokalng jako waznego gracza w porownaniu ze wskazaniami na Rade Osiedla (12 punktow procentowych) czy
mieszkancow (17 punktow procentowych).

80 W4réd 0s6b z wyksztatceniem $rednim lub zawodowym oraz wyzszym nadodrzanie stanowili 69% wskazan,
za$§ w grupie respondentow z wyksztatlceniem podstawowym 25%. Wskazania na mieszkancow osiedla wsrod
0s0b, ktore wprowadzity si¢ na Nadodrze wynosily 72% wobec 57%, ktore dotyczyty osob mieszkajacych na nim
od urodzenia.
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odgrywaja mieszkancy Nadodrza (82%), nastepnie Rada Osiedla (71%) oraz miejscy aktywisci
(71%). Subiektywny odbior dyskusji o Nadodrzu przez jego najmtodszych mieszkancow moze
swiadczy¢ o partnerskim postrzeganiu relacji wladza-mieszkancy. Co warte podkreslenia,
jedynie tej kategorii respondentow deweloperzy byli wskazywani jako trzecia kategoria, ktora
odgrywa istotng role w stymulowaniu debaty (61%).

Te¢ sytuacje mozna wyjasni¢ dwojako. Po pierwsze, wysoki odsetek wskazan na
deweloperow nalezy traktowac raczej jako efekt obserwacji zmian zachodzacych w przestrzeni
osiedla, pojawiania si¢ na nim nowych inwestycji. Po drugie, jako wyraz tego, kogo
respondenci chcieliby dostrzega¢ jako jednego z aktywnych aktorow debaty o Nadodrzu. Jak
wynika z przeprowadzonych rozméw, inwestorzy rzadko maja Swiadomo$¢ przestrzeni,
w ktorej planujg dziatania. Ponadto nie podejmujg interakcji z osobami mieszkajacymi lub
pracujacymi w najblizszej okolicy — ,,Powiedziatabym, ze wygrywa miejsce. To jest po prostu
genialna lokalizacja. (...) [Zamiast — P.O.-B.] poswigci¢ troche uwagi swojemu otoczeniu, to
robi sie strzezone, monitorowane, pozamykane bramki” [W _2]. Podczas rozmoéow
z mieszkancami podawano przyktad tylko jednego inwestora, ktory podjal interakcje
z nadodrzanami, przedsi¢biorcami, lokalng fundacjg oraz szkota. Chociaz, jak sam inwestor
wskazuje, wickszo$¢ z tych dziatan, jak np. wysytanie kartek z zyczeniami §wigtecznymi
1 informacjami o kolejnych etapach realizacji inwestycji, organizowanie piknikow, wspotpraca
przy tworzeniu mapy artystycznej Nadodrza, wybranie na tymczasowq siedzibe firmy biura
coworkingowego CO12, sfinansowanie artykuldw papierniczych dla dzieci itp. to dziatania
bedace jednym z elementow promocji nowopowstajacego miejsca:

My nie mysleliSmy o mieszkancach wtedy. Chodzito o promocj¢ marki. (...) Nie po to robimy
eventy zeby witac sasiadow. Jestesmy firma i kazda firma, jakby jej pierwszym celem jest zarabiaé

pienigdze i sprzedac produkt, ktory stworzy [W_24].

Po prostu to [mapy artystycznego Nadodrza - P.O.-B.] lezato u nas w biurze jako taki dodatek, taka
rzecz, ktora pokazuje, ze osiedle jest fajne. (...) Wigc dodatkowo kto$ dostawat w pakiecie mape
miejsc, ktore sa §wietne i nie ma nigdzie indziej we Wroctawiu. Jako taka promocja dla tych, co si¢
wprowadzaja 1 wszystkich znajomych, ktorzy powiedzg <<Ale ty jeste$s glupi, Zze na Nadodrzu
kupujesz chate!>> [W_24].

Na podkreslenie zastuguje znaczenie jakie rewitalizacji przypisuje przedstawiciel jednej
z firm deweloperskich realizujacych inwestycje na Nadodrzu®l. W jego opinii wspomniany

proces byl czynnikiem branym pod uwage podczas kalkulacji potencjalnych zyskow

81 Pomimo licznych prob nawigzania kontaktu z deweloperami realizujgcymi inwestycje na Nadodrzu, ostatecznie
udalo si¢ przeprowadzi¢ rozmowe tylko z jednym z nich. Z tego wzglgdu wszelkie wnioski, ktore sa wyciagane
na podstawie tego wywiadu moga by¢ traktowane bardziej jak studium przypadku, niz reprezentacja opinii
1 postaw inwestorow dzialajacych na Nadodrzu.
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wynikajacych z wyboru wiasnie tej lokalizacji. Ponadto jest potencjatem, poniewaz wigze si¢
ze zmianami. Nawet jesli nie s3 one znaczace, to warto§ciowa moze okaza¢ si¢ sama ich
zapowiedz. Budujac narracj¢ o dofinansowaniu odnowy tej czg¢sci miasta, renowacji kamienic,
powstawaniu nowych miejsc aktywnosci, moze wplynaé na efektywno$¢ sprzedazy mieszkan
i lokali:

Wiadomo, ze latwiej jest sprzeda¢ co$, co ma obok super hipsterskg knajpke, punkt naprawy

rowerow czy co$ tam. No nam pomogta rewitalizacja. My si¢ pod to podiaczylismy w jakis sposob,
ale tez myslg, Ze to si¢ naturalnie tak zbiegto jakos [W_24].

Nadodrzanie za gtowne fora debaty na temat osiedla uznajg media (52%), Internet
(48%) oraz portale spolecznosciowe (29%). Zdecydowanie rzadziej sg to spotkania
z mieszkancami (14%). Wsrod najmiodszej kategorii nadodrzan wyraznie zaznacza si¢
preferencja $ledzenia narracji o Nadodrzu ze zrodet internetowych. Osoby w $rednim wieku
oraz starsze preferujg bardziej tradycyjne formy pozyskiwania informacji, jak telewizja
1 gazety. Pomimo, ze najstarsza kategoria nadodrzan (od 65 do 80 lat) najrzadziej korzystata
z jakichkolwiek zrodet zdobywania wiedzy o sprawach dotyczacych Nadodrza, to wiasnie oni
wskazali spotkania mieszkancami jako drugie (po mediach) istotne forum dyskusji o osiedlu
(tab. 15).

Tabela 15. Miejsca debat o Nadodrzu a wiek nadodrzan (%; n = 157)*

Gdzie Sledzi Pan(i) % z N waznych odpowiedzi

dyskusje na temat 17-24 lata | 25-44 lata | 45-64 lata | 65-80 lat ? . v P
twierdzacych

Nadodrza?

Media (prasa, TV) 21 45 64 79 52

Internet 46 72 34 12 48

Portale

spotecznosciowe 43 40 17 0 29

(np. Facebook)

Spotkaniaz 14 5 19 23 14

mieszkancami

*Procenty nie sumujg sie do 100, poniewaz respondent mogt wskazac wiecej niz jedng odpowiedz.
Zrédto: opracowanie wiasne.

Wybdr miejsca $ledzenia narracji o Nadodrzu jest uzalezniony od wyksztalcenia
respondentéw. Osoby z wyksztalceniem wyzszym zazwyczaj wybieraja komunikacje
66%, 34%).

z wyksztalceniem $rednim lub zawodowym najczesciej, w porownaniu do pozostaltych grup

elektroniczng  (Internet — portale spolecznosciowe — Respondenci
mieszkancéw (18% osdb wobec 9% wsrdd badanych z wyzszym 1 0% z podstawowym lub
gimnazjalnym wyksztatceniem), podkreslaja znaczenie spotkan. Szczego6lnie trzeba podkresli¢

niski stopien zaangazowania w $ledzenie dyskusji o Nadodrzu wérdd osob z wyksztalceniem
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podstawowym i gimnazjalnym. Zaledwie 25% tych mieszkancow ogranicza swoja aktywnos¢
w tym aspekcie do gazet i telewizji.

Zaangazowanie nadodrzan w rozmowy o zamieszkiwanym przez nich osiedlu jest mate.
W $wietle badan wtasnych, 11% respondentéw, ktorzy dostrzegaja dyskusje o Nadodrzu bierze
w nich aktywny udziat. Nalezg do nich gléwnie m¢zczyzni (56%), osoby w wieku od 45 do 65
lat (47%) oraz posiadajace $rednie i wyzsze wyksztatcenie (62%). Ponadto wiele z nich, to
respondenci mieszkajacy na Nadodrzu krocej niz od urodzenia (89%), jest dla nich wazne, ze
mieszkajg wlasnie w tym rejonie Wroctawia (Srednia 5,4 wobec 4,98 dla ogotu odpowiedzi na
siedmiostopniowej skali) oraz deklarujg zainteresowanie sprawami osiedla (62%). Znikome
zaangazowanie w dyskusje o Nadodrzu koresponduje ze stabg wiedza o osiedlu w ogdle.
Wigkszos¢ z respondentow w niewielkim stopniu badz wcale nie interesuje si¢ tym, kto dawniej
zyl 1 mieszkal w ich najblizszej okolicy (51%), czy tez nie zna historii Nadodrza (36%). Co
najwyzej deklaruja, ze przywiazuja uwage do miejsc symbolicznych jak Plac Swigtego Macieja
oraz Park Staszica (43%).

W narracjach na temat osiedla pojawiajg si¢ opinie §wiadczace o tym, ze Nadodrze
nabralo na znaczeniu ze wzgledu na jego rewitalizacje, tj. zwigzane z nig dziatania (remontowe
I spoleczne) oraz przebywajace na osiedlu osoby (arty$ci, pracownicy organizacji
pozarzadowych, nowi mieszkancy, wlasciciele restauracji i hosteli). W tym kontekscie
rozmowcy okreslaja Nadodrze jako ,,(...) miejsce, ktorym mozna si¢ chwali¢” [W_37],
wizytowke Wroctawia [W_10] oraz przykiad dla innych miast jak prowadzi¢ proces odnowy -
»Wiele 0sob uczy si¢ od nas” [W_6]. Poza przytoczonymi wypowiedziami pojawiaja si¢
roOwniez bardziej wywazone opinie. Zdaniem niektorych rozméwcow dostrzegane w dyskursie
narracje o ,ucywilizowaniu Nadodrza” [W 13], jego rosngcej popularnosci, poprawie
wizerunku, czy wrecz stworzeniu ,rozpoznawalnej marki” [W _18] nie stanowia
o wyjatkowosci tego osiedla. Co najwyzej moga $wiadczy¢ o jego rosnacym potencjale,
pojawieniu si¢ impulsu do kolejnych zmian. W tym kontekscie Nadodrze jest postrzegane jako
miejsce, ktore coraz bardziej odpowiada potrzebom mieszkancow, przechodzi metamorfoze,
ale nie do tego stopnia, by wyr6zniac si¢ na tle pozostatych osiedli wroctawskich:

Ja nie widze jakiego$ powodu zeby wywyzsza¢ akurat Nadodrze poza moja jaka$ subiektywna
ocena, (...) w tej chwili Nadodrze najbardziej realizuje moje potrzeby, ale to nie jest tak, ze to jest
jakas dominanta pluséw, bo podejrzewam, ze mogtbym sobie tez na podobnym poziomie mojego

zadowolenia z zycia czyli blisko$ci do centrum, do zycia kulturalnego realizowaé na przyktad
mieszkajac na przyktad na Otbinie. Albo mieszkajac na Szczepinie [W_38].
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4.4. Kto ma wptyw na Nadodrze?

Jak wynika z Wroctawskiej Diagnozy Spolecznej, wroctawianie (64,5%) postrzegaja
jako sukces dotychczasowe dziatania wtadz lokalnych zwigzane z rewitalizacja historycznych
osiedli, tj. Nadodrza i Przedmiescia Otawskiego (Kajdanek, Pluta 2017a: 139). Wsrdd tej
kategorii dominujg mezczyzni (66,5% wobec 62,5%), osoby starsze (65-80 lat — 67,5%) oraz
z wyksztalceniem zasadniczym zawodowym (70,2%) (ibidem). Interesujacy punkt widzenia
przedstawiajg nadodrzanie. Ich zdaniem wladze miasta sg nie tylko gléwnym podmiotem
biorgcym udzial w dyskusjach o Nadodrzu, ale takze majg na nie najwigkszy wplyw. Co warte
podkreslenia, wigkszo$¢ (72%) z nich pozytywnie ocenia polityke wladz miasta na sprawy
opisywanego osiedla (tab. 16). Wynika to przede wszystkim z podejmowanych przez magistrat
dziatan, np. oglaszanie przetargdw na miejsca, w ktorych moze by¢ prowadzona dzialalnos¢
artystyczna, przeznaczanie srodkow finansowych na zmiany infrastrukturalne oraz wydawanie

decyzji i pozwolen skutkujgce zmianami w przestrzeni osiedla.

Tabela 16. Podmioty majgce najwiekszy wptyw na sprawy Nadodrza ($rednia z rang od 1 do 3;
1 oznaczata najwieksze znaczenie, a 3 najmniejsze)

srednia ranga | liczba wskazan
Whtadze miasta 1,56 232
Deweloperzy 1,94 67
Rada Osiedla 1,99 122
Organizacje pozarzgdowe 2,08 67
Architekci 2,10 30
Mieszkancy Nadodrza 2,13 139
Pracownicy socjalni 2,21 24
Artysci 2,22 18
Aktywisci miejscy 2,30 56
Media lokalne 2,30 33
Przedsiebiorcy/rzemieslnicy 2,35 57
Organizacje koscielne i religijne 2,52 21

Zrédto: opracowanie wiasne.

W tym konteks$cie niebagatelne znaczenie ma struktura wtasnosci gruntow. Dominacja
na obszarze wsparcia terendOw gminnych oraz gminnych z wieczystym uzytkowaniem stanowi
utatwienie przy planowaniu oraz przeprowadzaniu dziatah rewitalizacyjnych. Zauwazaja to
réowniez nadodrzanie - ,,mury naleza do miasta, ono rosci sobie prawo do decydowania o nich,
wigc zawsze ta skoncentrowana wladza ma najwiekszy wplyw na to, co si¢ dzieje” [W_7]. Co
interesujace, podczas rozmoéw zdarzato si¢, ze podawano wregcz konkretnych politykow
lokalnych (tzw. ,rozgrywajacych” [W_40]), ktorym przypisywano szczegdlne znaczenie
w procesie rewitalizacji. Naleza do nich byly Prezydent Wroclawia oraz Wiceprezydent.

Ponadto wspominano takze o niektorych dyrektorach departamentow Urzedu Miejskiego.
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Pomimo przedstawionej, generalnie pozytywnej, oceny dzialan wiadz lokalnych, na
podkreslenie zastuguje, ze 17% o0s6b ma negatywng opini¢ na temat decyzji podejmowanych
przez magistrat, za§ 11% uwaza, ze nie ma on zadnego wplywu na sprawy osiedla. Wtadzom
miasta zarzuca si¢ m.in. chaotyczne dziatanie, ktére przypomina sprawowanie rzadow
w czasach PRL-u [W_33]. Brakuje strategii okreslajacej logike realizacji kolejnych etapow
projektow —,,(...) oni sami [urzednicy — P.O.-B.] nie wiedzg co si¢ dzieje na osiedlu, nie wiedza
w ogole jak to wszystko funkcjonuje. To tak jakby patrzyli tylko przez pryzmat papieréw”
[W_7]. Sprzeciw wzbudza takze prowadzona polityka mieszkaniowa. W ocenie nadodrzan,
wladze nie maja wiedzy jakim zasobem mieszkaniowym dysponuja oraz jaki tkwi w nim
potencjat. Ich zdaniem S$wiadcza o tym dzialania zwigzane prywatyzacja mieszkan oraz
sprzedazg dzialek pod inwestycje deweloperskie.

Ponadto wsrod rozmoéwcow pojawily sie zarzuty gentryfikacji Nadodrza. W ich ocenie
magistrat dazy do tego, by osoby zalegajace z optatami, ,,niewygodne, po prostu nie pasujace
do ich idealnego obrazka” [W_15] wyprowadzily si¢. Woéwczas mozliwe bedzie stworzenie
z tego osiedla bardziej reprezentatywnej czgsci miasta. W tym kontekscie interesujacy punkt
widzenia przedstawiajg rozmowcy, ktorzy sa zdania, ze brakuje wizji jak efektywnie pomodc
mieszkancom ubogim, z problemami, by zmienili swoje przyzwyczajenia [W_17]. Pojawiaja
si¢ opinie, ze magistrat promuje Nadodrze nad wyrost - nagrywa filmiki, kreuje osiedle na nowy
Kreuzberg, stara si¢ je ,,wyhajpowac” [W_38], tymczasem nie ma pomystu na to jak skutecznie
eliminowa¢ biezgce problemy, np. relatywnie duzg liczbg sklepow monopolowych oraz
punktow ze sprzedaza dopalaczy:

To taka dualnos$¢. Z jednej strony, w zwiazku z tg praca, ktora juz sie zaczeta dziaé, robieniem

takiego tadnego produktu Nadodrze, ktore bedzie puste (...), estetyzacja pewnego fragmentu

miasta, ktorym mozna si¢ chwali¢, ale ktore jakby sie¢ wkopac, to ma si¢ wrazenie, Ze to jest

jednak wydmuszka troche, Ze jakby tam w srodku nie ma wcale zadnej niezwyklosci tego

Nadodrza. (...) Mamy pigkniejace, atrakcyjne, bo majace w sobie jakas$ tam naturalno$é
osiedle, a nic z tego jakby spotecznie nie wynika glebszego [W_38].

Rozméwcey zauwazaja, ze w duze] mierze nie wykorzystano szans wynikajacych
z organizacji Europejskiej Stolicy Kultury we Wroctawiu (ESK). Zgodnie z wnioskiem
aplikacyjnym, aktywno$ci podejmowane na Nadodrzu mialy by¢ zarzewiem dzialan
kulturalnych w calym miescie. W konsekwencji, jak opisal to mieszkaniec ,,para poszia
w gwizdek (...), czyli w to zeby si¢ dobrze ubra¢, dobrze pokazaé, przebraé si¢, wyda¢ szybko
duze pieniadze itd.” [W_27]. Pojawiali si¢ przedstawiciele sSrodowisk artystycznych, odbyly si¢

liczne koncerty i1 inne wydarzenia, ktére niekoniecznie byly zorganizowane z mysla
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0 mieszkancach tego osiedla. Ponadto zabrakto dialogu pomiedzy organizatorami ESK,
a osobami od dtuzszego czasu oddolnie dziatajacymi na Nadodrzu:
Jak na przyktad projekt Wejscie od Podworza, czyli cos, co my od siedmiu lat juz robimy i mamy
doswiadczenie, wiemy jak to robi¢, gdzie wspotpracowalismy z wieloma artystami i moglismy

osiggna¢ co$ wigcej i to tak diugofalowo i zostaliSmy pominigci. Zostaty zaproszone osoby
z zewnatrz i one teraz uwazajg si¢ za protoplastow dziatan na podworkach [W_8].

Nadodrzanie wyrazajg przekonanie, ze poza wtadzami miasta istotny wplyw na sprawy
Nadodrza maja deweloperzy (tab. 16). Rozmoéwcy zwracali uwage na inwestycje realizowane
na Nadodrzu (tu relatywnie czgsto przytaczano przyklad Kurkowej 14), ale takze te, ktére sa
wykonywane w jego bezposrednim sasiedztwie (np. Promenady Wroctawskie na Kleczkowie).
Ich zdaniem nowopowstale budownictwo jest symbolem lepszej jakosci zycia. Wystarczy
zwrdci¢ uwage na ich wyposazenie (monitoring, winda, parking podziemny itp.), odnowiong
w najblizszym sgsiedztwie infrastrukture, a takze pojawienie si¢ nowych lokali ustugowych
oraz sklepow. Ponadto powstawanie nowych blokow mieszkaniowych moze wplyna¢ na
zmian¢ struktury mieszkancow osiedla. Zaczynaja wprowadza¢ si¢ osoby mitode, lepiej
sytuowane, bedace poniekad ,,sita nabywcza dla lokalnego biznesu” [W_2]. Pojawiajg si¢ tez
glosy, ze opisane zmiany moga przyczyni¢ si¢ z jednej strony do poprawy postrzegania
Nadodrza, z drugiej zas wptyna¢ pozytywnie na dotychczasowych, borykajacych si¢ z réznymi
problemami mieszkancow osiedla. W szczegdlnosci chodzi tutaj o dzieci i mtodziez, ktore by¢
moze poprzez kontakt z rowiesnikami uczytyby si¢ nowych, alternatywnych wzgledem tego,
co zauwazaja w domu stylow zycia.

W dyskusji na temat wptywu réznych instytucji i organizacji na sprawy Nadodrza warto
zwroci¢ uwage jakie znaczenie jest przypisywane Radzie Osiedla Nadodrze. Jak wynika
z Analizy Funkcjonalnej Osiedli, wroctawianie postrzegaja radnych osiedlowych jako istotny
podmiot w kontaktach miedzy mieszkancami a przedstawicielami wtadz. Co wiecej, uwazaja,
ze to wlasnie rady osiedli powinny odpowiada¢ za koordynacje¢ dzialan lokalnych (70%).
W nastepnej kolejnos$ci takie zadanie pelni¢ powinni mieszkancy (przy wspotpracy z radami
osiedli) oraz darzeni zaufaniem liderzy (40%) (Mironowicz 2016: 184).

Analizy badan wlasnych wykazaty, Zze w opinii nadodrzan Rada Osiedla Nadodrze jest
jednym z gltéwnych podmiotow, ktory ma raczej pozytywny wptyw na sprawy osiedla (66%)
oraz uczestniczy w dyskusjach o nim (64%). Na tym tle interesujacy jest, przytaczany przez
rozmowcow, watek budowania legendy niektorych z dlugoletnich cztonkéw Rady Osiedla.
Chociaz podkreslane s3 ich zashugi podczas przemian ustrojowych oraz zaangazowanie

w trakcie sytuacji kryzysowych (np. powodzi tysigclecia), to jednak nie brakuje opinii
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swiadczacych o tym, ze obecnie przedstawiciele Rady sa dos¢ bierni. Za duzo skupiaja si¢ na
swoich dokonaniach w przesziosci, a za malo za$ na tym, co obecnie dzieje si¢ na osiedlu
i jakie dziatania powinny by¢ na nim podejmowane. Brakuje poczucia, Ze tacza oni nadodrzan
w imi¢ jaki§ wspolnych celow. Jednym z przyktadow jest wypowiedz aktywistki lokalnej, ktora
twierdzi, ze ograniczyta wspotprace z Rada Osiedla poniewaz ma poczucie, ze wszelkie
inicjatywy organizowane przez instytucje i organizacje pozarzagdowe na Nadodrzu byly przez
radnych opisywane jako ich wtasne pomysty. W §wietle rozméw do$¢ nisko jest oceniane takze
zaangazowanie Rady w proces rewitalizacji. Co interesujace, jedna z osob stwierdzita, ze by¢
moze taka postawa wynika z tego, ze radni obawiali si¢ wprowadzenia zmian oraz tego, ze
mogg one wplynac¢ takze na zachwianie ich niepodwazanej przez lata pozycji na osiedlu:

Jest grupa osob, ktora siedzi w tej radzie osiedla od dwudziestu pigciu lat, od czaséw powstania w

ogole rad osiedla we Wroctawiu, i jakby ja nie zamierzam negowa¢ osiggnie¢ tych osob, bo na

pewno sa duze i przez wiele lat te osoby poswiecaty duzo swojego czasu na to zeby co$ zrobic¢

dobrego na Nadodrzu, ale te osoby sg bardzo wrogo nastawione do wszelkich inicjatyw, ktore jakby

mialy pociagna¢ to, co one [rady osiedli — P.O.-B.] robity w troszeczke innym kierunku, albo w

ogoble zacza¢ wiasnie rywalizowa¢ o miejsca w radzie osiedla. Dla tych oséb to jest nie do

pomyslenia. (...) im cigzko jest sobie wyobrazi€, ze kto$ inny mogiby by¢ w tej radzie zamiast nich

[W_38].

Brak porozumienia pomiedzy niektérymi cztonkami Rady Osiedla, a mieszkancami
doprowadzit do utworzenia Nowego Nadodrza, tj. stowarzyszenia, w sktad ktorego wchodza
osoby przekonane o tym, ze sprawy Nadodrza sg zaniedbywane, za$ sami mieszkancy nie sg
wystarczajaco dobrze reprezentowani przez Radnych®. Jak opisuje jeden z cztonkow
WwWw. stowarzyszenia, atutem jest to, ze w ich sktad wchodzg osoby w zré6znicowanym wieku,
reprezentujgce réznorodne pomysty na to, jak mozna zmienia¢ Nadodrze. Ich celem jest
,,zbudowanie nowej energii” [W_39] napedzajgce zmiany zainicjowane w ramach rewitalizacji:

(...) sa to osoby [cztonkowie Nowego Nadodrza — P.O.-B.], ktore mieszkaja na Nadodrzu, jak i co$
tutaj robig, jako$ si¢ zaangazowaly albo prowadza dzialalno$¢ gospodarcza, bo no nie wiem
zglaszaja projekty do budzetu obywatelskiego itd. (...) ale tez jest pewna grupa ludzi, ktora gdzies

tam pomigdzy probuje to wszystko uchwycic i praktycznie korzysta z tego osiedla w takim widoku
trzystu sze$cdziesigciu stopni [W_36].

Relacje pomigdzy cztonkami Nowego Nadodrza a Radg Osiedla od poczatku byty dos¢
napigte. Zamiast wspoipracy, wymiany do$wiadczen, twoérczej konfrontacji pomystow,
dochodzito do konfliktow. Szczegodlnie bylo to zauwazalne podczas wyboréw do rad osiedli
w 2017 r. Wowczas miato dochodzi¢ do prowadzenia negatywnej kampanii skierowanej

przeciwko kandydatom z Nowego Nadodrza (pisanie donosdéw, usuwanie ich plakatow

82 QOpis pochodzi z konta Nowe Nadodrze-Aktywni Mieszkaricy zalozonego na portalu spoteczno$ciowym
Facebook, https://www.facebook.com/nowe.nadodrze, [dostep: 13.11.2020].
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z przestrzeni publicznej itp.). Pojawiaja si¢ glosy, ze wykroczenia mialy miejsce takze
w samym dniu wyboréow. Kandydaci komitetow Nowe Nadodrze i Zielony Wroctaw
zaalarmowali, ze czlonkowie komisji zasiadajacy przy ul. Niemcewicza dopuszczali si¢
agitacji. Finalnie, w wyniku uchybien, Komisja Partycypacji Spotecznej i Osiedli Rady
Miejskiej Wroctawia podjeta decyzje o powtdrnym przeprowadzeniu wyboréw na Nadodrzu
(Uchwata Nr 1/2017 Komisji Partycypacji Spotecznej i Osiedli Rady Miejskiej Wroctawia
z dnia 16 maja 2017 r. w sprawie rozpatrzenia odwotan od uchwaty nr 102/2017 Miejskiej
Komisji Wyborczej w sprawie rozpatrzenia protestow przeciwko waznosci wyborow do Rady

Osiedla Nadodrze):

Mi si¢ wydawato, ze Rada Osiedla to jest co$ tak oddolnego, tak skromnego, o takim matym jakby
zakresie decyzyjnym, gdzie gtdéwnie Miasto to traktuje jako takiego posrednika pomig¢dzy tym co
robi a mieszkancami, jako taki organ bardziej opiniodawczy niz decyzyjny, gdzie juz na tym etapie
jak ktos cie wcigga w polityke i weiaga tez w to wszystko swoje wilasne jakie§ machiny polityczne,
milodziezowke partyjna itd. [W_37].

Kolejng kategoria podmiotow, ktore zdaniem nadodrzan maja wplyw na osiedle sa
instytucje a takze organizacje dzialajace z mysSla o spotecznosci lokalnej (szczegélnie
podkreslano zastugi fundacji Dom Pokoju oraz Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej).
Zdaniem rozmdéwcow, to wilasnie wspolpraca roznych podmiotow jest ,,potega procesu
rewitalizacji” [W_3], stanowi bezcenng warto§¢ oraz dodaje energii do podejmowania
kolejnych dziatan. W $wietle literatury przedmiotu to wlasnie zaangazowanie réznorodnych
partneréw procesu jest kwintesencja tego, czym powinna by¢ rewitalizacja, tj. prawdziwym
studium kooperacji i partycypacji spotecznej (Przywojska 2016: 103).

Jak wynika z wypowiedzi przedstawicieli NGO pracujacych na Nadodrzu, poczatkowo
wspomniane osiedle bylo dla nich intrygujace. Duza liczba miejsc zaniedbanych,
opuszczonych, takich ,ostatnich” [W 9], ktorymi wlasciwie trudno kogokolwiek
zainteresowa¢, stanowita inspiracj¢ do podjecia oddolnych zmian. Pomimo euforycznego
nastawienia oraz zadowolenia z obserwowanych efektow dziatan rzeczywisto$§¢ z czasem
okazata si¢ do$¢ przygnebiajaca. Jednym z gldéwnych problemoéw byty trudnosci z uzyskaniem
przez organizacje wsparcia finansowego, ktore z jednej strony umozliwitoby przeprowadzenie
nowych inicjatyw, z drugiej za$§ utrzymanie tych instytucji. Jak zauwazaja rozmoéwcy, bywaty
sytuacje, ze niekiedy wrgcz musieli rezygnowaé z dziatan lokalnych na rzecz pokrycia
podstawowych kosztow zwigzanych z prowadzeniem ich siedziby.

Poczuciu braku stabilno$ci finansowej towarzyszy niepokoj o dalsze losy organizacji.
Ciagle starania o zdobywanie funduszy wymaga poswigcenia sporej ilo$ci czasu na kwestie

formalne zwigzane z wypelnianiem wnioskow, co przeszkadza w realnym zaangazowaniu na
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rzecz mieszkancéw 1 osiedla. Samo zdobycie dotacji rowniez nie zawsze jest idealnym

rozwigzaniem. Wigze si¢ bowiem z ciggla kontrola ponoszonych kosztow:

Jakby mechanika jest taka, ze cztowiek zyje w wiecznym lgku, ze kto$ przyjdzie i co$ sprawdzi.
Drzymy, bo no dali nam to sto tysigcy, jejku i teraz Boze zeby tylko nic nie sprawdzili, bo okaze
si¢, ze kupilem za duzo pietruszki na co§ <§miech>[W_29].

Do tego dochodza obawy zwigzane z brakiem poczucia stabilnosci 0s6b
zaangazowanych w dziatanie instytucji. Trudno jest zapewni¢ sobie dobre warunki do dziatania
1 wspolpracy z lokalng spolecznoscig, gdy samemu boryka si¢ problemami zwigzanymi
z utrzymaniem. Jak zauwaza jedna z rozmowczyn, o ile jeszcze kilka lat temu byt przyjazny
grunt do podejmowania aktywnosci, o tyle obecnie zaczyna rozwaza¢ wjazd z Wroctawia —
»(...) tez nie moge cale zycie przezy¢ za 1500 zt miesigcznie, pozycza¢ od rodzicow bo
poswiecam si¢ Nadodrzu, a nikogo to nie interesuje” [W_8].

Nie bez znaczenia sg réwniez kwestie wizerunkowe. Na poczatku procesu, gdy na
Nadodrzu zaczely si¢ pojawia¢ nowe organizacje, nie brakowato dziennikarzy czy lokalnych
politykow, ktorzy z checig wypowiadali si¢ na temat osiedla oraz planow z nim zwigzanych.
Za$ obecnie coraz cz¢sciej pojawiajg si¢ narracje o Nadodrzu jako ,,0stoi stabilnosci” [W_30],
czyli miejscu, ktore dobrze jest pokazaé podczas wizyty studyjnej gosci z innych miast czy
zagranicy, niekoniecznie angazujac si¢ juz w jego dalszy rozwoj:

(...) fajnie, chwalg si¢ [przedstawiciele magistratu — P.O.-B.], cudownie, super, ale opadt ten

pierwszy kurz i teraz niestety jest codzienno$¢. Czyli my musimy juz teraz wiedzie¢, ze teraz
zasuwamy na petnych obrotach bo juz nie jest tak fatwo [W_9].

Jak zauwazajg przedstawiciele organizacji, paradoksalnie, postrzeganie Nadodrza, jako
miejsca bedacego beneficjentem programéw zwigzanych z dofinansowaniem dziatan
spotecznych 1 odnowy infrastrukturalnej, stanowi dodatkowe utrudnienie w zdobywaniu
nowych dotacji:

Juz mam do$¢ ma ciaglego pisania projektow, starania sie, cigglego walczenia zebysmy mogli co$

zrobic. (...) A teraz jest tez tak, ze ludzie nie chcg juz moéwic o Nadodrzu, albo dziata¢ na Nadodrzu,

bo na Nadodrzu juz za duzo rzeczy si¢ dziato. Wszyscy mowia <<znowu Nadodrze>>, ale tu jest
jeszcze duzo do zrobienia [W_8§].

Wedlug rozmoéwcéw brakuje pomigdzy instytucjami dziatajacymi na Nadodrzu
a przedstawicielami magistratu wiarygodnego partnera, ktory z jednej strony przedstawiatby
trudnosci, z ktorymi muszg si¢ borykac instytucje, z drugiej za§ informowatby m.in. o planach

Miasta.
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W rozwazaniach na temat podmiotéw majacych wplyw na sprawy Nadodrza, warto
zauwazy¢, ze nadodrzanie do$¢ nisko oceniaja swoja sprawczos¢. Brakuje im poczucia, ze ich
dzialanie moze mie¢ realny wplyw na zmiang w otoczeniu. Jest to istotny, cho¢ dosc
niepokojacy, aspekt z punktu widzenia rewitalizacji i1 budowania spoleczenstwa
obywatelskiego (Karwinska 2008). Niemniej warto wspomnieé, ze pojawity si¢ takze
wypowiedzi podkreslajace znaczenie osob, ktore staraja si¢ by¢ aktywne - uczestniczg
w konsultacjach spotecznych, zajeciach grupowych, wspolpracuja z instytucjami
1 organizacjami pozarzagdowymi dziatajgcymi na Nadodrzu. Poza tym, w udzielaniu si¢
w przestrzeni 1 na rzecz Nadodrza, istotne sg takze dziatania, ktore mieszkancy podejmuja
w swoim najblizszym otoczeniu (np. remonty mieszkan, niezasmiecanie przestrzeni
publicznej). To takie ,,(...) nieSwiadome wkladanie swojej cegietki do caloksztattu” [W_23].

Na podkreslenie zastuguje, ze niektorzy nadodrzanie zwrocili uwage, ze wplyw na
Nadodrze maja nie tylko osoby, ale takze architektura oraz uktad przestrzenny ulic, ktére sg
traktowane jako $lad niemieckiej przesztosci miasta. Dodatkowo, wspominano o juz
powstatych lub dopiero rozpoczynajacych swojg aktywno$¢ na Nadodrzu biznesach — knajpach,
galeriach, osobach, ktore ,,dzialajg na rzecz pewnego klimatu tego miejsca” [W_38]. Co wazne,
nie zbraklo réwniez wypowiedzi dotyczacych rewitalizacji, a raczej nazwanych w ten sposob
remontach i1 inwestycjach wspotfinansowanych z funduszy unijnych.

Niezaleznie od tego, kto lub co bylo wskazywane przez nadodrzan jako gldéwny czynnik
oddziatujacy na Nadodrze, wigkszos$¢ byta zdania, ze najwazniejsze jest to, ze przyczyniajg si¢
one do zmian. Jak podsumowat to jeden z rozmdéwcow, istotne jest to, ze ,,(...) co$ si¢ zadziato,

co$ odzyto, co$ nowego powstato i co$ si¢ rozwija” [W_36].
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4.5. Rewitalizacja Nadodrza

4.5.1. Wyznaczenie obszaru rewitalizacji

Gdyby tej patologii nie bylo, to nie byloby rewitalizacji Nadodrza.
Bo to byt jeden dym — bezrobocie, brod, ubéstwo [W_5].

Jednym z glownych celow prac nad Lokalnym Programem Rewitalizacji na lata 2016-
2018 byto dokonanie szczegotowej diagnozy okreslajacej wystepowanie we Wroctawiu
obszarow kryzysowych (Lokalny Program Rewitalizacji na lata 2016-2018: 15). Zgodnie
z zapisami Wytycznych w zakresie rewitalizacji w programach operacyjnych na lata 2014-2020
(2016) przeanalizowano mierniki $wiadczace o tym, ze na danym terenic wystepuje
koncentracja negatywnych zjawisk spotecznych, a ponadto co najmniej jednego z negatywnych
wskaznikow ze sfery gospodarczej, sSrodowiskowej, przestrzenno-funkcjonalnej lub technicznej
(tamze: 6-7).

Nalezy podkresli¢, ze o ile w $wietle Ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r.
0 rewitalizacji na wyznaczenie obszaru zdegradowanego ma wplyw koncentracja na
okreslonym terenie zjawisk negatywnych, o ktorych mowa w art. 9 ust. 1 ww. ustawy, o tyle
zakres obszaru rewitalizacji zalezy od decyzji rady gminy (Ustawa z dnia 9 paZzdziernika 2015
r. o rewitalizacji, art. 8 ust. 1) (tab. 17). Zatem obszar rewitalizacji moze obejmowac catos$¢ lub
czg$¢ obszaru zdegradowanego pod warunkiem, ze wyst¢puja na nim negatywne zjawiska
wspomniane w art. 9 ust. 1 ww. ustawy oraz gmina zamierza przeprowadzi¢ na nim
rewitalizacj¢ ze wzgledu na ,,istotne znaczenie dla rozwoju lokalnego” (Ustawa z dnia 9
pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji, art. 10 ust. 1). W przypadku prac nad powstaniem
Lokalnego Programu Rewitalizacji 2016-2018 Rada Miejska Wroctawia podjeta, na podstawie
Uchwaly nr XXI11/496/16 Rady Miejskiej Wroctawia z dnia 21 kwietnia 2016 r., decyzj¢
0 wyznaczeniu obszaru zdegradowanego (a zarazem rewitalizacji) na dwoch podobszarach —
Przedmiesciu Odrzanskim i Przedmiesciu Otawskim (Lokalny Program Rewitalizacji na lata
2016-2018: 17-18).
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Tabela 17. Wybrane wskazniki analizowane podczas delimitacji obszaru zdegradowanego

Nadodrze Wroctaw
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liczba budynkéw mieszkalnych
stanowigcych (catkowitg lub udziatow3) 621 5655
wtasnos$¢ komunalng

tereny objete granicami obowigzujacych
miejscowych planéw zagospodarowania 61 ha 13 932,63 ha
przestrzennego

liczba wpisdw do rejestru zabytkow

Wroctawia 33 79

dostepnos¢ komunikacyjna —
komunikacja publiczna

STREFA PRZESTRZENNO-FUNKCJONALNA
(dane za styczen 2016 r.)

12 linii tramwajowych 22 linie tramwajowe

96 obiektow o zuzyciu
30-59,99% (69%
wszystkich gminnych
obiektow w obszarze)
oraz 31 obiektéw o
zuzyciu 60-100% (22%
wszystkich gminnych
obiektow w obszarze)

stan techniczny mieszkalnych budynkéw
znajdujgcych sie w 100% wtasnosci
gminnej

b.d.

w latach 2010-2014)

STREFA TECHNICZNA
(badania przeprowadzone

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie Lokalnego Programu Rewitalizacji na lata 2016-2018 (2017: 87-100).

Niezaleznie od rodzaju zastosowanych wskaznikdw przy wyznaczaniu obszaru
kryzysowego oraz analiz wykonanych w ramach diagnozy delimitacyjnej, rozmoéwcy zgodnie
stwierdzaja, ze chociaz na terenie calego Wroctawia mozna bez problemu wskaza¢ miejsca
wymagajace doinwestowania, to wtasnie Nadodrze przez wiele lat byto osiedlem, ktore w ich
przekonaniu wymagato zadecydowanej interwencji. Podobnego zdania byla osoba, ktéra
odpowiadala za przeprowadzenie procesu rewitalizacji. W jej opinii juz pierwsze
doswiadczenia pracy w terenie potwierdzily shuszno$¢ wyznaczenia obszaru rewitalizacji
wiasnie na tym osiedlu.

Warto zauwazy¢, ze zdaniem niektérych rozmowcoéw to, ze wiasnie na Nadodrzu
przeprowadzono rewitalizacj¢ wynikato nie tylko z koncentracji na nim negatywnych zjawisk
spotecznych oraz duzego poziomu degradacji m.in. w sferze przestrzenno-funkcjonalnej,
gospodarczej, czy technicznej, ale takze jego lokalizacji. Wspomniany watek byt przedmiotem
analiz SWOT w ramach Lokalnego Programu Rewitalizacji 2016-2018. W mocnych stronach
podkreslono, ze Nadodrze znajduje sie blisko $cistego centrum, posiada srodmiejski charakter
oraz liczne impulsy inwestycyjne (Lokalny Program Rewitalizacji na lata 2016-2018: 103).
Niemniej w slabych stronach zauwazono, Ze jest niedostatecznie wykorzystywana lokalizacja

1 potencjat Nadodrza jako ,,zaplecza Strefy Rynku” (tamze: 104). Wedtug rozmowcow, bliskie
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polozenie osiedla wzgledem centrum spowodowato, ze ,,(...) rewitalizacja troche samoistnie

przelata si¢ z Rynku, przez most” [W_27]:

(...) rzeczywiscie to [Nadodrze — P.O.-B.] byto takie przedmurze tego centrum miasta jakby, to takie
najblizsze otoczenie Rynku, wigc tez mysle, ze Miastu zalezalo na tym zeby ta wizytowka tego
Wroctawia jakby rozszerzona o to Nadodrze dobrze si¢ prezentowata, wigc jakby tam poszly te

srodki i unijne i miejskie [W_19].

Co wigcej, niektorzy zakladaja, ze jednym z zamierzen wiladz lokalnych bylo wrecz
»przerobienie” [W_16] Nadodrza tak, by wykreowac je na miejsce atrakcyjne do zwiedzania
przez turystow. Narzgdziem do osiggnigcia tego celu miaty by¢ historie na temat - jak to okreslit
nadodrzanin — prawdziwej, ale troche nad wyraz wydumanej narracji na temat rzemieslnikow,

ktorzy od wielu lat prowadza pracownie oraz z pokolenia na pokolenie przekazuja wiedzg

dotyczaca wykonywanego przez nich zawodu.

4.5.2. Konsultacje spoteczne
Urzednik mial pewng wizje, co si¢ powinno tu pojawic¢. Architekt rowniez.
Natomiast, jak dochodzito do konsultacji, to opor spoteczny przed zmianami,

niecheé do oficjalnych instytucji, ktore narzucajg pewne rozwigzania byta tak duza,
Ze nie mozna bylo zasypaé tego rowu oddzielajgcego te dwa swiaty [W_13].

W ustawie o rewitalizacji z 2015 roku znajduje si¢ osoby rozdzial, w ktorym
przedstawiono jak nalezy prowadzi¢ rewitalizacj¢, by byt to proces oparty na partycypacji
spotecznej. Swiadczy¢ to moze o wadze, jaka ustawodawca chciat nadaé wszelkim
podejmowanym w ramach opisywanego procesu dziataniom. Jednym z nich moga okazac si¢
konsultacje spoleczne. Zwtlaszcza jesli sg one oparte na dialogu oraz przyczyniaja si¢ do
wzrostu poczucia identyfikacji 1 wspotodpowiedzialno$ci za najblizsza okolice wsrdd
mieszkancéw (Bazun 2016b). W ciggu ostatnich kilkunastu lat na Nadodrzu kilkukrotnie
organizowano konsultacje spoleczne, ktéore z jednej strony peinily funkcje informacyjng
z drugiej za$ miaty na celu poznanie opinii mieszkancéw na temat planowanych zmian.

Jedne z pierwszych konsultacji spotecznych na Nadodrzu przeprowadzono w 2008 r.,
podczas prac nad redagowaniem  Programu  przedsiewzig¢ — rewitalizacyjnych
wspolfinansowanych w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego dla Wojewoddztwa
Dolnoslgskiego na lata 2007-2013 — dokumentu, ktorego przyjecie przez Rade Miejska
Wroclawia stanowito warunek do uzyskania przez Wroctaw wsparcia wspotfinansowania
dziatan rewitalizacyjnych ze §rodkow Unii Europejskiej w latach 2007-2013 (2009: 5).

Na poczatkowym etapie konsultacji spotecznych, podczas organizowanego przez Urzad

Miejski Wroctawia 1 Rade Osiedla Nadodrze pikniku z okazji Europejskiego Dnia Sasiada,
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zorganizowano badania ankietowe, w ktoérych wzieto udziat 205 oso6b. Pozyskane w ten sposob
informacje byly pomocne przy tworzeniu tzw. katalogu dziatan antykryzysowych (Program
przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych wspotfinansowanych w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego dla Wojewddztwa Dolnoslgskiego na lata 2007-2013 2009: 41). W kolejnym
etapie zorganizowano nabor na projekty spoleczne, ktore wedtug mieszkancéw powinny zostacé
zrealizowane na terenie Obszaru Wsparcia. Finalnie zgloszono 203 projekty, ktorych wartosé
oszacowano na kwote 60 475 000 zt. Wigkszos¢ z nich (198) dotyczyta mieszkalnictwa i zostata
wyceniona na 53 868 658,73 zt (tamze: 42).

Nastepne, kluczowe konsultacje spoteczne dotyczyly projektu Lokalnego Programu
Rewitalizacji na lata 2016-2018. Trwaty one od lipca 2015 r. do lutego 2016 1. i byty podzielone
na kilka etapow, tj.: (1) prezentacja gtdéwnych zatozen programu oraz zaproszenie do zgtaszania
wszelkich potrzeb, problemoéw oraz pomystow realizacji dziatan, ktore dotycza Przedmiescia
Otawskiego i Nadodrza; (2) spotkania z przedstawicielami jednostek organizacyjnych Urzedu
Miejskiego Wroctawia; (3) spotkania z mieszkancami Przedmiescia Otawskiego i Nadodrza
oraz wszystkimi innymi osobami zainteresowanymi procesem rewitalizacji (zgodnie z zapisami
art. 2 ust. 1 wustawy o rewitalizacji s3 to tzw. ,interesariusze rewitalizacji’);
(4) spotkanie z przedstawicielami Rady Miejskiej Wroctawia. W wyniku przeprowadzonych
rozmow, ogloszono 850 propozycji wprowadzenia zmian (tzw. fiszki projektowe) w obrgbie
obszaru rewitalizacji, z czego 521 dotyczyto Nadodrza (Lokalny Program Rewitalizacji na lata
2016-2018: 136-139). Jak wynika z analizy tresci zebranego materiatu, wickszos¢ osob (326)
zglosito potrzebe podjecia dziatan inwestycyjnych — remontéw 1 termoizolacji kamienic.
Ponadto, pojawily si¢ opinie dotyczace konieczno$ci interwencji w  zakresie
m.in.: (1) rewaloryzacji terenéw zielonych; (2) remontéw przestrzeni publicznych,
polpublicznych oraz obiektow przeznaczonych na cele kulturalne 1 edukacyjne; (3) organizacji
dziatan spotecznych (tamze).

Wsréd rozmoéwcoéOw dominujg negatywne opinie na temat organizacji i1 sposobu
przebiegu konsultacji spotecznych na Nadodrzu. Jak wynika z analizowanych narracji,
dyskusyjny byt juz sam sposdéb w jaki informowano o spotkaniach. Plakaty rozwieszano
glownie w instytucjach oraz miejscach podejmowania aktywnosci lokalnych. Ponadto zabrakto
inicjatyw, ktore skutecznie poinformowatyby oraz by¢ moze zachecity do uczestnictwa
w rozmowie o osiedlu osoby na co dzief nie przejawiajace duzego zainteresowania najblizsza
okolicag. W ocenie nadodrzan takie podejscie mogto znaczaco wplynac na przebieg konsultacji.

Wedhug nich zbyt stabo wybrzmialy opinie dlugoletnich mieszkancow Nadodrza, ktorzy
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mogliby przedstawi¢ dostrzegane przez nich problemy oraz oczekiwania w zakresie przysztosci
osiedla.

W opinii rozmoéwcoéw wigkszos¢ podejmowanych w trakcie konsultacji spotecznych
tematow nie wzbudzatlo znacznych kontrowersji. Generalnie mozna stwierdzi¢, ze
mieszkancom zalezalo, by relatywnie szybko podja¢ skuteczne dziatania (gléwnie
infrastrukturalne) majace na celu poprawe jakos$ci ich zycia. Niemniej zdarzato si¢, ze spotkania
przebiegaly w dos¢ ozywionej atmosferze. Nie zawsze udawato si¢ zapanowaé nad emocjami
0osOb w nich uczestniczacych, przez co niektdorzy odnosza wrazenie, ze konsultacje zamiast
prowadzi¢ do merytorycznej wymiany opinii polegaly gldéwnie na polemice.

Mozna przytoczy¢ dwa, do$¢ czesto powtarzajace si¢ postulaty, wywolujace wsrdd
rozmowcow emocje — zwigkszenie liczby miejsc parkingowych oraz ograniczenie do minimum
tawek we wnetrzach podworzowych. O ile w pierwszym z wymienionych przypadkow chodzito
gtéwnie o to, by w trakcie prac remontowych wykona¢ mozliwie jak najwiekszg liczbe miejsc
postojowych, z ktorych mieszkancy mogliby bezptatnie korzystac, o tyle zredukowanie liczby
tawek miato przyczyni¢ si¢ do wyeliminowania z przestrzeni publicznej 0sob spozywajacych
alkohol. Jak zauwaza jeden z uczestnikow konsultacji, przedstawiony sposob myslenia jest dla
niego zastanawiajacy:

Bytem tym uderzony, bo mys$latem, ze taweczka to jest co$, co ma charakter integracyjny - mozna
si¢ spotkaé, pogada¢, wymieni¢ opinie a oni [uczestnicy konsultacji spotecznych — P.O.-B.]
naciskali zeby ich byto jak najmniej. Poniewaz beda krzyki, awantury i podwoérko stanie si¢ juz

niemozliwym do zycia miejscem. To pokazuje z jakimi napi¢ciami ta rewitalizacja tu postepowata
[W_13].

Nadodrzanie przywigzywali duzg wage do tego, by prezentowane im rozwigzania bytly
w ich ocenie praktyczne i w miar¢ mozliwos$ci odporne na ewentualne akty wandalizmu. Mnig;j
istotne okazywaty si¢ wzgledy estetyczne. Interesujacy punkt widzenia na to, jak mieszkancy
postrzegali propozycje wprowadzenia zmian w ich najblizszej przestrzeni przedstawiaja
rozmoéwcey opisujacy reakcje nadodrzan na pomysty powstania nowych placow zabaw oraz
oston $mietnikowych. Zardwno w pierwszym jak i drugim przyktadzie priorytetem okazato si¢
zastosowanie takich materialtdow oraz technologii, dzigki ktorym mozliwe jest
zminimalizowanie kosztoéw utrzymania urzadzen oraz pojemnikow, a takze zniwelowanie
ryzyka ich uszkodzen badz kradziezy:

Wtedy nie rozumialem z czego to [podejscie — P.O.-B] wynikalo i mnie to irytowatlo. Dzisiaj juz

rozumiem, ze trzeba bylo szuka¢ rozwigzan uwzgledniajacych lokalng specyfike (...). I tak mamy
do czynienia z boiskiem, ktdre jest otoczone siatka z bramkami [W_27].
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Istotnym elementem prowadzonych konsultacji spotecznych byta proba zwiekszenia
swiadomos$ci mieszkancéw na temat tego, czym w ogole jest rewitalizacja. Chodzito o to, by
spotkania oprécz funkcji informacyjnej posiadaty takze walor edukacyjny. Wazne jest bowiem
podjecie konstruktywnej dyskusji na temat tego czym jest opisywany proces (Fratczak-Miiller
2017). Kluczowe jest, by przedstawia¢ dobre praktyki, wskazywa¢ mozliwe alternatywy,
a zarazem probowac¢ namawia¢ do zaadaptowania rozwigzan, ktore beda efektywne — ,.takie
bardziej cywilizowane, ekologiczne, czy bardziej madre” [W_9]. Opisane podejscie jest zgodne
z ogolnymi zatozeniami procesu odnowy. Nalezy bowiem dazy¢ do tego, by rewitalizowany
obszar prezentowat lepsze od poprzednio istniejagcych warunkéw ekologicznych, rozwoju
i modernizacji (Parysek 2015a). Narzedziem do realizacji tak postawionego celu jest szerzenie
wiedzy 1 wdrazanie mozliwych do realizacji, przyczyniajacych si¢ do zréwnowazonego
rozZwoju rozwigzan.

Prowadzenie procesu rewitalizacji wymaga od os6b w niego zaangazowanych
umiejetnosci radzenia sobie w trudnych sytuacjach. Jest to szczegdlnie istotne podczas
planowania 1 prowadzenia konsultacji spotecznych. Moderatorzy spotkan, w tym
w przedstawiciele wtadz lokalnych, powinni potrafi¢ wytlumaczy¢ mieszkancom na czym
polega rewitalizacja, z jakimi wyzwaniami i ograniczeniami si¢ wigze, jakie projekty w jej
ramach s3 mozliwe do zrealizowania oraz z czego wynikaja ewentualne ograniczenia.
Umiejetne zarzadzanie informacjami oraz kompetencje komunikacyjne moga okazac si¢
kluczowymi narz¢dziami w efektywnym nawigzaniu dialogu, a przede wszystkim zapobieganiu
powstawania konfliktow (Sagan 2000; Bazun 2017: 106; Milewicz, Podemski 2012). Nalezy
mie¢ na uwadze, ze wszyscy uzytkownicy przestrzeni, niezaleznie od reprezentowanej grupy
spolecznej oraz systeméw wartosci, posiadaja prawo do artykutowania swoich potrzeb
i pogladow (Karta Przestrzeni Publicznej 2009). Tylko w taki sposob mozna budowaé
zaangazowanie spoteczne, ktére wplywa na przywigzanie do miejsca.

Jak wnika z badan wtasnych zarzadzanie konfliktem, to jedno z wyzwan przed ktorym
staneli organizatorzy konsultacji spotecznych na Nadodrzu. Trudnosci dotyczyly m.in.
sposobow komunikowania si¢ z uczestnikami spotkan. Odnoszac si¢ do opinii rozmoéwcow,
bywato, Zze mieszkancy negatywnie oceniali to, Ze prezentowano im wstgpne koncepcje
zagospodarowania terenu. W ich odczuciu takie podej$cie bylo niewlasciwe. Sprawiato
wrazenie, ze zatrudniony przez Urzad Miejski projektant stawia si¢ w roli eksperta oraz narzuca
swoja wizje zmian - samodzielnie planuje, co mogloby powsta¢ na osiedlu niekoniecznie
uwzgledniajac przy tym potrzeby i oczekiwania mieszkancéw. Z kolei jak organizowano

spotkania jeszcze przed przygotowaniem koncepcji projektu celem zebrania opinii
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mieszkancoéw, uczestnicy spotkan zarzucali projektantom, ze przychodza nieprzygotowani.
Wspomniane nieporozumienia negatywnie oddzialywaly na atmosfer¢ oraz efektywnosé¢
prowadzonych rozméw. W ocenie jednego z nadodrzan, ,,Miasto strasznie polegto w konteks$cie
tltumaczenia mieszkancom tego, na czym polega ten proces [rewitalizacji — P.O.-B.] oraz jak te
zmiany wplyna na ich zycie” [W_36]. Co wigcej, skutkowaly niekiedy ograniczonym
zaufaniem wzgledem organizatoréw konsultacji spotecznych. Swiadcza o tym opinie, ze
planuja oni spotkania z mieszkancami jedynie po to, by spetni¢ wymogi formalne zamiast
wstuchac¢ si¢ w potrzeby nadodrzan oraz realnie zaangazowac si¢ na ich rzecz:

Byto tak, ze przedstawiciel Miasta, to nasz wrog. Po drugie, jak juz przyszedt, to wreszcie go mam,

wigc moge mowic o wszystkim. Nie tylko o podworku, ale rowniez, ze dach cieknie, ze mnie sasiad

wkurza, mozna byto si¢ wyzali¢, mozna byto nawtyka¢, bo wiadomo, ze urzednik nie odda, bo nie
moze [W_28].

Przyktadem wspomnianych klopotow komunikacyjnych pomiedzy organizatorami
a uczestnikami konsultacji spotecznych moze by¢ odmienny sposéb interpretowania tego, jakie
rozwigzania powinny by¢ zastosowane podczas planowanych remontéw podworzy. Zdarzato
sig, ze mieszkancy optowali za pomystami, ktore mozna oceni¢ za sprzeczne z ideg
rewitalizacji, tzn. skupiali si¢ gtdéwnie na indywidualnych potrzebach, nie przyczyniajacych sie
do dlugofalowego rozwoju lokalnego. Tak bylo na przyktad w przypadku przytoczonego
wczesniej postulatu maksymalizacji miejsc parkingowych we wnetrzach podwoérzowych.
Wspomniane sytuacje wymagaly doktadnego wyjasnienia oraz przedstawienia uwarunkowan
m.in. formalnych, prawnych i finansowych, ktére $wiadczyty o niemozliwosci przyjecia
niektorych rozwigzan. Bywalo, ze przytaczane argumenty nie spotykaly si¢ ze zrozumieniem
uczestnikow konsultacji. Postrzegali je jako indywidualng opini¢ projektanta, czy urzednika,
ktory nie zamierza uwzgledni¢ oczekiwan mieszkancow. W takich sytuacjach konieczne byto
podjecie decyzji bedacych niekiedy w sprzeczno$ci z oczekiwaniami osob bioracych udziat
w spotkaniach:
I tu prosze sobie wyobrazi¢ takg ,,arogancj¢” urzednika, ktory ex cathedra musi wiedziec¢ lepiej
1 musi dziata¢ troch¢ wbrew woli mieszkancow. Ale prosze sobie wyobrazi¢, co by si¢ stato gdyby

urzednicy si¢ wtedy ugieli i naktonili architektow zeby optymalizowali podwoérka pod wzgledem
miejsc parkingowych. To by byto géwno a nie rewitalizacja [W_6].

Jak wynika z przeprowadzonych rozméw, konsultacje spoteczne na Nadodrzu
wymagaty duzo energii 1 zaangazowania zarowno ze strony mieszkancow osiedla, jak
1 organizatorow spotkan. Jedna z rozmoéwczyn, bedaca aktywistka lokalng, podkresla, ze
partycypacja spoleczna w miejscach takich, jak Nadodrze - na ktérych zdiagnozowano

koncentracj¢ negatywnych zjawisk spotecznych, przestrzennych oraz technicznych - nalezy
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podja¢ oddolne, polegajace na bezposrednim kontakcie metody partycypacji. Jej zdaniem
dobrym rozwigzaniem byloby zorganizowanie warsztatow, w trakcie ktérych mieszkancy nie
tylko przedstawialiby jakie sa ich potrzeby oraz trudno$ci w miejscu zamieszkania, ale takze
wspottworzyli wraz z projektantami i innymi ekspertami mozliwe rozwigzania. Takie
podejscie, oprocz komponentu edukacyjnego, by¢ moze wptynetoby na zwigkszenie zaufania
pomiedzy uczestnikami i organizatorami konsultacji, a takze przyczynito si¢ do wigkszej

identyfikacji nadodrzan z planowanymi do wdrozenia zmianami.

4.5.3. Zmiany dostrzegane przez nadodrzan

Jak wynika z badan witasnych, wigkszo$¢ (71%) nadodrzan twierdzi, ze styszeli
0 prowadzonej na Nadodrzu rewitalizacji. Naleza do nich gtownie osoby w wieku od 25 do 64
lat (76%). Relatywnie wysoki wskaznik deklaracji zwigzanych ze §wiadomos$cig wystepowania
takiego procesu mozna uznac za sukces. Nalezy jednak rozpozna¢ co tak naprawde respondenci

rozumiejg pod tym pojeciem (o ile w ogdle maja jakiekolwiek nim skojarzenia).

Tabela 18. Pojecia oraz dziatania, ktére nadodrzanie kojarzg z rewitalizacjg Nadodrza (%)*

Z czym kojarzy sie Panu(i) rewitalizacja w przypadku Nadodrza? %
Remonty kamienic i podwaérek 72
Remonty placow zabaw i boisk 25
Zmiana, odnowa 24
Remonty infrastruktury drogowej, pieszej i rowerowej 22
Powstanie nowych lokali ustugowych 18
Podejmowanie inicjatyw spotecznych 11
Chaos 1
Trudno powiedzie¢ 4

*Procenty nie sumujg sie do 100, poniewaz respondent madgt wskazac wiecej niz jedng odpowiedz.
Zrédto: Opracowanie wtasne.

Uzyskane wyniki wskazuja, ze nadodrzanie kojarza rewitalizacj¢ gtoéwnie z realizacja
zadan dotyczacych sfery technicznej (remonty kamienic) oraz przestrzenno-funkcjonalnej
(odnowa terendw rekreacyjnych, a takze nawierzchni ulic i chodnikéw) (tab. 18). Pojawiajg si¢
glosy, ze sa to dziatania, ktére maja na celu eliminacje ,,(...) zaniedban wszystkich wiadz
rzadzacych Wroctawiem po wojnie” [W_40]. Na wspomniane aspekty zwrocily uwage gtownie
osoby mieszkajace na Nadodrzu krocej niz od urodzenia (76% wzgledem 58% dhugoletnich
mieszkancoéw osiedla) - zazwyczaj od roku do trzech lat (47%). Warto przy tym zauwazy¢, ze
nieliczni badani (glownie kobiety — 63%) wspomnieli o istocie rewitalizacji, czyli
podejmowaniu dziatah spotecznych na rzecz spotecznosci lokalne;.

Analizujac wypowiedzi mieszkancow nalezy dodatkowo zwrdci¢ uwage na grupe osob,

ktore przyznaly, Ze spotkaly si¢ z takim okres§leniem jak rewitalizacja, ale trudno jest im opisac,
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CO 0NO 0Oznacza - ,,gdzie$ tam co$ styszalam, ale nie wiem” [W_18]. Bywa, ze niektorzy myla
rewitalizacj¢ z organizowanym od 2013 r. Wroctawskim Budzetem Obywatelskim (WBO).

Z zestawienia zmian jakie zaszly w ciggu ostatnich kilku lat na Nadodrzu wynika, ze
nadodrzanie dostrzegli gtéwnie te, ktore dotycza poprawy stanu zabudowy (96%). W dalszej
kolejnosci sg to przemiany terenow zielonych, organizacji miejsc spotkan oraz aktywnosci

podejmowanych przez mieszkancow (tab. 19).

Tabela 19. Zmiany zauwazane przez nadodrzan w ciggu ostatnich lat na Nadodrzu oraz w jego
najblizszym rejonie (%)*

Jakie zmiany zauwazyt(a) Pan(i) w ciggu ostatnich kilu lat na Nadodrzu i w najblizszym jego regionie? | %
Wyremontowano drogi, chodniki, powstaty nowe miejsca parkingowe itp. 86
Jest tadniej - wyremontowano niektére kamienice, poprawiono czesci wspdlne (odnowiono elewacje,

klatki schodowe itp.). %
Odnowiono parki, place zabaw, boiska. 84
Jest wiecej kawiarni, restauracji, pubow, do ktérych mozna péjsc. 83
Jest wiecej réznych punktow ustugowych, sklepdw, w ktérych mozna zrobic zakupy. 81
Mieszkancy bardziej dbajg o czystos¢ (jest mniej brudu, Smieci itp.). 47
Mieszkancy majg wiecej miejsc gdzie mogg sie spotkac i cos porobic: swietlica, klub, inne miejsca 66

spotkan.
Mieszkarcy majg wiecej okazji by wspdlnie spedzaé czas (festyny osiedlowe, kiermasze sgsiedzkie itp.) 63
Mieszkancy sg bardziej ufni i przyjacielscy dla siebie nawzajem. 38
Mieszkancy bardziej angazuja sie sprawy dotyczace ich najblizszego otoczenia. 43
*Procenty nie sumujg sie do 100, poniewaz respondent maégt wskazac wiecej niz jedng odpowiedz.
Zrédto: Opracowanie wtasne.

Warto przy tym zauwazy¢, ze od 2007 roku w ramach programéw miejskich 1 przy
wsparciu  srodkow Unii  Europejskiej przeprowadzono remonty blisko 110 kamienic
mieszczacych sie na Nadodrzu (Lokalny Program Rewitalizacji na lata 2016-2018: 67). Jak
wynika z rozméw przeprowadzonych z pracownikami Zarzadu Zasobu Komunalnego, zakres
wykonywanych prac od strony frontowej budynkéw obejmowal gldwnie kompleksowe
odnowienie elewacji z zachowaniem oraz uzupetnieniem (tam, gdzie bylo to mozliwe) detali
architektonicznych. Ponadto elewacje od strony podwodrza byty docieplane. W niektérych
kamienicach, w zaleznosci od pozyskanych srodkéw finansowych, remontowano takze dach,
klatke schodowg oraz wymieniano instalacje elektryczng i wodno-kanalizacyjna. Istotne jest to,
ze wszelkie dzialania majace na celu podniesienie standardu zamieszkiwania mogly by¢
wykonane jedynie w czgsciach wspolnych. Z tego wzgledu niektdrzy mieszkancy, chociaz
zauwazaja efekty prowadzonych modernizacji, podkreslaja, Ze nie s3 one wystarczajace. Bywa,
ze budynek wygladajacy z zewnatrz na zadbany i1 odnowiony, wewnatrz pozostaje
w ich ocenie niemalZze bez zmian — §ciany s3g zawilgocone, za§ mieszkania niewyposazone
w toalety. Rozmowcy zwracaja uwage na potrzebe dokonania gruntownych remontow,

obejmujacych m.in. modernizacj¢ systemu grzewczego oraz wymiang instalacji kanalizacyjne;.
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Pojawiaja si¢ rowniez opinie, ze dotychczasowe renowacje byly zabiegiem wizerunkowym,
wykonywanym ,.troch¢ na pokaz zeby na zewnatrz tadnie wygladato” [W_20]. Takie dziatanie
ma na celu spotggowanie efektow prowadzonej rewitalizacji - ,,(...) nagle si¢ wydaje, ze cate
osiedle jest wyremontowane” [W_2]. Szczegolnie dotyczy to budynkéw znajdujacych si¢ przy
glownym ciggu komunikacyjnym, jak np. ul. Chrobrego i Lokietka.

W tym kontekscie istotne okazuje si¢ poczucie bezpieczenstwa nie tylko w sensie
fizycznym (czyli postrzegania przestrzeni oraz ewentualnego doswiadczania zagrozen), ale
takze psychicznym (zwigzanym z odczuciami mieszkancow wzgledem prowadzonych zmian).
Interesujacy punkt widzenia przedstawia nadodrzanin, ktory poréwnat prowadzong na osiedlu
polityke remontowa do konia trojanskiego [W _13]. Pojawiajg si¢ opinie, ze o ile dziatania
zmierzajgce do poprawy jako$ci zycia na osiedlu sg generalnie pozytywnie postrzegane przez
mieszkancéw, o tyle niektorzy z nich wyrazaja niepokdj, ze moga one prowadzi¢ do
negatywnych konsekwencji. Chodzi tutaj o sytuacje, w ktérych stopniowe upigkszanie
przestrzeni, przeprowadzanie odnowy budynkdéw, pojawianie si¢ atrakcyjnych miejsc
do spedzania czasu wolnego itp. skutkuje podwyzka optat eksploatacyjnych badz wykupieniem
kamienicy przez kogo$§ zamoznego:

Ci mieszkancy komunalnych tych kamienic boja si¢ tej zmiany, tej rewitalizacji bo boja sig, ze ta

dzielnica moze okazac si¢ jakas modna, albo ze zaczng wykupywaé te mieszkania od miasta, czy
nawet, ze oni zostang wyeksmitowani [W_17].

Trudno tu wini¢ kogokolwiek. Ja tez sam bym si¢ bat jakby nagle moja kamienica, w ktorej
mieszkam, w ktorej z roznych powodow nie moge sobie wykupié tego mieszkania, nagle kto$ ja
przejat. I nawet jezeli nie miatby ztych intencji w tym (...) no to ja mialbym lek przed tym [W_9].

Interesujagcym przyktadem percepcji zmian majacych na celu polepszenie stanu
technicznego budynku jest remont Centrum Reanimacji Kultury (CRK)® czyli miejsca,
w ktorym spotykaja si¢ aktywisci spoteczni, niekomercyjni tworcy oraz mieszkancy. Pojawiaja
si¢ gtosy, ze przeprowadzona modernizacja obiektu wptyneta negatywnie na finalny odbior tej
przestrzeni. Podniesienie poziomu bezpieczenstwa oraz wygladu budynku sprawity, Zze obecnie
miejsce sprawia wrazenie ,,obcego”, poddanego ,,probie profesjonalizacji” [W_7]. Nie bez
Znaczenia s3 rowniez zapisy w umowach, ktore $cisle reguluja sposoby uzytkowania obiektu

celem zachowania gwarancji przeprowadzonych robot. Wspomniane czynniki sprawiaja, ze

8 CRK jest opisywane jako miejsce, w ktorym ,,wspélnym mianownikiem jest potrzeba wyjscia poza
wszechobecny rynek, poza $wiatopogladowe monopole, poza subkulturowe, polityczne i artystyczne getta”,
https://pik.wroclaw.pl/miejsca/crk-centrum-reanimacji-kultury/, [dostgp: 22.01.2021]
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renowacja (jakkolwiek potrzebna) odbyta si¢ kosztem poczucia niezalezno$ci oraz posiadania
potencjatu nieograniczonych mozliwosci wsrdd osob uzytkujacych te przestrzen.
Powiem negatywnie - co si¢ stato z CRK?! Dla mnie to jest taki bol... Ja rozumiem, Ze to jest squat,

ale togo nie wolno glaska¢, ani w ogole czesa¢, ani dotyka¢. To ma $Smierdzie¢, ma by¢é brudne
i prawdziwe! [W_8].

Ta rewitalizacja dla mnie ma te dwie strony w sensie, ze te same dziatania nieuwzgledniajace
specyfiki, unifikujace jakby to wszystko na niekorzys¢ tego budynku. Na pewno z tym si¢ wigze
wicksza odpowiedzialno$¢, a w zwigzku z tym duzo mniejsze pole do eksperymentowania
i dziatania z przestrzenig w poréwnaniu do tego, co moglismy robi¢ na CRK kiedys. Wymyslajac
co zrobimy, gdzie wybudujemy S$ciang ta przestrzen zyla rzeczywiscie. A nagle wladowano
mnostwo pieniedzy w jakie$ ozdobniki, ktore tak sg niepotrzebne, ze zaburzaja wszystko i sprawiaja,
ze ten budynek zaczyna wygladaé jak nie wiem... Urzad Miasta w Kotobrzegu [W_4].

Co wigcej, opisywane zmiany okazaly si¢ tak duza ingerencja, ze wptynely takze na
sposob postrzegania CRK przez samych pomystodawcow tego obiektu. Jak podkresla jedna
z 0sOb zaangazowanych w powstanie opisywanego miejsca, estetyka budynku nigdy nie
odgrywata znaczacej roli. Wazniejsza byta jego funkcjonalno$¢ oraz proba organizowania
takich inicjatyw, by odpowiadaly one na potrzeby mieszkancoéw. Poczatkowo wsrod cztonkow
CRK panowalo ,,wrazenie jednomys$lnosci” [W_3]. Natomiast remont oraz zwigzany z nim
uplyw czasu obnazyt ro6znice w postrzeganiu tego, jakie funkcje ma petni¢ Centrum. W efekcie
doprowadzito to do rozpadu wigzi wewnatrz grupy — ,,nagle oddaliliSmy si¢ od siebie, ten
powrdét okazat si¢ by¢ bardzo trudny, a my pordzniliSmy si¢ co do wizji tego miejsca” [W_35].

W S$wietle przeprowadzonych badan wiasnych, poza odnowa budynkow, drugim
istotnym elementem zmian dostrzeganych przez nadodrzan byly remonty nawierzchni ulic
1 chodnikow (86%) (tab. 19). Dodatkowo rozméwcy wspominaja o dokonanej rozbudowie
infrastruktury pieszej i rowerowej. Zapewne wynika to z tego, ze wlasnie wszelkiego rodzaju
inwestycje zwigzane z zagospodarowaniem przestrzeni publicznych sg relatywnie tatwo
dostrzegalne (w pordwnaniu np. do inicjatyw spolecznych) oraz wzbudzaja zainteresowanie
wiekszos$ci jej uzytkownikow. Ponadto realnie wptywaja one na jako$¢ zycia mieszkancow —
,wyremontowane drogi i torowiska sa wazne. Jest rdznica, jak tramwaj przejedzie pod oknami
1 w domu szklanki si¢ nie trzgsg i sztuéce nie dzwonig w szafkach” [W_5].

Nadodrzanie dostrzegaja zmiany, ktore przeprowadzono w ich najblizszym otoczeniu
(podworzach, rejonie ulic, oraz parkach - 84%), jednoczes$nie podkreslaja, ze konieczna jest
kontynuacja realizacji podobnych inwestycji na wigksza skalg. W opinii badanych, kluczowe
znaczenie ma uporzadkowanie parkowania (stworzenie nowych miejsc parkingowych oraz
wigksza kontrola nad famigcymi przepisy drogowe). To wazne m.in. w kontekscie

efektywniejszego zagospodarowania podwoérzy. Konieczne jest takie zaplanowanie funkcji

187



wewnatrz kwartalow, by oprocz miejsc parkingowych, byla przestrzen dla zieleni, a takze
infrastruktury sportowo-rekreacyjnej ultatwiajacej podejmowanie aktywnosci na S$wiezym
powietrzu.

Ocena mieszkancow wskazuje na zwigkszenie w ciggu ostatnich kilku lat na Nadodrzu
liczby punktow gastronomicznych (83%) oraz handlowych (81%). Coraz bardziej réwniez
dostrzegane s3 galerie artystyczne. W ocenie rozmoéwcy rosnacy trend na prowadzenie
dziatalnosci wiasnie na Nadodrzu jest zauwazalny nawet przy wzroscie kosztoéw zwigzanych
z utrzymaniem danego miejsca.

Weczesniej tak jakby to [osiedle — P.O.-B.] nie zwracato uwagi inwestor6w, a teraz po prostu po tej

zmianie no to i pojawily sig¢ jakie$ hostele tutaj i od razu wigcej 0sob i1 od razu wigcej sklepow. To

akurat wigze ze sobg jakby taki system naczyn powigzanych, ze ta moda generuje jakby troche inne

koszty. Te lokale powiedzmy sg bardziej tutaj poszukiwane i tez te koszty wynajmu czy zakupu sa

wyzsze [W_15].

Poza nowo powstalymi restauracjami, kawiarniami czy miejscami noclegowymi warto
takze zwroci¢ uwage na dzialania majace na celu renowacje dotychczasowych obiektow.
Przyktadem tego jest projekt Witryny Nadodrza polegajacy na poprawie estetyki witryn
1 szyldow sklepow, zaktadow rzemies$lniczych, a takze punktéw ustugowych.

W $wietle badan wtasnych nadodrzanie (59%), w wyniku wprowadzonych zmian,
czesciej korzystajg z oferty gastronomicznej na osiedlu. Dotyczy to szczegolnie oséb od 17 do
24 lat (65%) oraz od 25 do 44 lat (75%), z wyksztalceniem wyzszym (73%), a takze
mieszkajacych na Nadodrzu $rednio od roku do trzech lat (74%). Ponadto mieszkancy
potwierdzaja, ze czegsciej dokonujg zakupéw w sklepach osiedlowych (85%). Przedstawione

dane ilo$ciowe znajduja potwierdzenie w wypowiedzi jednego z lokalnych przedsigbiorcow:

Z perspektywy czasu patrzac no to jest lepiej. No moze faktycznie jak tutaj troszke zaczeli dziataé
[nowi przedsigbiorcy — P.O.-B.], (...) to moze troszke to [osiedle — P.O.-B.] zyskato i to jakos tak
przyciaga tego klienta [W_34].

Okazuje si¢, ze zmiany, ktore zaszly w ciagu ostatnich kilku lat na Nadodrzu wplynety
takze na to, jak badani postrzegaja osiedle oraz osoby je zamieszkujace. Pojawiaja si¢ glosy, ze
obecnie nadodrzanie sg nieco bardziej ufni 1 przyjacielscy dla siebie nawzajem (38%), a takze
czedciej angazuja si¢ w sprawy dotyczace ich najblizszego otoczenia (43%). Ostatnia
z wymienionych kwestii faczy si¢ gldwnie z wigkszym przywiazywaniem uwagi do utrzymania
czysto$ci w miejscach publicznych (47%). Zdaniem rozmdéwcoOw dziatania w zakresie poprawy
jakosci stanu zabudowy budynkdéw, nawierzchni ulic, chodnikéw oraz terendow zielonych
przyczynily si¢ do tego, Ze mieszkancy staraja si¢ zachowac porzadek w najblizszym otoczeniu.

Trafnie podsumowata to jedna z nadodrzanek stwierdzajac, ze ,,L.atwo jest wyrzuci¢ na brudne;j
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klatce [schodowej — P.O.-B.] jaka$ tam butelke, a jak jest ona zadbana, to reka juz si¢
zastanowi” [W_14]. Generalnie mieszkancy dbaja o to, co dotychczas powstalo w ramach
programow odnowy. Fakt ten mozna laczyé z ich rosngcg $wiadomoscia W zakresie
podejmowanych dziatan na osiedlu — ,(...) to jest taka wartos$¢, ktora [nadodrzanie — P.O.-B.]
dostali na zasadzie darowanego konia i naprawd¢ mam wrazenie, ze oni to szanujg” [W_30].
Nie bez znaczenia jest takze edukowanie dzieci oraz mtodziezy w zakresie odpowiedzialno$ci
za wspolng przestrzen. Na tym tle interesujaca jest wypowiedz rozmoéwczyni, ktora przytacza
przyktad matki pouczajacej dziecko w kwestii dbalosci o nowo powstalg infrastrukturg:

Raz byla taka sytuacja, ze dwie panie siedzialy sobie na tawce, rozmawialy tam a ich dzieci byly na

rowerkach i jeden chlopczyk (...) tak si¢ przymierzat zeby na t¢ taweczke wjechac. Jego mama to

zauwazyla i1 takim glosem (...) krzyczy do niego "Kazik jak ty wjedziesz tym rowerem na t¢

faweczke, to ja...". I ja w tym momencie czekatam co ona powie. No nie wiem powyrywam ci nogi,

zleje cig, a ona dokonczyta " (...) to ja ci dam szmatke i bedziesz czyscit wszystkie faweczki tu na

tym podworku!" Ona zadbata o to miejsce. Po pierwsze, powiedziata, Ze nie mozna tego brudzi¢, po

drugie, jak si¢ zabrudzi, to trzeba wyczyscic. I mysle, ze przed remontem tych podworek, to tego by

nie by nie zrobita, bo przed remontem byt brud i nie bylo o co dba¢. Wigc mysle, ze taka zmiana
nastawienia i pokazanie ludziom, ze warto dbac jest wazna [W_6].

Ocena 0s0b zaangazowanych w dzialania spoteczne na osiedlu wskazuje, ze relatywnie
rzadko dochodzi do zniszczen rzeczy, ktore powstaty z udziatem mieszkancow — ,,Wydaje sie,
ze jak oni [nadodrzanie — P.O.-B.) to zrobili, to po prostu raz, ze to pilnuja trochg, a po drugie,
troche chyba taka fama poszla, ze to nasze wiec nie bedziemy niszczy¢” [W_19]. Jako przykiad
mozna przytoczy¢ murale namalowane przy udziale mieszkancow wewnatrz podworza przy
ul. Roosevelta. Jak wspomina jeden z pomystodawcow tych dziatan, poczatkowo celem byto
odnowienie najbardziej zniszczonej bramy — ,,Chciatem zobaczy¢ na ile to, co my tutaj robimy
jest w stanie zatrzymac ten syf, ktory si¢ tu dzieje. Czy jednak ta kultura ma swoje wtasciwosci
<§miech>" [W_29]. Z czasem okazato si¢, ze wykonane przez artystow 1 mieszkancow prace
nie tylko nie zostaly zdewastowane, ale ich powstanie przyczynito si¢ do glebszych zmian.
Oprocz podniesienia estetyki wspomnianej przestrzeni, polepszyly si¢ relacje sasiedzkie oraz
zwigkszyla si¢ aktywno$¢ mieszkancéw na rzecz opisywanego kwartatu. Natomiast samo
podworze zaczglo by¢ postrzegane jako ,,miejsce ekspansywne” [W_29] — coraz czgsciej
pojawiaja si¢ na nim osoby spoza Nadodrza, ktore sg zainteresowane lokalng tworczos$cia, za$
mieszkancy pobliskich kamienic chca inicjowa¢ podobne aktywnosci. Chociaz finalnie
wspomniane dziatania mozna ocenia¢ jako sukces, nalezy zauwazy¢, ze nie zawsze byly one
tak odbierane. W tym kontek$cie interesujagca jest wypowiedz mieszkanki opisywanego
kwartatu wspominajacej jak jej sasiadka obawiata si¢, ze wprowadzane zmiany moga

przyczyni¢ si¢ do podwyzki optat administracyjnych:
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A co wy tu tak malujecie, a nam czynsze podwyzsza!” Ja powiedzialam pani, ze to sg catkiem inne
pieniadze. To nie jest tak, ze bedziemy wiecej za czynsz placi¢. ,No zeby tak bylo” mi
odpowiedziata [W_27].

Niezaleznie od rodzaju dostrzeganych zmian oraz obaw z nimi zwigzanych, wickszos¢
nadodrzan (70%) uwaza, ze przyczynily si¢ one do polepszenia ich warunkéw zamieszkania
lub zycia. Takiego zdania byly glownie osoby powyzej 65 lat (89%) oraz mieszkajace na
Nadodrzu co najmniej trzy dekady. Chociaz, jak zauwazajg sami rozmowcy, jest jeszcze wiele
do zrobienia w kwestii poprawy jakosci zycia na Nadodrzu, to nalezy przyznac, ze ,,przez to,
ze ta rewitalizacja tu jest, to zyje si¢ lepiej” [W_27]. Co wigcej, wsrod mieszkancow osiedla
pojawiajg si¢ refleksje, ze zmiany spowodowaly, ze w ciggu ostatnich kilku lat mozna
zauwazy¢ ,,powolne przywracanie [Nadodrza — P.O.-B.] do normalno$ci” [W_20].

Ocena Nadodrza wystawiona przez jego mieszkancow stanowi odzwierciedlenie tego,
jak zabiegi zwigzane z dzialaniami rewitalizacyjnymi, a takze narracje medialne 1 wladz
lokalnych osadzajg si¢ w ich §wiadomosci. W pytaniu postuzono si¢ siedmiostopniowym
dyferencjatem semantycznym z parami opozycyjnych cech opisujacych tad estetyczny
i spoteczny opisywanego osiedla (tab. 20).

Uzyskane wyniki wskazuja, ze nadodrzanie zauwazajg zmiany jakie zaszly w ciggu
ostatnich kilku lat na Nadodrzu (86%) (90% kobiet wobec 81% mezczyzn). Wigkszos¢
analizowanych wymiaro6w oceniono powyzej wartosci srodkowej, za§ wszystkie srednio wyzej
w poréwnaniu do tego, jak kilka lat temu postrzegano Nadodrze (tab. 20). Najwigksze roéznice
dotycza estetyki (1,29) oraz uznania osiedla za swoje (1,09). Co interesujace, mieszkancy sg
zdania, ze obecnie Nadodrze jest bardziej nowoczesne (cho¢ nadal ponizej wartosci sSrodkowe;)
niz kilka lat temu. Taka opini¢ podzielaty gtéwnie osoby w wieku od 17 do 24 lat (3,11). By¢
moze przedstawiona refleksja wynika z tego, ze nadodrzanie nie tylko dostrzegaja zmiany

w najblizszym otoczeniu, ale rowniez odbierajg je jako dziatania prowadzace do modernizacji

osiedla.

Tabela 20. Ocena Nadodrza — wartosci Srednie ogétem (n = 306)
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$E | sg| S |¢8%
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= X N > - O
o @ s D g S 3
—_ o o o w O
= S o T Z
Kilka lat temu 2,77 3,21 3,72 | 2,53
Obecnie 4,06 4,15 4,81 | 2,98

Zrédto: Opracowanie wtasne.
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Percepcja Nadodrza, tego jak si¢ ono zmienito w ciggu ostatnich kilku lat, zalezy od
dhugosci lat mieszkania na nim (p=0,018) oraz wieku uczestnikow badania (p=0,003) (tab. 21).
Najwiecej roznic zauwazaja osoby, ktore maja co najmniej 65 lat i s3 mieszkancami osiedla
przez minimum 26 lat. Interesujacy punkt widzenia na cytowane dane iloSciowe przedstawit
rozmoéwca przytaczajagcy wspomnienia z czasow, gdy byt uczniem szkoty podstawowej
1 pokonujac do niej droge mijal zaniedbany, ogrodzony ptotem plac, na ktorym widniat baner
z napisem firmy zajmujacej si¢ segregacja odpaddéw. Obecnie znajduje si¢ tam nowo
wybudowany blok oraz biura. W jego opinii przytoczony przyktad stanowi trafny symbol
przemian (od miejsc nieatrakcyjnych do niekiedy ekskluzywnych), ktore mozna zaobserwowac

na osiedlu.

Tabela 21. Wiek i dtugos¢ zamieszkiwania na Nadodrzu a deklarowanie dostrzezenia na nim zmian (%)

Dtugosc zamieszkiwania na Nadodrzu (oséb, ktére nie
mieszkaja na nim od urodzenia) (w latach; n = 228)
17-24 25-44 45-64 65-80 1-3 4-10 11-25 26-66
70 87 91 91 64 87 95 96
Zrédto: Opracowanie wtasne.

Wiek badanych (w latach; n = 283)

Wedlug mieszkancow, zmiany na Nadodrzu rozpoczety si¢ w latach 70. XX wieku, za$
najwiecej z nich miato miejsce od 2013 do 2016 roku (tab. 22). Na podstawie wypowiedzi
rozmowcow, mozna wskaza¢ kilka istotnych wydarzen bedgcych momentami przetomowymi
w do$wiadczaniu przemian zachodzacych na osiedlu. Jednym z nich byt remont w 2012 roku
Parku Staszica. Jak podkresla nadodrzanin, to wiasnie dzigki gruntownej rewaloryzacji tego
terenu ,,(...) zaczat by¢ widoczny ten proces rewitalizacji. I to dla kazdego — dla mieszkancow,
tubylcow 1 dla osob, ktore tutaj [do parku — P.O.-B.] przypadkiem trafity.” [W_12]. Drugim,
niebagatelnym wydarzeniem byto namalowanie w 2013 roku muralu ,,Brama do Nadodrza”
autorstwa projektu Michata Wegrzyna, studenta wroctawskiej Akademii Sztuk Pigknych.
Grafika przedstawia dziurke od klucza przez ktorg wida¢ kamienice oraz plan Nadodrza. Warto
zauwazy¢, ze znajduje si¢ na fasadzie kamienicy przy ul. Lokietka, czyli na potnoc od Rynku,
w bezposrednim sasiedztwie Wyspy Stodowej. Zatem oprdcz wartosci estetycznej, posiada
znaczenie symboliczne — stanowi zaproszenie do odwiedzenia osiedla przez kazdego, kto jest
w poblizu centrum. Poza tymi wydarzeniami nie bez znaczenia dla rozmoéwcow byto stopniowe
powstawanie na Nadodrzu nowych punktéw ustugowych, miejsc spedzania czasu wolnego oraz
instytucji kultury. Biorac pod uwage spoteczny kontekst rewitalizacji, czyli podjecie dziatan
majacych na celu integracj¢ mieszkancow, eliminacj¢ negatywnie waloryzowanych zjawisk

takich, jak m.in. izolacja spoteczna, bezrobocie czy ubostwo, kluczowe wydaje si¢ stworzenie
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infrastruktury ulatwiajacej nadodrzanom organizacj¢ oraz uczestnictwo we wspdlnych

wydarzeniach.

Tabela 22. Lata od ktdrych sg dostrzegane zmiany na Nadodrzu (%)

0Od kiedy wedtug Pana(i) zachodza te zmiany? (w datach)
1970-2000 2002-2009 2010-2011 2012 2013-2016
11 16 17 19 37
Zrédto: Opracowanie wtasne.

Chociaz wyniki badan wlasnych wskazuja, ze w opinii nadodrzan zmiany jakie zaszly
na osiedlu wplywaja na to, ze chetniej spedzaja oni swoj czas wolny na Nadodrzu (81%),
dostrzegaja, ze jest wigcej okazji (63%) oraz miejsc, w ktorych mogg si¢ spotkac (tj. $wietlice,
kluby itp. - 66%), to rzadko kiedy sga oni ich odbiorcami. Okazuje si¢, ze wigkszos¢
mieszkancow (77%) korzysta gltownie ze zmian, ktore dotyczyly terenow zielonych
i rekreacyjnych (w parku, na placu zabaw, boisku itp.). Natomiast niewiele ponad 22%
mieszkancéw deklaruje, ze obecnie czesciej uczestniczy w zajeciach grupowych, zas 32%
bierze udziat lokalnych w festynach, potancéwkach czy kiermaszach. Co interesujace, wedtug
mieszkancoéw, pojawienie si¢ nowych miejsc spedzania czasu wolnego wptyneto na wizerunek
Nadodrza. Osiedle przestalo by¢ postrzegane tak negatywnie, jak przywolywane przez
niektérych Przedmiescie Ofawskie - ,,stolica bandziorstwa i innych przewinien” [W_14].
Pojawiajg si¢ opinie, ze Nadodrze stalo si¢ ,,malym zaglebiem kulturowym Wroctawia”

[W_16].

4.5.4. Ocena rewitalizacji Nadodrza
To wyglgdalo tak, ze trzeba byto bardzo szybko dzialac i nie bylo Zadnych doswiadczen

[nt. rewitalizacji — P.O.-B.], ktore ktokolwiek by mial, mégt si¢ nimi podzielié.
To byt jeden wielki poligon doswiadczalny <smiech> [W_3]

Ocena respondentow prowadzonej na Nadodrzu rewitalizacji stanowi odzwierciedlenie
tego, jak narracje oraz dzialania utozsamiane przez mieszkancow jako te, ktore sa podejmowane
w ramach odnowy osadzaja si¢ w ich $wiadomosci. W pytaniu postuzono sie
siedmiostopniowym dyferencjatem semantycznym przy zatozeniu, ze 1 — bardzo Zle, zas 7 —
bardzo dobrze. Z wystawionych ocen wynika do$¢ pozytywny obraz — $rednio respondenci
ocenili rewitalizacj¢ powyzej wartosci srodkowej, czyli 4,66. Warto zauwazy¢, ze wynik ten
zalezy m.in. od tego, na ile nadodrzanie czuja si¢ przywigzani do tego osiedla. Respondenci
deklarujacy, ze wazne jest dla nich to, ze mieszkajg akurat na Nadodrzu czgséciej oceniaja lepiej
to, jak przebiegal proces rewitalizacji (5,06 wobec 4,13 wsrod osob, ktore okreslity, Ze nie jest

to dla nich wazne). Podobne wnioski dotycza osob spedzajacych na tym osiedlu kazda wolng
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chwile (5,27 wobec 3,67 wsrod osob, ktore przebywaja wylacznie poza Nadodrzem, a nawet
deklaruja, ze unikaja to miejsce).

Ocena rewitalizacji jest powigzana takze z tym, jak nadodrzanie postrzegaja
zamieszkiwane przez nich osiedle. Im czgsciej byli zdania, ze Nadodrze jest miejscem
atrakcyjnym pod wzgledem estetycznym i turystycznym, oferujagcym ciekawe mozliwosci
spedzania czasu wolnego, a takze dobre warunki do zycia, tym wyzej oceniali rewitalizacje
(tab. 23). By¢ moze wynika to z tego, jaka rangg przypisuja badani rewitalizacji
1 jej oddziatywaniu na osiedle. Okazuje si¢, ze wyzsza ocena prowadzonych dzialan odnowy
wystepuje wsrod osob uwazajacych, ze rewitalizacja miata duzy wplyw na dzisiejsze Nadodrze
(5,08).

Tabela 23. Postrzeganie Nadodrza, a ocena prowadzonej na nim rewitalizacji (skala 1-7, tabela ukazuje
wartosci srednich)

$rednia dla odpowiedzi

Wedtug mnie Nadodrze jest osiedlem...

nie tak
gdzie jest wiele atrakcyjnych miejsc do spedzania czasu 334 5,07
wolnego.
modnym — mozna tu spotkac turystéw oraz mieszkarncéw z 337 504

innych czesci Wroctawia.
zadbanym. 4,17 5,95
gdzie przebywa wiele 0sdb, ktdére reprezentujg alternatywne
formy zycia — artysci, bohema.

oferujgcym atrakcyjne warunki do zycia. 4,16 4,90
Zrédto: Opracowanie wtasne.

4,25 5,13

W $wietle przeprowadzonych rozmoéw, pozytywny odbidr rewitalizacji wynika
z zauwazanych przez respondentéw zmian (gtéwnie infrastrukturalnych), ktére w ich opinii
przeprowadzono w ciggu ostatnich kilku lat na osiedlu. Wedtug nadodrzan, jednym z dobrze
ocenianych aspektow rewitalizacji jest to, ze wladze miejskie dostrzegly potrzebe
mieszkancoéw, by zrobi¢ wszystko zeby zyto im si¢ na tym osiedlu ,,normalnie” [W_37]. Wielu
z nich jest zdania, ze chociaz modernizacje nie byly prowadzone na szeroka skalg i nadal jest
jeszcze wiele miejsc wymagajacych interwencji, to cieszy sam fakt, ze po uptywie
kilkudziesigciu lat tzw. ,,szarzyzny, gdzie wszystko wydawalo sig¢, Ze jest tu takie zasklepione,
hermetycznie zamknigte” [W_12] w koncu zaczelo si¢ co$ zmienia¢. Nie zawsze muszg to by¢
spektakularne metamorfozy. Mieszkancy dostrzegaja rowniez symboliczne dziatania, jak na
przyktad zamontowanie w bramie domofonu, czy pojawienie si¢ nowych nasadzen. Nabieraja
one szczegdlnego znaczenia (jeden z rozméwcow okreslit je wrecz jako ,,prawdziwg rewolucje”
[W_13]) zwlaszcza w kontekscie skali degradacji podworek, ktore czgsto zamiast funkcji

integracyjnej petnig gldwnie rolg parkingow.
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Osoby pozytywnie oceniajace rewitalizacj¢ sa zdania, ze zmienito si¢ postrzeganie
Nadodrza. Jeszcze kilkanascie lat temu osiedle relatywnie rzadko pojawiato si¢
w narracjach prasowych, a jesli juz, to dominowaly artykuly na temat zdegradowanej
infrastruktury, czy braku bezpieczenstwa (Olejniczak 2016: 105-107). Obecnie pojawiaja si¢
opinie, ze Nadodrze jest ,wizytowka zmian” [W_16], przykltadem jak nalezy prowadzi¢
rewitalizacje w Polsce (Debek, Olejniczak 2015: 102-103). Swiadcza o tym m.in. wizyty
studyjne, w ktorych uczestnicza eksperci zajmujacy si¢ rewitalizacja w innych miastach. Co
wiecej, W Ciggu ostatnich kilkunastu lat Nadodrze zacz¢lo byé postrzegane jako miejsce
rozpoznawalne, na ktorym pojawily sie¢ instytucje dzialajace na rzecz mieszkancoéw oraz
srodowiska artystyczne. Z tej perspektywy beneficjentami rewitalizacji sg nie tylko mieszkancy
osiedla, ale takze osoby prowadzace na nim dziatalno$¢ gospodarcza badz kulturalng:

Jaka pozycje miato kiedy$ Nadodrze? Kto$ w ogole kumat co to jest Nadodrze? Nie, zupetnie! Wigc
te historie tych ostatnich kilku lat pokazuja, ze po pierwsze, Nadodrze zaczeto funkcjonowac
w $wiadomosci. Po drugie, mysle, ze wigkszo§¢ [0osob — P.O.-B.] juz nie ma problemow
z pokazywaniem gdzie ono jest, lepiej zaczyna kojarzy¢ z bardzo okre§lonymi rzeczami, ktore sa

z nim zwigzane. (...) poza tym, to jest miejsce, na ktorym dzieja si¢ nietuzinkowe rzeczy. To nie
jest Control C plus Control V. Tu zawsze mozna spodziewac si¢ czego$ nietuzinkowego [W_2].

Interesujacy punkt widzenia przedstawit nadodrzanin, ktory zauwazyt, ze zmiany
zwigzane z wizerunkiem Nadodrza wptywaja na wigksze zainteresowanie nieruchomosciami
znajdujacymi si¢ na osiedlu oraz wzrostu ich wartosci ekonomicznej. W jego opinii to pozadany
efekt zwlaszcza dla oséb, ktore posiadajg mieszkanie wlasnosciowe i1 planujg w przysztosci
zmieni¢ miejsce zamieszkania.

Na podkreslenie zastuguje, ze rozmowcy argumentujgc pozytywng oceng rewitalizacji,
relatywnie rzadko wspominali o jej spotecznych efektach. Zwracaly na nie uwage przede
wszystkim osoby angazujace si¢ na rzecz mieszkancoéw — pracownicy instytucji kultury oraz
Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej. W ich opinii przyklady przemian, jakich
doswiadczaja gldwnie osoby majace problemy z uzaleznieniami, znalezieniem pracy, czy
osiggnigciem niezaleznos$ci od instytucji pomocowych sg najlepszym $wiadectwem tego, co
mozna osiagna¢ korzystajac z programéw wdrazanych w ostatnich latach na osiedlu.
Nadodrzanie, jesli juz nawigzywali do zmian spolecznych, to zazwyczaj w kontekscie inicjatyw
ocenianych przez nich za niewystarczajace lub takie, ktore dotychczas nie wykorzystano
1 powinny by¢ na nowo rozpatrzone w przyszlych dziataniach. Co interesujace, mieszkancy
wskazuja, ze sami powinni czesciej organizowac si¢ na rzecz okolicy oraz promowaé taka
postawe wsrdod najmtodszych. Dodatkowo wspominaja o zbyt matym zaangazowaniu

w rewitalizacj¢ instytucji publicznych oraz przedsigbiorcoOw (tu szczegodlnie deweloperow)
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mieszczacych si¢ na osiedlu lub prowadzacym na nim dzialalno$¢. Nie bez znaczenia jest
rowniez lepsza dbalos$¢ o przestrzen wspolng — podworza, parki oraz tereny w poblizu Odry.
W opinii mieszkancow nalezy wykorzysta¢ dostgpne zasoby (zabudowa, tereny zielone
i rekreacyjne itp.) oraz potencjat tkwigcy w lokalizacji Nadodrza. Efektywna odnowa
infrastruktury moze przyczyni¢ si¢ do tego, ze nadodrzanie czesciej i chetniej beda spedzad
swoj czas wolny na osiedlu. Wsérdéd rekomendacji nie zabrakto takze odniesien do wiadz
lokalnych. W ocenie rozmoéwcoOw przedstawiciele samorzadu powinni czgséciej i efektywniej
zabiega¢ o fundusze zapewniajace cigglo$¢ wprowadzanych zmian. W tym kontekscie jest
istotne podkreslanie, ze rewitalizacja t0o proces dlugotrwaty, ktory powinien stanowic¢ jeden
z filarow wieloletniej polityki miasta.

Z rozmow z osobami odpowiedzialnymi za koordynacje rewitalizacji Nadodrza wynika,
ze wspomniany proces wymagat od nich duzego zaangazowania, a takze ciggtego poszerzania
wiedzy na temat tego, czym wlasciwie jest rewitalizacja. Interesujacy punkt widzenia
przedstawil rozmowca porownujacy prowadzenie rewitalizacji na Nadodrzu do hazardu.
Podazajac za ta metaforg mozna przyjac, ze na poczatku nikt nie byl do konca §wiadomy jakie
wyzwania oraz ryzyka wigzg si¢ z planowaniem i realizacjg odnowy. Do tego stopnia, ze jedna
z 0sOb zaangazowanych W proces przyznala, ze majgc obecnie na uwadze wydarzenia
z przesztosci, wiedze oraz doswiadczenie, ktore nalezy posiadac, by efektywnie kierowac
rewitalizacja, najpewniej nie wierzytaby w powodzenie tego projektu. Jak wynika
z przeprowadzonych rozmow, dzialania w zakresie rewitalizacji Nadodrza prowadzity osoby,
ktore zazwyczaj nie byly specjalistami w tej dziedzinie, natomiast w relatywnie krotkim czasie
musiaty podejmowac decyzje, zdobywac¢ fundusze oraz wykona¢ ogrom pracy, ktérej kolejne
etapy oraz konsekwencje byty trudne przez nich do przewidzenia.

Rozmoéwey podkreslaja, ze o ile nie bylo watpliwosci, ze rewitalizacja powinna by¢
zaplanowana z mysla o nadodrzanach, o tyle nie do konca wiadomo byto, jak dokonaé tego
efektywnie. Poczatkowo skupiono si¢ gléwnie na dziataniach infrastrukturalnych. Jednak
Z czasem zauwazono, Ze nie moga by¢ one celem samym w sobie. Powinny natomiast stanowi¢
narzgdzie do wyeliminowania lub przynajmniej redukcji poczatkowo zdiagnozowanych,
negatywnych zjawisk spotecznych. Trafnie to ujat rozmoéwca wskazujac, ze ,.(...) infrastruktura
infrastruktura, ale musi ona stuzy¢ dzialaniom spolecznym. Bo okazalo si¢, Ze samo przecigcie
wstegi na nowej drodze nic nie znaczy” [W_28]. Wraz z uptywem lat rosta $wiadomos¢ wiadz
lokalnych oraz zaktywizowanych mieszkancow na temat tego czym jest rewitalizacja i jak
mozna wydatkowaé pozyskane w jej ramach fundusze. O ile na poczatku niemalze kazde

inwestycje byly oceniane jako konieczne i pozadane, o tyle z czasem zaczgto si¢ zastanawiac
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jak dysponowa¢ zdobytym dofinansowaniem, by nie tylko przyczyni¢ si¢ do polepszenia
jakos$ci zycia mieszkancow, ale takze sprobowac ,,rozruszaé osiedle, wywotaé jaki§ ferment”
[W_3]. W efekcie stopniowo zaczely pojawiac sie organizacje pozytku publicznego oraz
lokalni aktywisci podejmujacy proby nawigzania kontaktu z mieszkancami:
Celem byto zeby wyssac ludzi z tych bram, z podworek. No i ten pomyst si¢ niesamowicie przyjat.
Zaczgto to fajnie tak lokalnie zre¢, Zze potem na kazdym podworku starali$my si¢ jakie$ takie lokalne

centrum aktywnos$ci robi¢. (...) to wszystko sa jakby elementy, ktore sa efektem naszego
doswiadczenia, ze to zre. A skoro zre, to trzeba dalej karmié, zeby dalej rosto [W_25].

Wsrod oséb odpowiedzialnych za koordynacje rewitalizacji Nadodrza przewazaja
pozytywne opinie na temat efektow opisywanego procesu. Chociaz bywaly liczne sytuacje
wymagajace podjecia szybkich decyzji, ktére finalnie nie zawsze okazywaly si¢ trafne oraz
pojawiaty sie chwile zwatpienia, to generalnie sg oni zadowoleni z dotychczasowych zmian.
Jak zauwaza jedna z rozmowczyn, by¢ moze to efekt samospetniajacego si¢ proroctwa —
,»Wierzylismy, ze tam [na Nadodrzu — P.O.-B.] bedzie lepiej i tak si¢ wedtug nas stato” [W_6].

Poza przytaczanymi ocenami dotychczas prowadzonej rewitalizacji niektorzy
nadodrzanie wykazywali zaniepokojenie w zwigzku ze zblizajacym si¢ wygasnieciem
Lokalnego Programu Rewitalizacji. W ich opinii obecnie zauwazana, relatywnie lepsza
sytuacja Nadodrza w poréwnaniu do tej z poczatku procesu odnowy®, a takze $wiadomosé
tego, ze mieszkancy innych czgsci Wroctawia oczekujg przeprowadzenia podobnych
interwencji w najblizszym rejonie ich zamieszkania wywotuje obawy, ze Nadodrze nie zostanie
uwzglednione w kolejnych planach rewitalizacyjnych. W konsekwencji trudniej bedzie
pozyska¢ fundusze na realizacje nowych przedsigwzie¢, czy zapewni¢ Kkontynuacje
dotychczasowych inwestycji. Trafnym przyktadem opisanych nastrojow sg konsultacje
spoteczne projektu Uchwaly Rady Miejskiej Wroclawia w sprawie wyznaczenia obszaru
zdegradowanego 1 rewitalizacji, ktore odbyly si¢ w maju 2018 r.

W opiniowanym dokumencie ograniczono zakres obszaru zdegradowanego do
Przedmiescia Olawskiego®®, za§ obszar rewitalizacji wyznaczono w zachodniej, najbardzie;
zaludnionej czgsci ww. osiedla. Taka propozycja spotkala si¢ ze zdecydowanym sprzeciwem
uczestnikow konsultacji. W ich ocenie bezzasadne bylo zawezenie obszaru rewitalizacji do

jednego (zwlaszcza jego fragmentu) osiedla. Na podkreslenie zastuguje, ze w samej diagnozie

8 Proces rewitalizacji w ramach Lokalnego Programu Rewitalizacji na lata 2016-2018 realizowano w odniesieniu
do Uchwaty nr XXX1/1037/09 Rady Miejskiej Wroctawia z dnia 19 lutego 2009 r. w sprawie wyznaczenia Obszaru
Wsparcia.

8 Zgodnie z granicami osiedla Przedmiescie Olawskie z wyjatkiem zachodniej granicy obszaru zdegradowanego,
ktérg wyznaczono za linig zabudowy lewej pierzei ulicy Dworcowej, pomig¢dzy ul. Pitsudskiego a ul. Podwale
(Diagnoza stuzgca wyznaczeniu obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji we Wroctawiu 2018: 45).
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delimitacyjnej wskazano, iz poza Przedmie$ciem Otawskim, najwigksza koncentracja
negatywnych zjawisk wystepuje na Nadodrzu (!), Placu Grunwaldzkim oraz Przedmiesciu
Swidnickim (Diagnoza stuzgca wyznaczeniu obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji
we Wroctawiu 2018: 43). Warto przy tym zauwazy¢, ze proponowany obszar rewitalizacji
obejmowat 0,41% powierzchni Wroctawia i mieszkato na nim 3,67% wroctawian, gdzie
zgodnie z ustawg o rewitalizacji, teren ten moze obejmowac do 20% powierzchni gminy i by¢
zamieszkaly przez nie wigcej niz 30% jej ludnosci (Ustawa z dnia 9 pazdziernika 2015 r.
o rewitalizacji, art. 10 ust. 1).

Zgltoszone w trakcie konsultacji spotecznych uwagi do projektu uchwaty delimtacyjne;,
nie tylko potwierdzajag ww. obawy nadodrzan, ale rowniez pokazujg jak duze zaangazowanie
emocjonalne towarzyszyto uczestnikom tego procesu. O skali determinacji nadodrzan oraz
organizacji spolecznych mieszczacych si¢ na Nadodrzu, by osiedle zostalo ponownie wigczone
do obszaru rewitalizacji §wiadczy¢ moga liczne (ponad 500) podpisy zebrane pod petycja w tej
sprawie, wiadomosci wysytane drogg elektroniczng na adres organizatoréw konsultacji
spolecznych, a takze listy otwarte do Prezydenta Miasta. Wsr6d zebranych opinii nie brakowato
stwierdzen, ze rewitalizacja jest ,,inwestycjg w jako$¢ zycia wroctawian” (Raport z konsultacji
spotecznych 2018: 21) 1 ze wazne jest, by podejs¢ do procedury wyznaczania obszaru
rewitalizacji do$¢ liberalnie — nie typowa¢ do odnowy bardzo waskiego fragmentu Wroctawia,
poniewaz w ten sposob pozbawia si¢ mieszkancoOw innych, podobnych pod wzgledem skali
degradacji rejonéw, mozliwosci skorzystania z narzedzi jakie daje ustawa o rewitalizacji.
Ponadto takie podejscie sprawia wrazenie konkurencyjnosci, a nawet moze sta¢ si¢ powodem
konfliktéw pomiedzy mieszkancami poszczegolnych osiedli (tamze: 4).

Proces konsultacji spotecznych projektu Uchwaty Rady Miejskiej Wroctawia w sprawie
wyznaczenia obszaru zdegradowanego i1 obszaru rewitalizacji przyczynit si¢ nie tylko do
poznania uwag 1 opinii wroctawian na temat rewitalizacji, ale takze zaprzestania dalszego
procedowania ww. dokumentu. W 2019 r. ponownie przeprowadzono konsultacje spoleczne.
Powstat réwniez Raport diagnostyczny stuzgcy wyznaczeniu obszaru  kryzysowego
rekomendowanego do rewitalizacji we Wroctawiu, na ktdrego podstawie sporzadzono uchwate
delimitacyjnag. W 10 czerwca 2021 r. Rada Miejska Wroctawia, na mocy uchwaly, okreslita
nowe granice obszaru zdegradowanego i1 rewitalizacji we Wroctawiu. Obejmuja one w calosci:
Brochéw, Kleczkow, Ksieze, Nadodrze, Otbin, Plac Grunwaldzki, Przedmiescie Otawskie,
Przedmiescie Swidnickie, w granicach ustanowionych Uchwalg nr XX/110/91 Rady Miejskiej

Wroctawia z dnia 20 marca 1991 r. w sprawie podziatu Wroctawia na osiedla.
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Wickszos¢ nadodrzan (64%) uwaza, ze we Wroctawiu dyskutuje si¢ o Nadodrzu.
W rozmowach o osiedlu aktywny udziat biorg gléwnie wladze lokalne oraz przedstawiciele
Rady Osiedla. Odbywaja si¢ one zazwyczaj w tradycyjnych mediach (telewizja i gazety — 52%),
a takze Internecie (48%). Najrzadziej za$ dochodzi do spotkan mieszkancéw, podczas ktérych
poruszane by byly kwestie zwigzane z funkcjonowaniem osiedla (14%). Znikome
zaangazowanie w dyskusje o Nadodrzu koresponduje ze staba wiedza na jego temat oraz
niewielkim przywigzaniem do miejsc symbolicznych.

Wiladze lokalne oraz Rada Osiedla sa postrzegane przez nadodrzan nie tylko jako
aktywni dyskutanci, ale takze jako podmioty posiadajace najwickszy wptyw na Nadodrze.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze mieszkancy nie s3 wobec nich bezkrytyczni. W przypadku wtadz
lokalnych $wiadczy o tym: (1) do$¢ ograniczone wobec nich zaufanie mieszkancow,
(2) trudnosci w efektywnym komunikowaniu na czym polega proces odnowy, jakie wigza si¢
z nim dziatania, a takze (3) przeswiadczenie nadodrzan, ze traktujg rewitalizacje jak zabieg
marketingowy. Cztonkom Rady Osiedla zarzucany jest gltownie brak wystarczajacego
zaangazowania w rewitalizacj¢. Niektorzy nadodrzanie traktujg to jako sygnal $wiadczacy
o tym, ze by¢ moze radni obawiajg si¢, ze dokonujace si¢ zmiany mogg dotyczy¢ nie tylko
infrastruktury osiedla, ale takze jego struktur organizacyjnych. O trafnosci tych przypuszczen
dowodzi przebieg wyborow do rad osiedli w 2017 r. oraz powstanie stowarzyszenia Nowe
Nadodrze.

Rozmoéwcy zwracajg uwage na podmioty, ktore ich zdaniem do tej pory zbyt mato
angazowatly si¢ w rewitalizacje¢ (instytucje publiczne majace siedziby na Nadodrzu) badz nie
zauwazaly w tym procesie mieszkancow (deweloperzy). Przy tym nalezy zaznaczy¢, ze
nadodrzanie najrzadziej wskazywali siebie samych jako podmioty, ktore podejmujg dyskusje
o osiedlu, badZz maja na nie wptyw. Chociaz deklaruja, Ze interesuja si¢ sprawami osiedla, to
zazwyczaj nie angazuja si¢ na jego rzecz. Warto przy tym zauwazy¢ jeden wyjatek —
mobilizacj¢ nadodrzan podczas konsultacji spotecznych w 2018 r., ktora poskutkowata zmiang
tresci projektu uchwaty delimitacyjnej i poszerzeniem obszaru rewitalizacji m.in. 0 Nadodrze.

Wigkszo$¢ nadodrzan nie tylko zauwaza zmiany, ktore zaszty w ciagu ostatnich lat na
osiedlu, ale takze postrzega je jako interwencje podjete w ramach rewitalizacji. Nalezy przy
tym zaznaczy¢, ze badani identyfikuja gtéwnie dziatania infrastrukturalne, jak m.in.: remonty

budynkoéw, polepszenie stanu terenow zielonych i1 rekreacyjnych oraz uporzadkowanie
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przestrzeni wspdlnych. Co interesujace, wskazuja, ze zauwazana przez nich metamorfoza
osiedla wptyneta na to, Zze chetniej spedzajg na Nadodrzu swoj czas wolny.

Mieszkancy relatywnie rzadko wspominajg o dziataniach spotecznych. To niepokojace
spostrzezenie w konteks$cie oceny efektywnosci prowadzonej rewitalizacji. Poprzez wdrazanie
inicjatyw majacych na celu wzmocnienie wigzi spotecznych oraz aktywizacje uczestnikow
procesu odnowy mozliwe jest zredukowanie problemow, ktore zidentyfikowano jako kluczowe
podczas wyznaczania obszaru kryzysowego. Brak zaangazowania strony spotecznej zwigksza
ryzyko powstania przestrzeni moze i pigknej, ale niedostosowanej do oczekiwan osob W niej
przebywajacych (Lubecka 2010; Gehl 2017).

Nadodrzanie sa zadowoleni ze zmian, jakie zaszty do tej pory na zamieszkiwanym przez
nich osiedlu. Szczegdlnie w zakresie poprawy stanu zabudowy 1 wyposazenia
infrastrukturalnego budynkéw mieszkalnych, a takze polepszenia jakosci nawierzchni ulic
1 chodnikow. W rewitalizacji upatrujg szans¢ na kontynuacje rozpoczetych zmian. Podkreslajg
jak duze znaczenie ma dla nich to, by Nadodrze byto uwzglgedniane w kolejnych programach
rewitalizacyjnych. Okazuje si¢ jednak, ze jakkolwiek pozadana przez wigkszo$¢ mieszkancow
che¢ polepszenia jakosSci zycia, wzbudza wsrdd niektoérych z nich obawy. Zaliczy¢ do nich
mozna strach przed probg wywlaszczenia oraz wzrost kosztow utrzymania, co w konsekwencji

Mmoze przyczyni¢ si¢ do opuszczenia przez nich Nadodrza.
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Zakonczenie

W niniejszej pracy doktorskiej wielokrotnie i na réznych poziomach rozwazan
przedstawiono powody podjecia tematu spolecznego doswiadczania rewitalizowanej
przestrzeni wroctawskiego Nadodrza. Waznym aspektem dokonanych badan bylto ukazanie
rewitalizacji nie tyle jako procesu zarzadczego, czy wrecz technokratycznego, rozpatrywanego
gtéwnie poprzez analizowanie efektow zmian gospodarczych, srodowiskowych, przestrzenno-
funkcjonalnych 1 spotecznych, co projektu, ktorego istote stanowi refleksyjna relacja miedzy
zbiorowoscig, a zamieszkiwanym przez nig terytorium.

Przyjeta hipoteza badawcza =zostala czgsciowo pozytywnie zweryfikowana.
Z analiz wynika, ze nadodrzanie sg $wiadomi zachodzacego od kilkunastu lat procesu
rewitalizacji na zamieszkatym przez nich osiedlu oraz postrzegaja go gltownie
w kontekscie zmian infrastrukturalnych. Chociaz generalnie ich kontakty sasiedzkie nalezy
uzna¢ za powierzchowne, to mozna przytoczy¢ wydarzenia (np. organizacja projektow
osiedlowych, sprzeciw wobec waznej] w ocenie mieszkancow sprawy oraz mobilizacja
w trakcie sytuacji losowych), ktore zachecaja do podejmowania wspdlnych aktywnosci.
Niemniej sg to zdarzenia incydentalne. Wspomniane aspekty, jak 1 pogiebione analizy,
$wiadczg o tym, ze nadodrzanie nie tyle sg, co bywajg aktywnymi aktorami rewitalizacji.
Zamiast bra¢ sprawy we wiasne rece (Szacki 1997), oczekuja sprawczosci gtownie ze strony
wiladz miasta 1 podmiotow z nim zwigzanych. Majac na uwadze przytoczone wyniki badan
wlasnych mozna wnioskowac, ze relacje migdzy nadodrzanami a wtadzg konstytuuja si¢ wokot
proby utrzymania balansu migdzy orientacja skierowang na maksymalizacje satysfakcji
mieszkancoéw a ta, nastawiong na refleksyjne monitorowanie (Kajdanek, Pluta 2016).

Trudno jednoznacznie wskaza¢ beneficjentow rewitalizacji. Wynika to z faktu, ze jest
to proces, ktory nadal trwa. Co wigcej, jego kontynuacja zostala uprawomocniona przyjeciem
w 2021 r. przez Rad¢ Miejska Wroctawia nowej uchwaly delimitacyjnej oraz wyznaczeniem
m.in. na Nadodrzu obszaru rewitalizacji (Uchwala Rady Miejskiej Wroctawia z dnia 20 maja
2021 r. w sprawie wyznaczenia obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji). Tym
niemniej uzyskany material umozliwia wnioskowanie, ze na dotychczasowych zmianach
zyskato kilka grup spotecznych. Z jednej strony sa to mieszkancy Nadodrza, ktorzy podkreslaja,
ze pomimo konieczno$ci wdrazania kolejnych, bardziej zdecydowanych programow odnowy

(gtownie remontowych), juz odczuwaja polepszenie jakosci ich zycia. Z drugiej strony to
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przedstawiciele organizacji pozarzadowych oraz instytucji pomocowych, ktorych liczne
aktywnosci $wiadczg o tym, ze ich dzialanie znajduje swoich odbiorcow oraz przyczynia si¢ do
rozwoju terenu, na ktorym dziataja. Po trzecie, warto wspomnie¢ o szeroko rozumianej wtadzy
(lokalni politycy, deweloperzy), ktore] narracje medialne przynosza wymierny efekt —
nadodrzanie (i nie tylko) majg refleksyjny stosunek wobec opowiesci o rzemie$lniczym
I Artystycznym Nadodrzu, chociaz, jak wybrzmialo w wypowiedzi respondentow, nie
utozsamiajg si¢ z nimi w pehni.

Analizy dotyczace doswiadczania przez nadodrzan zamieszkiwanego przez nich osiedla
okazaty si¢ wielowatkowe. Wazne bylo przesledzenie nie tylko tych narracji wprost
odnoszacych sie do rewitalizacji, tego, jak jest ona postrzegana, ale takze zwrdcenie uwagi na
dodatkowe kwestie przytaczane przez badanych przy okazji opisu procesu zmian. Z tego
wzgledu ponizej zaprezentowano kluczowe wnioski z badan oraz podjeto probe przedstawienia
ich w szerszym kontekscie niz sama odnowa Nadodrza.

Tym, co jest interesujagce w badaniu spolecznego doswiadczania rewitalizowanej
przestrzeni jest m.in. analizowanie zwigzku miedzy tozsamoscig lokalng a zachodzacymi
(zarbwno w wymiarze spotecznym jak i przestrzennym) zmianami. Jak zauwaza Joanna
Karmowska (2007), sita spotecznos$ci lokalnej zalezy od dlugotrwale wypracowywanych zasad
zycia spolecznego stanowiagcych element tozsamosci kulturowej wptywajacej na odbidr
atrakcyjnosci okreslonej przestrzeni (tamze: 223). Osoby identyfikujace si¢ z miejscem
swojego zamieszkania podejmujg dzialania sprzyjajace jego wielowymiarowemu rozwojowi
(tamze). Poziom identyfikacji nadodrzan z osiedlem zalezy od ich wieku oraz tego, jak dtugo
mieszkajg na opisywanym terenie. Osoby starsze czesSciej od miodszych mieszkancow
deklarujg przywigzanie do Nadodrza, opisuja je jako wazne dla nich miejsce, a takze sg
zainteresowane jego historig, symbolami i ludzmi, ktorzy niegdy$ na nim mieszkali. Brak
emocjonalnego stosunku osob mtodszych wzgledem Nadodrza wptywa na ich niski poziom
zaangazowania w lokalne inicjatywy, co jest niepokojacym spostrzezeniem w kontekscie
wspotdziatania, budowania spoleczenstwa obywatelskiego i pomostowego kapitatu
spotecznego (Putnam 1995).

Rewitalizacja Nadodrza przyczynita si¢ do zmiany jego wizerunku. Do niedawna liczne,
negatywne przekazy medialne oraz opinie mieszkancow zaczgly stopniowo ustgpowac
pozytywnym narracjom. Metamorfoz¢ nalezy jednak odbiera¢ z pewna ostroznoscig. Okazuje
si¢, ze doniesienia prasowe o modnym, artystycznym oraz rzemie$lniczym Nadodrzu sa
niekiedy negatywne weryfikowane przez jego mieszkancéw. Opisane przemiany wizerunku

Nadodrza pokazuja dobitnie jak duza role w procesie rewitalizacji moga odgrywac starania
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witadz oraz medidow, by niezaleznie od (nie)dokonywanych dziatan budowaé wrazenie, ze
odnawiane osiedle jest wyjatkowe i dobrze si¢ na nim zyje. Na przyktadzie nadodrzan widaé,
ze mieszkancy obszarow zdegradowanych moga by¢ refleksyjni. Przejawia si¢ to
m.in. w dokonywanej przez nich weryfikacji dominujacych w dyskursie publicznym narracji.
Chociaz niekiedy skutkiem tych przemyslen jest wrazenie dysonansu pomi¢dzy kreowanym
w prasie wizerunkiem miejsca a osobistymi do$wiadczeniami, to wlasnie mieszkancy i ich
odczucia sg najlepszymi ambasadorami dokonywanych zmian.

Przemiany Nadodrza pokazuja dobitnie, jak wazne jest, by wszelkie metamorfozy
bedace efektem prowadzenia rewitalizacji byty zrozumiale przez spoteczno$¢ lokalng. Jako
przyktad mozna przytoczy¢ powstanie na osiedlu nowych organizacji pozytku publicznego
a takze miejsc spedzania czasu wolnego (gtownie wszystkim kawiarnie i restauracje). Pierwsze
z nich, cho¢ dostrzegane przez wigkszos¢ nadodrzan, zazwyczaj (szczegdlnie na poczatku
procesu) pehity dla nich niezrozumialg funkcje. Rezultatem tego byla nikla znajomos¢
organizacji (ich nazw oraz inicjowanych przez nie dzialan) a takze niekorzystanie przez
mieszkancoéw z opracowywanych przez nie ofert spedzania czasu wolnego 1 aktywizacji. Proces
oswajania nadodrzan z przytoczonymi instytucjami wymagal czasu oraz wypracowania
wzajemnego zaufania, ktore przyczynity si¢ do realizacji wspdlnych projektéw petnigcych
gtéwnie funkcje integracyjne. Drugie z przytoczonych miejsc, nowo powstate kawiarnie
I restauracje, to przestrzenie prawie niezauwazalne przez niektorych mieszkancow.
Nadodrzanie nie korzystaja z ich ustug poniewaz nie czuja by byly one stworzone z mysla
o nich jako potencjalnych klientach. Biorac pod uwage przytoczone wnioski mozna
zaryzykowac¢ stwierdzenie, ze wspomniane aspekty $§wiadcza o dostrzeganiu na Nadodrzu
przejawow symbolicznej gentryfikacji (Karwinska 2008). Niemniej jednak, nalezy podkreslic,
ze ten watek wymaga przeprowadzenia dokladniejszych analiz.

Poniewaz to wlasnie zbiorowo$¢ zamieszkujaca obszar zdegradowany jest gtownym
adresatem rewitalizacji, jednym z naczelnych dziatan w ramach odnowy powinno by¢
wytworzenie dialogu spotecznego, ktory przyczynitby si¢ do renesansu kontaktéw sasiedzkich
(Jatowiecki, Majer, Szczepanski 2005). Jesli patrze¢ na procesy zachodzace na Nadodrzu
z perspektywy oceny kondycji zbiorowosci, jej spojnosci i gotowosci do budowania kapitatu
spotecznego, to nalezy zauwazy¢, ze nadodrzanie nie posiadajg silnych relacji sasiedzkich.
Zazwyczaj s3 one dos¢ efemeryczne, ograniczajg si¢ do niezobowigzujacych rozmoéw lub
wymiany pozdrowien. W tym zakresie wiaé, jak rewitalizacja (poprzez np. wprowadzenie na

dany teren nowych funkcji) moze wplywa¢ na postrzeganie sasiadéw przez mieszkancow
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odnawianego osiedla (Kaczmarek, Kazimierczak 2019). Dotyczy to szczegdlnie nowo
przybytych os6b oraz Romow, ktdrzy przez dhugi czas uchodzili za personae non gratae.

Praktyki spoleczne rozumiane jako konsumpcja, spedzanie czasu wolnego oraz
zaspokajanie potrzeb w ramach zamieszkiwanego przez nadodrzan osiedla, to kolejne watki,
ktéore poddano analizom. Wynika z nich, ze mieszkancy Nadodrza rzadko angazuja si¢
w sprawy osiedlowe, tj. podejmujg wspolne aktywnosci, biorg w wyborach do Rady Osiedla,
czy wspéldecyduja 0 zamieszkiwanym przez nich miejscu. Wspomniane aspekty, choé
dowodza o niskim poziomie =zainteresowania sprawami zbiorowo$ci, nie $wiadcza
o catkowitym zobojetnieniu nadodrzan na kwestie dotyczace ich najblizszego sasiedztwa.
Przyktadem tego sg tresci publikowane przez mieszkancow w ramach grupy na portalu
spotecznosciowym oraz podejmowane przez nich (gldéwnie przy okazji jaki§ wydarzen
losowych) dziatania. To, co w tym zakresie jest warte podkres$lenia, to znaczenie partnerstwa
publiczno-administracyjnego oraz dominujagce wsréd nadodrzan poczucie braku wsparcia
inicjowanych przez nich pomystow ze strony wtadz. Nie mniej istotne okazuje si¢ zdecydowane
nawigzanie wspolpracy miedzy przedstawicielami NGO, ktore pojawily si¢ na Nadodrzu, a jego
mieszkancami. Wazne jest, by nadodrzanie wiedzieli jaka jest misja nowo powstatych instytucji
oraz mieli poczucie, ze wraz z ich wsparciem mogg aktywnie zmienia¢ otaczajgcg ich
przestrzen.

Podczas procesu rewitalizacji niezwykle istotne wydaje si¢ budowanie partnerskich
relacji miedzy spotecznosciag lokalng a przedstawicielami wiadzy. Na przyktadzie nadodrzan
widaé, ze wspotpraca ta nie zawsze przebiega wzorowo. Mieszkancy obszaru zdegradowanego
postrzegaja wladze lokalne (zaréwno przedstawicieli Urzedu Miejskiego jak i1 radnych
osiedlowych) jako podmioty posiadajgce najwiekszy wplyw na sprawy Nadodrza. Niemniej
czlonkom Rady Osiedla zarzucaja brak wystarczajacego zaangazowania w proces odnowy (co
jest ciekawym spostrzezeniem w kontek$cie niktej aktywnosci samych nadodrzan na rzecz
miejsca zamieszkania), za§ wtadzom miasta brak efektywnej komunikacji z mieszkancami oraz
wykorzystywanie rewitalizacji gtéwnie do promocji Wroclawia. Nadodrzanie maja
ograniczone zaufanie do przedstawicieli wladz. To niepokojace spostrzezenie poniewaz, jak
zauwazyt Robert Putnam (1995), brak zaufania sprawia, ze stosunki spoleczne ograniczaja si¢
do kategorii interesu i egoizmu (tamze: 264-265). Jesli patrze¢ na rewitalizacj¢ Nadodrza
z perspektywy jego mieszkancow, to jest ona przez nich kojarzona gldwnie jako szansa na
wprowadzenie zmian przede wszystkim w wymiarze infrastrukturalnym. Warto przy tym
zauwazy¢, ze che¢ polepszenia jakosci przestrzeni jest dla nich na tyle istotna, ze w 2018 roku

podjeli szereg dziatanh majacych na celu wycofanie projektu uchwaly delimitacyjnej, ktora
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zaktadata, ze Nadodrze nie bedzie juz w zakresie obszaru rewitalizacji. Co wazne, mieszkancy
zdecydowali si¢ wyrazi¢ swdj sprzeciw pomimo artykulowanych przez niektorych z nich obaw
przed wywlaszczeniem oraz wzrostem kosztéw utrzymania, interpretowanych jako mozliwe
skutki kontynuowania odnowy.

Na przykladzie Nadodrza wida¢ jak jest istotne budowanie podczas prowadzenia
rewitalizacji efektywnego partnerstwa pomiedzy wiladzami miasta, organizacjami
pozarzadowymi, instytucjami publicznymi, przedsi¢biorcami oraz mieszkancami. To wazne,
poniewaz podstaw odnowy nalezy upatrywac¢ na mikropoziomie. Jesli spoteczno$¢ lokalna nie
bedzie darzyta swoich potencjalnych partneréw odnowy zaufaniem, wowczas istnieje znaczne
ryzyko, ze efekty realizowanych przedsigwzie¢ beda niezrozumiate, a przez to oceniane
negatywnie. Uzywajac terminologii Roberta Mertona mozna stwierdzi¢, ze w opisywanym
procesie beda przewazaly funkcje nienazwane, niezamierzone, a nawet niepozadane (2002: 93-
133). Jednym z nadrzednych celow polityki miejskiej powinno by¢ dazenie do maksymalizacji
pozytywnie waloryzowanych efektow rewitalizacji oraz proba minimalizacji negatywnych
skutkow zmian. By bylo to mozliwe, konieczne jest trafne rozpoznanie m.in. warunkoéw
spotecznych, gospodarczych oraz ekonomicznych w jakich bedzie przebiegac¢ ten proces.

Badania przeprowadzone na potrzeby niniejszego opracowania ujawnity, ze sa watki,
ktore moglyby stanowi¢ przedmiot dodatkowych rozwazan na temat doswiadczania
rewitalizowanej przestrzeni. Po pierwsze, niezwykle cenne byloby dokonanie poglgbionych
analiz tego, jak mtodziez postrzega proces zmian zachodzacych na zamieszkiwanym przez nich
osiedlu oraz tego, jakie wigzg si¢ z nim konsekwencje. Z zebranych informacji wynika, ze jest
to kategoria mieszkancow, ktorg pominicto badz prawie nie uwzgledniono w dziataniach
zwigzanych z odnowg. Tymczasem wazne jest, by wspomniana kategoria mieszkancow, ich
potrzeby 1 problemy zostaly zauwazone na kazdym etapie rewitalizacji - zaréwno jej
planowania, jak i realizacji. Majac na uwadze, Ze odnowa jest procesem dtugoletnim, to wlasnie
oni majg szanse¢ sta¢ si¢ nie tylko jej beneficjentami, ale takze aktywnymi aktorami. Podobne
wnioski dotycza dzieci oraz osob starszych. Po drugie, z przeprowadzanych badan wynika, ze
wystepuja istotne roznice w tym, jak jest postrzegany proces rewitalizacji oraz Nadodrze
ze wzgledu na czas zamieszkiwania na nim respondentow. Z tego wzgledu warto doktadnie;j
pozna¢ jak nowi mieszkancy osiedla do§wiadczaja zmieniajaca si¢ przestrzen. Po trzecie,
badania na temat postrzegania rewitalizacji warto poszerzy¢ o kwestie zwigzane ze zmianami
srodowiskowymi 1 ekologia, tego na ile stanowig one przedmiot rozwazan osob
odpowiedzialnych za planowanie oraz realizacj¢ pisywanego procesu, a takze czy (a jesli tak,

to w jakim zakresie) sa elementem narracji medialnych i stanowig element codziennych praktyk
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spotecznych mieszkancow. Przytoczone watki moga by¢ interesujagcym przedmiotem kolejnych
analiz socjologicznych. Warto byloby wykorzysta¢ podczas ich realizacji potencjal wynikajacy
z zastosowania jako$ciowych metod i technik badawczych, w tym (oprécz wywiaddéw
swobodnych) obserwacj¢ uczestniczacg oraz analiz¢ danych wizualnych. To wtasnie one moga
przyczyni¢ si¢ do uzyskania réznorodnego materiatu badawczego, ktérego prozno odnajdywac
stosujac jedynie ilosciowe sposoby pomiaru.

Debata o spolecznym do$wiadczaniu zmieniajacej si¢ w wyniku rewitalizacji
przestrzeni miejskiej powinna nabra¢ wigkszego znaczenia 1 wplywacé na sposob myslenia
o tym, jak nalezy planowac¢ i realizowac dziatania rewitalizacyjne, by te przyczynialy si¢ do
trafnych zmian przestrzennych oraz wzrostu satysfakcji spotecznosci lokalnych z miejsca ich
zamieszkania. Jak zauwaza Marek Nowak (2013) rewitalizacja to z jednej strony ,,naturalny
eksperyment”, z drugiej za$ spoteczne, organizacyjne, polityczne, a nawet ideologiczne
wyznanie (tamze: 247). By byla efektywna musi wigza¢ si¢ ze zmiang sposobu myslenia
o miescie. Jej celem, zamiast inzynierii spotecznej, powinna by¢ ochrona zasobow ludzkich
(preservation) oraz traktowanie przestrzeni jako istotnego nosnika wartosci. To proces trudny
do zaplanowania. Wigze si¢ z wieloma zagrozeniami demograficznymi oraz ekonomicznymi.
Zaniechanie lub przeprowadzenie fasadowych zmian moze przyczynia¢ si¢ do poglebienia
dominujacej juz w rejonach Europy Srodkowej oraz Wschodniej depopulaciji
a takze wzrostu tendencji suburbanizacyjnych, ktore skutkujg pojawianiem si¢ dodatkowych
wyzwan (mniejsze wplywy z podatkow do miast, poglebienie degradacji przestrzeni
publicznych czy zwigkszenie transportu indywidualnego) (tamze). Majac na uwadze
wymienione zagrozenia Warto zauwazy¢, ze realna zmiana zwigzana z rewitalizacjg powinna
dotyczy¢ nie tylko sfery gospodarczej, Srodowiskowej, przestrzenno-funkcjonalnej, czy
technicznej, ale przede wszystkim spotecznej. To wlasnie rozpoznanie gltoszonych przez
mieszkancéw warto$ci, przekonan a takze ich mobilizacja zwigkszaja szans¢ na wdrozenie
efektywnego rozwoju ww. sfer. Niezaleznie od przebiegu procesu rewitalizacji, powinna jej
towarzyszy¢ poglebiona refleksja nad tym z mysla o kim jest prowadzona, jaki jest jej cel oraz

jakie miasto postuluje.
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ANEKS

Zalacznik nr 1 — kwestionariusz wywiadu

ANKIETER: KOD WYWIADU

WIAZKA

Dzierh dobry! Nazywam sie ............. Jestem ankieterem, ktdéry na zlecenie Uniwersytetu Wroctawskiego
przeprowadza badania dotyczace opinii i postaw nadodrzan wobec miejsca ich zamieszkania. Badanie jest
anonimowe, to znaczy, ze odpowiedzi na pytania ankiety sg poufne i bedg wykorzystywane wytgcznie do celéw
naukowych w formie zbiorczych statystyk. W razie pytan prosimy o kontakt z mgr Pauling Olejniczak-Brzgkatg,

kierowniczkg badania. E-mail: badania.nadodrze@gmail.com.

Zacznijmy naszq rozmowe od poczqtkéw kiedy tu Pan(i) zamieszkat(a). Prosze powiedziec...

1. Od jak dawna mieszka Pan(i) na Nadodrzu? [Ankieter: w badaniu biorg udziat tylko te osoby, ktére mieszkajg

na Nadodrzu minimum rok]
1.1 od urodzenia [WpiSac ile Iat] .........ccoeeeevveiiiiveeeiieeeeeeee e [Ankieter: przejscie do pyt. 4]

1.2 krécej niz od urodzenia [wpisac ile lat] ...........ccuveeeeuveeennnen. [Ankieter: jesli mniej niz rok, to zakonczyé¢

wywiad]

2. Gdzie wczesniej Pan(i) mieszkat(a)? [Ankieter: zaznaczyc wszystkie wlasciwe odpowiedzi]

Nie

Tak

2.1 We Wroctawiu [Ankieter: zapytac gdzie] UlICa ...........cccveeeeeeiereeiieie et
Lo =T | F= 3OS PPRPP

2.2 Poza Wroctawiem, na Dolnym Slasku.

2.3 Poza Wroctawiem, w Polsce.

2.4 Poza granicami kraju.

NININI N

3. Jakie byly powody zamieszkania Pana(i) na Nadodrzu? [Ankieter: karta respondenta 1;
zaznaczy¢ wszystkie wilasciwe odpowiedzi]

Nie

Tak

3.1 Odziedziczyt(a)em tu mieszkanie w spadku.

3.2 Mieszkam tu z rodzing.

3.3 Wprowadzit(a)em sie tu do partnera/partnerki.

3.4 Wynajmuje tu mieszkanie.

3.5 Przydzielono mi tu mieszkanie.

3.6 Kupitem/zamienitem sie na mieszkania.

3.7 Szukatem(am) wiekszego mieszkania.

3.8 Zawsze chciatem(am) mieszka¢ w kamienicy.

3.9 Dostatem(am)/nabytem(am) tu okazyjnie mieszkanie (niska cena).

3.10 Dobra lokalizacja.

RIRr(R(R|RrR[(R|R R~

NINININININININININ

3.11 Inne [Ankieter: dopytac jakie powody]

4. Prosze wymieni¢ trzy cechy najlepiej Pana(i) zdaniem opisujace Nadodrze: [Ankieter: prosi¢ o wymienienie

nie wiecej niz trzech cech; liczq sie pierwsze mysli, skojarzenia]




5. Jak waznym osobiscie dla Pana(i) jest fakt, ze mieszka Pan(i) wtasnie na Nadodrzu? [Ankieter: karta
respondenta 2; w odpowiedzi prosze postuzy¢ sie ponizszq skalg oraz przyjqgé, ze 1-zupetnie niewazne, 7-bardzo
wazne, zas 4-w rdwnym stopniu niewazne co wazne]

Trudno powiedzie¢
[nie czytad]
99

Zupetnie niewazne 1 2 3 4 5 6 7 | Bardzo waizne

6. Prosze podac dlaczego? [Ankieter: dopytaé co oznacza dla respondenta, ze jest to wazne lub niewazne, ze
mieszka akurat na Nadodrzu; zapisa¢ odpowiedZ uzywajgc sformutowan wypowiedzianych przez respondenta]

7. W jakim stopniu zgadza sie Pan(i) z ponizszymi stwierdzeniami: [Ankieter: karta respondenta 3]

Wedtug mnie
Nadodrze jest
osiedlem...

Zdecydowanie
nie

Raczej
nie

Czesciowo nie,
a czesciowo tak
[nie czytac]

Raczej

tak

tak

Zdecydowanie

Trudno
powiedziec¢
[nie czytad]

7.1 gdzie jest wiele
atrakcyjnych miejsc
do spedzania czasu
wolnego.

7.2 modnym - mozna
tu spotkac turystéow
oraz mieszkancow z 1 2 3 4 5 99
innych czesci
Wroctawia.
7.3 zadbanym. 1 2 3 4 5 99
7.4 gdzie przebywa
sporo o0sob, ktoére
reprezentujg
alternatywne formy
zycia — artysci,
bohema.

7.5 oferujgcym
atrakcyjne warunki do 1 2 3 4 5 99
zycia.

9.6 gdzie jest sporo
miejsc, gdzie mozna
kupi¢ uzywki (alkohol, 1 2 3 4 5 99
papierosy, narkotyki,
dopalacze).

7.7 gdzie mieszka
sporo osob i rodzin 1 2 3 4 5 99
biednych.

7.8 gdzie mieszka
sporo osob i rodzin z
problemami
spotecznymi 1 2 3 4 5 99
(naduzywaja alkoholu,
zazywajg narkotyki,
dopalacze).

1 2 3 4 5 99
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7.9 gdzie mieszka
sporo rodzin, w
ktérych wystepuje
przemoc domowa.

99

7. 10 gdzie mieszka
sporo oséb, ktére sg
dtugotrwale
bezrobotne.

99

7.11 gdzie mieszka
sporo Roméw.

99

7.12 gdzie mieszka
sporo 0sbb starszych.

99

7. 13 gdzie mieszka
sporo studentéw.

99

7.14 gdzie mieszka
sporo osob i rodzin
bogatych.

99

7.15 gdzie mieszkaja
zwykli ludzie - tacy,
jak w innych czesciach
Wroctawia.

99

8. Prosze okresli¢ jak obecnie ocenia Pan(i) Nadodrze? Prosze zatozy¢, ze 1 - bardzo brzydkie, zas 7 — bardzo
piekne [Ankieter: karta respondenta 4, w odpowiedzi prosze postuzy¢ sie ponizszq skalg oraz przyjgc, ze
1-brzydkie, 7-piekne, zas 4-w rownym stopniu brzydkie co piekne]

8.1 brzydkie 1 2 3 4 5 6 7 | piekne

8.2 nieprzyjazne 1 2 3 4 5 6 7 |przyjazne
8.3 obce 1 2 3 4 5 6 7 |swoje

8.4 historyczne 1 2 3 4 5 6 7 | nowoczesne
8.5 typowe 1 2 3 4 5 6 7 | wyjatkowe

9. Jakie s3 Pana(i) ulubione miejsca na Nadodrzu?
[Ankieter: zapisac trzy najbardziej ulubione miejsca]

10. Dlaczego to te miejsca sg Pana(i) ulubionymi?
[Ankieter: prosic¢ respondenta o generalne
uzasadnienie, nie zas o odniesienie sie do kazdego
miejsca z osobna; zapisac¢ rowniez uzasadnienie

w przypadku odpowiedzi 9.4]

9.1

9.2

9.3

9.4 Nie mam takich miejsc

11. Prosze okresli¢ w jakim stopniu: [Ankieter: karta respondenta 5]

W bardzo s
Kategorie Wocale | W niewielkim | W umiarkowanym | W duzym duzym powiedziec¢
[nie czytac]
11.1 interesuje
sie Pan(i) tym,
kto tu dawniej 1 2 3 4 5 99
2yt i mieszkat
[Ankieter: chodzi

236




0 mieszkanie
respondenta]

11.2 zna Pan(i)
historie
kamienicy, w
ktérej mieszka

11.3 zna Pan(i)
historie ulicy, na 1 2 3 4 5 99
ktérej mieszka

11.4 zna Pan(i)
historie 1 2 3 4 5 99
Nadodrza

11.5 przywigzuje
Pan(i) wage do
miejsc, ktore
tworzg specyfike
Nadodrzai sg
jego symbolami,
np. Plac
Swietego
Macieja, Park
Staszica

12. Prosze okresli¢ kto lub co ma wpltyw na charakter dzisiejszego Nadodrza? [Ankieter: karta respondenta 6;
respondent wybiera lub sam podaje tylko trzy elementy, ktore jego zdaniem majq najwiekszy wptyw na charakter

dzisiejszego Nadodrza; poprosic¢ respondenta o porangowanie odpowiedzi twierdzqcych od | do maksymalnie IlI;
prosze zatozyé, ze |- oznacza najwiekszy wptyw, zas Illl — najmniejszy wptyw w ramach wybranych przez
respondenta odpowiedzi]

Kategorie RANGA

12.1 Potozenie Nadodrza wzgledem Wroctawia

12.2 Historyczna zabudowa

12.3 Nowe inwestycje (mieszkaniowe, ustugowe)

12.4 Powodz w 1997 roku

12.5 Rewitalizacja Nadodrza [Ankieter: jesli respondent nie wie, co to jest, to pomingc]

12.6 Wydarzenia kulturalne

12.7 Kawiarnie, bary/restauracje

12.8 Parki, place

12.9 Podwoérka

12.10 Cos innego [Ankieter: dopytac co]

12.11 Trudno powiedzie¢ [nie czytac] 99

Porozmawiajmy teraz o tym, jak sie Zzyje Panu(i) na Nadodrzu.

13. Prosze powiedziec na ile sie Pan(i) zgadza z ponizszymi stwierdzeniami: [Ankieter: karta respondenta 7]

Czesciowo nie UL
. Zdecydowanie | Raczej 6 L. ' | Raczej | Zdecydowanie powiedzie¢/Nie
Kategorie . . a czesciowo tak
nie nie [nie czytad] tak tak dotyczy
Y [nie czytac]

13.1 Jestem
zadowollony(a) z 1 5 3 4 5 99
warunkdéw
mieszkaniowych
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jakie mam na
Nadodrzu.

13.2 Jestem
zadowolony(a) z
lokalizacji
Nadodrza
wzgledem innych
czesci
Wroctawia.

99

13.3 Jestem
zadowolony(a) z
oferty ustugowej
(szewc, krawiec,
sklepy itp.) na
Nadodrzu.

99

13.4 Jestem
zadowolony(a) z
oferty
gastronomicznej
(bary,
restauracje,
kawiarnie) na
Nadodrzu.

99

13.5 Czuje sie
zwigzany(a)
emocjonalnie z
Nadodrzem.

99

13.6 Czuje sie
zwigzany(a)
emocjonalnie z
mieszkafcami
kamienicy, w
ktorej mieszkam.

99

14. Gdyby miat(a) Pan(i) taka mozliwosé, to czy wyprowadzit(a)by sie Pan(i) z miejsca, gdzie obecnie
mieszka? [Ankieter: karta respondenta 8; respondent podaje jedng, najbardziej trafnqg dla niego odpowiedZ]

1. Tak, wybrat(a)bym inne miejsce na Nadodrzu.

2. Tak, wyprowadzit(a)bym sie poza Nadodrze.

3. Tak, wyprowadzit(a)bym sie gdziekolwiek, byle dalej stad.

4. Nie zastanawiatem(am) sie nad tym.

5. Nie. Nie wyprowadzit(a)bym sie stad, nawet gdyby byta taka mozliwos¢.

6. Trudno powiedzie¢ [nie czytac]

Chciat(a)bym teraz zapytac o Pana(i) poczucie bezpieczenstwa na Nadodrzu.

15. Czy generalnie rzecz biorac czuje sie Pan(i) bezpiecznie:

w ktérej mieszka

W dzien W nocy
Kategorie Nie Czesciowo _nle, czes’uowo tak Tak | Nie Czesciowo .nle, czes’aowo tak | Tak
[nie czytac] [nie czytac]
1>.1 w swoim 1 2 3|1 2 3
mieszkaniu
15.2 w kamienicy, 1 ) 3 1 5 3
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15.3 w rejonie
ulic/najblizszym
otoczeniu
zamieszkania

15.4 na Nadodrzu 1 2 3 1 2 3

15.5 w centrum
Wroctawia

16. Czy byt(a) Pan(i) w ciggu ostatniego roku na Nadodrzu $wiadkiem agresji stownej lub fizycznej wobec:
[Ankieter: karta respondenta 9]

Trudno
. . Raz lub Trzy lub L S,
Kategorie Nigdy Czesciej powiedzie¢
dwa razy | cztery razy . )
[nie czytad]
16.? Cztonkow Pana(i) rodziny lub 1 ) 3 4 99
znajomych
1§.2 Os_ob, ktore Pan(i) zna (osobiscie i z 5 3 4 99
widzenia)
1§.3 Oso,b, o Iftorych Pan(i) wie, ze sg 1 5 3 4 99
mieszkaricami Nadodrza
16.4 O§ob, ktérych wczesniej Pan(i) nie 1 5 3 4 99
zauwazat(a) na Nadodrzu
16.5 Oséb o innym kolorze skory 1 2 3 4 99
16.6 Oséb moéwigcych w jezyku obcym 1 2 3 4 99
16.7 Oséb, ktore noszg ubidr Swiadczacy
o przynaleznosci do innej 1 2 3 4 99
spotecznosci/kultury/religii
16.8 Romow 1 2 3 4 99
16.9 Bezdomnych 1 2 3 4 99
16.10 Innych [Ankieter: zapytac kogo] 1 2 3 4 99

Teraz porozmawiajmy o Pana(i) kontaktach z ludZmi, ktorzy tu mieszkajq.

17. Oilu sgsiadach wie Pan(i) czym sie zajmuja, gdzie pracuja, co robig? [Ankieter: uzyskac konkretnq liczbe; jesli
respondent postuzy sie wartoscig w przedziale, to wpisa¢ wartosc¢ srodkowq]

Ankieter: wpisz liczbe............. 0s6b

18. O ilu sgsiadach moze Pan(i) powiedzie¢, ze swiadczycie sobie wzajemnie drobne przystugi, pomoc, jak
np. przypilnowanie dzieci, doglagdanie domu podczas dtuiszej nieobecnosci itp.? [Ankieter: uzyskac konkretng
liczbe; jesli respondent postuzy sie wartosciq w przedziale, to wpisac¢ wartosc srodkowq]

Ankieter: wpisz liczbe............... 0s6b

19. Do ilu sgsiadow mégthy/mogtaby sie Pan(i) udaé w odwiedziny bez wczesniejszego umdwienia sie?
[Ankieter: uzyskac konkretnq liczbe; jesli respondent postuzy sie wartoscig w przedziale, to wpisa¢ wartosc¢
srodkowq]

Ankieter: wpisz liczbe............. 0s6b

20. Prosze wybrac¢ stwierdzenie, ktére najlepiej oddaje charakter Pana(i) stosunkéw z s3asiadami:
[Ankieter: zaznaczy¢ tylko jedng odpowiedz]

1. Zyje z sgsiadami w zgodzie i przyjazni.

2. Staram sie tak postepowac, zeby nikt z sgsiaddw nie miat do mnie pretens;ji, ale trzymam sie od nich na
odlegtosc.
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3. W miare mozliwosci unikam sasiadéw i z nikim sie nie kontaktuje.

4. Z sgsiadami mam problemy i ciggle sie z nimi ktéce.

5. Réznie to bywa. [nie czytaé] [Ankieter: zaznaczyc w sytuacji, gdy respondentowi trudno jest udzieli¢
jednoznacznej odpowiedzi]

21. Czy zdarzyto sie Panu(i) w ciggu ostatniego roku:

Kategorie Nie | Tak

21.1 Spotyka¢ i rozmawiac z 1 2 | 21.1.1 Kto to byt?
iNNymMi 0 SPrawach Nadodrza? | | | oot ee et e e e e e e e s e e e aae e e eabe e e e tae e e e eannaenes

21.2 Angazowac sie wraz z innymi 1 2 | 21.2.1 W jakich sprawach?
W rozwigzywanie spraw Nadodrza? | | | e essse s ee e s e s aae e e eeaenate s se e e eneraneesaan

22. Prosze odnies¢ sie do poniiszych stwierdzen: [Ankieter: karta respondenta 10; zaznaczy¢ tylko jedng
odpowiedz]

Kategorie

1. Jest bardzo wiele spraw, ktére angazujg mieszkarcdw Nadodrza do wspdlnego dziatania.

2. Zdarzajg sie sytuacje, ktére angazujg mieszkancéw Nadodrza do wspdlnego dziatania.

3. Nie ma spraw, ktore angazowatyby mieszkaricow Nadodrza do wspdlnego dziatania.

4. Trudno powiedzieé [nie czyta€] [Ankieter: zaznaczy¢ jedynie w sytuacji, gdy respondentowi trudno jest
udzieli¢ odpowiedzi]

23. Czy zdarzyto sie Panu(i) w ciggu ostatniego roku: [Ankieter: karta respondenta 11]

. . Raz czy Trzy lub L
Kategorie Nigdy dwa razy | cztery razy Czesciej
23.1 spotykac towarzysko z sgsiadami u siebie w domu 1 2 3 4
23.2 spotykac towarzysko z sgsiadami w kawiarniach, 1 5 3 4
restauracjach itp.
23.3 spotykac towarzysko z sgsiadami w parkach, na 1 ) 3 4
podworku, skwerach, tawkach itp.
23.4 udzielaé sgsiadom pomocy (materialnej, duchowej, 1 5 3 4
finansowej)
23.5 korzystac z pomocy sgsiadéw (materialnej, duchowej, 1 5 3 4
finansowej)
23.6 uczestniczyé w festynach, imprezach plenerowych
. 1 2 3 4
organizowanych na Nadodrzu
23.7 uczestniczy¢ w zajeciach grupowych organizowanych
1 2 3 4
na Nadodrzu
23.8 gawedzi¢ z przygodnie spotkanymi osobami w sklepie
1 2 3 4
na Nadodrzu
23.9 gawedzi¢ z przygodnie spotkanymi osobami na ulicy, 1 5 3 4
parkach, placach, skwerach na Nadodrzu
23.10 podpisywac petycje protestu wobec spraw
1 2 3 4
dotyczacych Nadodrza
23.11 uczestniczy¢ w spotkaniach Rady Osiedla 1 2 3 4
23.12 zapraszac znajomych z innych czeSci Wroctawia do
. . 1 2 3 4
odwiedzenia Nadodrza
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24. Prosze powiedzie¢ jakie cechy wedtug Pana(i) charakteryzuja mieszkancéw kamienicy/rejonu ulic,

w ktdrych Pan(i) mieszka? [Ankieter: karta respondenta 12]

. Zdecydowanie | Raczej CZQS(EI(.)WO nie, Raczej | Zdecydowanie Trgdnc.) ,
Kategorie . . a czesciowo tak powiedziec¢
nie nie : , tak tak . P
[nie czytac] [nie czytad]
24.1 Zaradnosé 1 2 3 4 5 99
24..2 Silne v_w(—;u . 1 ) 3 4 5 99
miedzy sgsiadami
24.3 Chec do
wspdlnego 1 2 3 4 5 99
dziatania
24.4 Tolerancja
wzgledem innych 1 2 3 4 5 99
0séb
24.5 wZaJemne 1 ) 3 4 5 99
zaufanie
24.6 Egoizm
(mysla _wyiqcznle 1 5 3 2 5 99
0 ,Swoim
interesie”)
24.7 Brak
zainteresowania 1 2 3 4 5 99
sprawami osiedla
24.8 Brak
zaufania do 1 2 3 4 5 99
obcych
24.9 Wrogosc i
sktonnosc¢ do 1 2 3 4 5 99
konfliktow
24. 10
Wandalizm, 1 2 3 4 5 99
rozboje
24.11 Inne
[Ankieter: jakie?] ! 2 3 4 > 9

25. Kto wedtug Pana(i) moze czu¢ sie na Nadodrzu nieakceptowanym lub akceptowanym? [Ankieter: karta

respondenta 13]

Trudno powiedziec

Kategorie Nieakceptowani | Bez znaczenia | Akceptowani . .
[nie czytac]

25.1 Nowi mieszkancy Nadodrza 1 2 3 99
25.2 Osoby o innym kolorze skéry 1 2 3 99
25.3 Osoby moéwigce w jezyku 1 5 3 99
obcym
25.4 Osoby noszace ubidr
Swiadczacy o przynaleznosci do 1 2 3 99
innej spotecznosci/kultury/religii
25.6 Romowie 1 2 3 99
25.7 Bezdomni 1 2 3 99
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Teraz chciat(a)bym zapytac o to jak spedza Pan(i) swéj czas wolny.

26. lle najczesciej ma Pan(i) czasu wolnego wylacznie dla siebie

26.1 W dzie POWSZEANI ..ccuvereiieiiiireiee ettt [Ankieter: chodzi o liczbe godzin]
26.2 W dzien wolny od pracy i niedziele i Swieta .....cccceceevernennen. [Ankieter: chodzi o liczbe godzin]

27. Ludzie w rézny sposob spedzajg swoj czas wolny. Prosze powiedzie¢ w jaki sposéb zazwyczaj spedzat(a)
Pan(i) swdj czas wolny w ciggu ostatniego miesiagca? [Ankieter: karta respondenta 14]

Kategorie Wocale Raz czy dwa razy | Trzy lub cztery razy Czesciej
27.1 Odpoczynek w domu (oglagdanie TV) 1 2 3 4
27.2 Surfowanie w Internecie, granie w
1 2 3 4
gry komputerowe
27.3 Czytanie, stuchanie muzyki w domu 1 2 3 4
27.4_Spotkan|a, odwiedziny u dalszej 1 5 3 4
rodziny
27.5 Spotkania towarzyskie ze znajomymi
o . 1 2 3 4
u siebie w domu/u znajomych
27.6 Spotkania towarzyskie ze znajomymi
w pubach, kawiarniach, restauracjach, 1 2 3 4
klubach
27.7 Spacery z psem [Ankieter: jesli
. L oo 1 2 3 4
respondent nie ma psa, to wpisac ,,99”]
27.8 Spacery ze znajomymi, rodzing 1 2 3 4
27.9 Branie udziatu w zorganizowanych
. . 1 2 3 4
zajeciach artystycznych, sportowych itp.
27.10 Uprawianie ogrédka, dziatki 1 2 3 4
27.11 Uprawianie sportu (bieganie, jazda 1 ) 3 4
na rowerze itp.)
27. 12 Chodzenie do kina, teatru, galerii
1 2 3 4
artystycznych
27. 13 Chodzenie do galerii handlowych 1 2 3
27.14 W inny — jaki? [Ankieter: zapisac] 1 2 3 4

28. Ktore z ponizszych stwierdzen najlepiej oddajg Pana(i) przyzwyczajenia? [Ankieter: karta respondenta 15;
zaznaczyc¢ tylko jedng odpowiedz?]

1. Uwielbiam przebywac¢ na Nadodrzu. Staram sie spedzac tu kazdg wolng chwile.
2. Spedzam duzo czasu wolnego na Nadodrzu, ale bywam tez gdzie indziej w miescie.
3. Swdj czas wolny spedzam gtdwnie poza Nadodrzem. Wybieram inne miejsca we Wroctawiu.

4. Swaj czas wolny spedzam wytgcznie poza Nadodrzem. Unikam tego miejsca.
5. Praktycznie nie spedzam czasu wolnego poza domem.

29. Gdzie Pan (i) najbardziej lubi: [Ankieter: karta respondenta 16]

Kategorie Gtéwnie na | Gtdwnie poza | Zaréwno na Nadodrzu | Gdzie | Wcale nie
Nadodrzu Nadodrzem jak i poza nim indziej | korzystam
29.1 Chodzi¢ do parkow. 1 2 3 4 5
29.2 Chodzi¢ na place 1 ) 3 4 5
zabaw.
29.3 Chodzi¢ do kawiarni. 1 2 3 4 5
29.4 Chodzi¢ do restauracji. 1 2 3 4 5
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29.5 Chodzi¢ na zajecia 1 5 3 4 5
grupowe.

29.6 Uprawiac sport. 1 2 3 4 5
29.? Robi¢ zakupy 1 5 3 4 5
spozywcze.

29.8 Uczestniczy¢ w

spotkaniach organizacji 1 2 3 4 5
koscielnych i religijnych.

30. Dlaczego zdarza sieg, ze spedza Pan(i) swéj czas wolny poza Nadodrzem? [Ankieter: To pytanie zadawane jest
tym respondentom, ktdrzy w pyt. nr 29 prosili o zaznaczenie odpowiedzi ,,gtdwnie poza Nadodrzem” i ,,gdzie
indziej”; zaznaczy¢ wszystkie wlasciwe odpowiedzi]

Kategorie Nie Tak Trudn'o pOWIe,dZIeC
[nie czytad]

30.1 Na Nadodrzu nie ma miejsc, w ktérych mozna spedzi¢ czas 1 5 99
wolny.
30.2 Nadodrze nie ma nic do zaoferowania co by mnie interesowato 1 5 99
jako miejsca spedzania czasu wolnego.
30.3 Miejsca spedzania czasu wolnego na Nadodrzu nie sg

. . . 1 2 99
dopasowane do moich potrzeb (styl, godziny otwarcia).
30.4 Miejsca spedzania czasu wolnego na Nadodrzu sg dla mnie za

1 2 99

daleko.
30.5 Nie czuje sie bezpiecznie w tych miejscach. 1 2 99
30.6 Nie wiem, nie interesuje sie tym. 1 2 99
30.7 Inne powody — jakie? 1 2 99

Porozmawiajmy teraz o dziataniach w sprawach Nadodrza

31. Czy s3 na Nadodrzu instytucje i organizacje dziatajgce na rzecz mieszkancéw? [Ankieter: pytanie dotyczy
organizacji pozarzqgdowych, ktdre dziatajq z myslg o dzieciach, mfodziezy, seniorach itp.]

Nie [Ankieter:
przejscie do pyt. 33]
1 2 99

Tak Trudno powiedzie¢ [Ankieter: nie czytac; przejscie do pyt. 33]

32. Prosze wymieni¢ nazwy tych instytucji i organizacji [Ankieter: zapisac kazdg odpowiedZ — takze nietrafnq]

33. Kto Pana(i) zdaniem ma dzisiaj najwiekszy wptyw na sprawy dotyczace Nadodrza — na to jak wyglada, jak
sie zmienia itp.? [Ankieter: karta respondenta 17; respondent wybiera lub sam podaje tylko trzy podmioty, ktore
jego zdaniem majqg najwiekszy wptyw na sprawy dotyczqce Nadodrza; | oznacza najwiekszy wptyw, zas Il
najmniejszy wptyw]

Kategorie Ranga

33.1 wtadze miasta
33.2 miejscy aktywisci

33.3 organizacje pozarzagdowe (stowarzyszenia, fundacje)
33.4 media lokalne

33.5 przedsiebiorcy/rzemieslnicy

33.6 deweloperzy

33.7 architekci
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33.8 artysci

33.9 pracownicy socjalni

33.10 organizacje koscielne i religijne

33.11 mieszkarnicy Nadodrza

33.12 Rada Osiedla

33. 13 nikt

33.14 kto$ lub cos innego — kto lub co? [Ankieter: zapisac]

33.15 trudno powiedzieé [nie czytac]

99

34. Czy Pana(i) zdaniem we Wroctawiu dyskutuje sie na temat Nadodrza?

Nie [Ankieter: Tak Trudno powiedzie¢ [Ankieter: nie czytac;
przejscie do pyt. 38] przejscie do pyt. 38]
1 2 99

35. Kto Pana(i) zdaniem bierze udziat w tych dyskusjach? [Ankieter: karta respondenta 18; respondent wybiera
lub sam podaje wszystkie wtasciwe odpowiedzi z podanej kafeterii, ktore jego zdaniem biorq udziat w dyskusjach

na temat Nadodrza]

. wtadze miasta

. miejscy aktywisci

. organizacje pozarzgdowe (stowarzyszenia, fundacje)

. media lokalne

. przedsiebiorcy/rzemieslnicy

. deweloperzy

. architekci

. artysci

OO |IN|O || |WIN (-

. pracownicy socjalni

10. organizacje koscielne i religijne

11. mieszkancy Nadodrza

12. Rada Osiedla

13. kto$ lub co$ innego — kto lub co? [Ankieter: zapisac]

14. trudno powiedzie¢ [nie czytac]

36. Gdzie Sledzi Pan(i) te dyskusje? Nie

Tak

36.1 w mediach (prasa, TV)

36.2 w Internecie

36.3 na portalach spotecznosciowych (np. Facebook)

36.4 podczas organizowanych spotkan z mieszkancami

36.5 w innych miejscach- jakich? [Ankieter: zapisac]

R (R |R (R~

N ININININ

37. Czy bierze Pan(i) w nich aktywny udziat?

1 2 3

Zdecydowanie nie | Raczej nie | Raczej tak

Zdecydowanie tak
4
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38. Jakiego rodzaju wplyw na sprawy Nadodrza majg poniisze instytucje i organizacje? [Ankieter: karta

respondenta 19]

. Zdecydowanie Raczej Raczej |Zdecydowanie | . Trgdnc.) ,
Kategorie negatywn negatywn ozytywn ozytywn Zaden powiedziec
gatywny gatywny | pozytywny | pozytywny liEErEd
38.1 Wtadze miasta 1 4 99
38.2 Rada Osiedla 1 4 99
38.3 Miejski Osrodfek 1 ) 3 4 5 99
Pomocy Spofecznej
38.4 Policja 1 2 3 4 5 99
38.5 Organizacje 1 2 3 4 5 99
koscielne i religijne
38.6 Organizacje
pozarzagdowe _ 1 ) 3 4 5 99
(stowarzyszenia,
fundacje)

Porozmawiajmy teraz o zmianach na Nadodrzu.

39. Czy w ciggu ostatnich kilku lat zauwazyt(a) Pan(i) jakiekolwiek zmiany na Nadodrzu? [Ankieter: dopytac -

wazna jest kazda, nawet najmniej istotna wedtug respondenta zmiana!]

. . ) o Trudno powiedzie¢ [Ankieter: nie czytac;
Nie [Ankieter: przejscie do pyt. 45] Tak e A5
1 2 99

40. Jakim osiedlem byto Nadodrze zanim zaczefo sie tam cos$ dziaé? W odpowiedziach prosze zaznaczy¢, ze 1 -
bardzo brzydkie, 4- ani brzydkie ani piekne, zas§ 7 — bardzo piekne [Ankieter: karta respondenta 20]

40.1 brzydkie 1 2 3 4 5 6 | 7 |piekne

40.2 nieprzyjazne 1 2 3 4 5 6 7 | przyjazne
40.3 obce 1 2 3 4 5 6 | 7 |swoje

40.4 historyczne 1 2 3 4 5 6 7 | nowoczesne
40.5 typowe 1 2 3 4 5 6 | 7 |wyjatkowe

41. Jakie zmiany zauwazyt(a) Pan(i) w ciggu ostatnich kilku lat na Nadodrzu i w najblizszym rejonie ulic?

[Ankieter: karta respondenta 21]

Kategoria Nie |Tak Trudn.o powie,dziec'
[nie czytac]

41.1 Wyremontowano drogi, chodniki, powstaty nowe miejsca parkingowe 1 2 99
itp.
41.2 Jest tadniej - wyremontowano niektére kamienice, poprawiono czesci 1 2 99
wspolne (odnowiono elewacje, klatki schodowe itp.).
41.3 Odnowiono parki, place zabaw, boiska. 1 2 99
41.4 Jest wiecej kawiarni, restauracji, pubdéw, do ktérych mozna péjsé. 1 2 99
41. 5 Jest wiecej réznych punktow ustugowych, sklepédw, w ktérych mozna
zrobié zakupy.
41.6 Mieszkancy bardziej dbajg o czystos¢ (jest mniej brudu, Smieci itp.). 1 2 99
41.7 Mieszkancy majg wiecej miejsc gdzie mogg sie spotkac i co$ 1 2 99
porobié: sSwietlica, klub, inne miejsca spotkan.
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41.8 Mieszkancy majq wiecej okazji by wspdlnie spedzac czas (festyny 1 2 99
osiedlowe, kiermasze sgsiedzkie itp.)

41.9 Mieszkancy sg bardziej ufni i przyjacielscy dla siebie nawzajem. 1 2 99
41.10 Mieszkarcy bardziej angazuja sie sprawy dotyczace ich najblizszego

otoczenia.

41.11 Inne — jakie? [Ankieter: zapisac] 1 2 99

42. 0d kiedy wedtug Pana(i) zachodzg te zmiany? [Ankieter: chodzi o uzyskanie odpowiedzi z doktadnosciq co do
roku; jesli respondent poda przedziat lat, to zapisa¢ wartosc srodkowq]
Ankieter: [wpisac rok] ..........ccceeueen.

43. Czy te zmiany wplynety na polepszenie warunkéw Pana(i) zamieszkania lub zycia? [Ankieter: dopytac -
wazna jest kazda, nawet najmniej istotna wedfug respondenta zmiana!]

Trudno powiedzie¢ [Ankieter: nie czytac;
przejscie do pyt. 45]
1 2 99

Nie [Ankieter: przejscie do pyt. 45] Tak

44, Jak w rezultacie tych zmian zmienito sie Pana(i) zycie tu gdzie Pan(i) mieszka? [Ankieter: karta respondenta
22]

Trudno powiedziec¢

Kategorie Nie Tak [nie czytad]
44.1 Czesciej korzystam z oferty gastronomicznej 1 2 99
(restauracje, kawiarnie) na Nadodrzu.
44.2 Czesciej korzystam z mozliwosci aktywnego 1 2 99

spedzania czasu wolnego na Nadodrzu (w parku, na
placu zabaw, boisku itp.).

44.3 Czesciej korzystam z zorganizowanych form 1 2 99
spedzania czasu wolnego na Nadodrzu (zajecia
grupowe itp.).

44.4 Czesciej korzystam z mozliwosci spotkan z innymi 1 2 99
mieszkaricami Nadodrza (udziat w festynach,
potancéwkach itp.).

44.5 Korzystam z wiekszej ilosci miejsc, w ktérych moge 1 2 99
zrobié zakupy.

44.6 Chetniej spedzam swdj czas wolny na Nadodrzu. 1 2 99
44.7 Czuje sie bezpieczniej na Nadodrzu [Ankieter: w 1 2 99
porownaniu do czasu przed rozpoczeciem tych zmian]

44.8 Inne — jakie? [Ankieter: zapisac] 1 2 99

45, Czy wie Pan(i), ze na Nadodrzu jest prowadzona rewitalizacja?

. o Trudno powiedzie¢ [Ankieter: nie czytac;
N do pyt. M1 Tak L. !
le [przejscie do py ] @ przejscie do pyt. M1]
1 2 99

46. Z czym kojarzy sie Panu(i) rewitalizacja w przypadku Nadodrza?
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47. Jak Pan(i) ocenia prowadzong na Nadodrzu rewitalizacje, zaktadajac, ze 1 - bardzo zle, zas 7 — bardzo
dobrze?

‘ Bardzo zle ‘ 1 ‘ 2 ‘ 3 4 | 5 ‘ 6 ‘ 7 ‘Bardzo dobrze

48. Czy brat(a) Pan(i) udziat w ostatnich wyborach do Rady Osiedla (23.04.2017)
1. Tak [Ankieter: przejscie do M1]
2. Nie [Ankieter: dopytac z jaKICh POWOOW]............cc.uerieesiirsieeie ettt ettt sttt et e e e e steesae st s sssesnens

Zadam Panu(i) jeszcze kilka pytan o charakterze niestatystycznym.

M2. Ptec:
M2.1 Kobieta M2.2 Mezczyzna

M3. Wyksztatcenie:

M3.1 Podstawowe lub gimnazjalne
M3.2 Zawodowe

M3.3 Srednie

M3.4 Wyzsze

M4. Struktura gospodarstwa domowego:

M4.1 Jestem na utrzymaniu rodzicow.

M4.2 Jestem sam(a) na wiasnym utrzymaniu.

M4.3 Jestem sam(a) i mam dziecko/dzieci na utrzymaniu.
M4.4 Zyje w zwigzku bez dzieci.

M4.5 Zyje w zwigzku z dzieémi na utrzymaniu.

M4.6 Zyje w zwigzku juz bez dzieci na utrzymaniu.

MS5. Subiektywna ocena sytuacji materialnej:

M5.1 Zyje mi sie bardzo biednie, nie starcza nawet na podstawowe potrzeby.

M5.2 Zyje mi sie skromnie, musze na co dzieri bardzo oszczednie gospodarowad.

M5.3 Zyje mi sie érednio, starcza na co dzieri, ale musze oszczedzaé na powazniejsze zakupy.
M5.4 Zyje mi sie dobrze, sta¢ mnie na wiele bez specjalnego oszczedzania.

M5.5 Zyje mi sie bardzo dobrze — moge sobie pozwoli¢ na pewien luksus.

M6. Prosze okresli¢ swojg aktywnos$¢ zawodowaq — czym sie Pan(i) obecnie zajmuje [Ankieter: zaznacz
wszystkie gtowne lub nadrzedne zajecia]

M6.1 Pracuje w sektorze publicznym (edukacja, zdrowie, stuzby mundurowe, administracja).
M6.2. Pracuje w innym sektorze.

M6.3 Mam wtasng dziatalnos$¢ gospodarczg (jestem samozatrudniony/a).

M6.4 Mam firme i zatrudniam pracownikow.

M6.5 Jestem emerytem/rencista.

M6.6 Ucze sie/studiuje.

M6.7 Zajmuje sie prowadzeniem domu.

M6.7 Nie pracuje i poszukuje pracy (jestem bezrobotny/a).

M®6.8 Nie pracuje.

Dziekuje za udziat w badaniu!
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Zatacznik nr 2 — dyspozycje do wywiadow swobodnych

1)
2)
3)
4)

5)
6)
7)
8)
9)

Dyspozycje do wywiadoéw swobodnych

Jakie skojarzenia wywotuje u Pana(i) Nadodrze? Jesli si¢ one zmienialy, to w jaki sposob?
Jakie odczucia (pozytywne/negatywne) wywotuje u Pana(i) Nadodrze?

Czy Pana(i) zdaniem Nadodrze w jest waznym miejscem we Wroctawiu? Dlaczego?

Czy wedlug Pani Nadodrze jest jakim$ — w porownaniu do innych dzielnic — waznym, badz
wyrdzniajacym si¢ miejscem na tle Wroctawia?

Czy/jakie problemy mogg by¢ zauwazane na Nadodrzu?

Prosze wymieni¢ atrakcyjne/nieatrakcyjne/brakujgce miejsca na Nadodrzu.

Jakie osoby wedtug Pana(i) mieszkaja/przebywaja na Nadodrzu? Kim oni sg?

Jak sie zyto/jak si¢ zyje wedtug Pana(i) na Nadodrzu?

Kto wedtug Pana(i) mial/ma najwiekszy wptyw na sprawy dotyczace Nadodrza — na to jak

wyglada, jak si¢ zmienia?

10) Jak Pana(i) zdaniem wygladatoby/kim by byto Nadodrze gdyby byto cztowiekiem?

11) Prosze dokonczy¢ zdanie: ,,Nadodrze jest dla mnie...”

W przypadku, gdy pojawiajq sie zagadnienia zwigzane z rewitalizacjgq.

e (o zmienito si¢ na Nadodrzu od momentu rozpoczgcia dziatan rewitalizacyjnych? Jakie

to ma znaczenie dla tego osiedla?

e (zy rewitalizacja wplyneta na jako$¢ zycia nadodrzan? (kwestia integracji

mieszkancow, korzystanie z oferty osiedla)

e (zy dzialania rewitalizacyjne wptynely na to, jak postrzega Pan(i) Nadodrze? (co si¢

zmienito? jak ocenia sam proces?)

e Co wedlug Pana(i) mozna bylo zrobi¢ inaczej albo na co bardziej zwrdci¢ uwage

podczas procesu rewitalizacji?
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Zakacznik nr 3 — kodowanie wywiadow swobodnych

1. Rewitalizacja

1.1 Postrzeganie procesu rewitalizacji

1.1.1 Opinie innych o0s6b na to, jak reagowali mieszkancy

a)
b)
c)
d)
e)

rewitalizacja jako maty ,,szok dla N.”

brak zrozumienia dlaczego nadodrzanie narzekajg na zmiany
nadodrzanie bojg si¢ zmian, tego, co przyniesie rewitalizacja
najwazniejszy jest byt i bezpieczenstwo, zmiany to zagrozenie

nieche¢ do zmian (Pl. §w. Macieja)

1.1.2 Konsultacje

a)
b)
c)
d)
€)
f)
9)

h)
i)
)
k)
1)

negatywna ocena konsultacji: kazdy ma rowny gltos
wskazniki istotniejsze niz konsultacje
jako edukacja, sztuka przekonywania
trudnosci z efektywng komunikacja
jako element ,,wrzucony na site”
nowe tawki jako niechciany element rewitalizacji = awantury
nieche¢ do instytucji: opor przed ich rozwigzaniami
i.  urzednik jako ,,ekspert”

ii. ,walka” o wybudowanie miejsc parkingowych
proponowanie rozwigzan nieuwzgledniajacych lokalnej specyfiki
brak zaufania do urzgdnikow
jako problem: nieumiejetnos$¢ korzystania z tego narzedzia
konsultacje jako ktotnie, a nie negocjacje

przychodza osoby, ktore juz sg aktywne

m) zwracanie uwagi glownie na infrastrukture

1.1.3 Wskazowki/pomysty na przysztos¢

a)
b)
c)
d)

e)
f)

niezrealizowana idea miejsca, ktore by integrowato mieszkancoéw
pomyst utworzenia spotdzielni remontowej
nie dostrzegamy mozliwos$ci = max. to $ciezki rowerowe
che¢ uczynienia z N. miejsca do ,,dobrego zycia”

I.  stworzy¢ dobre warunki zycia dla rodzicow z dzie¢mi
wazne: nie straci¢ ,,nadodrzanskiego charakteru”

kontynuowac¢ zmiany
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I.  uczy¢: niech inicjatywy ,,wychodzg od dotu”

ii.  zagospodarowac¢ ,lokalne miejsca z historig”
iii.  potrzeba glgbokiej rewitalizacji technicznej i spotecznej
iv.  testowac nowg technologig, smart city

v. dlugotrwaly proces: stopniowe podejmowanie dziatan

,miekkich”
vi.  odwazniej siega¢ po dofinansowanie
vii.  podtrzymywac ,,mod¢ na Nadodrze”

g) przekona¢ nadodrzan do rewitalizacji, zdoby¢ ich zaufanie
i. rewitalizacja musi by¢ kontynuowana glownie przez
mieszkancow
ii.  angazowa¢ nadodrzan w rewitalizacje, pytac ich o zdanie

1.1.4 Co mozna byto zrobi¢ inaczej?

a) nowo powstate kawiarnie = niewykorzystany potencjat

b) pomyst wdrozenia programu rewitalizacji z udziatem Romow

c) deweloperzy nie angazujg si¢ na rzecz Nadodrza

d) niewykorzystana cze$¢ przy Odrze

e) za mato migkkiej rewitalizacji

f) pomyst aktywowania przez animatorow

g) srodowisko naukowe jako naturalni animatorzy rewitalizacji

h) odmalowanie Kilku kamienic, za mato zadziato si¢ spotecznie

i) watpliwo$¢: czy w dobrej kolejnosci podejmowano dziatania?

J) zmiana mogta by¢ bardziej kompleksowa
1.1.5 Przeniesienie punktu ciezkosci na Otawskie

a) Rewitalizacja na Otawskim bedzie trudniejsza

b) obawa, Ze miasto uzna rewitalizacj¢ Nadodrza za ukonczong

c) obawa NGO’s6w, ze trudniej bedzie zdoby¢ dofinansowanie

d) obawa, ze Nadodrze zostanie zapomniane

e) obawy, ze zostang powtorzone btedy z rewitalizacji Nadodrza

f) zal, Ze teraz uwaga zostanie skupiona na Przedmiesciu Otawskim
1.1.6 Rewitalizacja jako zabieg marketingowy?

a) nalezy reklamowac Nadodrze, uzy¢ marketingu

b) zadowolenie z kreowania Nadodrza na atrakcyjne miejsce = cheg¢ zysku

C) prasa: wybidrcze, stronnicze relacje
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d) rewitalizacja jako dziatanie na pokaz

e) rewitalizacja jako dobry marketing i PR

f) Nadodrze stato si¢ markg = $ciggnelo artystow i inwestorow
1.1.7 Jak przebiegata rewitalizacja?

a) wyjazd do Lyonu w celu obserwacji francuskiej rewitalizacji

b) odmienne priorytety mieszkancow i miasta: przyktad $mietnikow

c) obawa przed skutkami zmian

d) nieustanna ewaluacja rewitalizacji

e) zmiany powinny prowadzi¢ do rozwoju: komunikacja z centrum

f) stopniowa zmiana: oprocz infrastruktury dziatania spoteczne

g) remont CRK: brak zaufania do przedstawicieli wtadzy

h) Akcja Lokatorska: rewitalizacja jako wyimaginowany wrog

i) Akcja Lokatorska: walka o wptywy w ruchach miejskich

J) rewitalizacja z mys$lg o spotecznosci lokalnej, wyjatek: CRZ

K) fragmentaryczne postrzeganie rewitalizacji przez mieszkancow

1) postulaty: spokoj, zielen, miejsca parkingowe, bezpieczenstwo

m) wzrost $wiadomosci nadodrzan na temat podejmowanych dziatan

n) artysci i NGOS’y jako co$, co ma ,,rozrusza¢” Nadodrze

i.  proba stworzenia lokalnych centréw kultury

0) powody dla ktoérych wybrano Nadodrze do rewitalizacji

i.  Nadodrze i Olbin: najbardziej niedoinwestowane czesSci

Wroctawia

ii.  parametryzacja + historia rzemieSlniczego miejsca
iii.  podejmowanie dziatan jeszcze przed rewitalizacjg
iv.  wybor pomigedzy ,,Trojkatem” a Nadodrzem

V.  bezrobocie, ubdstwo, patologia
vi.  blisko$¢ Nadodrza wzglgdem centrum

e che¢¢ upodobnienia Nadodrza do centrum
p) remonty

i.  malowanie muralu = obawa, ze podwyzsza czynsz
ii.  70% dofinansowanie remontu przez urzad
iii.  opis wykonywanych zmian
Iv.  programy odnowy infrastruktury placéw i podworek

v.  procedura doboru kamienic do remontu
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Vi.

Vii.

objecie kamienicy remontem = wyzsza warto$¢ nieruchomosci

remonty = poprawianie estetyki = nawigzanie do poczatkow

q) ogolne refleksje na temat rewitalizacji

dbato$¢ nadodrzan o odnowione budynki

e odmalowanie bramy: zmiana zachowan mieszkancow
e Sszanowanie tego, co zrobili sami

e brak zniszczen = rewitalizacja jako ,,darowany kon”

r) Mieszkancy Nadodrza

i
ii.
iii.
iv.
V.
Vi,
Vii.

viii.

rewitalizacja jako dziatanie pod ESK

odnowa tokietka 1 Chrobrego — gléwnych ulic Nadodrza
brak wiedzy o tym, co to jest rewitalizacja

pomylenie rewitalizacji z WBO

kartki na klatce jako zrodto informacji o rewitalizacji
rewitalizacja: trudny proces przekonywania i angazowania
brak zaangazowania Wroctawskiej Rewitalizacji w zmiany

oddolne inicjatywy prowadzg do zmiany Nadodrza

s) Osoby spoza Nadodrza

Vi.
Vii.

viii.

Xi.
Xii.
Xiii.
Xiv.

XV.

efektem jest zmiana/kreowanie lepszego wizerunku N.
dziatania NGO jako co$, co prawdziwie zaangazowato
mieszkancow

mieszkancy ,,kibicujg” rewitalizacji

obawy, ze Nadodrze bedzie jak warszawska Praga
(wy/prze)siedlenia — odsuwanie probleméw

artys$ci — Kreuzberg — nadodrzanski eksperyment
fatwiejsze do oceny s3a remonty a nie dziatania spoteczne
miasto obecnie jest ,,bardziej pyskate”

rewitalizacja jako operacja na ,,zywym organizmie”
pozytywny odbior rewitalizacji, to ,,tut szczescia”
rewitalizacja jako ,,poligon do$wiadczalny”
rewitalizacja to wywieranie ,,dobrego wrazenia”
mieszkancy nie mieli duzego wptywu na rewitalizacje
rewitalizacja jako ,,maly szok dla Nadodrza”

Atena: zaangazowanie w strong¢ inwestycyjna/remontowg
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xvi.  Nadodrze potrzebuje kontynuacji rozpoczetych dziatan
Xvii.  inwestycje jako polepszenie jakosci zycia nadodrzan
xviii.  fantazjowanie nt. kolejnych kamienic do remontu
XiX.  rewitalizacja: mieszkanka szczescia i zaangazowania NGO
xX.  decyzja o wyprowadzeniu si¢ vs gentryfikacja
xXi.  kto jest beneficjentem, kto rozumie te ide¢?
e seniorzy, mlodziez
e znikomy odsetek oséb korzysta z tego, co si¢ dzieje na N.

e nadodrzanie, restauratorzy

1.2 Ocena rewitalizacji: pozytywy i negatywy

1.2.1 WSPOLNE: mieszkancy osoby spoza
a) powierzchowne remonty
I.  zaciagnigcie przez wspolnote pozyczki na cele remontowe
b) reakcje pozytywne
I.  pozytywna ocena programow spolecznych
ii.  pomyst wykonania serca Nadodrza
iii.  odnowione budynki, estetyzacja przestrzeni
1.2.2 Reakcje MIESZKANCOW na rewitalizacje
a) Zamiast zaj¢¢ edukacyjnych rozrywka/spotkania towarzyskie
b) Oponie pozytywne mieszkancow
i.  poszanowanie odnowionych miejsc
ii. doprowadzenie kamienic do ,normalnos$ci”’, zmniejszenie
zaniedban
iii.  dzigki rewitalizacji zyje si¢ lepiej
iv.  pozytywna ocena wyboru Nadodrza do programu rewitalizacji
V.  poprawia si¢: kamienice w remoncie, mniej zaniedbanych dzieci
vi.  zmiany sg, cho¢ nie zawsze trafne
c) Opinie negatywne
i.  niewystarczajace remonty ulic
ii.  niewystarczajace remonty podworek
iii. niewystarczajagca  rewitalizacja:  pozostaly = XIX-wieczne
standardy

Iv.  pierwsze dziatania/remonty od zakonczenia wojny
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Vi,
Vii.
viil.
iX.
X.

xi.

niedopasowanie oferty do zainteresowan mieszkancow
brak wptywu mieszkancow na wprowadzane zmiany
pomijanie potrzeb mieszkancow

odnowa podworek = wysterylizowanie z emocji
rewitalizacja jako podstep, ,,kon trojanski”

obawy przed zniszczeniem nowopowstatlych placow, klatek

rewitalizacja jako rewolucja

1.2.3 Reakcje OSOB SPOZA Nadodrza

a) Zmiana wizerunku: blef, kreowanie rzeczywistosci

b) Opinie negatywne 0sob spoza

i
ii.
iii.
iv.
V.
vi.
Vil.

viii.

Xi.
Xii.
xiii.
Xiv.
XV.
XVi.
XVil.
XViil.
XiX.
XX.
XXI.

XXIi.

pomoc ludziom a nie remonty, to realne efekty rewitalizacji
zto$¢ na magistrat = rewitalizacja jest nieudana

poczucie wyobcowania we ,,wlasnej” przestrzeni
podejmowanie dziatan sprzecznych z realnymi potrzebami n.
N. jest bardziej komercyjne, nie mozna juz na nie tak wplywac
uporzadkowanie kosztem wolno$ci podejmowania dziatan
ludzie za mato dbajg o przestrzen wspolng, odnowiong
remonty kilku kamienic na jednej ulicy — zabieg wizerunkowy
brak pienigdzy na profesjonalny remont, to dewastacja
narzucenie n. estetyki osob spoza osiedla

niegospodarne dysponowanie srodkami finansowymi
nieprzemyslane, z nikim niekonsultowane remonty

nie do konca udana proba odnowy

spoteczna rewitalizacja = wigcej miejsc sprzedazy alkoholu

w zajeciach uczestnicza osoby spoza osiedla

za mato remontow kamienic

»przyblakta rewitalizacja” tzn. za mato rozwigzano probleméw
remonty brak mozliwos$ci podejmowania spontanicznych dziatan
niedostrzeganie zwigzku migdzy przestrzenig a jej uzytkownikami
zarzadzanie przez spotke = brak efektywnych zmian

BLAD: poczatkowo nie byto zadnych dziatan spotecznych

N. ,,wylansowano” i pozostawiono sobie Samemu

¢) Opinie pozytywne 0sob spoza
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I.  istotne jest pokazywanie ,,pozytywnych warto$ci miejsca”
ii.  calosciowo zmiana jest zauwazalna na ,,+”
iii.  przywrdcenie N. nadziei, ze nie jest skazane na wymarcie
IV.  szansa na zmiang¢ postaw wsrdd mieszkancow

v. dobrze wykonana przez miasto praca

vi.  uporzadkowanie witryn: poprawa estetyki i edukacja
vii.  oczyszczenie N., interesujgca alternatywa dla innych miejsc
viii.  ,,powolne przywracanie normalnosci”

iIX.  wigcej roznorodnych miejsc do spedzania czasu wolnego

X.  powstanie wigkszej bazy noclegowej

Xi.  ujawnitly si¢ miejsca artystyczne
Xii.  ,,inni uczg si¢ od nas”, to ,,wizytowka zmian”
xiii.  odnowa podworek = uczenie dzieci dbania o wspolne dobro

Xiv.  zmiany w przestrzeni = zmiany postaw niektorych mieszkancow
XV.  che¢ ,,przeniesienia eksperymentu nadodrzanskiego” na Otbin

2. OKAP

2.1 opis 0sOb uczestniczacych w zajeciach

2.2 zniszczenie muralu: interwencja ku przestrodze

2.3 murale wywotuja skrajne emocje

2.4 rados$¢ z pozostatych murali

2.5 nawiazanie kontaktu ze szkotami i przedszkolami

2.6 wycieczki miedzynarodowe zwiedzajg podworko na Roosevelta

2.7 dziatania OKAP u: prawdziwe angazowanie mieszkancow

2.8 twoércze miejsce, ,,dobra przystan”

2.9 rado$¢ z powstania OKAP’u
3. Miejsca nieatrakcyjne na Nadodrzu

3.1 Biedronka, pomnik na Placu Staszica

3.2 budynek rady osiedla

3.3 Roosevelta, Kurkowa: duza ilo§¢ mieszkan socjalnych

3.4 CRZ Krzywy Komin: co$ abstrakcyjnego i nieatrakcyjnego

3.5 podworka

3.6 Dworzec Nadodrze
4. Nowe Nadodrze

4.1 jako inna kategoria ludzi
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4.2 opis 0s06b zaangazowanych w NN

4.3 wrogie nastawienie ,,starej” rady osiedla

4.4 chec przyspieszenia/wprowadzenia zmian na N.

4.5 alternatywa dla ,,starej” rady osiedla

4.6 motywy powstania NN

4.7 brak odniesienia do ,,starego” Nadodrza

5. CRK

5.1 Kiedys$
5.1.1remont CRK: narzucony, rozpad wigzi
5.1.2 CRK jako miejsce inicjatyw spoteczno-politycznych
5.1.3 przyciagato r6zne osoby/konflikty z mieszkancami
5.1.4 niech¢¢ do remontu/brak zaufania do wiadz
5.1.5 centrum oddolnych inicjatyw, co$ statego
5.1.6 marzenie, ze CRK bedzie osrodkiem prowadzonym oddolnie

5.2 Teraz
5.2.1 zmiana miejsca z otwartego na niedostepne
5.2.2 zatracenie idei: niebezpieczenstwo dla innych miejsc
5.2.3 docenienie zaangazowania na rzecz mieszkancow
5.2.4 trudno$¢ w generowaniu dochodow

6. Deweloper na Nadodrzu

6.1 plomby od dewelopera vs kamienice

6.2 CO12 — poczatkowa siedziba biura dewelopera

6.3 pomoc dewelopera dla szkoty

6.4 opis osoby przebywajacej na N./potencjalnego klienta

6.5 odnawianie placu przy inwestycji

6.6 rzezba jako dodatkowy element do inwestycji

6.7 che¢ nazywania mieszkan apartament owcami

6.8 informowanie nadodrzan o inwestycji

6.9 logowania na FB = Kurkowa jako miejsca prestizowe (?)

6.10 zamiast plotu, granic¢ wyznacza bryta

6.11 powstanie nowych budynkéw = zmiana tkanki spoteczne;j

6.12 opis wilascicieli mieszkan na Kurkowej

6.13 rewitalizacja jako pomoc przy promocji i sprzedazy mieszkan

6.14 brak dewastacji nowych budynkow
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6.15 duza ilo$¢ inwestycji deweloperskich
6.15.1 ,,nowe getta”
6.15.2 jest duzo mieszkan pod wynajem
6.16 inwestorzy nie chcg poznac¢ N., najwazniejsza jest lokalizacja
6.17 imprezy na budowie dewelopera: Kurkowa
6.17.1dtugoletni mieszkancy nie uczestniczg w takich spotkaniach
6.17.2 integracja z innymi przedsigbiorcami z N.
6.17.3 cel: promocja, dziatanie marketingowe
6.18 sponsorowanie mapy Nadodrza
6.18.1 mapa jako przyktad tego, ze Nadodrze jest atrakcyjne do zamieszkania
7. Jacy sa nadodrzanie?
7.1 wedhug nadodrzan 1 0so6b spoza Nadodrza
7.1.1 nie wiedzg jak sobie poradzi¢ z ktopotami (dtugi, uzaleznienia)
7.1.2 ludzie uzaleznieni od alkoholu 1 narkotykow
7.1.3 skromni, nieswiadomi swoich mozliwosci, tworczy
7.1.4 poréwnanie nadodrzan do mieszkancow stref podmiejskich
7.1.5 sympatyczni, otwarci, bezposredni
7.2 wedtug 0s6b spoza Nadodrza
7.2.1 nadodrzanie jak ludzie ze wsi
7.2.2 nie wierza w swoja sprawczos¢, poddajg si¢ stereotypowi
7.2.3 niezamozni: ,,probuja przetrwac i jednoczes$nie znosnie zy¢”
7.2.4 lubig N., chca co$ zmieni¢, ale nie ma dla nich oferty
7.2.5 opinie negatywne
a) nie sg zainteresowani praca
b) bierni
C) brak zainteresowania dzie¢mi
7.2.6 opinie pozytywne
a) mieszkancy wchodzg ze sobg w relacje
b) obserwuja, wchodzg w interakcje z osobami spoza N.
7.3 wedlug nich samych
7.3.1wigksza liczba na N. os6b uzaleznionych od alkoholu, to stereotyp
7.3.2 opinie negatywne
a) pojawienie si¢ dzieci — zmiana perspektywy postrzegania N.

b) reprodukcja przez dzieci problemow i sposobow ich rozwigzania
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c) obserwacja — nabywanie nowych kompetencji — zysk materialny
d) rozczarowanie zwigzane z reprodukcja negatywnych stylow zycia
e) rezygnacja, zmgczenie sposobami funkcjonowania ,,tubylcow”
I.  alternatywne formy rozwigzywania problemow = przemoc
e brak wiary w skuteczno$¢ alternatywnych  form
rozwigzywania problemow
e brak kompetencji do alternatywnych form rozwigzywania
problemow
i.  poczucie nieustannej kontroli przez instytucje
e korzystanie z pomocy instytucji = poddanie si¢ wiladzy z
zewnatrz
e wyobrazony inny = instytucje, ktore majg uprzykrzac¢ zycie
i.  niekiedy zachowuja si¢ agresywnie - lokalne ,,spigcia”
ii.  zobojetniali: ludzie lezacy w Smietniku
iii.  podzial na dwa porzadki (oficjalny i nicoficjalny)
e drugi obieg jako podstawowa forma rozwigzywania
konfliktow
I. etos zlodzieja, ktory okrada jedynie ,,0s0by z zewnatrz”
e inicjacja/wprowadzenie do bezpiecznego przebywania na
Nadodrzu
o nauka zasad MY/ON i uznanie ,,straznikéw progu”
o pordéwnanie poczatkdw przebywania na osiedlu: Nadodrze
vs. Kosmonautow
e wyglad zewnetrzny jako stygmat = nie jeste$ stad
e ,ochrona” przez nadodrzanski klub pitkarski = etos
e pojawienie na Nadodrzu — podziat a MY i ON = przybysz z
zewnatrz
i.  brak akceptacji dla alternatywnych modeli rodziny
e zapisy do przedszkola = optata = selekcja
e tworzenie wizerunku rodziny na podstawie obserwacji zabaw
dzieci
o kontrola dzieci na podworku - oczekiwanie uznania w

zamian za informacje
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7.3.3 opinie pozytywne

a)

8. Rada osiedla

nadodrzanie: bohaterowie, osoby z ciekawymi historiami

8.1 wybory do rady osiedla

8.1.1 identyfikacja z N. jako przyczyna kandydowania

8.1.2 ponowne wybory: powigzania rady z Ko$ciotem

8.1.3 nowe wybory: rozczarowanie, demotywacja

8.2 w radzie osiedla nie ma ,,dobrej” reprezentacji mieszkancow

8.3 brak zaangazowania rady osiedla w rewitalizacje

8.4 rada osiedla NIE jest sprawcza

8.5 jej cztonkami sg osoby, ktére chcg by¢ wybrane

9. Aktywnos$¢ mieszkancdéw/zaangazowanie na rzecz wspolnego dobra

9.1 Miejsca/formy spotkan

9.1.1 potencjalne miejsca spotkan

a) brakuje bardziej nieformalnych miejsc do dziatania

9.1.2 koscioty, potancéwki

9.1.3 $wietlice
9.1.4 park na PI. Strzeleckim
9.1.5 Kebab, Biedronka i poczta

9.1.6

Mewa, Smaczek

9.2 Aktywnosci indywidualne

9.2.1 Sposoby spedzania wolnego czasu

a)
b)

c)

d)
e)
f)
9)
h)
i)
j)
K)

NGO - alternatywa do spedzania czasu na podworku
nie ma ofert skierowanych do mieszkancow

mieszkancy nie korzystaja

i.  codzienna rutyna: nie majg czasu na podejmowanie aktywnos$ci

rezygnacja z % na podworku - spotkania na miescie

podworka jako miejsca spotkan i integracji

grupa teatralna i rynek

spedzanie czasu wolnego poza me¢czacym Nadodrzem

rozrywka dla nadodrzan, to galerie handlowe

wigcej czasu, mozliwo$¢ wychodzenia dzigki paniom z MOPS’u
dom, ogladanie filmow

grupa wsparcia i grupa fotograficzna
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9.3 Inne
9.3.1 plac Macieja: w potowie wyremontowana kamienica
9.3.2 Kapituta Nadodrzanska: wyréznienie dla oséb zaangazowanych
9.3.4 brak odpowiedzialno$ci za wspolng przestrzen: kradziez roslin
9.3.5 niech¢¢ do podejmowania dziatan
9.4 Aktywnosci zwigzane ze wspolnymi sprawami
9.4.1 wlaczanie si¢ mieszkancoOw w malowanie muralu
9.4.2 podejmowanie drobnych inicjatyw, np. nasadzenia
9.4.3 docenienie dziatan oddolnych mieszkancow
9.4.4 powstanie hymnu Nadodrza
9.4.5 wniosek o poprawe chodnikow
9.4.6 przygotowanie sitowni, powstanie klubu Srodmiescie
9.4.7 zaangazowanie si¢ w roztozenie boiska
9.4.8 zbieranie puszek na nasadzenia
9.4.9 dbanie przez mieszkancow o zielen przy domach
9.4.10 wzajemna integracja osob starszych
9.4.11 organizowanie wieczorkOw tanecznych
9.4.12 strefa dla psow
9.4.13 siatkdwka, koledowanie, piosenki patriotyczne
9.4.14 katastrofa smolenska: zorganizowanie si¢
9.4.15 przyktad wzorowych aktywistow
9.4.16 robienie instrumentdw z butelek
9.5 Ocena poziomu aktywnosci
9.5.1 aktywno$¢ ponizej sredniej we Wroctawiu
9.5.2 poréwnanie aktywnos$ci N. do Przedmie$cia Otawskiego
9.5.3 niski kapitat spoteczny na Nadodrzu — dlaczego tak jest?
9.5.4 niska frekwencja do wyboréw do rady a migkka rewitalizacja
9.5.5 mieszkancy staja si¢ aktywniejsi: poczatkowo sprzeciw remontowi
9.5.6 wrazenie, ze jest tu duzo aktywnych osob
9.5.7 powody niskiej aktywnosci
a) piramida Maslowa: podstawowe potrzeby a potem aktywnos¢
b) dzieci = brak czasu = brak mozliwosci decydowania
c) urzad vs oddolne dziatanie ludzi: iluzja potencjatu

d) nalezy dba¢ o N. i da¢ ludziom narzedzia do dziatania
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e) zdezorientowanie: inicjatywy OK., ale tylko pod kontrola
f) wspolpraca z urzedami utrudnia podejmowanie aktywnos$ci
g) tlhumienie ich wezesniejszych inicjatyw: brak zrozumienia
h) projekty partycypacyjne jako co$ stygmatyzujacego
i) n. aktywni, muszg poczu¢, ze to jest robione dla nich
9.6 Typy 0s6b (nie)aktywnych
9.6.1 opis 0s6b uczestniczacych w Akademii Lidera
9.6.2 starsze osoby 1 studenci: nie gltosuja
9.6.3 seniorzy nie majg odwagi wyj$¢ by uczestniczy¢ w zajeciach
9.6.4 aktywni ,,nowi” 1 bierni natywni mieszkancy
9.6.5 aktywni: K, po 50 r.z.
10. Nadodrze a magistrat
10.1 Opinie negatywne
10.1.1 Mieszkalnictwo
a) niech¢¢ do mieszkan komunalnych
b) chec $ciggniecia na N. deweloperow
€) brak wiedzy magistratu nt. ilo$ci pustostanéw
d) pienigdze = zmiana = podniesienie czynszu = wyprowadzka
e) miasto ,,chce si¢ pozby¢” niektorych dlugoletnich mieszkancoéw N.
f) miasto niec ma pomystu na polityk¢ mieszkalng i nadodrzan
10.1.2 PR’owe dziatanie wiadz: ,,wypasi¢ Nadodrze”
10.1.3 miasto powinno doptaca¢ do zajec¢
10.1.4 zyczenie: mniej PR’u 1 zle wydawanych pieniedzy
10.1.5 nieudany plan gentryfikacyjny
10.1.6 chaos, brak pomystu na przemyslane dziatanie
10.1.7 Nadodrze jako wydmuszka: estetyzacja, smart city, decentralizacja
10.1.8 nowobogackos¢: chwalenie si¢
10.1.9 zagrozenie dla Nadodrza = us§wiadomienie jego wartosci przez miasto
10.1.10 ESK miato by¢ dla Nadodrza szansa, a tak si¢ nie stalo
a) pominigcie organizacji dziatajacych przez wiele lat na Nadodrzu
b) spotkanie rzemie$lnikow z komisjag do ESK
c) wszystko poszto na ,,wielkie show” zamiast na akcje oddolne
d) brak wsparcia dla Nadodrza

e) zdobycie ESK: kosz z truskawkami jako element z pogranicza
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10.2 Opinie pozytywne
10.2.1 Nadodrze zaczeto by¢ zauwazane od kilku lat: wladze, remonty
10.2.2 zmiana podej$cia miasta do N.
11. Postrzeganie Nadodrza: opinie/skojarzenia/mity
11.1 Zamieszkanie na Nadodrzu
11.1.1 Hipotetyczne rozwazania
a) N. jako niebezpieczne miejsce do wychowywania dzieci
b) rozwazanie Nadodrza jako miejsca do zamieszkania
c) N. jako atrakcyjne miejsce, ktore nie jest tak postrzegane
d) negatywna ocena potencjalnej sytuacji zamieszkania na N.
e) mieszkanie na Nadodrzu OK, ale tylko na kilka lat
11.1.2 Decyzja podjeta przez mieszkancow
a) decyzja o zamieszkaniu na Nadodrzu — motywacje
b) zadowolenie z podjgcia decyzji o zamieszkaniu na N.
i.  zalety, historia rodziny: tu urodzita dzieci, wychowala je
11.2 Opowiadania/mity o Nadodrzu
11.2.1 drugi obieg — $wiat funkcjonowania policjantow i ztodziei
11.2.2 ucieczka dyrektora spotki Atena z pienigdzmi
11.2.3 ,,gangi Nowego Jorku”
11.2.4 spalenie samochodu
11.3 Czym jest Nadodrze?
11.3.1 osoby z Nadodrza
a) N. jest miejscem, w ktorym chetnie si¢ przebywa
b) N. jako dom
11.3.2 osoby spoza Nadodrza

a) N. jako bastion dziatan, aktywnosci teraz i przed wojna

b) N. jako dzielnica kontrastow

c) N. jak osiedle pijakow

d) N. jako kultowe miejsce: duzo 0sob z artystycznym rodowodem
e) N. podobne do Trojkata (architektura)

f) N. jako miejsce r6znorodne

g) N. dobrym miejscem do pracy i do zycia

h) N. jako miejsce do samorealizacji

i) N. jako dobre miejsce do mieszkania dla mtodych ludzi
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1) N. jako potencjalne, atrakcyjne miejsce do zamieszkania
K) N. to Wroctaw

I) dzielnica artystyczna: nie ma nigdzie takiej we Wroctawiu

11.4 Zmiany w postrzeganiu Nadodrza

11.4.1 rewitalizacja jako dobry kierunek do dalszych zmian

a) Infrastruktura

i
ii.
iii.
iv.
V.
Vi,
Vii.
viil.
iX.
X.
Xi.
Xii.

Xiii.

zmiany, kiedy$: gruzy, bunkry, bomby, niemiecka bron
moment przetomu/zmian: remont pl. $w. Macieja

od muralu po zmiany w przestrzeni uzytkowe;j

zmiana warunkéw podejmowanych dziatan

lepsza komunikacja rowerowa = wigcej rowerzystow na N.
lata 90. a terazniejszo$¢: to bylo bardzo zaniedbane osiedle
powstaja nowe miejsca

zniknely niektére symboliczne miejsca: pijalnia piwa
zmiany sa, ale potrzeba ich wigcej

zmiany: ludzie si¢ o nie upominajg, wybory do rady

brama do N. jako znak, ze co$ si¢ zmienito

lo$¢ 1 r6znorodnos¢ zmian do pokazania innym

zmiany: che¢ powrotu na N.

b) Wizerunek

i

ii.
iii.
iv.
V.
vi.
Vil.
viil.
iX.
X.
Xi.

¢) Ludzie

i

zmiana skojarzen: niebezpieczne, miejskie, wigzi sgsiedzkie

z osiedla zaniedbanego do kulturalnego

zmiany na Roosevelta: pojawienie si¢ turystow z calego Swiata
N. jako miejsce nieoczywiste

zaleznos$¢: remonty 1 dziatania spoteczne = zmiana wizerunku
N. jako bagno, ale ma ,,co§” w sobie

zmiana mys$lenia o Nadodrzu dopiero jak si¢ po nim przejdzie
poréwnanie do Otbina: bardziej rozpoznawalne

rewolucja Nadodrza: przereklamowane, ale duzo si¢ zmienito
nietuzinkowe, istnieje w §wiadomosci ludzi

N. stato si¢ popularne i rozpoznawalne

z miejsca atrakcyjnego staje si¢ udrgka

ludzie si¢ zmieniajg = N. staje si¢ ciekawsze
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iii.
iv.
V.
Vi,

Vii.

media = reklama = podniesione morale, bo tu mieszkam
mniej 0sob uzaleznionych

swiadomo$¢ sie zmienia: wiecej mtodych osob, nowe miejsca
mniej dzieci bigkajacych si¢ po podworku

ludzie sg bardziej $wiadomi odpowiedzialnosci

d) Mieszkalnictwo

iv.

jest czysciej
umieszczenie paneli stonecznych na dachu kamienicy
remonty, odnowa kamienic

od $mieciarki do apartament owca

12. Skojarzenia zwigzane z Nadodrzem

12.1 Poréwnanie do innych miast/osiedli

12.1.1
a)
b)
c)
d)
€)
f)
9)

... poza Polska

N. ma potencjat zeby by¢ takie jak np. Kreuzberg

poréwnanie Nadodrza do Kreuzbergu: nonsens, naduzycie
Nadodrze podobne do innych dzielnic w Niemczech, Czechach
wspomnienia, pierwszy kontakt z Nadodrzem: europejskie stolice
w kamienicy sg same pracownie architektoniczne = Berlin
Drezno, Berlin, Paryz, Lipsk

N. ma potencjal sta¢ si¢ takie, jak inne zachodnie miasta
potencjat, szansa dla prywatnego kapitalu (jak w Pradze)
poréwnanie N. do Kreuzbergu: nonsens, naduzycie

... w Polsce

Poréwnanie do centrum/rynku

i.
ii.
iii.
iv.
V.

Vi.

che¢ potaczenia z centrum = obawy mieszkancow

granica rzeki miedzy centrum a N.

powody zmian: blisko rynku, N. jako ,,czarne przedmiescie”
N. moze sta¢ si¢ alternatywa dla Rynku czy dla Ostrowa

N. to bardziej miasto niz rynek, ,,N. = tutaj ludzie zyja”

N. vs. rynek = opustoszatos¢ vs zakleszczenie

b) Opinie negatywne

porownanie N. do Otbina: ,,niebo a ziemia”

Biskupin vs. N. = stara dzielnica, enklawa biedy

osiedle takie jak Trojkat, a nawet gorzej

264



c) Opinie pozytywne
I.  swoboda, nie jest jak na nowych, zamknigtych osiedlach
ii.  brak pedu: nawigzanie do tego, jak bylo kiedy$
iii.  ro6znorodnos¢ N.: poréwnanie do monokulturowego Muchoboru
iv.  pordéwnanie do Gagdowa: na N. jest wigcej atrakcji
V.  N. vs. Huby: kontakty bezposrednie, ,,inna rzeczywisto$¢”
vi.  Otfawskie, Olbin: alternatywa dla centrum
vii.  Kazimierz, che¢ stworzenia niszowego osiedla kulturalnego
viii.  poréwnanie do Pasieki
d) N. jako jedno z osiedli wroctawskich, nic wyjatkowego
12.1.3 Nadodrze obecnie
a) Wielkomiejskos¢
i. N. = serce powojennego Wroctawia, gdzie ,,wszyscy”
przyjechali”
ii. Pl Engelsa=PI. Sw. Macieja = absolutne §rédmiescie Wroctawia
iii.  $rédmiejska atmosfera: Jedno$ci, Prusa, Na Szancach
iv.  charakter N.: wiclkomiejskos¢, tradycja, roznorodno$é
b) (NIE)Bezpieczenstwo
i.  Policjanci z Rydygiera: brak wspotpracy, pomocy
ii.  Neutralne odczucia: ani bezpiecznie ani niebezpiecznie
iii.  Nadodrze jako ,,malpi gaj z nicjawnymi zasadami”
e _nie boj¢ si¢ tego miejsca, ale wiem, co si¢ moze wydarzy¢”
e N. jako jadro ciemnosci: spokdj tylko dla "swoich”
i. Bezpieczniej
e . mniej dresiarzy réznego rodzaju”
e spadek przestepczosci
e wigksze poczucie bezpieczenstwa
e zwigzek z muzulmaninem — brak oznak nienawisci
e N. jako miejsce oswojone, nie czuje si¢ niebezpiecznie
e nie boi si¢ reagowac w sytuacji zagrozenia
i. Stereotyp wsrdd  innych:  niebezpiecznie, nieciekawe

towarzystwo
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o weryfikowanie stereotypu niebezpiecznego N.
e marketing: proba zmiany wizerunku N.
e stereotyp niebezpiecznego N. czgsciowo potwierdzony
e wszedzie moze by¢ niebezpiecznie: porownanie do blokowisk
i.  (NIE)bezpiecznie — teraz
e dziedziczenie biedy, natogi, niskie zarobki
o wielopokoleniowe,  biedne  rodziny,  dziedziczny
alkoholizm

o niebezpieczenstwo, chuligani, wandale

inwestycje w monitoring nie wptynely na zmiang zachowan

N. duzy problem z niebezpieczenstwem
e strach przed samotnym puszczaniem dzieci na podworko
e strach, poczucie niebezpieczenstwa
e nalezy zachowac ostroznos¢ w weekendy
e okolice za Kurkowg jako niebezpieczne
e tojest N. - lepiej w nocy si¢ ,,nic wychyla¢”
e Przyktady
o napasc
o ,,propozycja ochrony” Klubu Pod Kolumnami
o proba kradziezy sprz¢tu
c) Rozne
i.  N.rozwineto swoj potencjat
ii.  przyciaga ludzi spoza — ulubione miejsca
ili. mniej atrakcyjne do zamieszkania w porownaniu do innych
osiedli
iv.  N.=przyklad zycia bez komercji, zacickawia
V.  pod wzgledem architektonicznym, to nic ciekawego
vi.  N.w poetyce miasta = miejsce reprezentatywne = agresja n.
vii.  N. jest autentyczne, to efekt dziatan ludzi, Breslau
viii.  pozytywne skojarzenia: spokdj, swoboda, zmiany, swojskie
iX.  osiedle miejskich mitow

X. ,kompaktowo$¢” N. = wszyscy wiedzg co, gdzie si¢ dzieje
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Xi. osiedle o duzym znaczeniu ze wzgledu na artystow i

przyjezdnych
xii.  N. jako miejsce niebanalne do mieszkania
xiii.  N. rozwija si¢ ,,naturalnie”: blisko rynku, nowe miejsca

xiv.  Czym jest klimat N.?
xv.  Europejski Dzien Sgsiada: ,,wejscie do Europy”
d) Moda na Nadodrze
i.  N. nie istnieje w $wiadomosci turystow
ii.  roznorodnos¢: warsztaty, kawiarnie, hipsterskie miejsce
iii.  jest modnie by¢ na N.
Iv. interwencja z zewnatrz: zagrozenie dla lokalnej specyfiki
e N. modne, mocno eksploatowane, nowe inicjatywy sa
niekorzystne
e N. wieksza kontrola = mniej mozliwych dziatan spontanicznych
i.  N. staje si¢ chetnie zamieszkiwane: deweloperzy i hipsterzy
ii.  N.jako modne miejsce: inwestycje deweloperskie
e modne, bo dobra lokalizacja i komunikacja
e obserwacja: mtodzi postrzegajg N. jako modne
e) Odniesienia do rewitalizacji
i.  wnarracji UM, to modelowo przeprowadzona rewitalizacja
ii.  dwie,twarze” N.: inwestycje vs stare problemy
iii.  zmiana wizerunku miejsca, przereklamowanie
iv.  N.=rewitalizacja

V.  zmiejscem pracy i z rewitalizacja

vi. N. jako udanie rozpoczeta rewitalizacja: wprowadzaja si¢
,;normalsi”
vii.  media ksztattujg wizerunek N.
viii.  N. jako symbol rewitalizacji: porownanie do Otawskiego

f) N. jako undergroundowa galeria sztuki ulicznej
i.  N. ma potencjat do stania si¢ centrum imprez kultury
ii.  centrum kultury

g) Mieszkania

I.  h: mieszkancy moga by¢ przenoszeni w inng czgs$¢
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gentryfikacja: luksusowe osiedle, zmiana mieszkancow
mozliwo$¢ powrotu: tak, ale drogo lub brudno

wysoka cena za mieszkanie, mato w zamian

N. = Wroctaw: atrakcyjne miejsce

moda na N. = wyzsze ceny wynajmu czy zakupu

duzy przeptyw ludzi: eksmisje, mieszkania zasiedziale

9

iv.  pigkne, sypigce si¢ kamienice, fadne podworka
v.  atrakcyjna architektura
vi.  N. jako post peerelowski klimat: utrwalony, nietadny
vii.  duza ilo$¢ mieszkan komunalnych w fatalnym stanie
h) Ludzie
i.  obserwowanie co si¢ dzieje za oknem
ii.  N.,klimatyczne, wsze¢dzie duzo roznych ludzi”
iii.  N. jako miejsce, gdzie nie popada si¢ w samotno$¢
iv.  atmosfera wiezi sasiedzkich, nawigzywania kontaktu
V.  miejsce roznych inicjatyw
vi.  duza liczba dzieci
vii.  N. to projekty: serce N., ,,potencjalne miejsce do zadziania si¢’
i) Miejsca

N. tajemnicze, jak si¢ wejdzie w podworze, to si¢ zrozumie

nowo powstale, atrakcyjne miejsca

elektrocieptownia: kominy

j) Infrastruktura

13. Nadodrze kiedy$

rzemies$lnictwo

nieudana proba przywrdcenia tradycji rzemieslniczych
miejsce z ,,gingcymi zawodami”

rzemie$lnictwo sprawia, ze N. staje si¢ ciekawsze
mozna zobaczy¢ stary Wroclaw: sklepiki, stare witryny
rzemieslnicy i drobni sklepikarze jako wizytoéwka N.
che¢ rekultywowania rzemie$lniczej historii

wigcej dzieje si¢ dla przyjezdnych niz dla n.

duza ilo$¢ samochodow
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13.1 Historia ziem odzyskanych

13.1.1 Dzielnica zasiedlana przez osoby z obozow, Zydoéw

a) Opinie pozytywne

i
ii.
iii.
iv.
V.
vi.
Vii.

viii.

dobrze rozwinigte rzemieslnictwo

pickne getto dla hipsteréw, zywe

rzemie$lnicze osiedle

wspomnienie dawnych barow: Pomorzanka, Pod Jeleniem
niedoskonale, ale swoje

magiczna dzielnica = swoboda

nieudana proba przywrdcenia tradycji rzemieslniczych

N. jako miejsce, ,,gdzie wszystko si¢ zalatwiato”

b) Opinie negatywne

vi.
Vil.
viii.
iX.

14. Artystyczne Nadodrze

cieszace si¢ ztg opinig: zaniedbane kamienice

osiedle zapomniane przez miasto, niedoinwestowane
(NIE)Bezpieczne kiedys

NGO: wybite okna = mozliwo$¢ przeniesienia si¢
poczatkowo nic nigdzie nie byto: niebezpiecznie, monopolowy
osiedle ,,latajacych nozy, gdzie diabet méwi dobranoc”
strach przed innymi: noszenie glanow

,,miejsce mordowania” — podobnie jak na Traugutta

N. jako ,,jedna wielka zulernia”

N. dworzec, bezdomni

wstyd bylo si¢ przyznaé, gdzie si¢ mieszka

nie byto miejsc, gdzie mozna by wyjs¢ na N.

N. jako zaniedbane miejsce: 0s. pijane w krzakach

ludzie nie dbali o podworka, klepisko zamiast boiska

14.1 Dlaczego powstalo Nadodrze?

14.1.1 AN jako dobry motyw do wypromowania matych miejsc

14.1.2 AN: zrobi¢ z N. miejsce centro tworcze

14.1.3 N. jest odkrywane na nowo przez artystow i rzemies$lnikow

14.1.4 N. jako ,,naturalne $§rodowisko dla artystow”

14.1.5 mural na Kurkowej: potaczenie historii z nowym miejscem
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14.1.6 ludzie nie chcg pracowaé w korporacjach, chcg mie¢ co§ whasnego
14.1.6 ludzie chce w jednej lokalizacji pracowac i mieszkad
14.2 Nadmuchana narracja
14.2.1 narracja jest przyttaczajaca: kto si¢ z nig utozsamia?
14.2.2 roznica w postrzeganiu N.: n. vs inni wroctawianie
14.2.3 pytanie o skale poréwnawcza: N. a inne miejsca
14.2.4 moze nie Berlin ani Paryz, ale symptomy artyzmu sg
14.2.5 brak wsparcia dla artystow
14.2.6 promocja N. w prasie vs rzeczywistos¢
14.2.7 ,,zongluje” si¢ wizerunkiem N. = jaki on jest teraz?
14.2.8 koncepcje wnoszone s3 ,,na site” = brak uczciwosci, fasada
14.2.9 AN jako wyidealizowana, ,,szumna narracja”
14.3 Negatywny odbior
14.3.1 nieprzyjecie si¢ na N. jego artystycznej wizji
14.3.2 artystyczna scenografia = opakowanie dla biznesu
14.3.3 stara witryna mowi o biedzie, nie ma warto$ci
14.3.4 nierowne traktowanie artystow i oddolnych dziataczy
14.3.5 pomyst nietrafiony: brak kompetencji by to odczyta¢, inny §wiat
14.3.6 bez sensu dziatanie miasta, sztuczne zapotrzebowanie
14.4 Czym jest Artystyczne Nadodrze?
14.4.1 przeorganizowanie: zamiast warzywniaka rzemieslnicy
14.4.2 AN to sg i muszg by¢ biznesmani
14.4.3 miejsce dla ludzi z zewnatrz
14.4.4 jest to polityka miasta
14.4.5 sa to ,,ciche galerie do pracy, ktore ubarwiajag Nadodrze”
14.5 Artysci jako gentryfikatorzy
14.5.1 nie ma tendencji do coraz wickszej gentryfikacji/art.
a) gentryfikacja nie bedzie taka, jak na zachodzie
b) gentryfikacja nie wyjdzie tak, jak w Berlinie czy w Warszawie
c) idea hipsterskiego N. nie wychodzi
14.6 Brakuje informacji gidzie, co si¢ znajduje
14.6.1 N. jest za mato wypromowane
a) za mato mowi si¢ o N. = ludzie si¢ boja pojs¢ w glab

14.6.2 N. brakuje centrum, trzeba wiedziec jak si¢ poruszac
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a) wiecej informacji promujacych Artystyczne Nadodrze
b) ludzie nie wiedza gdzie, jak si¢ porusza¢ po N.
C) za malo miejsc, ktore uktadatyby si¢ w jeden ciag
d) N. jako duze osiedle — trzeba robi¢ plan gdzie si¢ chce pdjs¢
14.7 Noc Nadodrza
14.7.1 zbieranie butelek po alkoholu do 04:00
14.7.2 che¢ zszokowania 0séb uczestniczacych w Nocy N.
14.7.3 fajne, scalajace wydarzenie
14.7.4 kto przychodzi? lokalsi, nowe mieszczanstwo, zza rzeki?
14.7.5 Noc Nadodrza — ,,lans ludzi zza Odry”
15. Kto, co MIALO najwigkszy wplyw na Nadodrze?
15.1 Lokietka 5
15.2 CRK
15.3 Niemcy: wspottworzyli catg strukture osiedla
15.4 wspotpraca réznych podmiotow
15.5 mieszkancy
15.6 urban sprawl
15.7 polityka miejsca lat 90.: kultura galerii handlowych
15.8 organizacje pozarzadowe
15.9 szkoty
15.10 rewitalizacja
15.11 deweloperzy
15.12 przedstawiciele tzw. ,,wtadzy”: Grehl, Wolszczak, Sznerch
15.13 historia ziem odzyskanych
16. Tozsamos$¢
16.1 my vs oni = ,,trzymaja si¢ razem”, majg poczucie wspolnoty
16.2 dbatos¢ o odnowione miejsca = oznaka identyfikacji
16.3 podejmowanie aktywnos$ci na N. = przywigzanie do tego miejsca
16.4 rewitalizacja jako element budujacy tozsamos$¢ n.
16.5 przyktad bloku pracownikéw Politechniki: izolowanie si¢
16.6 studenci nie utozsamiajg si¢ z N., dla nich to ,,sypialnia”
16.7 wrogie nastawienie do Kleczkowa i Otbina
16.8 przywiazanie do N. przez histori¢ rodziny

16.9 h: N. jako osiedle ,,autentyczne” /tozsamos$¢ przezywana
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16.10 brak identyfikacji z N.
17. Nowo powstate miejsca
17.1 Uzytkownicy tych miejsc
17.1.1 miejsca, gdzie przebywaja osoby zwigzane ze sztuka itp.
17.1.2 nowe miejsca: nie dla awanturnikéw
17.1.3 nowi mieszkancy: pracownicy biurowcow
17.1.4 selekcja klientow poprzez podwyzszanie cen alkoholu
17.1.5 klienci: z polecenia, przyjezdni, zwracajacy uwage na jakos¢
17.1.6 stali klienci a tak, to pusto
17.1.7 nie przebywaja w nich mieszkancy N.
17.2 Narracje wtascicieli nowo powstatych miejsc
17.2.1 niski czynsz = remont = dobrze wygladajacy lokal dla miasta
17.2.3 Obawy
a) poczucie tymczasowosci
b) strach czy si¢ utrzyma
17.2.4 student nie doceni tego, co oferuje N.
17.2.5 rzemieslnicze osiedle: duzo miejsc takich samych
17.2.6 nieakceptowanie przez nadodrzan nowych miejsc
17.2.7 powstanie nowych miejsc sprawia, ze przenoszg si¢ inni
17.2.8 Powody, dla ktorych otworzyli si¢ wtasnie na N.
a) przypadek
b) stara dzielnica, blisko centrum, przyjazna
c) blisko do domu, estetyka, architektura
d) niski czynsz, promowanie AN
17.3 Opinie/reakcje na temat nowo powstatych miejsc — 0soby spoza N.
17.3.1 trzeba pokona¢ barier¢ strachu, by pozna¢ ,.fajnych ludzi”
17.3.2 przestraszeni mieszkancy
17.3.3 maja swoja klientelg, ,,nie wychylajg si¢”
17.3.4 Opinie pozytywne
a) stanowig uzupetnienie lokalnej oferty gastronomicznej
b) pozytywna ocena nowo powstatych miejsc
c) polecanie sobie nawzajem miejsc do jedzenia
d) che¢ korzystania z nowych miejsc

e) przedsiebiorcy: podejmowanie wspotpracy
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f) nowe miejsca jako szansa na nowy mix spoteczny
17.3.5 namawianie innych by by¢ otwartym na mieszkancow
17.3.6 jaka jest waga tej ingerencji w N.?
17.3.7 trudnos¢ ze zdefiniowaniem komu dedykowane sa niektore lokale
17.3.8 oswajanie dtugoletnich mieszkancow N. z nowymi miejscami
17.3.9 mtodzi, odwazni, ze chcg tu probowac
17.3.10nie s3 alternatywnym centrum
17.4 Trudno$ci z utrzymaniem si¢ = ciggla rotacja
17.4.1 ,,biedny klient, §rednia potka”
17.4.2 mieszkancow N. nie sta¢ na uczgszczanie w te miejsca
17.4.3 ksztaltowanie wizerunku N. jako miejsca atrakcyjnego
17.4.4 za mato méowi si¢ o N.
17.4.5 brak w poblizu dodatkowych miejsc, ktore by ,,Sciggaty” ludzi
17.4.6 stereotyp, ze N. jest niebezpieczne
17.4.7 brak wiedzy jak prowadzi¢ biznes
17.4.8 wysoki czynsz, niskie przychody
17.4.9 inicjatywy muszg by¢ kontynuowane, lokale muszg si¢ utrzymac
17.4.10 brak informac;ji ile doktadnie moze kosztowa¢ remont lokalu
17.4.11 zbyt duzy entuzjazm, ktory nie jest potwierdzony finansami
17.2.12 wybor centrum handlowego: mniejszy koszt na urzadzenie
17.5 Reakcje mieszkancow na nowo powstate miejsca
17.5.1 brak popytu na galerie i artystyczne miejsca wsrod mieszkancow
17.5.2 fajne miejsca, w ktoérych mozna spotkac si¢ ze znajomymi
17.5.3 galerie: srodowisko hermetyczne
17.5.4 ,,nowe miejsca” jako symboliczne wykluczenie
17.5.5 fantazjowanie o nowo powstatych miejscach
17.5.6 poczucie dyskomfortu w nowych knajpach
17.5.7 ptak Macondo
17.5.8 nowe miejsca nie podobaja si¢ mieszkancom N.
17.5.9 imprezy w zamknigciu
17.5.10 niedostrzeganie nowych miejsc
17.5.11 oblanie elewacji farba, gaz pieprzowy
17.5.12 brak akceptacji: ,,Biznesi nie parkowac!”

18. Jak si¢ zyje na Nadodrzu?
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18.1 Wyobrazenia 0sdb spoza
18.1.1 Spedzanie czasu wolnego
a) N. odkrywane na nowo, ludzie chca tu spedzaé czas
b) rézne mozliwos$ci spedzania czasu wolnego
c) N. nie jest miejscem rozrywek
18.1.2 Biedronka jako sklep potrzebny mieszkancom vs. SPOLEM
18.1.3 ,,nie ma szatu”
18.1.4 bariery finansowe w mozliwos$ci podnoszenia jakosci zycia
18.1.5 ten, kto zdobedzie pieniadze 1 wyksztatcenie wyprowadza si¢
18.1.6 codzienne zycie moze ,,da¢ popali¢” mieszkancom
18.1.7 zmiana jakos$ci zycia: jest jasniej, czysciej, bezpieczniej
18.1.8 patologia rodzin: argument do wyprowadzki
18.1.9 blisko do parku
18.1.10 brak ogrzewania, ocieplenia, niewyremontowane mieszkania
18.1.11 poza lokalizacja, N. nie ma nic do zaoferowania mieszkancom
18.1.12 mieszkancy przenoszg si¢ do blokow
18.1.13 kamienice pustoszejg, powstaja plomby: zyje si¢ srednio
18.1.14 moze by¢ lepiej niz na peryferyjnych osiedlach
18.1.15 przypuszczenie, ze teraz n. zyje si¢ lepiej niz kiedys
18.2 Narracje tylko mieszkancow
18.2.1 sentyment do miejsca zderzony z jego negatywnym odbiorem
18.2.2 przeprowadzka na N. = przyzwyczajanie si¢
a) pickno kamienic, nauka ,,lokalnych zasad gier”
b) poznawanie Nadodrza
C) przeprowadzka z Krzykow na N.: przyzwyczajanie si¢
18.2.3 poczucie spehienia, ,,fajne klimaty”
18.2.4 sentyment, wspomnienia z mieszkania na N.
18.2.5 czas na N.: zaymowanie si¢ wnukami, OKAP
18.2.6 tutaj trzeba umie¢ zy¢: nie wchodzi¢ nikomu w droge
18.2.7 N. jako oswojone miejsce (z jego zaletami i wadami)
18.2.8 nieche¢ wzgledem N., ci sami ludzie: pijg, smutni
18.2.9 budynki z lat 90., budowa deweloperska jako getto
18.2.10 wszedzie cos ciekawego: natura i kultura

18.2.11 marzenie o wyprowadzce z Nadodrza
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18.2.12 podworka nie sg tak ciemne: opozycja Trojkata

18.2.13 rutyna, szare, zaniedbane miejsce

18.3 Problemy zauwazane na Nadodrzu — ogotem wszyscy

18.3.1 Przestrzen

a)
b)
c)
d)
e)
f)

zamiast bawigcych si¢ dzieci, na podwodrkach sg parkingi
trzeba zacza¢ patrze¢ na N. jako cato$¢ = uatrakcyjnienie

rézne pomysty na przestrzen = szansa na eliminacj¢ problemow
zaniedbana zielen, skwery

zaniedbane podworka = niewykorzystany potencjat

niedostosowanie do potrzeb 0s6b niepelnosprawnych

18.3.2 Spoteczne

a)
b)

d)

e)

f)
9)
h)

niski poziom nauki w szkotach
mtodziez: wykluczeni, brak wsparcia ze strony szkot
i.  mlodziez: mobilizacja przeciw innym grupom spotecznym
ii.  milodziez: brak instytucji/osoby, ktora mogtaby im pomoc
poprawa warunkow udzielania pomocy
Zwiazane z rodzing
I.  pojawienie si¢ dzieci — wejscie w struktury N.
ii.  mieszkania socjalne: duzo rodzin patologicznych
iii.  ryzyko powielania zachowan przez kolejne pokolenia: kradziez i
%
iv.  niepelne rodziny
v.  zaniedbane dzieci
vi.  reprodukowanie stylow zycia przez kolejne pokolenia
Problemy zwigzane z alkoholem i/lub przemoca
i.  biedni, pijani ludzie
ii.  protest przeciwko powstaniu sklepéw monopolowych
iii.  Biedronki i kasyna: niszczenie osiedla
iv.  duza ilos¢ sklepikow sprzedajacych alkohol
V.  Zabki: wiecej probleméw z alkoholem
pojawianie si¢ mowy nienawisci
dopalacze

weekendowe imprezy Anglikow

1) przestgpczosé, chuliganstwo
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j) narkomani, bezdomni
k) drobne kradzieze nastawione na szybki zysk
18.3.4 Samochody/parkowanie/ulice
a) duza ilo$¢ samochodow
i.  zly system parkowania przy chodnikach
ii.  zmiana funkcji ulicy: nie parking, tylko miejsce spotkan
iii.  wicksza dbatos$¢ o przestrzen publiczng: nie tylko samochody
b) zta jako$¢ nawierzchni
C) zle zorganizowany ruch na Pomorskiej
18.3.5 Warunki mieszkaniowe
a) problemy zwigzane z ogrzewaniem mieszkan
b) duze mieszkania, w ktorych mieszkajg starsze osoby
c) brak remontow od czasu wojny
d) polepszenie jakoSci = problemy z utrzymaniem = eksmisja?
e) opis warunkéw mieszkaniowych
f) mieszkancy = brak pieniedzy na remonty = niedoinwestowanie
i.  brak dbatosci o miejsca zamieszkania — konflikty
ii. dzielenie cz. wspdlnych = niespelnianie  warunkoéw
samodzielnosci
iii.  rdézny status wlasno$ciowy = trudnosci z utrzymaniem kamienicy
iv.  obawy przed utratg mieszkania i kosztami jego utrzymania
e m. wlasno$ciowe = problemy z utrzymaniem
V.  mozliwo$¢ wykupienia mieszkania za warto$¢ 5%
vi.  niskie poczucie odpowiedzialnosci za cz. wspdlne
vii.  m. wlasno$ciowe vs wynajem = rozne postawy

g) pierwsi mieszkancy: z N. do okolic Parku Szczytnickiego

h) hatas
i) pustostany
J) problemy z utrzymaniem czystosci
i.  brak edukacji: dbajmy o wspdlng przestrzen
ii.  problemy z niesprzataniem psich odchodow
iii.  porozsypywane $mieci wokot kosza

iv.  porozrzucane butelki po imprezach nocnych
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K) zniszczone kamienice i bramy

I) problemy z optaceniem czynszu, eksmisje

m) zdewastowane elewacje kamienic

n) brak toalet w mieszkaniach, wspolne czesci
18.3.6 Czego brakuje?

a) brak toalet w miejscach publicznych

b) liderzy, zapalency do zmian

€) przedszkola, ztobki

d) efektywnej komunikacji

e) miejsc spotkan, urzadzania imprez

f) wykorzystanie portu w trakcie rewitalizacji

g) basenu

h) wigcej inwestycji w przestrzen

i) wiecej patroli policji i strazy = wigksze poczucie bezpieczenstwa

J) zielen

wieksza dbatos¢ o zielen
a) brakuje sali konferencyjnej
b) brak miejsc parkingowych
c) brak miejsca do wyprowadzania psow
d) brak miejsca do sp¢dzania czasu na zewnatrz
i.  boiska sa, ale trzeba przeskakiwa¢ do nich przez plot
ii.  ofert spedzania czasu wolnego dla mtodziezy
iii.  miejsc do spedzania czasu wolnego z dzie¢mi
iv.  miejsc, gdzie mozna usig$¢ na tawce

v.  trener dla dzieci na Pl. Sw. Macieja

vi.  kino plenerowe na Pl. Sw. Macieja
vii.  miejsc do integracji
viii.  miejsca do zabaw dla dzieci

iX.  miejsca otwarte, ogrodki
18.4 Pozytywy — ogdtem — wszyscy rozmowcy
18.4.1 Handel 1 ustugi
a) powstanie sklepow sieciowych — zmiana przyzwyczajen
b) drobny handel zacheca do wspotdziatania

€) odradzanie si¢ roznorodnych ustug
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d) wielopokoleniowa tradycja robienia zakupoéw w dawnych miejscach
e) ustugodawcy z N. jako ,,sponsorzy” dziatan lokalnych
f) sklepy wielkopowierzchniowe jako zagrozenie dla handlu
g) liczne, niekiedy rzadko spotykane punkty ustugowe
I.  wyprowadzka z N. = za duzo hatasu, rozwaza powrot
ii.  pozostaja niektore miejsca ustug: zaklad czyszczenia pierza
lii.  rzemieslnicy i sposoby ich pracy jako wizytowka Nadodrza
h) duza ilo$¢ sklepikow z produktami dobrej jako$ci
18.4.2 Blisko do centrum jako atut
a) dobrze skomunikowane, blisko centrum
b) N. blisko centrum: poréwnanie do Otawskiego
18.4.3 Jest tatwy dostep do wszystkiego
19. Kto/co MA najwigkszy wplyw na Nadodrze?
19.1 Wroctawska Rewitalizacja
19.2 organizacje pozarzadowe
19.3 wptyw MOGLIBY mie¢ mieszkancy, MOPS i rada osiedla
19.4 inwestorzy/deweloperzy
19.5 urzednicy i1 przedstawiciele tzw. ,,wtadzy miasta”
19.6 ,,miasto” /urzednicy jako wazny aktor
19.7 mieszkancy
19.8 kazdy po trochg: instytucje, miasto, ludzie, organizacje
19.9 rewitalizacja: zmiany w przestrzeni
19.10 hipsterzy
20. Kto mieszka na Nadodrzu? Kim jest?
20.1 Romowie
20.1.1 kulturowa mozaika N.: przyktad na przenikanie si¢
20.2 réznorodni: po powodzi biedni, hipsterzy, patrioci, seniorzy
20.3 Roznorodni: po powodzi, biedni, hipsterzy, patrioci, seniorzy
20.3.1 réznorodni: naptywowi, nie tylko Polacy
20.3.2 jest to duza ,,mieszanka”
20.3.4 kim jest nadodrzanski hipster?
20.4 osoby, ktore mieszkaja tu z pokolenia na pokolenie
20.4.1 rodowici wroclawianie: tu si¢ rodzili, chodzili do szkoty 1 prac

20.4.2 repatrianci
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20.5 ubodzy
20.5.1 ubodzy mieszczanie
20.5.2 odbiegajacy od standardéw: brudne ubrania, sprzet domowy
20.6 rodziny dysfunkcyjne, patologiczne
20.6.1 osoby uzaleznione od alkoholu
20.7 seniorzy
20.8 osoby, ktore cenig sobie zycie w centrum miasta
20.9 osoby, ktore docenity dobrg infrastrukture
20.10 przyjezdni, wynajmuja mieszkanie
20.10.1 studenci
20.11 klasa srednia
20.11.1 brak dewastacji: brak anonimowosci, klasa $r. jako przyktad
20.12 artys$ci, prowadzg biznesy 1 dziatalnosci
20.13 ,,normalni” ludzie
20.13.1 rewitalizacja: przywracanie ,,prawdziwego” wizerunku N.
20.14 po 30., yuppie, aktywni
20.15 mieszkajg 1 pracuja, mieszkajg i pracujg gdzies$ indziej
20.16 Nowi mieszkancy
20.16.1 Nowi mieszkancy — kim oni s3?

a) kupujg mieszkania pod wynajem

i.  wynajmujg mieszkania na N., 20/30 lat, nie utozsamiajg si¢ z N.

b) sta¢ ich, cenig infrastrukturg N. i blisko$¢ do centrum
C) osoby skuszone wizjg imprezowego N.
d) mitodzi ludzie, szybko si¢ aklimatyzuja i aktywizuja
e) klasa kreatywna
f) moda na mieszkanie w rewitalizowanej kamienicy, ,.klimat” N.
g) ,promieniujg czystoscig i estetyka”
21. Ocena waznos$ci N. wzgledem innych osiedli
21.1 Mogloby by¢ wazne — rozwija si¢ podobnie jak Kazimierz
21.2 Jest waznym osiedlem
21.2.1 dworzec kolejowy jako wyznacznik waznosci osiedla
21.2.2 osiedle wielkomiejskie, historyczne, drobna przedsiebiorczos¢
21.2.3 eksperyment miejski, poréwnanie N. do Kreuzbergu

21.2.4 potozone w centrum, wokot parki i zabytkowa architektura
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21.2.5 hostele, turysci, duzo ciekawych miejsc
21.2.6 poniewaz ,,miasto” tak uznaje i duzo si¢ dzieje
21.2.7 jest to miejsce, ktorym mozna si¢ chwali¢
21.2.8 jest to przyktad dla innych jak prowadzi¢ rewitalizacje
21.3 stato si¢ marka, ale to nie $wiadczy o jego waznosci
21.4 jest kreowane na wazne, ale to nie Swiadczy o jego waznosSci
21.5 wazne jak kazde inne osiedle
22. Organizacje pozarzadowe
22.1 Organizacje o dziataniach
22.1.1 sukces dziatan: ciagly kontakt z mieszkancami
22.1.2 trzeba umie¢ aktywizowac¢ ludzi
22.1.3 zajecia majg ca celu "otworzy¢" n. na inne mys$lenie o sobie
22.1.4 pikniki, jedzenie jako co$, co sprzyja interakcji
22.1.5 bariery architektoniczne
22.1.6 odwotywanie si¢ do historii miejsca
22.1.7 wytyczanie mieszkancom nowych kierunkéw, mozliwosci rozwoju
22.1.8 profilowanie si¢: r6znorodnos¢ podejmowanych dziatan
22.1.9 dziata¢ nie tylko artystycznie ale i praktycznie, z mys$la o n.
a) che¢ wyciggnigcia n. z systemu pomocy spolecznej
22.1.10 N. jako dobre miejsce do pracy: sa niskie oczekiwania spoteczne
22.1.11 uniwersalne tematy do dziatan = zwigkszenie 1. zaangazowanych
22.1.12 chec stworzenia miejsca spotkan dla mieszkancow
22.1.12 nieustanne dziatanie, nigdy tu nie zabraknie pracy
22.2 Organizacje o sobie
22.2.1 satysfakcja z efektow pracy
22.2.2 remont=zagrozenie dla idei, autentycznosci miejsca
22.2.3 Strach o utrzymanie si¢/mozliwos¢ dalszego dziatania
a) zeby moc dziataé, trzeba by¢ ekonomista
b) zarzut komercjalizacji vs trudnosci ze zdobyciem pieniedzy
C) spotecznicy=skoczkowie? przeniesienie si¢ na Otawskie?
d) wiara w to, ze pomimo duzej niepewnosci, uda si¢ dziataé
e) zmeczenie ciggla walka o przetrwanie: widmo wyjazdu
f) zmiana: koniec promocji przez miasto i pras¢

g) nie bedzie juz tyle wsparcia i naptywu srodkow
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h) zrezygnowanie, poczucie beznadziei
1) codzienne obowigzki hamujg realizacj¢ zaplanowanych dziatan
j) niepodejmowanie nowych aktywnos$ci na N. - za duzo si¢ tu zadziato
22.2.4 duza ilo$¢ dokumentéw do wypelniania hamuje mozliwo$¢ dziata
22.2.5 wspotpraca instytucji
22.2.6 zmiana podejscia stuzb publicznych do dziatan organizacji
22.2.7 trudno$¢ w nawigzaniu wspolpracy pomigdzy réznymi podmiotami
22.2.8 teraz: odcigcie si¢ w dziataniach od mieszkancow
22.2.9 $wiadomos¢ tego, ze n. szybko zapominajg o ich zaangazowaniu
22.2.10 nieobiektywna relacja mediow z dziatan organizacji
22.3 Inni 0 organizacjach
22.3.1 duza ilo$¢ organizacji 1 ludzi dziatajacych jako "plus”
22.3.2 N. jako miejsce z najwigkszg iloscig NGOS'6w
22.3.3 instytucje aktywizujg nadodrzan
22.3.4 CRZ Krzywy Komin: komercja
22.3.5 duza ilo$¢ organizacji = szansa na integracje n.
22.4 Brak porozumienia mi¢dzy organizacjami a sprawujacymi wladze
22.4.1 brak zrozumienia i docenienia przez magistrat dziatan innych
22.4.2 roznice w sposobach dziatania aktywistow 1 urzednikow
22.4.3 proba pozbycia si¢ dziataczy z CRK przez radg osiedla
19.4.4 brak zaufania do magistratu
22.4.5 trudnosci komunikacyjne
22.4.6 obawa przed projektowa, urzednicza "rewitalizacja"
22.4.7 instytucje dziataja dla wlasnej korzysci
22.4.8 radny = instrumentalne traktowanie organizacji
22.4.9 NGO: niepewnos¢, brak poczucia bezpieczenstwa
22.4.10 ignorowanie ludzi/organizacji dzialajacych na rzecz N.
22.4.11 widmo eksmisji z lokalu
22.5 Kontakt z mieszkancami
22.5.1 Wzajemna pomoc
a) pomoc przy przenoszeniu rzeczy
b) pomoc mieszkancéw w usuwaniu samochodow
¢) pomoc n. w remoncie CRK

d) angazowanie mieszkancow w drobne prace na rzecz organizacji
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22.5.2 Organizacje a rodziny z N.
a) roszczeniowos¢, przekazywanie tego modelu nowym pokoleniom
b) aktywizacja dorostych przez zaktywizowanie dzieci
€) trudno zaproponowacé co$, co by ich zainteresowalo
d) trudnosci w nawigzaniu/utrzymaniu kontaktu z mtodzieza
e) organizacja wydarzen jako okazja do nawigzania kontaktow
22.5.3 Osoby biorace udziat w wydarzeniach organizowanych przez NGO
a) osoby spoza N.
I.  h:n. nie s zainteresowani takimi spotkaniami
b) trzeba da¢ im czas i energi¢, potrzebujg zmotywowania
22.5.4 Pierwsze reakcje: "docieranie si¢" z mieszkancami N.
a) kontakt z ludZmi reprezentujgcymi rozne $wiatopoglady
b) potrzeba bylto czasu, by n. ich zaakceptowali
€) n. traktujg NGO jako posrednika pomigdzy nimi a urzedem
d) stopniowe oswajanie si¢ z tym, kto mieszka na N.
e) poczatkowo: nieufnos¢, krytyka, trudnos¢ w nawigzaniu relacji
f) przyzwyczajanie si¢ - hermetyczne spot. - stopniowa zmiana
g) obawy jak nas przyjma, kradzieze
h) otwarte imprezy wystarcza w nawigzaniu kontaktu
i) stopniowe nawigzywanie kontaktu z mieszkancami
j) reakcje neutralne
K) nauka rozmowy z n.
I) stopniowe zdobywanie zaufania przez dziatania
m) rowerownia = pokonanie barier
n) "Pan Samochodzik™ - od konfliktu po znajomo$é
22.5.5 Inne
a) mieszkancy dzielg si¢ swoimi problemami
b) niekiedy strach n. przed nawigzaniem kontaktu z NGO
C) zrdznicowane reakcje mieszkancOw na dziatania organizacji
d) rozmowy z mieszkancami = wigksza akceptacja przez n.
e) NGO in. - rozpoznawanie si¢
22.6 Powody pojawienia si¢, wyobrazenia jak to bedzie
22.6.1 "surowos$¢" miejsca, "wpisanie si¢" N. w prowadzone idee

22.6.2 przez urzad, zauroczyla go okolica: dziedziniec, komin
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22.6.3 N. jako miejsce nieoczywiste, odkrywane, barwne
22.6.4 intrygujace, z opuszczonymi podworkami, "ostatnie takie"
22.6.5 swiadomo$¢, ze N. to trudny teren do dziatan + PR N.
22.6.6 che¢ posiadania wlasnej przestrzeni
22.6.7poczatkowa euforia vs rzeczywistos$¢
22.6.8 wybor N.: N. jako miejsce, ktore ma ogromna perspektywe
23. Romowie na Nadodrzu
23.1 dzieci wedtug osob spoza Nadodrza
23.1.2 organizowanie spotkan integracyjnych
23.1.3 nie chcg nawigzywac relacji z innymi
23.1.4 brak checi do nauki, trudno zdoby¢ ich autorytet
23.1.5 podziatl: dziewczynki vs. chlopcy
23.2 Romowie czujg si¢ dyskryminowani
23.4 sg zauwazalni na N., dobrze si¢ bawig w swoim towarzystwie
23.5 obawa przed Romami, strach "wejs¢ glebiej" w N.
23.6 zmiana zachowania: uczynni, poprawa stosunkow sasiedzkich
23.7 dobre kontakty, przychodza na kawe
23.8 "nie nasza kultura, powinni si¢ do nas dostosowac"
23.9 glosne zachowania
23.10 relacje zazwyczaj pozytywne, kontakt w urzedzie oraz szkole
24. Miejsca atrakcyjne na Nadodrzu
24.1 instytucje dziatajace na N.
24.2 Dworzec Nadodrze
24.3 kamienice
24.4 miejsca z "gingcymi" zawodami
24.5 panorama: wieza, komin, pomnik
24.6 targ na Ptasiej
24.7 parki
24.8 wyremontowane podworka
24.9 punkty gastronomiczne
25. Cztowiek Nadodrze
25.1 starszy, usmiechniety rzemie$lnik
25.2 starszy, kulturalny, rzemieslnik, szanujacy tradycje

25.3 N. jako patchwork = plaszcz z wieloma tatami
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25.4 starszy, bogaty w doswiadczenia, szczery, "lekko pijany"
25.6 utalentowany, rozpoznawalny, boi si¢ zmian
25.7 rzemieslnik, szanuje tradycje, "po przejsciach", schorowany
25.8 Dr Jekyll Mr Hyde = "podwdjny" wizerunek
25.9 peten pasji, wariat, nie boi si¢ wyzwan
25.10 cztowiek undergroundu, zaczyna dostrzega¢ dla siebie szanse
25.11 "osoba miejska" = korzysta z mozliwosci jakie daje miasto
25.12 codziennie robi co$ innego, nieszablonowy, artystyczna dusza
25.12 starsza pani na emeryturze z wnukami, zna duzo historii
25.13 "cztowiek pracy"
25.14 byly rzemieslnik 1 robotnik, teraz aktywna kobieta
25.15 "szary, niedomyty i na rauszu"
25.16 me¢zczyzna w Srednim wieku, ma duze do§wiadczenie zawodowe
25.17 potrafi z kazdym si¢ porozumieé
25.18 Sw. Mikotaj: dobry i dzwiga wor z ludzkimi problemami
25.19 "ztota raczka"
25.20 jezdzi na rowerze, chodzi na Noce Nadodrza
25.21 pozytywny, wesoty, przyjazny
25.22 roze$miana hipiska
25.23 w $rednim wieku, wszechstronnie uzdolniony, troch¢ cwaniak
25.24 wtoczykij z Muminkow
25.26 Herkules
25.27 starszy cztowiek z energia
25.28 "lump z petem w zebach, ktoéry pije piwo"
25.29 kowal, ktory pomaga innym
25.30 stary (metrykalnie) i nowy (skazony indywidualizmem)
25.31 rzemie$lnik twardo stapajacy po ziemi, znajacy swoje mozliwosci
25.32 "wojownik nieco styrany zyciem"
26. Relacje migdzy sasiadami
26.1 Wspolne wszystkim rozmowcom
26.1.1 "sg za malo srodziemnomorscy"
26.1.2 utrzymuja w najblizszym sasiedztwie dobre relacje
26.2 Wedlug 0sob spoza Nadodrza
26.2.1wchodza ze sobg w relacje
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26.2.2 relacje nieformalne: na placu zabaw, "na faweczce przy piwku"
26.2.3 trudno mowic o "realnej integracji" n.
26.2.4 "krzyzowanie si¢ rodzin"
26.2.5 relacje sg powierzchowne, nie ma czasu na ich podtrzymywanie
26.2.6 przeciwienstwo nowych osiedli - anonimowos$¢ jest bardzo rzadka
26.2.7 nawigzywanie relacji migdzy rodzicami
26.2.7 posytanie dzieci do innych szko6t: nieznajomos¢ sgsiadow
26.2.8 poczucie jakby si¢ byto na wsi: kazdy si¢ wita
26.2.9 N. to zbyt duze osiedle, dlatego "nigdy nie bedzie zjednoczone"
26.2.10 kontakt bezposredni = "duch starego spoleczenstwa"
26.3 Wedlug nadodrzan
26.3.1Wzajemne kontakty
a) obserwacje mieszkancoéw na targu - zrodto informacji o sgsiadach
b) che¢ osiggniecia wspolnotowosci: w miescie niemozliwe
c) powierzchowne relacje
d) wchodza w kontakt jak si¢ dlugo i dobrze znajg
e) wymiana info.: potrzeba opowiadania sobie roznych wydarzen
f) rozni mieszkancy=rdznice postaw wzgledem remontow
g) utrzymywanie kontaktu z pojedynczymi osobami
h) nawigzywanie kontaktoéw miedzy "psiarzami"
i) rotacja sgsiadow, powierzchowno$¢ relacji
J) zacie$nianie si¢ z czasem znajomosci
K) poczatkowa fascynacja tym, ze wszyscy si¢ znajg
26.3.2 Odniesienia do innych osiedli
a) obawy przed pojawieniem si¢ 0s6b z tzw. Trojkata
b) brak anonimowosci: w porownaniu do innych osiedli
c) dbanie o relacje sasiedzkie: przeciwienstwo "bogatych" osiedli
i.  pomaganie sobie nawzajem
26.3.3 Odwotywanie si¢ do tego jak byto kiedy$
a) nowoczesna technologia: zanik kontaktow sgsiedzkich
b) Niemcy jako sasiedzi: izolowanie si¢ od Polakow
c) kiedys tabliczki z nazwiskiem, teraz tylko numer
d) kiedys sasiedzi wchodzili ze sobg w relacje

e) kiedys kazdy si¢ witat, teraz to zanikto
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26.3.4 Przyktady wspdlnych dziatan/integracji
a) podworko Roosevelta: zmiana relacji z sgsiadami - Romami
b) integracja nadodrzan w obliczu trudnych sytuacji/zagrozen
c) glosne imprezy: nawigzanie kontaktu
d) mianowanie sgsiada, alkoholika dyrektorem klatki

26.3.5 Relacje migdzy nowymi a dtugoletnimi mieszkancami N.
a) nie angazujg si¢ w sprawy N.
b) uwazajg si¢ za co$ lepszego, nie wchodzg w kontakt z innymi
c) rzadkie kontakty mieszkancow kamienic i budynkow deweloperskich
d) s$wiadomos¢ powierzchownosci kontaktow
e) zdziwienie nowych lokatorow, ze kto§ zwrocil na nich uwagg
f) mniejsza tolerancja nowych nadodrzan na organizowane oddolnie
dziatania
g) kamienica na Pomorskiej - "getto™ dla nowych n.
h) "klasa $rednia na Nadodrzu nie ma szans"
i) nowi n. nie sg zauwazani na N.
J) konflikty miedzy nowymi a rdzennymi mieszkancami
27. Typy osob przebywajacych na N.

27.1 artysci

27.2 mieszkancy innych czgsci Wroctawia

27.3 "nowoczesna" mtodziez na rowerach miejskich

27.4 turysci

27.5 studenci

27.6 pracownicy nowo powstatych korporacji

27.7 20/35/40 r.z., szukaja alternatywnych do centrum miejsc spotkan
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