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Problematyka nastepstwa prawnego mortis causa
kont na platformach dystrybucji cyfrowej gier

komputerowych

Kamil Trzpis'

Celem niniejszego opracowania jest oméwienie zagadnienia dziedziczenia kont zmartych uzytkownikéw na platformach
dystrybucji cyfrowej gier komputerowych przez spadkobiercow. W pracy dokonano oceny obowiazujacych przepiséw
prawa spadkowego przez pryzmat mozliwosci ich stosowania w odniesieniu do débr cyfrowych w takiej postaci. Przed-
stawiono przykfadowe rozwiagzania stosowane przez wybrane platformy. Poruszono takze kwestie ochrony tajemnicy
korespondencji spadkodawcy i 0séb trzecich, prowadzonej na takich platformach. Na koniec zajeto stanowisko odnosnie
do przedmiotu rozwazan oraz sformutowano postulaty de lege ferenda.

Uwagi wstepne

Przez ostatnie dekady Internet stal si¢ motorem nape-
dowym $wiatowej gospodarki, a takze zaczal odgrywa¢ zna-
czaca role w relacjach miedzyludzkich. Dobra cyfrowe sa
coraz bardziej wszechobecne i powszechne, a ich znaczenie
i globalna warto$¢, z kazdym rokiem gwalttownie wzrasta.
Pandemia koronawirusa dobitnie udowodnila, jak ogromna
role odgrywaja one w stosunkach spotecznych i gospodar-
czych, stajac sie nieodzownymi elementami rzeczywisto$ci.

W zwigzku z powszechnym dostgpem do Internetu
i z kazdym dniem nasileniu ulega¢ bedzie zjawisko tzw. cy-
frowego cmentarza®. Spoleczenstwo, serwisy internetowe,
a takze wladze panstwowe i organizacje mi¢dzynarodowe
muszg rozwiazaé kwestie cyfrowego dobytku zmartych.

Artykul skupi sie na zagadnieniu dziedziczenia kont na
platformach dystrybucji cyfrowej gier komputerowych’. Taka
forma dystrybucji na rynku gier elektronicznych, zwlaszcza
komputeréw osobistych, dominuje. Rynek gier komputero-
wych wedtug szacunkdéw osiagnat w 2020 r. warto$¢ 174,9 mld
dolaréw*, a liczba graczy byta szacowana na 3,1 mld w skali
globu’.

Rodzi sig, wiec pytanie, co stanie si¢ ze zbierang przez gra-
czy biblioteka gier i czy konta na platformach dystrybucji gier
komputerowych moga podlega¢ dziedziczeniu. Nalezy roz-
wazy¢, czy wraz ze $miercig poszczegolnych oséb ich cyfrowy
dorobek wejdzie w sklad spadku. Trzeba takze odpowiedzie¢
na pytanie, czy polskie prawo posiada instytucje, ktdre mozna
zaadaptowa¢ do takiego rodzaju dobr, czy wymaga dopiero
interwencji ustawodawcy, krajowego badz unijnego.

Sklad spadku - przestanki podlegania
dziedziczeniu

Aby podja¢ probe odpowiedzi na gtéwne pytanie zawarte
w tym opracowaniu, nalezy wpierw ustali¢, czy dostep do tego
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rodzaju débr cyfrowych, konta na platformie dystrybucyjnej
gier komputerowych, poprzez ktdre pierwotny uzytkownik®
(spadkodawca) ma dostep do gier, moze podlega¢ dziedzicze-
niu. Dobra cyfrowe sa kategorig réznorodna, przez co do dzi$
wymykaja sie probom zdefiniowania przez doktryne lub usta-
wodawstwo’. Dla przyktadu mozna przywota¢ jedng z pro-
pozycji, w my$l ktorej: ,,dobra cyfrowe to pojecie zbiorcze
obejmujace swoim zakresem wszelkie tresci cyfrowe, prawo
dostepu do tych tresci, jak i réznego rodzaju dobra wirtualne,
konta oraz serwisy online. Pojecie to obejmuje réwniez dane
zgromadzone w chmurze, §lady aktywnosci w Internecie (me-
tadane), jak réwniez prawa i obowigzki wynikajace z uméow
zawieranych w, lub za posrednictwem Internetu”®. Moga to
by¢ chociazby chmury obliczeniowe, konta na platformach
internetowych itp.’. Na gruncie polskiego porzadku prawne-
go istnieje definicja legalna tresci cyfrowych w art. 2 ust. 5
ustawy z 30.6.2014 r. o prawach konsumenta'®, okreslajac je

! Student V roku jednolitych magisterskich stacjonarnych studiéw pra-
wa na Wydziale Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctaw-
skiego.

* Zob. https://bezprawnik.pl/smierc-na-facebooku/ (dostep z 1.11.2021 r.).

* Jest to sposob rozpowszechniania treéci jak filmy, muzyka, ksiazki, gry
wideo i inne, za posrednictwem Internetu. Dystrybucja elektroniczna po-
zwala w legalny sposdb pobra¢ pliki z danymi na dysk twardy komputera
lub inny no$nik pamieci, https://www.gry-online.pl/slownik-gracza-poje-
cie.asp?ID=319 (dostep z 5.11.2021 r.).

* Zob. https://www.cdprojekt.com/pl/grupa-kapitalowa/otoczenie-ryn-
kowe/ (dostep z 2.11.2021 r.).

° Zob. https://gry.interia.pl/newsy/news-najnowszy-raport-wskazuje-ze-
-40-procent-ludzi-na-swiecie-gra,nld,4675644 (dostep z 2.11.2021 r.).

® Pojecie uzytkownika nie wystepuje jako strona umowy uzytkowania
(art. 252 i n. KC), ale okresla podmiot korzystajacego z ustug interneto-
wych. Korzystanie z tego wlasnie pojecia, w odmiennym znaczeniu od usta-
wowego, wynika z nomenklatury uzywanej przez portale internetowe.

7 P Szulewski, Smier¢ 2.0 — problematyka débr cyfrowych post mortem,
[w:] J. Gotaczyniski, J. Mazurkiewicz, J. Turtukowski, D. Karkut (red.), Non
omnis moriar, Wroclaw 2015, s. 733-734.

8 P Szulewski, Smier¢ 2.0..., s. 734.

® M. Zatucki, [w:] M. Zatucki (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Legalis/
el. 2020, komentarz do art. 922 KC, teza 12.

1°T,j. Dz.U. 2020 r. poz. 287 ze zm.
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jako ,,dane wytwarzane i dostarczane w postaci cyfrowej”!!.
Powstaje wiec zagadnienie, czy na gruncie polskiego usta-
wodawstwa tak zakrojone dobro cyfrowe, konkretne konto
zmarlego wraz z cala jego zawarto$cig zakupiong i otrzymana,
moze by¢ skladnikiem masy spadkowej

By odpowiedzie¢ na to pytanie, nalezy wpierw przywota¢
art. 922 § 1 KC. Przepis ten stanowi, Ze majatkowe prawa
i obowigzki zmarlego przechodza z chwilg jego $mierci na
jedna lub kilka 0s6b stosownie do przepiséw Ksiegi czwartej
KC. Spadkiem zas$ sa cywilnoprawne prawa i obowigzki ma-
jatkowe, ktdre przystuguja spadkodawcy badz go obcigzaja 2.
Zasygnalizowa¢ mozna jedynie, ze w sklad spadku wchodza
takze obowiazki, ktére powstaly dopiero z chwila $mierci
spadkodawcy lub p6zniej'*. Wymieni¢ mozna kilka przykla-
déw praw i obowigzkow, ktore podlegaé beda dziedziczeniu.
Na pierwszym miejscu mozna wskaza¢ prawo wlasnosci, na-
stepnie prawo uzytkowania wieczystego', a takze roszczenia
o zwrot korzysci z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia, co
za$ dotyczy obowiazkow, to dziedziczeniu podlega np. obo-
wiazek naprawienia szkody, a takze przede wszystkim, co do
zasady, dtugi spadkowe w postaci zobowiazan ze stosunkow
umownych zawartych przez spadkodawce.

Reasumujac, by obowigzek lub prawo mogty podlega¢
dziedziczeniu, musza spelnia¢ cztery wymogi'®, dwa pozy-
tywne — charakter cywilnoprawny, pomimo ze ustawa o tym
wprost nie stanowi i jednoczesnie majatkowy, oraz dwa nega-
tywne — prawo lub obowiazek nie moze by¢ §cisle zwigzane
z osobg zmartego oraz nie moze przechodzi¢ na oznaczone
osoby niezaleznie od tego, czy sa spadkobiercami'®. Odnoszac
wymienione kryteria w odniesieniu do kont uzytkownikéw
na platformach zapewniajacych dostep do doébr cyfrowych
w postaci gier elektronicznych, mozna stwierdzié, ze spelniaja
one wszystkie wymienione przestanki, co zostanie wykazane
w dalszej cze$ci opracowania.

Rygor cywilnoprawnego charakteru uzna¢ mozna za spet-
niony ze wzgledu na sam proces wigzania si¢ uzytkownika
z dang platforma poprzez umowe'’. Wszystkie najpopular-
niejsze platformy cyfrowej dystrybucji gier wymagaja od
przyszlego uzytkownika zaakceptowania regulaminu $wiad-
czenia ustug lub umowy uzytkownika w procesie zakladania
konta. Dodatkowo jak wskazuje doktryna, ze stosunkiem cy-
wilnoprawnym mamy do czynienia, gdy stosunek prawny jest
oparty na zasadzie rdwnosci stron, gdzie nie zachodzi pod-
porzadkowanie jednej strony stosunku drugiej's, co pomi-
mo nieporéwnywalnych zasobéw administratoréw platform
dystrybucyjnych wzgledem ich uzytkownikéw nie zachodzi,
jak ma to na przyklad miejsce w prawie administracyjnym.

Prawo, ktére ma podlega¢ dziedziczeniu, musi posiada¢
takze majatkowy charakter. Doktryna nie jest zgodna, kiedy
dane uprawnienie podmiotowe charakteryzuje si¢ przymio-
tem wartosci majatkowe;j”. Przywola¢ mozna stanowisko
gloszace, ze z charakterem majatkowym prawa mamy do

czynienia, gdy charakteryzuje si¢ ono wartoscig ekonomicz-
ng mozliwg do okreslenia, chociazby byla znikoma®. O ile
zgodzi¢ mozna si¢ z pogladem, iz w przypadku kont w kon-
kretnych grach online rozstrzyga¢ o majatkowym charakterze
nalezy ad casum?®, o tyle w przypadku kont na platformach
dystrybucyjnych, takie indywidualne rozstrzyganie nie be-
dzie konieczne. Z duza pewnoscig zalozy¢ mozna, iz niemalze
kazde konto utworzone na ktérej$ z platform dystrybucyj-
nych posiada w swojej bibliotece mniejsza, badz wieksza,
liczbe gier o konkretnej wartosci majatkowej, co jednoczes$nie
oznacza, ze takie konta posiadajg okres$long warto$¢ material-
na*. Nalezy wskazywac¢, ze odnosnie do dziedziczenia takich
kont, okreslenie, ktore z nich wartosci majatkowej jednak nie
przejawiaja, powinno mie¢ miejsce na tamach jednostkowego
przypadku, jako wyjatek od reguly. W Stanach Zjednoczo-
nych dominuje poglad, ze nawet z pozoru darmowe serwi-
sy internetowe sg platne*. Kazdy uzytkownik korzystajacy
z tych serwiséw ponosi bowiem niematy ,,optate” za moz-
liwos¢ korzystania z ich dobrodziejstwa, w postaci swoich
danych, a takze czasu, po$wigconego na §wiadome badz nie
ogladanie reklam na nich zamieszczonych?!. Stwierdzi¢ moz-
na, ze free to play* nie oznacza bez kosztow?, chociazby nie
byly one ponoszone w pieniagdzu?.

" E. Macierzytiska-Franaszczyk, Tresci cyfrowe - ujecie definicyjne
w unijnych i krajowych regulacjach prawnych, Internetowy Kwartalnik
Antymonopolowy i Regulacyjny 2018, Nr 6(7), s. 133.

2 J. Ciszewski, ]. Knabe, Art. 922 Zdolno$¢ do dziedziczenia, teza 4,
[w:] J. Ciszewski, P. Nazaruk (red.), Kodeks cywilny. Komentarz aktualizo-
wany, Lex/el. 2021.

" Jako przyktad mozna wskaza¢ koszty pogrzebu, ktére oczywiscie
powstang nie wczeéniej niz z chwilg $mierci spadkodawcy. Pula praw,
a przede wszystkim obowigzkéw wchodzacych w sktad spadku bedzie mia-
fa szerszy zakres niz prawa i obowiazki objete mechanizmem dziedziczenia
- J. Kuzmicka-Sulikowska, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks
cywilny. Komentarz, Warszawa 2021, komentarz do art. 922 KC, nb. 53-58,

" M. Pazdan, [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny. Tom II. Ko-
mentarz. Art. 450-1088, Legalis/el. 2021, komentarz do art. 922 KC, nb. 11.

15 A. Kidyba, E. Niezbecka, [w:] A. Kidyba (red.), Kodeks cywilny. Komen-
tarz. Tom IV. Spadki, wyd. IV, Warszawa 2015, komentarz do artykutu 922,
nb. 7.

' W. Borysiak, [w:] K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Lex/el.
2021, komentarz do art. 922 KC, nb. 92.

7 D. Karkut, Wlasno$¢ wirtualna w prawie polskim. Zagadnienia wybra-
ne, Wroctaw 2015, s. 26-28.

8 J. Kuzmicka-Sulikowska, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Ko-
deks..., nb. 3.

19 Ibidem, nb. 4.

» Ibidem.

2 D. Karkut, Wtasnoé¢ wirtualna..., s. 26-28.

2 P Szulewski, Smier¢ 2.0..., s. 736.

3 D. Szkatuba, Dziedziczenie débr cyfrowych w postaci dostepu do konta
na portalu spoteczno$ciowym. Glosa do wyroku Federalnego Trybunatu
Sprawiedliwosci z 12.7.2018 r., III ZR 183/17, Europejski Przeglad Sadowy
2021, Nr 1, s. 37-44.

2 Jbidem.

» Okreslenie oznacza gry komputerowe, ktére nie wymagaja oplaty do
rozpoczecia rozgrywki, zwykle konieczne jest state polaczenia z siecig in-
ternet.

0 D. Szkatuba, Dziedziczenie dobr..., s. 37-44.

7 P Szulewski, Smier¢ 2.0..., s. 744.
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Trzecia okoliczno$cig, by prawo moglo podlega¢ dziedzi-
czeniu na podstawie art. 922 KC, jest kwestia $cistego zwigzku
z osobg zmartego. Jest to pierwsza z dwdch cech negatyw-
nych, tj. niemogacych zaistnie¢, by mozna byto dziedziczy¢
dany sktadnik majatku zmartego. W przypadku ziszczenia
sie wymienionej przestanki, tj. $cistego zwigzku pomiedzy
np. prawem a zmartym, to uprawnienie takie nie podlega
dziedziczeniu®. Zagadnienie to zostanie opisane w dalszej
cze$ci artykutu, na konkretnym przykladzie postanowienia
regulaminu jednej z najpopularniejszych platform cyfrowej
dystrybuciji.

Ostatnim wymaganiem, a jednoczes$nie druga cecha,
ktéra nie moze wystapi¢, azeby prawo lub obowigzek weszly
w sktad spadku, jest brak przejécia na oznaczone osoby, nie-
zaleznie od tego, czy znajda si¢ one w kregu spadkobiercow.
W zwiazku z réznorodnoscig sytuacji zyciowych, ustawo-
dawca zdecydowal, ze niektore z praw (lub obowigzkdéw)
zmartego, z chwila jego $mierci przejda na $cisle okreslone
osoby, majace szczegolny zwiazek ze zmartym, np. wiezi ro-
dzinne. W takim przypadku znaczenia nie bedzie mie¢, czy
zostaja oni powotani do spadku przez zmartego lub znajduja
sie w kregu spadkobiercéw ustawowych®. Takie przejécie
uprawnien lub obowigzkéw na okreslone osoby jest sukcesja
syngularna®. Prawa te charakteryzuja si¢ zwykle znaczna
doniostoscig dla 0os6b uprawnionych do ich przejecia. Przej-
$cie tych uprawnien nastepuje jednocze$nie z chwilg $mierci
poprzednio uprawnionego, badz z mocy samego prawa, badz
na skutek konkretnej przed$miertnej dyspozycji zmarlego®..
Jako przyktady wskaza¢ mozna uregulowanie art. 691 § KC,
ktére stanowi, ze w stosunek najmu po zmartym najemcy
wstapi oznaczony krag 0séb najblizszych zmarlego, jesli za-
mieszkiwaly one z nim w chwili émierci. Innym prawem prze-
chodzacym na oznaczone osoby jest uprawnienie okre§lone
w art. 56 ust. 1 ustawy z 29.8.1997 r. — Prawo bankowe® do
dysponowania wkladem na rachunku oszczedno$ciowym
przez jego wladciciela na wypadek $mierci poprzez wskazanie
0s6b, ktorym bank ma obowigzek wyplaci¢ zgromadzone
tam $rodki.

Przyktady rozwigzan stosowanych
przez platformy

Ta cze$¢ artykutu na przykltadzie konkretnego postano-
wienia Umowy Uzytkownika Steam™®, najwigkszej platformy
cyfrowej dystrybucji stworzonej w 2003 r. przez firme Valve™®,
odniesie si¢ do wczesniej zasygnalizowanej kwestii, a kon-
kretnie $cistego zwiazku miedzy potencjalnie dziedzicznym
prawem a cechg osobistego zwigzania ze zmarlym.

W jednym z punktéw regulamin Steam?* stanowi, ze kon-
to jest $ciéle osobiste i uzytkownik nie moze prawa do konta
przenosi¢ ani go przekazywa¢ innym osobom. Regulamin
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w zadnym ze swoich postanowien nie podejmuje kwestii
dziedziczenia kont przez spadkobiercow lub losu konta po
$mierci uzytkownika.

Jak wskazuje si¢ w doktrynie, wyréznienie i okreslenie,
ktore prawa i obowigzki sg $cisle zwiazane z osoba zmarlego,
jesli z pomocg nie przyjdzie ustawodawca poprzez wyrazne
ustawowe okreslenie, ze prawo (obowiazek) wygasa z chwi-
la $mierci uprawnionego, nie jest tatwe®. Prawa takie maja
stuzy¢ konkretnej osobie poprzez zaspokojenie jej szczegol-
nie waznego interesu ze wzgledu na indywidualng sytuacje
osobista”. Jedna z przyczyn, dla ktérych niektore prawa lub
obowiazki powinny wygasa¢ wraz ze $miercig uprawnionego,
moze by¢ oparcie konkretnego stosunku na $cisle osobistej
relacji miedzy stronami darzacymi si¢ zaufaniem badz ze
wzgledu na osobiste cechy lub zdolnosci stron®. Jako przyklad
takich rozwigzan wskaza¢ mozna stuzebnosci osobiste, ktore
zgodnie z art. 299 KC wygasaja najpozniej wraz ze $miercig
uprawnionego. Innym zobrazowaniem takiego prawa, a za-
razem obowigzku moze by¢ roszczenie o zado$¢uczynienie
za krzywde, ktére przechodzi na spadkobiercéw jedynie, gdy
zostalo uznane na pi$mie albo gdy powoddztwo wytoczono
przed $miercig poszkodowanego, zgodnie z art. 445 § 3 KC.

Postanowienie® rozpatrywanego regulaminu Steam $cisle
wigze konto z konkretnym uzytkownikiem. Wedtug doktryny
takie wyrazne postanowienie moze oznacza¢ brak mozliwosci
jego dziedziczenia, jesli jest to dopuszczalne przez przepisy
powszechnie obowigzujace, a prawo lub obowiazek jest $ci-
$le zwigzany z dang osobg fizycznag®. Jak stusznie zauwaza
P Szulewski, zawieranie umoéw przez uzytkownikéow z do-
stawcami dobr cyfrowych nie moze by¢ okreslane jako $cisle
zwigzane z konkretnym zmarlym, ze wzgledu ,,na ich pelng
standaryzacje i brak jakiejkolwiek weryfikacji uzytkownika
przy zawieraniu z nim umowy”. Takze wcze$niej wymienione

2 M. Zatucki, [w:] M. Zatucki (red.), Kodeks..., teza 16.

» J. Kuzmicka-Sulikowska, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Ko-
deks..., nb. 51.

30 M. Zatucki, [w:] M. Zatucki (red.), Kodeks..., teza 17.

3t I Kuzmicka-Sulikowska, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Ko-
deks..., nb. 51.

* Tj. Dz.U. 2020 r. poz. 1896 ze zm.

3 Zob. https://store.steampowered.com/subscriber_agreement/?-
snr=1_44_44_#2 (dostep z 31.11.2021 r.); dalej jako: regulamin Steam.

# K. Szpyt, Obrét dobrami wirtualnymi w grach komputerowych. Stu-
dium cywilnoprawne, Legalis/el. 2018, s. 20-23.

% Pkt 1 lit. ¢, https://store.steampowered.com/subscriber_agreement/?-
snr=1_44_44_#2 (dostep z 1.11.2021 1.).

% J. Kuzmicka-Sulikowska, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Ko-
deks..., nb. 32.

7 E. Skowroniska-Bocian, ]. Wiercifiski, Art. 922 Spadek, teza 5,
[w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI. Spadki,
wyd. II, Warszawa 2017.

¥ J. Kuzmicka-Sulikowska, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Ko-
deks..., nb. 33.

# Pkt 1 lit. ¢, https://store.steampowered.com/subscriber_agreement/?-
snr=1_44_44_#2 (dostep z 1.11.2021 r.).

0 Ibidem, nb. 32.
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cechy $cistego zwigzania prawa z oznaczong osobg, jak przy-
ktadowe wigzi osobiste pomiedzy stronami lub zaufanie, nie
maja tu oczywidcie miejsca.

W dalszej czesci regulamin Steam* wskazuje, Ze wyjat-
kowo mozna przekaza¢ konto lub uzyska¢ do niego dostep
za wyrazna zgoda firmy Valve. W tym konkretnym przypad-
ku wymagac¢ to bedzie indywidualnego kontaktu z dziatem
wsparcia uzytkownikéw, nie stworzono bowiem jakichkol-
wiek narzedzi w tym celu®. Jak jednak pokazuje praktyka®,
takie jednostkowe przekazania konta, jesli zostalo ono wy-
raznie zapisane w testamencie, jest mozliwe. Jednakze wyma-
ganie, by zmarly pozostawil testament, moze sprawi¢, ze do
takiego prostego i fatwego przejscia konta na spadkobierce
rzadko bedzie dochodzi¢. Uzytkownikami takich platform sg
zwykle ludzie mtodzi lub w $rednim wieku, ktdrzy de facto
nie zastanawiajg si¢ jeszcze nad kwestig ustanowienia spad-
kobiercow i nie podejmuja wysitku stworzenia testamentu.

W zwigzku z powyzszymi rozwazaniami mozna zapro-
ponowa¢ stworzenie przez ustawodawce odrebnej regulacji
prawnej przewidujacej dziedziczenie takich kont, co wylg-
czy konieczno$¢ ustalania, czy konkretne konta zmarlych na
wszelkiego rodzaju platformach elektronicznych posiadajg
lub nie ceche $cistego zwigzku z osobg spadkodawcy. Dla
pokazania tendencji branzy do regulacji rozwazanych kwe-
stii w podobny sposob, w tym braku jakichkolwiek regulacji
odnoszacych sie do dziedziczenia kont, przywolane zostang
inne przyklady regulaminéw platform dystrybucyjnych.

Nieco inaczej w poréwnaniu do Steam sytuacja wyglada
na konkurencyjnej platformie — Epic Games Store firmy Epic
Games*. W Regulaminie Swiadczenia Ustug®® jasno wska-
zano, ze ,Uzytkownicy nie sg wtascicielami swoich kont,
w zwiazku, z czym, zabrania si¢ podarowywania kont badz
kluczy dostepu, albo przekazywania ich w inny sposéb”. Tak-
ze 1 na tej platformie nie ma postanowien odnoszacych sie
do przypadkéw $mierci uzytkownikéw, dziedziczenia konta
lub przekazywania ich spadkobiercom poprzez testament.
Sam wtasciciel platformy wskazuje, ze stosunek, jaki wigze
go z pojedynczymi uzytkownikami, jest Swiadczeniem ustug,
a zalozone konta nie s3 wlasnoscig uzytkownikow.

Podobnie jak w wyzej przywolanych przypadkach
wyglada stan rzeczy na platformie GOG* polskiej grupy
kapitatowej CD Projekt*. Umowa Uzytkownika*® stanowi
o niedopuszczalnosci przekazywania lub oddawania kont na
platformie innym osobom. Jest to nastepna platforma, ktora
w zadnym ze swoich postanowien regulaminu nie odnosi
si¢ do kwestii dziedziczenia kont po swoich zmartych uzyt-
kownikach. Podobne rozwigzania stosuje firma Ubisfot®.
Juz w nazwie — Regulamin Korzystania z Ustug Ubisoft>
administrator platformy wskazuje na charakter stosunku
prawnego laczacy go z uzytkownikiem. Jedno z postano-
wien regulaminu® wymienia w katalogu zakazanych prak-
tyk na platformie m.in. udostepnienie lub przeniesienie

konta na jakakolwiek inng osobe¢ lub umozliwienie takiej
osobie korzystanie z niego. W katalogu kar*? znajduje si¢
miedzy innymi tymczasowa lub dtugoterminowa blokada
konta, a nawet zamkniecie konta uzytkownika. Takze na
tej platformie brak punktu regulaminu odnoszacego si¢
bezposrednio lub chociazby posrednio do $mierci swoich
uzytkownikoéw i dziedziczenia kont.

Stosunek prawny faczacy uzytkownikéw z platformami
dystrybucji gier komputerowych, jak wskazuja sami wia-
Sciciele platform, jest umowg o $wiadczenie ustug. Cecha
charakterystyczng tych umow jest okolicznos¢, ze ich przed-
miotem jest $wiadczenie okreslonych czynnosci dla innej
osoby przez strong, ktora nie jest podporzadkowana drugiej
stronie stosunku. Nie s3 one umowg rezultatu, w przypadku
ktorej diuznik zobowigzany jest do osiagniecia konkretnego
celu, a jedynie cigzy na nim obowiazek czynienia pewnych
czynnosci faktycznych zgodnych z umowa®. Taka ocena
przedmiotowych stosunkéw, zgodna z charakterem tych
umow, sprawia, ze nalezy je uzna¢ za ustugi swiadczone droga
elektroniczng™. Zgodnie z art. 2 pkt 4 ustawy z 18.7.2002 r.
o $wiadczeniu ustug drogg elektroniczng™, ustuga taka jest
$wiadczenie ustugi bez jednoczesnej obecnosci stron poprzez
przekaz danych na indywidualne zadanie ustugobiorcy, prze-
sylanej i otrzymywanej za pomocg urzadzen elektronicznych
w calosci za pomoca sieci telekomunikacyjnej. Ze wzgledu
na powyzsze, zastosowanie znajdg do takich ustug przepisy
traktujace o zleceniu, tj. art. 747 w zw. z art. 750 KC, a ze
prawa i obowiazki z tych umoéw maja charakter majatkowy,
co juz wykazano, to ,w braku odmiennej umowy $mier¢ ich
uzytkownika nie bedzie wiec generalnie prowadzita do ich
ustania™®.

# Pkt 1 lit. ¢, https://store.steampowered.com/subscriber_agreement/?-
snr=1_44 44 #2 (dostep z 31.10.2021 r.).

2 Zob. https://www.eurogamer.net/articles/2017-10-06-what-happens-
-to-your-steam-account-when-you-die (dostep z 1.11.2021 r.).

43 Zob. https://steamcommunity.com/discussions/forum/1/-
490123938441417365/ (dostep z 2.11.2021 r.).

* Producent i wydawca gier komputerowych z siedzibg w Cary w Karoli-
nie Polnocnej w Stanach Zjednoczonych zatozony w 1991 r.

5 Zob. https://www.epicgames.com/site/pl/tos (dostep z 1.11.2021 r.).

‘¢ Dawniej Good Old Games.

7 Polski wydawca oraz producent gier komputerowych z siedziba w War-
szawie zalozony w 1994 r., spotka dominujaca jest CD Projekt, notowany na
Gieldzie Papier6w Warto$ciowych w Warszawie.

% Pkt 11.1 lit. h, https://support.gog.com/hc/pl/articles/212632089-
GOG-Umowa-u%C5%BCytkownika?product=gog (dostep z 6.11.2021 r.).

¥ Ubisoft Entertainment SA - francuski producent i wydawca gier kom-
puterowych zatozony w 1986 r. w Carentoir.

5 https://legal.ubi.com/termsofuse/pl-PL (dostep z 6.11.2021 r.).

*! Pkt 5.28, https://legal.ubi.com/termsofuse/pl-PL (dostep 2 6.11.2021 r.).

52 Pkt 6, https://legal.ubi.com/termsofuse/pl-PL (dostep z 6.11.2021 r.).

3 M. Gutowski, komentarz do art. 750 KC, nb. 1 [w:] M. Gutowski (red.),
Kodeks cywilny. Tom III. Komentarz do art. 627-1088, Legalis/el. 2019.

* K. Szpyt, Obrot dobrami.. ., s. 205-206.

» Tj. Dz.U. 2020 r. poz. 344 ze zm.

¢ W. Borysiak, [w:] K. Osajda (red.), Kodeks..., nb. 503.
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Stanowisko doktryny i orzecznictwa w kwestii dziedzi-
czenia ustug elektronicznych nie jest jeszcze klarowne™.
Wydaje sie jednak sluszny poglad przychylajacy sie ku
mozliwosci przej$cia ustug w postaci dobr cyfrowych na
spadkobiercow zmarlego®®. Ustugi takie zdaniem P. Szu-
lewskiego powinny podlega¢ dziedziczeniu®, zwlaszcza gdy
przedstawiajg warto$¢ majatkows, a odmienne postanowie-
nia umowne w takiej sytuacji bytyby niewazne, nie mogtyby
one bowiem wylacza¢ stosowania przepiséw ustawy i wy-
nikajacej z niej dziedziczenia bez odmiennego rozwigzania
tej kwestii przez ustawodawce. Na stanowisku takim staje
takze W. Borysiak, ktory stwierdza, Ze teza o niemajatko-
wosci dobr cyfrowych powinna zosta¢ odrzucona razem
z ich $cistym zwigzaniem z osoba zmarlego, co spowoduje
konieczno$¢ przyjecia w pelni ich dziedziczno$ci, ktére nie
moze by¢ wylaczone w drodze umowy przez ktérakolwiek ze
stron pierwotnego stosunku prawnego®. D. Karkut wskazu-
je, ze teoretycznie nie ma przeszkod dla sukcesji konta, jesli
ma ono charakter majatkowy®. Ostatni autor pisze o kon-
tach w konkretnej grze komputerowej, a nie o kontach na
platformach dystrybucji cyfrowej, jednak jego argumenty
znajduja odniesienie takze w kwestii tu analizowanej. Od-
mienny poglad, niedopuszczajacy do dziedziczenia prawa
majatkowych, wydaje sie¢ nieakceptowalny, poniewaz tresci
umow lub regulaminéw staltyby wyzej, niz powszechnie
obowiazujace prawo spadkowe®?.

Dziedziczenie kont a prywatnos¢
korespondencgji

Przy rozwazaniu wymienionych kwestii warto przytoczy¢
orzeczenie Federalnego TS z 12.7.2018 r.%%, ktére moze stuzy¢
polskim sagdom lub ustawodawcy za jeden z mozliwych dro-
gowskazow®. W wyroku stwierdzono, ze konto na portalu
spolecznosciowym, w tym przede wszystkim, ze wzgledu na
stan faktyczny, korespondencja prowadzona z tego konta, nie
rézni sie niczym w swojej istocie od komunikacji analogo-
wej®, korespondencja taka, a przede wszystkim pamietniki
badz listy, podlega bowiem dziedziczeniu na gruncie nie-
mieckiego prawa spadkowego®®.

Wskaza¢ mozna, ze je$li potencjalnie dopusci si¢ mozli-
wos¢ dziedziczenia konta, w tym faktyczny dostep do profi-
lu i calej jego zawarto$ci, na portalach spoteczno$ciowych,
ktore ze swej istoty polegaja gtéwnie na wymianie prywatnej
korespondencji pomiedzy uzytkownikami, to tym bardziej
mozna i nalezy rozwazy¢ umozliwienie dziedziczenia kont
na platformach cyfrowej dystrybucji gier komputerowych.

Pierwszym problemem w takim dziedziczeniu mogg by¢
dane osobowe zmarlego. Na gruncie unijnego rozporzadzenia
2015/679 227.4.2016 1. o ochronie danych osobowych®, do-
puszczenie mozliwosci dziedziczenia konta osoby zmarlej nie
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bedzie sprzeczne z celami i unormowaniami wymienionego
aktu. W swoim orzeczeniu Federalny Trybunal Sprawiedli-
wosci prawidlowo stwierdza, ze dziedziczenie konta zmar-
tego uzytkownika na portalu spotecznos$ciowym nie narusza
przepiséw RODO. Motyw 27 RODO stanowi bowiem, Ze nie
ma ono zastosowania do danych osobowych osob zmarlych,
dajac jednakze panstwom czlonkowskim swobode, co do
decyzji o przyjeciu przepiséw o przetwarzaniu danych oso-
bowych zmartych.

Problemem staje si¢ w takiej sytuacji tajemnica korespon-
dencji i ochrona prywatnosci oséb trzecich - innych graczy.
Jak wskazuje doktryna, prawo polskie w sposéb bardziej wy-
razny i dalej idacy chroni tajemnice korespondencji w po-
réwnaniu z prawem niemieckim®, zwlaszcza prywatno$é
0s6b trzecich®.

Role gwaranta dobr osobistych oséb trzecich, w po-
staci prywatnej korespondencji, odgrywa art. 82 ustawy
z 4.2.1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych?,
ktéry chroni przed upublicznianiem szczeg6éléw wymie-
nianej korespondencji ze zmarlym. W doktrynie prawa
autorskiego zarysowal si¢ spor, czy regulacja ta chroni
osobe trzecig jedynie post mortem, czy moze juz za jej zy-
cia”’. Pierwsze stanowisko zdaje si¢ wyraznie dominowac
w doktrynie”. Przychyli¢ mozna si¢ takze ku stanowisku, iz
umieszczenie tej regulacji w prawie autorskim nie oznacza,

57 J. Kuzmicka-Sulikowska, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Ko-
deks..., nb. 31.

58 M. Zatucki, Smier¢ a dane w systemach teleinformatycznych - przyczy-
nek do dyskusji, [w:] K. Flagi-Gieruszytiskiej, J. Gotaczyriskiego, D. Szostka
(red.), Media Elektroniczne. Wspdlczesne Problemy Prawne, Warszawa
2016, s. 173-174.

% P. Szulewski, Smier¢ 2.0..., s. 737-741.

% W. Borysiak, [w:] K. Osajda (red.), Kodeks..., nb. 502.

¢ D. Karkut, Wtasnoé¢ wirtualna..., s. 121.

%2 K. Osajda, Prawo spadkowe (w) przysztoéci. Perspektywy rozwoju pra-
wa spadkowego, MoP 2019, Nr 2, s. 70.

% Zob. wyrok Federalnego Trybunalu Sprawiedliwosci w Niemczech
z 12.7.2018 r., IIT ZR 183/17, https://juris.bundesgerichtshof.de/cgibin/
rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art=en&nr=86602&po-
s=0&anz=1 (dostep z 27.10.2021 r.).

M. Magdel, Dostep do treéci cyfrowych zmartego uzytkownika ustug
internetowych na tle orzeczenia Federalnego Trybunatu Sprawiedliwosci
w Niemczech, Transformacje Prawa Prywatnego 2020, Nr 2, s. 127.

 D. Szkatuba, Dziedziczenie dobr..., s. 37-44.

6§ 2047 ust. 21§ 2373 BGB dokumenty o wysoce osobistej tresci podle-
gaja dziedziczeniu — Kodeks cywilny niemiecki z 18.8.1896 r. (BGB - Biir-
gerliches Gesetzbuch, BGBI I S. 42, FNA 400-2).

¢ Dz.Urz. UE L Nr 119, s. 1; dalej jako: RODO.

 D. Szkatuba, Dziedziczenie dobr..., s. 37-44.

% M. Grochowski, Inheritance of the social media accounts in Poland,
»European Review of Private Law” 2019, Nr 5, s. 1195-1206.

70Tj. Dz.U. 2021 r. poz. 1062 ze zm.; dalej jako: PrAut. Przepis ten, przy
braku dyspozycji zmarlego w danej kwestii, przyznaje prawo decydowania
malzonkowi, a w jego braku kolejno zstepnym, rodzicom lub rodzenstwu
odnos$nie do publikacji rozpowszechnienia korespondencji, w okresie
dwudziestu lat $mierci.

' M. Markiewicz, Komentarz do ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, art. 82 teza 3, [w:] R. Markiewicz (red.), Ustawy autorskie.
Komentarze. Tom II, Warszawa 2021.

72 Ibidem.
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ze stosuje si¢ te regulacje jedynie do korespondencji majacej
ceche utworu”.

W tym miejscu nalezy przytoczy¢ i podzieli¢ stanowisko
SN zajete w wyroku 30.9.2016 r.”, w ktorym si¢ podkresla,
ze yart. 827 nie wymaga zgody najblizszych adresata kore-
spondencji na kazde jej ujawnienie, lecz jedynie na jej rozpo-
wszechnianie. Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 3’ utworem rozpo-
wszechnionym jest utwor, ktory za zezwoleniem tworcy zostat
w jakikolwiek sposob udostepniony publicznie. Przez rozpo-
wszechnianie nalezy rozumie¢, zatem publiczne udostepnianie
za pomocg dowolnego medium, np. prasy, Internetu. Udostep-
nienie musi mie¢ jednak charakter publiczny, a wigc by¢ prze-
znaczone dla niezamknietego grona osob. Nie jest, zatem rozpo-
wszechnieniem udostepnianie w kregu rodziny lub znajomych,
ktore jednak moze, w okreslonych okolicznosciach, narusza¢
prawa osobiste chronione na podstawie art. 23-24 KC”.

Drugim filarem ochrony osoby trzeciej, jak wskazuje
wyrok, sg wymienione art. 23 i 24 KC. Przepisy te chronia
dobra osobiste w postaci tajemnicy korespondencji adresa-
ta i nadawcy, ktérzy musza wspdlnie wyrazi¢ zgode na jej
rozpowszechnienie. Brak zgody ktérejkolwiek strony kore-
spondencji skutkowaé bedzie naruszeniem débr osobistych,
a takze potencjalnie odpowiedzialnoscig cywilnoprawna. Jak
wskazuja niektorzy autorzy, rezultat egzegezy przepisow i sta-
nowisk literatury wskazuje, ze samo zapoznanie ,,si¢ z cyfro-
wa korespondencja czy uzyskanie do niej dostepu przez spad-
kobiercéw nie bedzie naruszalo tajemnicy korespondencji™.

Niezaleznie bowiem od przychylenia si¢ ku jednej
z dwdch koncepcji wykladni art. 82 PrAut przyja¢ mozna, ze
ochrona tajemnicy korespondencji zyjacego badz martwego
adresata bedzie miata podobny zakres™.

Dopuszczenie do dziedziczenia kont zmartych uzytkow-
nikéw na platformach dystrybucyjnych zdaje sie, nie bedzie
budzi¢ kontrowersji na gruncie ochrony tajemnicy korespon-
dencji. Spadkobiercy beda uprawnieni do dziedziczenia takiej
korespondencji, kazdorazowo za$ publikacja bedzie wyma-
gata zgody adresata lub os6b wymienionych w art. 82 PrAut
(Malzonka, a w jego braku kolejno zstepnych, rodzicéw lub
rodzenstwa). Zdaniem niektorych autoréw, brak watpliwosci
przy dziedziczeniu prywatnej korespondencji w wersji fizycz-
nej” wskazuje, iz watpliwo$ci co do korespondencji w wersji
elektronicznej sa nieuzasadnione®.

W doktrynie jednak obecne sg takze glosy opowiadajace
sie przeciw dziedziczeniu kont na platformach elektronicz-
nych®. Rozwazania takie dotycza jednakze w gtéwnej mierze
platform spoleczno$ciowych jako najczestszej aktywnosci
internetowej 0sob fizycznych. Jednak specyfika platform
dystrybucyjnych w poréwnaniu z serwisami spolecznoscio-
wymi jest tak dalece odmienna, ze rozwazan tych nie mozna
przyjmowa¢ bez ich odpowiedniej modyfikacji i adaptacji.
Przede wszystkim konta, a raczej profile, na portalach spo-
tecznosciowych s3, w potocznym tego stowa rozumieniu,

bardziej osobiste niz profile na platformach dystrybucyjnych.
Te pierwsze s sygnowane nazwiskiem i wizerunkiem osoby;,
do ktorej nalezy profil, a portale takie w mniejszym badz
wiekszym stopniu stuzg gtéwnie nawigzywaniu, podtrzymy-
waniu i rozwijaniu relacji miedzyludzkich, w tym poprzez
prywatng korespondencje. Wtasnie zagadnienie korespon-
dencji i mozliwo$¢ jej dziedziczenia wydaje si¢ koscia nie-
zgody stanowisk popierajacych i negujacych dziedzicznosé
kont. Na platformach dystrybucyjnych gier komputerowych
sytuacja wyglada zgola odmiennie, stuzg one przede wszyst-
kim uzyskiwaniu dostepu do gier elektronicznych, a nie
prowadzeniu prywatnej korespondencji. Wskaza¢ mozna
nawet, ze prowadzenie rozméw z innymi uzytkownikami
danej platformy ma jedynie poboczne, a wrecz marginalne
znaczenie. Co wigcej, niektdre z takich platform w ogéle nie
posiadajg takiej funkcjonalnosci, ograniczajac sie jedynie do
zapewniania samego dostepu do gier.

Podsumowanie

Na gruncie powyzszych rozwazan wydaje sie, ze przy-
zwolenie na dziedziczenie dobr i ustug cyfrowych w postaci
dostepu do kont na platformach dystrybucji cyfrowej gier
elektronicznych jest rozwigzaniem prawidlowym i majacym
oparcie w juz obowigzujacych przepisach. Zgodnie z wnio-
skami wynikajacymi z opracowania, nie budzi zadnych
watpliwosci, Ze istniejgca regulacja kwestii dziedziczenia
umieszczona w KC juz dzi§ umozliwia dziedziczenie takich
elementéw spadku, swoboda za§ uméw nie powinna by¢ sta-
wiana wyzej, niz przepisy bezwzglednie obowiazujace, co dzi$
czasami zdaje sie mie¢ miejsce. Na przeszkodzie ku pelnej
akceptacji dziedziczno$ci przez spadkobiercéw débr zgro-
madzonych przez zmartego, nie tylko w okresie jego realnego
zycia, ale takze tego wirtualnego, stang¢ moze rdzna inter-
pretacja przepiséw o ochronie prywatnoéci korespondencji
izwigzana z tym mozliwos¢ naruszenia dobr osobistych osob
trzecich.

W artykule skupiono si¢ wylacznie na kwestii dziedzicz-
no$ci samych kont na platformach dystrybucyjnych. Nie
rozwazano skutkow akceptacji dziedziczenia takich ustug
w relacji do postanowien licencyjnych poszczegolnych gier

73 A. Nowak-Gruca, Uzytkownik forever off. Wybrane problemy cyfro-
wego ,zycia po zyciu” zwigzane z ochrong wizerunku i korespondencji,
Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskiego. Prace z Prawa Wtasnosci
Intelektualnej 2020, Nr 1, s. 130-144.

74 Zob. wyrok SN z 30.9.2016 1., SNO 36/16, Legalis.

7> PrAut.

76 Ibidem.

77 M. Mgdel, Dostep do tresci..., s. 140.

8 M. Markiewicz, Komentarz..., teza 6.

7 M. Mgdel, Dostep do tresci..., s. 126.

% P. Szulewski, Smier¢ 2.0..., s. 740.

81 £. GoZdziaszek, Likwidacja tozsamo$ci na portalu spoteczno$ciowym,
[w:] J. Gotaczynski, J. Mazurkiewicz, J. Turtukowski, D. Karkut (red.), Non
Omnis Moria, Wroctaw 2015, s. 304-305.
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komputerowych zgromadzonych na kontach. Wydaje sie
jednak, ze kwestie marketingowe zmuszg najwieksze przed-
siebiorstwa branzy gier komputerowych do zezwolenia spad-
kobiercom na korzystanie z gier zgromadzonych na kontach
spadkodawcow w pelnym zakresie.

Ustawodawstwa krajowe, miedzynarodowe, a zwlaszcza
wspodlnotowe, powinny dazy¢ do jak najszybszego uregu-
lowania kwestii dziedziczenia wszelkich dobr cyfrowych.
Zagadnienie to powinno zosta¢ unormowane w nowym ak-
cie prawnym dopuszczajacym w kazdym przypadku prawo
spadkobiercéw do dziedziczenia cyfrowych débr zmarle-
go, jednoczesnie kla$¢ nacisk na ochrone tajemnicy kore-
spondencji oséb trzecich ze spadkodawca. Sugerowanym
rozwigzaniem powinno by¢ bezwarunkowe dziedziczenie
przez nastepcow prawnych wszelkich débr cyfrowych zgro-
madzonych i otrzymanych przez zmartych na tego typu
kontach, bez rozréznienia na ich warto$¢, pochodzenie czy
charakter. W przypadku spadkobiercéw, ktorzy nie byliby
zainteresowani takim rozwigzaniem, powinni oni mie¢, okre-
$lone terminem, uprawnienie do sprzedazy konta zmarlego
na rzecz jakiegokolwiek podmiotu. Jedynie wyjatkowo, gdy
z okolicznosci faktycznych, lub na skutek dzialan drugiej
strony umowy - administratoréw platform, bedzie wynika¢,
ze dane konto na platformie dystrybucyjnej nie moze podle-
ga¢ dziedziczeniu, na przyklad ze wzgledu na $cisty zwigzek
w rozumieniu przepiséw prawa spadkowego, przejscie na
spadkobiercéw zmarlego bedzie wytaczone.

By pogodzi¢ rozbieznosci doktryny kwestii ochrony
prywatnosci, zaproponowa¢ mozna takze dwa odmienne
rozwiazania, ktdre powinny by¢, chociaz cz¢$ciowo akcep-
towane przez zwolennikéw obu stanowisk. Pierwszym moze
by¢ wymuszenie na administratorach platform dystrybu-
cyjnych, a takze innych platform cyfrowych, przekazywania
kont zmarlych spadkobiercom, jednak z wytaczeniem kore-
spondencji z innymi uzytkownikami, co rozwigze problem
tajemnicy korespondencji i ochrony prywatnosci oséb trze-
cich. Drugim bardziej ztozonym rozwigzaniem moze by¢ po-
miniecie catkowicie dziedziczenia konta jako calosci i pelnej
jego zawartosci poprzez przekazywanie spadkobiercom na
ich, juz istniejace lub dopiero powstale konta, zawartosci
kont spadkodawcéw w postaci biblioteki gier. W tym roz-
wiazaniu mozna takze przychyli¢ sie ku postulatom czesci
doktryny®*? i proponowa¢, by spadkobiercy np. przy dziale

spadku, decydowali, ktére konkretnie gry odziedziczy kon-
kretny spadkobierca, tak by zawarto$¢ kont rozdzieli¢ w spo-
sob jak najbardziej przystajacy do potrzeb spadkobiercow.
W tym celu nalezy wymoc na platformach dystrybucyjnych
stworzenie procedur i narzedzi stuzacych przekazywaniu
kont nastepcom prawnym i ustanowi¢ adekwatne terminy
dla wywigzania sie z tego obowigzku.

W branzy gier komputerowych nie tylko kwestia dzie-
dziczenia wymaga uregulowania. Znaczng niedogodnoscia
i utrudnieniem dla konsumentdéw jest brak mozliwosci prze-
kazywania czy odsprzedawania wykupionych lub otrzyma-
nych licencji* na poszczegélne gry komputerowe. Powszech-
nie bowiem wérdd graczy z mniejsza Swiadomoscia na temat
aspektow prawa autorskiego panuje przekonanie, ze gry na
takich platformach sg przez nich ,,zakupywane” w transakcji
kupna-sprzedazy. Z tego wzgledu ingerencja ustawodawcy
takze w kwestii zmiany kwalifikacji prawnej transakeji naby-
wania prawa do dobr w wersji elektronicznej lub charakteru
stosunku prawnego pomiedzy jej producentem lub wydawca,
poprzez umozliwienie konsumentom swobodnego ich zby-
wania lub przekazywania na podstawie jakiegokolwiek tytutu
prawnego, jakiemukolwiek podmiotowi, rdwniez jawi si¢ jako
potrzebna i wskazana. Utrzymywanie aktualnie istniejacych
rozwigzan i dychotomii pomiedzy fizycznymi kopiami gier
komputerowych, ktére to konsument moze odsprzedawac,
a ich cyfrowymi odpowiednikami, zdaje si¢ juz dluzej nie
przystawac do wspdlczesnych stosunkéw spoteczno-gospo-
darczych, zwlaszcza ze wzgledu na coraz powszechniejsza
i przyspieszajaca digitalizacje.

Uwage prawodawcy nalezy zwrdci¢ nie tylko ku palgcemu
problemowi dziedziczenia dobr przedstawiajacych wartos§¢
majatkows, ale takze ku tym niemajatkowym. Nie ma bo-
wiem w polskim prawie regulacji, ktora w jakikolwiek sposob
sktaniataby sie ku przyzwoleniu na takie dziedziczenie. Dzi$,
gdy wiekszo$¢ ludzi spedza w wirtualnym $wiecie znaczna
cze$¢ dnia, nie trudno wyobrazi¢ sobie sytuacje, gdy spadko-
biercom bardziej bedzie zaleze¢ na mozliwosci dziedziczenia
cyfrowych débr niemajatkowych, ze wzgledu na ich warto$¢
sentymentalna i emocjonalng, niz na innych majatkowych
aspektach wirtualnego zycia spadkodawcy.

82 K. Osajda, Prawo spadkowe..., s. 70.
8 D. Karkut, Wlasno$¢ wirtualna..., s. 26.

Slowa kluczowe: dziedziczenie kont na platformach cyfrowej dystrybucji, dobra cyfrowe, gry elektroniczne, tajemnica ko-

respondencji, spadek.
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The issue of the legal succession of mortis causa of accounts
on digital distribution platforms of computer games

The purpose of this paper is to discuss the issue of inheritance of deceased users’ accounts on digital distribution platforms of
computer games by heirs. The study assesses the applicable inheritance regulations from the point of view of the possibility of
their application to digital goods in this form. The author presents examples of solutions used by selected platforms. He also
raises issues of secrecy of the testator’s and third party correspondence conducted on such platforms. Finally, the author takes
a position on the issue and formulates postulates de lege ferenda.

Key words: inheritance of accounts on digital distribution platforms, digital goods, electronic games, correspondence
secrecy, inheritance.
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