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Henryk Kocdj w swoich badaniach koncentruje si¢ przede wszystkim na
polityce Austrii, Prus, Rosji oraz Saksonii wzgledem Rzeczypospolitej, zwlaszcza
w okresie od zwotania Sejmu Wielkiego do III rozbiorul. Recenzowana pozycja
wyrdznia si¢ wigc na tle jego dorobku naukowego. Jak sam zaznacza we wstepie,
zainteresowat si¢ tym tematem wiele lat temu, po tym jak otrzymat liczne zapro-
szenia do udzialu w konferencjach z okazji dwusetnej rocznicy wybuchu Wielkiej
Rewolucji Francuskiej. Przeprowadzit wtedy ,,rozlegle badania w archiwach w Mer-
seburgu i Dreznie, dotyczace wewngtrznej i zagranicznej polityki jakobinow oraz

1 Zob. Zaborcy wobec Konstytucji 3 maja, Katowice 1991; Elektor saski Fryderyk August 111
wobec Konstytucji 3 maja, Krakow 1999; Prusy wobec powstania kosciuszkowskiego, Katowice
1999; Problem sukcesji saskiej w latach 1791-1792 w swietle owczesnej korespondencji dyploma-
tycznej z Drezna i Merseburga (wybor materiatow archiwalnych), Katowice 1999; Dyplomacja pru-
ska w przeddzien II rozbioru Polski (wybor materialow archiwalnych), Katowice 2000; Targowica
i sejm grodzienski 1793 w relacjach posta pruskiego Ludwiga Buchholtza, Krakow 2005; Berlin
wobec Konstytucji 3 maja w swietle korespondencji Fryderyka Wilhelma Il z postami pruskimi
w Warszawie Augustem Fryderykiem Goetzem i Girolamo Lucchesinim, Krakow 2006; Austria wo-
bec Konstytucji 3 maja w swietle relacji posta austriackiego Benedykta de Cachégo przesytanych do
Wactawa Kaunitza i Filipa Cobenzla, Krakow 2007; Relacje posta pruskiego Ludwiga Buchholtza
o insurekcji kosciuszkowskiej, Krakow 2007; Upadek Konstytucji 3 maja w swietle korespondencji
Fryderyka Wilhelma Il z postem pruskim, Katowice 2008; Plany II rozbioru Polski w polityce Ber-
lina w latach 1791-1792, Katowice 2008; Dyplomaci sascy wobec Sejmu Wielkiego, Krakéw 2016;
Dyplomaci Prus, Austrii i Rosji wobec Konstytucji 3 maja 1791 roku, Krakow 2019; U progu konca
Rzeczpospolitej. Korespondencja posta saskiego w Warszawie Augusta Essena z ministrem spraw
zagranicznych Saksonii Heinrichem Stutterheimem (1787), Krakow 2019.
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genezy konfliktu miedzy Austrig i Prusami a Francjg w kwietniu 1792 roku” (s. 11)>.
Niedtugo potem zmienit zainteresowania, ale czut pewien niedosyt, ze nie wyko-
rzystat nalezycie zebranych materialow, dlatego postanowit je opublikowac¢. Ich
warto$¢ ocenia wysoko, poniewaz mogg zainteresowac nie tylko badaczy dziejow
rewolucji francuskiej, ale tez historykéw zajmujacych si¢ tematem polityki Prus
i Austrii w trakcie wojny polsko-rosyjskiej 1792 r.

Ksigzka liczy 153 strony, w tym wstep (s. 11-28), depesze posta pruskiego
Bernharda Wilhelma Goltza do Fryderyka Wilhelma II wysytane z Paryza od
26 grudnia 1791 r. do konca maja 1792 . (s. 31-78) oraz listy Fryderyka Wilhelma II
adresowane do Goltza z okresu od 2 stycznia do 3 czerwca 1792 r. (s. 81-121).
Calos$¢ wiencza streszczenie zatytutowane La Révolution frangaise vue par Bernard
[sic!] Guillaume Goltz, envoyé de Prusse a Paris (,,Rewolucja francuska widziana
oczyma Bernarda Wilhelma Goltza, posta pruskiego w Paryzu”, s. 125—137) oraz
fotokopie wybranych depesz (s. 139—153). Wstep zostat napisany w jezyku polskim,
natomiast zrodta wydrukowano w oryginale, po francusku. Réwniez streszczenie
jest w tym jezyku. Za powazny mankament edycji uwazam brak indeksu osobo-
wego oraz aparatu krytycznego, ktore utatwityby korzystanie z dokumentow.
Henryk Kocoj nie opisat podstawy zrodtowej i nie doprecyzowat, jakimi kierowat
si¢ zasadami edytorskimi. Ze spisu tresci wynika, ze mamy do czynienia z selek-
cja dokumentow, a nie cata zawartos$cia teczek. Nalezatoby o tym poinformowac
we wstepie oraz przedstawic kryteria doboru. Brakuje podstawowych informacji
o autorach. O ile Fryderyka Wilhelma II nie trzeba przedstawiac, o tyle Goltz jest
postacig mato znang. Kim by1? Jakie miat wyksztalcenie? W jakich okolicznosciach
znalazl si¢ w Paryzu? Ile czasu mineto, odkad zaczat swoja misj¢? Czy zdazyt juz
nawigza¢ odpowiednie kontakty, a moze posiadat je wczesniej? Gdzie mieszkal?
Na jakim etapie w swojej karierze urzedniczej si¢ znajdowal? Czy wiadomo co$
o0 jego pogladach z innych zrédet niz publikowane?

Wstep ogranicza si¢ przede wszystkim do streszczenia wazniejszych depesz,
najpierw listow Goltza, a nastepnie Fryderyka Wilhelma II. Moim zdaniem Autor
niestusznie przyjat, ze czytelnik sam ,,0s3dzi, w jakim stopniu relacje dyplomatow
pruskich byly obiektywne i czy ze wzgledu na wrogos$¢ Prus i Austrii wobec Fran-
cji nie byty jednak tendencyjne” (s. 11). Co do ,.tendencyjnosci” tych materiatow

2 Wyniki tych kwerend zostaty opublikowane w artykule: La Révolution frangaise vue par
Bernard Guillaume Goltz, envoyé de Prusse a Paris, ,,Annales historiques de la Révolution fran-
caise”, 2 (1998), s. 301-310.
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nie mam watpliwosci, poniewaz wszystkie zrodfa sa nig w mniejszym lub wigkszym
stopniu obarczone. Jednak to edytor, ktory doskonale zna zawarto$¢ materiatow,
powinien odpowiednio przygotowac¢ czytelnika do ich lektury i zwolni¢ go z ko-
niecznosci poszukiwan dodatkowych informacji. Stad we wstepie nalezatoby przed-
stawi¢ krytyke zrodta oraz naswietli¢ tlo historyczne, ze szczegdlnym uwzglednie-
niem stosunkow francusko-pruskich oraz sytuacji wewngtrznej Francji®,
Referujac zawartos$¢ depesz, edytor nie zestawit ich z informacjami z innych
zrodet 1 opracowan. Czytelnik nie jest w stanie stwierdzi¢, do jakiego stopnia moze
im wierzy¢, zwlaszcza w przypadku raportow Goltza. Okazuje si¢ na przyktad,
ze doniesienia o antywojennych, kontrrewolucyjnych nastrojach w Paryzu i na
prowincji s mocno przerysowane®, ale komentarze o ztym stanie francuskiej
armii oraz chaosie, jaki w niej panowat, jak najbardziej uzasadnione®. Lekture
wstepu utrudniajg uogodlnienia i skroty myslowe. Przyktadowo edytor przytacza
depesze Goltza, w ktorej poset przewiduje, ,,ze wkrotce moze dojsé¢ do konfron-
tacji miedzy oboma gléwnymi stronnictwami” (s. 15), ale nie precyzuje, ze chodzi
o konflikt miedzy montaniardami a zyrondystami. W innym miejscu czytamy, ze
Goltzowi trudno wyjasnié, dlaczego ,,stronnictwo dominujace” z jednej strony
,,Stara sie¢ prowokowa¢ wojne, do ktorej prowadzenia brak wszystkiego, a z drugiej
nasila grozne dziatania, takze bardzo niesprawiedliwe, na skutek czego powigksza
wcigz liczbe wrogéw wewnetrznych” (s. 16). Zndw zastanawiamy sig¢, ktore stron-
nictwo bylo w danym momencie dominujace, a jesli chcieliby$my pozna¢ kontekst,
musieliby$my siggna¢ do innych opracowan. Jako ostatni przyktad moze postuzy¢
fragment ze s. 17, w ktorym mowa o tym, ze Fryderyk Wilhelm II nie akceptowat
posta francuskiego w Berlinie hrabiego de Ségura ze wzgledu na jego poparcie dla

3 Literatura dotyczaca Wielkiej Rewolucji Francuskiej jest obszerna i nie sposéb wymieni¢
wszystkich waznych pozycji. W jezyku polskim kluczowe pozostaja prace Jana Baszkiewicza
(Historia Francji, Wroctaw 1978; Francuzi 1789—1794. Studium swiadomosci rewolucyjnej, War-
szawa 1989) oraz monografia przygotowana we wspotpracy ze Stefanem Mellerem: Rewolucja
francuska 1789—1794. Spoleczenstwo obywatelskie, Warszawa 1983. W przypadku relacji francu-
sko-pruskich przyktadowo mozna siegna¢ po: Dominique Bourel, Zwischen Abwehr und Neutrali-
tit. PreufSen und die Franzosische Revolution 1789 bis 1795/1795 bis 1803/06, [w:] Preufien und
die revolutiondre Herausforderung seit 1789, hrsg. von Otto Biisch, Berlin—New York, 1991; Lu-
cien Bély, Les relations internationales en Europe (XVIle—XVlIlle siécles), Paris 2007.

* Por. Jean-Paul Bertaud, La Révolution frangaise, Paris 2004, s. 130—144.

> Badacze sg zgodni, ze w pierwszej polowie 1792 r. armia francuska nie byta przygotowana
do tego, aby skutecznie walczy¢ z profesjonalnymi wojskami Prus i Austrii. Zmienity to dopiero
zwycigstwo pod Valmy i reformy Lazara Carnota z roku 1793; zob. Marcel Reinhard, Le grand
Carnot: Lazare Carnot, 1753—1823, Paris 1994; Frank Attar, Aux armes citoyens! Naissance et
fonctions du bellicisme révolutionnaire, Paris 2010.
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rewolucjonistow oraz ,,niekorzystna role, jaka odegral podczas swego pobytu
w Petersburgu”. Rola ta pozostaje tajemnica dla czytelnika.

Na temat specyfiki zrodel, okolicznosci ich powstania i perspektyw autorow
mozna powiedzie¢ wiele. Goltz znajdowat si¢ w centrum wydarzen i mial rozbu-
dowang sie¢ kontaktow (w Paryzu przebywat od 1768 1.)°, co pozwala sadzi¢, ze
dysponowat sprawdzonymi informacjami. Z drugiej strony, jak sam przyznaje,
czasem trudno bylo mu rozrozni¢ plotke od wiadomos$ci prawdziwej. Ponadto
trzeba pamigtaé, ze na jego oceny wplyw miaty poglady osob, z ktorymi przeby-
wat, czyli w wigkszo$ci wrogich rewolucyjnym ideom dyplomatoéw i monarchistow.
Poset zdawat sobie rowniez sprawe, ze jego listy mogly trafi¢ w niepowotane rece,
dlatego stosowat szyfr, a w przypadkach wiadomosci szczegélnie poufnych za-
pewne wysyltat goncow’. Jako urzgdnik Fryderyka Wilhelma II chciat sprosta¢
jego oczekiwaniom i obawiat si¢ utraty krolewskich task, w tym odwotania z funk-
cji. Dlatego w depeszach Goltza nie moga dziwié: podkreslanie swoich zastug,
gloryfikacja wladcy, wywody na temat jego nieomylnosci, wrogo$¢ w stosunku
do rewolucjonistow, zwlaszcza jakobinow, czy sympatyzowanie z Ludwikiem XVI
1 Marig Antoning. Oczywiscie nie oznacza to, ze poset pisat nieprawde lub ma-
skowat swoje przemyslenia, jednak wymienione czynniki miaty wptyw na tres¢
jego depesz.

Zgadzam si¢ z edytorem, ze relacje Goltza z Paryza musiaty w jakims stop-
niu wptywaé na poglady Fryderyka Wilhelma II i podejmowane przez niego de-
cyzje (s. 16). Z drugiej strony wydaje mi si¢, ze nie nalezy przecenia¢ znaczenia
tych listow. W koncu nie moze by¢ zaskoczeniem fakt, ze wtadca absolutny zade-
klarowat gotowos¢ do walki z burzycielami starego porzadku. Dodatkowo juz od
dtuzszego czasu krol pruski liczyt na nabytki w Rzeszy, dlatego byt zwolennikiem
wspotpracy z Austrig i wyrazat gotowos¢ do wsparcia jej na wypadek wojny.
Wtadca miat tez wielu innych informatorow oraz konsultowat si¢ z zaufanym
kregiem o0sob i ze swoimi ministrami.

Za stosunkowo nieliczne uznaje¢ wpadki redakcyjne i jezykowe. Zdarzaja si¢
powtdrzenia (,,dziatania dziatania”, s. 16), literowki (s. 19, 54, 63, 70, 75, 124, 128,

¢ Emanuel Leser, Goltz, Bernhard Graf von der, [w:] Allgemeine Deutsche Biographie,
Bd. 9, Leipzig 1879, s. 353.

" B.W. Goltz do Fryderyka Wilhelma II, Paryz, 17 I1 1792; 18 V 1792, w: H. Koc 0], Niezna-
ne relacje dyplomatow pruskich w przeddzien wojny Francji z Austrig i Prusami w 1792 roku, Kra-
kow 2020, s. 47, 73. Na temat funkcjonowania nowozytnej dyplomacji zob. przykladowo Lucien
Bély, L’art de la paix en Europe. Naissance de la diplomatie moderne, Paris 2007.
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133, 134), niekonsekwencje w stosowaniu cudzystowow (s. 127) czy zbedne krop-
ki lub ich brak (s. 40, 50, 51, 66, 128). Nie miatam mozliwosci sprawdzenia wersji
drukowanej depesz z oryginalami. Porownatam je jedynie z zatagczonymi fotoko-
piami i nie dostrzegtam wiekszych uchybien.

Pomimo braku indeksu i aparatu krytycznego nalezy doceni¢ wysitek Auto-
ra. Edycja korespondencji dyplomatycznej wymienianej przez Bernharda Wilhel-
ma Goltza i Fryderyka Wilhelma II zawiera informacje, ktore z pewnoscia dla
wielu badaczy okazg si¢ cenne. Dla historykdéw zajmujacych si¢ rewolucjg francu-
ska ciekawe bgda obserwacje posta pruskiego na temat obrad Zgromadzenia Pra-
wodawczego, rywalizacji w klubie jakobinéw, roli prasy, teatru, nieformalnych
zgromadzen oraz postaw paryzan i osob mieszkajgcych na prowincji. Badacze
historii dyplomacji i wojny z I koalicjg antyfrancuska na pewno wykorzystaja listy
zawierajgce wzmianki na temat relacji miedzypanstwowych i wydarzen, ktore
doprowadzity do wybuchu konfliktu, a takze zwroca uwage na oceny wartosci

bojowej armii francuskiej.



