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ABSTRACT: This review article presents the reign of George of Podébrady, King of Bohe-
mia, from a Silesian perspective, therefore contrary to dominant Bohemocentric option.
The author also opposes the historiographic myths created by the Czech researchers, in
which George of Podébrady is nearly adored, without any deeper attempts of critical as-
sessment of his reign. After all, its outcome was tragic and the blame must be put not only
on Wroctaw, which was the core of the opposition to his rule. The king himself failed to
avoid several mistakes — he probably lacked the political horizons of his predecessors
from the Luxembourg dynasty of the Bohemian throne.
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Byt to jedyny czeski wtadca o tym imieniu, zatem nie przydano mu ani za
zycia, ani w tradycji dziejopisarskiej numeru ,,Pierwszy”. Czgséciej wystepowat
jako Jerzy z Podiebradéw, cho¢ wstepujac na tron $w. Waclawa, przestat by¢ li
tylko magnatem, zatem akcentowanie szlacheckiego predykatu w przypadku oso-

by koronowanej zdaje si¢ nie mie¢ wigkszego sensu. Dla sympatykow wiadcy
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akcentowato to jednak jego ,,swojsko$¢™, wiadcy rodem z Czech i Moraw, albowiem
moznowladczy rod, z ktorego si¢ Jerzy wywodzit, miat swoje korzenie w Czechach,
ale kariere w XIII-XIV w. zrobil na Morawach, zyskujac tam predykat ,,z Kunsz-
tatu / Kunstatu”, by z czasem, niejako wtdrnie, ekspandowa¢ do Czech, gdzie
oparciem staty si¢ dlan gtownie Podiebrady?. Z kolei przeciwnicy widzieli w tym
szlacheckim pochodzeniu Jerzego ujme dla godnosci krolewskiej, zwigzanej daw-
niej z poteznymi rodami Przemyslidow, Luksemburgéw i Habsburgow. Czesi
czesto pisali o Jerzym z sympatig Jitik — po polsku zdrobnienie to brzmialoby
Jerzyk, a poniewaz w Odwczesnej czeszczyznie ,,j” czesto zapisywano jak ,,g”,
znajdziemy w tekstach z epoki wersje Girzik lub podobnie, zwlaszcza w zrodtach
facinsko- i niemieckojezycznych, ktére adaptowaty zapis czeski. W tych ostatnich,
szczegolnie po obtozeniu wladey papieska klatwa i detronizacji, nie byto juz nic
z sympatii. Coraz wigcej pojawiato si¢ natomiast epitetow: okupant Krolestwa
Czeskiego, truciciel swego pana (Pogroboweca), cztowiek prywatny lub perfidny,
brat diabta i tym podobne®. Tak, Jerzy to posta¢ niebywale kontrowersyjna, tak za
zycia, jak i po $mierci, posta¢ wielbiona i nienawidzona. Cztowiek niewatpliwie
wyjatkowych talentoéw — zaszedt dalej, niz pozwalato jego pochodzenie. Mozna
by dodac jeszcze jedno — postac tragiczna, zmagajaca si¢ z losem, ktéremu trudno
si¢ bylo przeciwstawic¢, godna romantycznego dramatu lub epopei. I co najmniej
jedno takie dzielo powstalo, cho¢ nieczgsto sytuowane jest w obszarze dokonan
literackich — to Historia narodu czeskiego w Czechach i na Morawach Frantiska

Palackiego, gdzie dziejowy dramat ,,wiernych Czechéw” znajduje kulminacje

1, Jitik sam byl utrakvista, Cech, a a& ptivodem pén, prece vétiinou hned od za¢atku odptrce
této tidy, jiz sim rodinnymi svazky nalezel”; tak: Rudolf Urbanek, Husitsky kral, Praha 1926, s. 11.

2 O przodkach Jerzego zob. Miroslav Placek, Petr Futak, Pani z Kunstatu. Rod erbu vrch-
nich pruhii na cesté k trimu, Praha 2006 (Slechtické rody Cech, Moravy a Slezska, 5).

3 Intrusus rex®, ,,homo Bohemorum heresiarcha®, ,,putenus rex Bohemiae®, ,homo perfi-
dus®, ,,infidelissimus hereticus®, ,,venerosusu draco®, ,,occupator regni Bohemie*, ,,crudelis tortor®,
,hereticus prophanus®, ,,diabolicus satanus®, czy swojskie ,,najneslechetnéjsi arcikacii*‘; odwotania
do zrodet [w:] Bogustaw Czechowicz, Idea i panstwo. Korona Krolestwa Czech w latach 1457—
1547, t. 1: Historiograficzny gorset. Korona Czeska oczami pokolen badaczy, Wroctaw 2017, s. 60,
przyp. 5, tu cytowanych takze wiele innych opinii z epoki oraz dziejopisarskich o krolu. Niniejszy
przegladowy artykut, czy raczej moze esej, nie daje mozliwosci poparcia jego tez jakze bogatym
materiatem zrodlowym. Odniesienia do niego, takze do przekazdw, ktore apologeci Jerzego chetniej
pomijali, znajdzie Czytelnik w moich ksigzkach: idem, Idea i panstwo, t. 2: ,,Sic noster rex Jirik”
czy occupator regni Bohemiae™? Rzqdy w Koronie Jerzego z Podiebradow, Wroctaw 2017 oraz
idem, Idea i panstwo, t. 3: ,,Mathias primus Dei gratia rex Bohemiae”. Rehabilitacja nieuznawa-
nego krola, Wroctaw 2017 (tom zaczyna elekcja Macieja w 1469 r., w czgsci dotyczy on wiec tez
czasOw Jerzego).
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wiasnie w dobie trzynastoletnich krolewskich rzadow Jerzego: ,kralovani Jifiho
Podébradského nalezi mezi najdilezitéjsi doby déjin ¢eskych. Co pozadovali od
veklv nejstarsi myslitelé o vécech statnich, aby totiz panovnikem byval, kdo ku
panovani byt nejsptisobilejsi, a ¢eho narod Cesky sam tuzebné po mnoha 1éta byt
sob¢ pral, aby mél krale ke vladé schopného dostate¢ného, splnilo se za doby této
v mife vrchovaté™. Dla Czechow doby odrodzenia narodowego Czech na tronie po
obcych Luksemburgach i Habsburgach oraz przed znoéw obcymi Jagiellonami i Habs-
burgami (Macieja Korwina jako kréla czeskiego raczej nie przyjmowano do wiado-
mosci) byl esencjg narodowych pragnien, przy czym nie tyle przeszkadzali tu moc-
no przeciez oswojeni Luksemburgowie (moze poza tradycyjnie ,,zlym” Zygmuntem)
1Jagiellonowie, ile Habsburgowie — najwigkszy problem czeskich dazen narodowych
,wieku historii”, wieku, w ktorym Jerzy stawat si¢ upostaciowieniem pragnien
o wladcy Czechu’. Ta posta¢ mitu o dobrym Jifiku w XX stuleciu zostata zmateria-
lizowana w setkach pomnikdw 1 wpisana w codzienne zycie ludzi tysigcami topo-
nimow: nazw ulic i placow, skwerow, parkow, mostow. Nikt juz wsrdd czeskojezycz-
nych autoréw nie byl sktonny do weryfikacji stworzonego obrazu krola,
wyniesionego dzigki pracy ,,hagiograféw” na ottarze panstwowo-narodowych prze-
konan i tradycji. Ten proces dziejopisarskiego rozgrzeszania, postrzegany jako re-
akcja pokolen na papieska klatwe rzucong na krola i jego potomkow, sam w sobie

jawi sie jako temat na fascynujace studium z zakresu historii historiografii, ale

4 Frantisek Palacky, Déjiny ndarodu ceského v Cechdach a na Moravé dle pivodnich prame-
nit, t. 10, ks. 15: Vek Jiriho z Podébrad. Od roku 1457 do 1471, ¢ili do smrti krale Jiriho, Praha
1928, s. 7.

> Znamienne sa tu chyba trzy opinie. Pierwsza, zawarta w hasle o Czechach w najwickszej
drukowanej czeskiej encyklopedii sprzed grubo ponad wieku: ,,[...] Jiti z Podébrad [...] korunovan
7. kv[&tna]. 1458 k veliké radosti husitil Eeskych a moravskych, Ze Cech a ptivrzenec kalicha dosahl
nejvyssi moci. Avsak némecka mésta v Morave i némecké obyvatelstvo ve Slezich a v Luzici hleda-
li si pany mezi knizaty némeckymi, i strojili se k odporu proti krali Jitimu hlavné z pohnutek nenavi-
sti narodni, kterou tehdaz zakryvali pravovérnosti katolickou”; Jan Nedoma, Cechy. Déjiny, 1.2:
Déjepis politicky, Vék stiedni, [w:] Ottitv slovnik naucny, t. 6: Cechy — Danseur, Praha 1893, s. 221.
Druga F. Palackého: ,,Kral Jifi stal se, snad mimo védomi a vili, zastupcem a hajitelem novovekosti
ve dvojim ohledu a sméru: jednom co husita, druhé co panovnik a kurfirst fise Rimské. Prvni smér
obracel se k zivotu dochovnimu a kiestanskému viibec. I byl tehdy mnohem rozséahlejsi nezli druhy,
kteryzto vztahoval se ku pomérim polityckym a svétskym, a zlstaval obmezen téméf jen na fisi
némeckou”; Palacky, Déjiny, s. 8-9. Wreszcie trzecia, sformutowana przez Rudolfa Urbanka, naj-
wigkszego biografist¢ krola: ,,V Jifikovi nahazel ¢esky utrakvista spojeny vSecky podminky, jeho
kréli potfebné. Byl to tehdy »nejmohutngjii Cech« i utrakvista, jehoz zasluhy o Cechy, aviak i o ka-
lich — pfes nekteré naladové namitky, diive jiz dotCené — byly vdécné uznavany; jeho hospodarska
moc i kniZeci postaveni ve Slezich jej stavélo na rovei jinym knizatim”; Urbanek, Husitsky kral,
s. 124. Warto zauwazy¢, ze cytowane opinie o Jerzym nie mogly si¢ obejs¢ bez kontekstu $laskiego.
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takze antropologii kulturowej czy nawet politologii, rzecz jasna o historii jako takiej
nie zapominajac (np. rola ,,mitu” Jerzego w dobie tworzenia pierwszej Republiki
Czechostowackiej albo w czasie trwania Vaticanum Secundum)®.
*kk

Smier¢ Wiadystawa Pogrobowca pod koniec 1457 r. byta dla wspotczesnych
szokiem. Mozna byto liczy¢ na to, ze mtodociany wiadca na dtugie lata ustabili-
zuje wreszcie sytuacje w rozchwianym od czterech dekad panstwie’. Tymczasem
zmarl nie tylko krol, ale wygasta na nim gtowna (krolewska czeska 1 wegierska)
linia Habsburgow. Czesi studiowali wowczas dokumenty w archiwum koronnym,
szukajac drog wyjscia z sytuacji. Doszli do wniosku, ze skoro poprzedni witadca
zszedt bezpotomnie, majg prawo wybraé¢ kogokolwiek. Znoéw jednak nie wzigli
pod uwage tego, ze stany Moraw, Slaska i Luzyc oraz Ziemi Budziszynskiej i Zgo-
rzeleckiej majg w tej sprawie inne zdanie. Po pierwsze, akcentowaly one prawa
krewnych zmartego, a to Habsburgéw z innej linii, a to Wettynow (siostra Pogro-
bowca, Anna, byta Zong Wilhelma Madrego) lub Jagiellonéw (druga siostra Wta-
dystawa, Elzbieta Rakuszanka, to zona Kazimierza I1I Jagiellonczyka). Po drugie
— szczegolnie Slazacy podnosili to, ze na elekcje nie zaproszono delegatow z kra-
jow koronnych, biskupow (Wroctawia i Otomunca) oraz ksigzat. Odmowili wigc
uznania jej waznos$ci. Zaczelo si¢ wigc nad Odrg nadzwyczaj intensywne sejmo-
wanie i naradzanie (by¢ moze wtedy tez, a nie w dobie korwinowskiej, nalezy
szuka¢ poczatkow Slaskiego parlamentaryzmu). Jerzy tymczasem zostal wiosng
1458 1. koronowany na krola Czech. Byl jednak z tym pewien problem. On sam
byt utrakwista, a Praga od czasow rewolty husyckiej nie miala uznawanego w Rzy-
mie arcybiskupa. Biskupi Wroctawia i Otomunca wstrzymywali si¢ z uznaniem
elekcji, wyczekujac na postawe papieskiej kurii. Z pomoca przyszedt mtodziutki
Maciej Korwin, podéwczas juz wladca Wegier. Rzym tymczasem postawit reka-
mi wegierskich biskupow warunek: zgodzi si¢ na koronacje¢ pod warunkiem, ze
Jerzy przywiedzie czeskich (i morawskich) heretykéw na tono Kosciota powszech-

nego®. Byta to prawdziwa bomba z opdéznionym zaptonem.

¢ Por. moje uwagi o czterech etapach rozwoju badan nad Jerzym [w:] Bogustaw Czecho-
wicz, O miejsce w Koronie: krol Jerzy i Wroctaw, ,,Vychodoceské listy historické”, 25 (2008),
s. 55-58.

" David Papajik, Pricina smrti ceského a uherského krdle Ladislava Pohrobka v roce 1457,
,,Vychodoceské listy historické”, 30, (2013), s. 5-19; idem, Ladislav Pohrobek (1440—1457). Uher-
sky a cesky kral, Ceské Budgjovice 2016 (Koruna, 5).

8 Z wazniejszych prac o Jerzym wymieni¢ gtownie monografie ksigzkowe: Max Jordan, Das
Konigthum Georg's von Podébrad. Ein Beitrag zur Geschichte der Entwickelung des Staates
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Poki co jednak sprawy szty dos$¢ gtadko. Jerzy, jako wtadca, zyskiwat uzna-
nie ksigzat Rzeszy, z czasem takze samego cesarza Fryderyka II1. Uznala go
wigkszo$¢ Czechow i Morawian, a nielicznych, jak gornicza Igtawe czy magnata
Hynka Bitovskiego z Lichtenburka, spacyfikowat sita. Przeciaggat tez na swoja
strong coraz wigcej sposrdd slaskich ksigzat, obiecujac im potwierdzenia ich dobr.
Okoniem stat jedynie i konsekwentnie Wroctaw. Krol, chcac osaczy¢ ambitne
miasto, pisat do Rzymu, ze nie moze ztozy¢ papiezowi przysiggi, albowiem wciaz
nie wszyscy poddani chcg go uzna¢. Jednocze$nie obiecywat Piusowi 11, owtad-
nigtemu ideg wielkiej wojny z Turkami i oswobodzenia Konstantynopola, Ze sta-
nie na jej czele. Czeskie wojsko bylo wowczas uwazane za najlepsze w Europie.
Nie zdobyto jednak Wroctawia jesienig 1459 r., kiedy to Jerzy préobowal wymusic¢
postuszenstwo sitg. Wroctaw przy tym nalegat w Rzymie (i gdzie si¢ dato), by nie
uznawano krola-heretyka, a papiez, ufny w deklaracj¢ krola z wiosny 1458 r.,
przystat na Slask legata w randze arcybiskupa, Hieronima Lando. Ten sktonit pod
koniec roku wroctawian do ztozenia hotdu, ale na warunkach tymczasowo$ci.
Wtasciwy hotd, zgodnie z wypracowanym juz dawno obyczajem, stany Slaska
mialy ztozy¢ krolowi we Wroctawiu za trzy lata’.

gegeniiber der katholischen Kirche zumeist nach bisher unbekannten und in Auswahl mitgetheilten
Urkunden, Leipzig 1861; Adolf Bachmann, Zur Krénung Georgs von Podiebrad, Prag 1876 (Pro-
gram des deutschen Staats-Realgymnasiums); idem, Béhmen und seine Nachbarlinder unter
Georg von Podiebrad 1458—1461 und des Konigs Bewerbung um die deutsche Krone. Ein Beitrag
zur Geschichte der Versuche einer Reichsreform im XV. Jahrhunderte, zum Theile nach ungedruck-
ten Quellen, Prag 1878; Richard Koebner, Der Widerstand Breslaus gegen Georg von Podiebrad,
Breslau 1916 (Darstellungen und Quellen zur schlesischen Geschichte, 22); Rudolf Urbanek, Vek
podébradsky, t. 1, Praha 1915 (Laichtertiv vybor nejlepsich spisti pouénych, 42, Ceské d&jiny, 3/1);
idem, Jiri z Podébrad a ceske narodni kralovstvi, Praha 1920 (Levna knihovna ,,Naroda®, 22);
idem, Husitsky kral; idem, Z husitského véku. Vybor historickych vivach a studii, Praha 1957; Fre-
derick G. Heymann, George of Bohemia, King of Heretics, Princeton—New Jersey 1965; Josef
Macek, Jifi z Podébrad, Praha 1967; Jaroslav Boubin, Ceskd ,, ndrodni“ monarchie. K domdcim
zdrojiim a evropskému kontextu kralovstvi Jiriho z Podébrad, Praha 1992 (Prace Historického usta-
vu AV CR = Opera Instituti Historici Pragae, series A — Monographia, 5); Vaclav Filip, Karl Bor-
chardt, Schlesien, Georg von Podiebrad und die romische Kurie, Wiirzburg—Karlstadt (Main) 2005
(Wissenschaftliche Schriften des Vereins fiir Geschichte Schlesiens, 6); Janusz Smotucha, Polity-
ka Kurii Rzymskiej za pontyfikatu Piusa II (1458—1464) wobec Czech i krajow sgsiednich. Z dziejow
dyplomacji papieskiej w XV wieku, Krakéw 2008; Czechowicz, Idea i panstwo, t. 2-3.

° Oprécz prac cytowanych w przypisie 8 na ten temat takze: Alfred Strnad, Die Breslauer
Biirgerschaft und des Kénigtum Georg Podiebrads. Férderer und Freunde Stddtischer Politik an der
pdpstlichen Kurie, ,Zeitschrift fiir Ostforschung®, 14 (1965), 3, s. 401-435; 4, s. 601-640; Jan
Drabina, Osrodki kaznodziejskie Wroctawia jako centra walki z Jerzym z Podiebradu, Acta Uni-
versitatis Wratislaviensis, No 70, Historia, 14, Wroctaw 1968, s. 129-146; idem, Dziatalnosé¢ dy-
plomatyczna legata papieskiego Hieronima Lando na Slgsku i w Polsce w latach 1459-1464, Acta
Universitatis Wratislaviensis, No 126, Historia, 19, Wroctaw 1970, s. 149-169; Bogustaw
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Tymczasem delegacja stolicy Slaska ukorzyta si¢ zima 1460 r. przed krélem
w Pradze, a ten wybaczyt wroctawianon niepostuszenstwo. Teraz Jerzy mogt przy-
stapi¢ do umacniania swej wladzy, wladzy krolewskiej w ogole. W ruinach byt
bowiem aparat panstwowy: sadownictwo, system podatkowy, krolewski majatek
(wigkszos¢ zamkow 1 dobr byta w zastawach, liczyly si¢ glownie podatki z miast
krolewskich i mennic, przede wszystkim tej w Kutnej Horze), wreszcie — symbole
wiadzy krolewskiej. Reformy monetarne wobec zalewu marnego pieniadza (gtow-
nie austriackiego) szty jednak opornie. Jerzy budowat tez swoje zaplecze politycz-
ne, awansujac do stanu wyzszej szlachty szereg nowych rodéw. Budzilo to narasta-
jaca niechec¢ starych, wielkich rodow magnackich, takich jak Rozmberkowie,
Hradeccy czy Sternberkowie. Krél z cata stanowczoscia zaczat tez egzekwowaé
prawo do przejmowania przez komorg¢ krolewska obumartych lenn, ignorujac pre-
tensje zglaszane przez dalszych krewnych i powinowatych. Ktuta tez w oczy jego
prywata. Wyniesiony na tron, wbrew standardom obowigzujacym w Rzeszy, jako
jedynie magnat (baron, Freiherr), podczas gdy minimum potrzebne do takiego
awansu to tytul hrabiowski, zadbat o awans dla swoich synow, ktorych z cesarskim
poparciem uczynit ksigzetami Rzeszy (jako ksigzeta ziebiccy) i hrabiami ktodzki-
mi. Nadawal im liczne dobra krélewskie oraz urzedy, co irytowato innych. Jerzy
u progu swoich rzadow liczyl na stworzenie wlasnej dynastii i zapewniat synom,
amiat ich czterech (Boczka, Wiktoryna, Henryka Starszego i Henryka Mtodszego,
zwanego Hynkiem), lepszy start ku koronie, niz miat go on sam.

Start Jerzego to, swoja droga, sprawa dos¢ niebywala. Przypuszcza sig, ze byt
synem z nieprawego toza, albowiem nic nie wiadomo o jego matce. Ojca stracit
w dziecinstwie. Wlasciwie sam wywalczyt sobie pozycje jako dobry mediator,
najpierw w strukturach wschodnioczeskich landfrydow (pokojow krajowych), po-
tem w roli obroncy utrakwizmu. Nie miat wyksztalcenia, zapewne pisal i czytat po
czesku, stabo — 1 chyba tylko w mowie — znat niemiecki. Na pewno obca mu byta
facina — w XV w. u monarchy to juz byty powazne braki, zwlaszcza po wiadcach-

-poliglotach, jakimi byli Karol IV, Wactaw IV, a szczegdlnie Zygmunt. Zapewne

Czechowicz, ,,...huic an auree bulle satisfactum...”. Wroctawskie refleksy Bulli Sycylijskiej w roz-
wigzywaniu problemu nastepstwa na tronie czeskim w dobie krola Jerzego, [w:] Statopravni vztahy
Ceského statu a Fimskonemecké rise ve stredoveku a jejich diisledky pro dalsi vyvoj. Sbornik z kolokvia
poradaného Katedrou déjin statu a prava Pravnické fakulty Masarykovy univerzity a The European
Society for History of Law, red. Jaromir Tauchen, Karel Schelle, Ostrava 2012, s. 41-52.

10 Martin Sandera, Jii z Podébrad a jeho snahy o zaloZeni nové dynastie, [w:] Podébradové.
Rod ceskomoravskych panii, kladskych hrabat a slezskych knizat, red. Ondfej Felcman, Radek
Fukala, Praha 2008 (Slechtické rody Cech, Moravy a Slezska, 6), s. 60—82.
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miat charyzme — w 1458 r. poparli go nie tylko utrakwisci, ale miat po swojej stro-
nie wielu wptywowych magnatdéw katolickich. ,,Ogral” tez swojego najwigkszego
przeciwnika politycznego w Czechach — Oldficha (Ulryka) z Rozmberka z najbo-
gatszego czeskiego rodu magnackiego, a to skupujac od jego wierzycieli zobowia-
zania i trzymajac go w szachu. Potrafit jednak ,,zarzadzac kapitatem ludzkim” — jak
ongis$ mistrzowski pod tym wzgledem Karol IV. Jeszcze jako administrator krole-
stwa (gubernator) w czasach Pogrobowca zabiegat o elekcje na wroctawski stolec
biskupi jednego z Oldfichowych synéw, Joszta (Jodoka); innego, Jindficha, postat
do Wroctawia w roli krolewskiego starosty, a po jego rychlym zgonie osadzit tam
mtodszego z braci, Jana. Wszystko to skomplikowato si¢, gdy Jerzy zostat krolem.
Niechetni mu wroctawianie nie chceieli uzna¢ kompetencji krolewskiego starosty
dla Wroctawia, Ksiestwa Ziebickiego (ktore byto prywatnym majatkiem Jerzego
nadanym jego synom) oraz czeskiego Hrabstwa Ktodzkiego, katolickiego rycerza
rodem z potnocnych Czech, Hansa Wolfa (Velfla) z Varnsdorfu. Z czasem, gdy
wybuchta wojna domowa, dat si¢ on Slazakom niemitosiernie we znaki'.

Za apogeum wiladzy Jerzego mozna przyjac rok 1462. Jego autorytet uzna-
wano w calej Rzeszy, gdzie powaznie nawet my$lano o wybraniu go na krola
rzymskiego, a to otwierato droge do korony cesarskiej. W roli tej trwat jednak
Fryderyk I1I Habsburg, wtadca wprawdzie dtugowieczny, ale przez wspotczesnych
uwazany za stabowitego. Jerzy ratowat mu skore w 1462 r., kiedy to w zamku
w Wiedniu imperatora i jego rodzing oblegali wiasni poddani. Ambicje Czecha na
czeskim tronie szty jednak dalej — w polu jego widzenia byt tron cesarski w Kon-
stantynopolu, gdyby udato si¢ go odbi¢ na czele krucjaty z rak Osmanéw. Wielki
kongres monarchow europejskich w Mantui, ktory zwolal w tej sprawie papiez
Pius II w 1462 1., nie doszed! jednak do skutku. Nikt prawie nan nie przybyt. Gto-
wa Ko§ciota przyjeta wiec ostrzejszy kurs wobec kréla Francji, ktorego dyploma-
cja papieska zmusita do podpisania do$¢ niekorzystnego, jak si¢ uwaza, dla Fran-
cji konkordatu, oraz w stosunku do Jerzego. Papiez zaczal nalegac¢, by czeski
wiladca wywiazat si¢ z tajnej przysiegi, jaka zlozyt przed koronacja. Pius II wy-
powiedziat przy tym jednostronnie uktady kompaktatowe z 1436 r., uwazajac, ze
dotyczyty one tylko wowczas zyjacych husytow, a tych juz prawie nie ma wsrod
zywych, a poza tym, ze uklad ten z Czechami zawart sobor bazylejski, ale papiez

nie uznal ani waznosci soboru, ani nie ratyfikowat nigdy samych kompaktatow.

' Idem, Zycie i dzialalnosé polityczna starosty klodzkiego, zgbkowickiego i ziebickiego Han-
sa Welfla von Warnsdorf, ,,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobdtka®, 66 (2011), 1, s. 5-20.
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Jerzy tymczasem stat na gruncie koncyliaryzmu — uwazal, ze sobor jest wyzsza
wiadza niz papiez i uktady sg wazne, a nawet — jak to podkreslata czeska dyplo-
macja— $wiete. Zgodnie z nimi utrakwisci w Czechach i na Morawach byli czgscia
Kosciota powszechnego, ale zachowywali swoje odrebnosci, gtdéwnie komunie pod
dwiema postaciami dla laikatu. Co do przysiegi, krol uwazal, ze si¢ z niej wywig-
zat, wytepil bowiem radykalnych taborytow, a braci czeskich — nowej sekty, kto-
rej nie znosit duchowy przywodca utrakwistow, Jan Rokycana — pozbyt sie z Pra-
gi (Scislej: dal im schronienie, niejako ukryt ich w swoich prywatnych dobrach
u podnoza Goér Orlickich, we wsi Kunvald)®2.

Jan Rokycana stanowit powazny problem Jerzego. Katolicy nie bez powodu
uwazali, Ze jatrzy przeciw nim, co bylo prawda. Jerzy chciat byt krolem zarowno
katolikow, jak i utrakwistow, ktorym sam byl, zwtaszcza, ze gros jego prywatnych
dobr, jak ksiestwa Ziebickie i Opawskie czy Hrabstwo Ktodzkie, zamieszkiwali
gtownie lub wylacznie katolicy. Wielu z nich zreszta wiernie mu stuzyto, jak
wspomniany rycerz z Varnsdorfu. Nie mogt jednak ani odsunag¢ Rokycany, ani
ignorowac go, cho¢ na pewno zyskatby wowczas poparcie dwoch katolickich bi-
skupow na terenie Korony Czeskiej: wroctawskiego Joszta z Rozmberka i otomu-
nieckiego Protazego (Tasa) z Boskovic.

W 1462 1. do task papieskiej kurii powrocit Wroctaw, ktory teraz mogt mo-
ralnie triumfowac. Wszak od poczatku ostrzegat Rzym przed Jerzym. Ale Jerzy
sroce spod ogona nie wypadt. Na jego dworze pojawit si¢ w tym czasie Antonio
Marini, szwajcarski dysydent, ktory dal krolowi do reki niezwykty jak na owe
czasy orez. Bez przesady mozna powiedzie¢, ze wymyslil... Uni¢ Europejska, jak
to czesto podkresla si¢ w najnowszej czeskiej historiografii. Chodzi o projekt ro-
zestany z Pragi do kilku stolic europejskich i w jednej z nich, w Krakowie, okre-
$lony jako tractatus pacis — uktad pokojowy, ale chodzito o co$ wigcej. Projekt
zaktadal konfederacje wtadcow europejskich pod kierownictwem krola francu-
skiego, ktory miat zapewni¢ pokdj na kontynencie i zorganizowaé¢ wyprawe na
Turkéw. Organem tej unii wladztw miat by¢ rodzaj parlamentu obradujacy w Ba-
zylei — w nawigzaniu do soboru bazylejskiego. Co istotne, projekt ten w ogole nie
przewidywat udziatu papieza. Byt tez przez kuri¢ rzymska zwalczany i w obawie

12 Jaroslav Boubin, Vznik Jednoty bratrské — moznosti interpretace, [w:] Historiografické
a historické problémy stiedovéku, Praha 2016 (Prace Historického tstavu AV CR = Opera Instituti
Historici Pragae), s. 65-69, 181-182.
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przed nia nikt w Europie nie podjat tej propozycji. Niewatpliwie wyprzedzat on
swojg epoke o cate wieki'>.

Tymczasem Rzym przechodzit wobec Jerzego do ofensywy. W 1464 r. Pius 11
grozit krolowi karami koscielnymi, jesli ten nie stawi si¢ w ciggu 180 dni przed
jego obliczem w Rzymie 1 nie wytlumaczy si¢ ze swoich grzechow. Nastgpca
Piusa Il na tronie §w. Piotra, Pawet 11, okazal si¢ mniej skory do negocjacji. Termin
wyznaczony Jerzemu minat w styczniu 1465 r. W czerwcu tego roku papiez, znie-
cierpliwiony brakiem ukorzenia si¢ Jerzego przed sobg, zakazal biskupom Oto-
munca 1 Wroctawia oraz katolickiej szlachcie czeskiej wspiera¢ monarche w wal-
ce z Wroctawiem. Zarazem w lipcu wezwat Podiebrada przed papieski sad, o czym
poinformowano cesarza i elektorow Rzeszy. Jerzy trwat na swoim — ostrzegat
papieza przed sktécaniem ze sobg panstw i narodow, wciaz jednak liczyt na po-
jednanie. Konflikt jednak eskalowat. W styczniu 1466 r. Pawet II uznal krola za
heretyka i nakazat poddanym odstgpienie od niego pod grozbg kar koscielnych.

Kluczowa rola do odegrania przypadta tu biskupowi wroctawskiemu Joszto-
wi, zarazem przedstawicielowi najpotezniejszego czeskiego rodu magnackiego
Rozmberkéw. Czescy magnaci, czyli przedstawiciele wyzszej szlachty, byli gtow-
ng sitg polityczng w krolestwie, a ich szczegolnym atutem byto prawo elekcji
krola, o ile syn nie nastgpowat po ojcu. Teraz ten ich atut probowat przeja¢ inny
czynnik polityczny — Wroctaw, nie do$¢, ze spoza samych Czech, to jeszcze sto-
jacy w stanowej hierarchii znacznie nizej. Joszt, jako biskup wroctawski i zarazem
czeski magnat, jak nikt inny odczuwatl dyskomfort z tym zwigzany, co obok fak-
tu, ze byt cztowiekiem Kosciota rzymskiego, motywowato go do dziatania. Juz
w 1463 r. powoli zjednywat do siebie katolickich magnatow z niegdysiejszym
sojusznikiem Jerzego, charyzmatycznym Zdetikiem Konopistskim ze Sternberka
na czele. Magnacka opozycja naciskata na krola, by szukat porozumienia z Rzy-
mem, ale takze na to, by skonczyt z prywatg polegajaca na forsowaniu we wszyst-
kim (urzedy, majatki) swoich synow lub nie otaczat si¢ dalej przedstawicielami
mato znanych rodow, ktorych wszakze awansowat do stanu magnackiego. Magna-
ci z dawnych ,,klanow” Vitkovcdw, Buzicow, Markvarticoéw, Hroznatovcow czy
Ronovcow czuli si¢ w ten sposob zagrozeni. Krol narazat si¢ takze, centralizujac

iusprawniajgc wladzg — przez kilka dekad zdgzono si¢ przyzwyczai¢, ze krola nie

3 Idem, Mirovy projekt Jiriho z Podébrad, ,,Vychodoceské listy historické®, 25 (2008), s. 27—
39 oraz studia w tomie Hledani nové Evropy. Projekt krale Jiriho, red. idem, Praha 2015 (Prace
Historického tstavu AV CR = Opera Instituti Historici Pragae, series A — Monographia, 65).
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ma lub prawie nie ma, albo Ze jest staby lub rzadzi epizodycznie, wzglednie — jest
dziecigciem. Sytuacj¢ Czech i Moraw komplikowato tez trwajace od 1420 r. odium
ziem skalanych herezja, ograniczato bowiem handel z innymi, katolickimi kraja-
mi. Co istotne, praktycznie zamarta wymiana handlowa miedzy Czechami a Sla-
skiem 1 Zwigzkiem Szes$ciu Miast (dopiero u schytku rzadéw Jerzego pojawi si¢
nazwa Gorne Luzyce), mimo iz byty to sktadowe Korony Czeskiej. Stowem, sy-
tuacja stawala si¢ coraz bardziej ucigzliwa na wielu plaszczyznach, a krol zamiast
tagodzi¢ napigcia, zaogniat je'.

Sprawy nabraly tempa w 1465 r. W samych Czechach (w mniejszym stopniu
dotyczyto to Moraw) nabrzmiewat konflikt utrakwistow i katolikow. Ci pierwsi
mieli swego charyzmatycznego przywodce w arcybiskupie Janie Rokycanie. Sej-
my odbyte w sierpniu i we wrzesniu 1465 r., miast zatagodzi¢ konflikt, tylko go
rozniecity. Opozycja antykrolewska zostata powaznie wzmocniona, gdy na Slasku
pojawit si¢ legat papieski o bardzo szerokich uprawnieniach na obszar Europy
Srodkowej, biskup Lawantu u stop Alp, Rudolf z Riidesheim. W listopadzie kato-
liccy magnaci czescy na jednym z zamkéw pana ze Sternberka na Zelenej Horze
koto Nepomuka zawigzali konfederacj¢ skierowang przeciw krolowi. Jej glowa
byt biskup Joszt, ale organem wykonawczym — chciatoby si¢ rzec — pan Zdenék
Konopistski. Konfederaci do dawnych pretensji dorzucili nowe, jak na przyktad
zmuszanie ich wbrew dawnym prawom do walczenia poza granicami Krolestwa
Czeskiego i to bez jakiejkolwiek zaptaty. Co ciekawe, porownywali si¢ tu do ksia-
zat $laskich, ktorzy — ich zdaniem — byli przez krola lepiej traktowani. Mozna
powiedziec, ze bylo to przekroczenie Rubikonu.

Opozycja szybko rosta w sitg, znajdujgc poparcie w Pilznie, a z czasem i Cze-
skich Budziejowicach — krdolewskich miastach na zachodzie i potudniu Czech.
Zarazem jednak w jej szeregach pojawity si¢ pekniecia — wystapit z niej brat bi-
skupa, Jan z Rozmberka, ale po pewnym czasie powrdcil w jej szeregi. W marcu
1466 r. krdl i konfederacja zelenohorska zawarty rozejm, nikt bowiem nie kwapit
si¢ do podjecia otwartej wojny. We Wroctawiu na poczatku 1466 r. ostrzegat przed
nig rozgorgczkowanych kazaniami Nikolausa Tempelfelda mieszczan biskup Joszt.
Mimo to petla wokot szyi czeskiego krola zaciskata sie. W 1466 r. legat Rudolf

14 Martin Sandera, Zelenohorskd jednota. Stav poznani, otdzky a iikoly, [w:] Podébradskd
éra v zemich Ceské koruny, red. idem, Zdengk Beran, Praha 2016, s. 172—182, 270-276; Bogu-
staw Czechowicz, ,,Schon lane betracht eten sich hier die ‘Barone’ als die eigentlichen Herren
des Landes”. K diskusi o pricinech vzniku Zelenohorské jednoty, ,,.Bohemiae Occidentalis Histori-
ca”, 3 (2017), 1, s. 5-13.
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doprowadzit do zawarcia w Toruniu pokoju miedzy Polska a zakonem krzyzackim.
Kazimierz Jagiellonczyk nie mogt si¢ juz zastania¢ tym, ze ma zwigzane rece na
potnocy i musial reagowac na propozycje kurii rzymskiej zaangazowania si¢
w sprawy czeskie przeciw Jerzemu. Z czeskim monarcha wiagzat go jednak uktad
zawarty w 1462 r. w czasie ich spotkania w Glogowie. W 1466 r. legat Rudolf
proponowat polskiemu wladcy, Ze jesli on sam nie moze, niech ,,oddeleguje” kto-
rego$ ze swoich synow, a on, legat, moca dang mu przez papieza, dysponujac samym
tylko Wroclawiem jako no$nikiem praw do tronu czeskiego (!!!), uczyni go czeskim
wladcg. Kazimierz nie spieszyt si¢ jednak, za§ Wroctaw — ktory w tej rozgrywce
politycznej wcale nie byt biernym obserwatorem — co najmniej od 1465 r. miat
inny pomyst na rozwigzanie kwestii nastgpstwa po Jerzym.

Dnia 23 XII 1466 r. Pawet 11 postawil sprawe jasno — krola Jerzego i jego
potomkow do trzeciego pokolenia oblozyt klatwa, pozbawil wszelkiej wtadzy
1 majatkow, a poddanych zwolnil z wszelkich przysiag wladcy ztozonych. Byta to
detronizacja, cho¢ czeska historiografia unika nazwania tego aktu po imieniu jak
ognia. Inna rzecz, ze w XV w. taki akt mogt juz na nikim nie robi¢ wielkiego
wrazenia; nie byly to czasy Canossy i stynnego sporu o inwestyture w XI w.
Ranga takich kar koscielnych ulegta daleko idacej dewaluacji i wielu wiadcow,
ktorzy jej doswiadczali, jak chocby cesarz Ludwik Wittelsbach w XIV w., niewie-
le sobie z tego robito. Problem w tym, ze klatwa papieza w 1466 r. nie trafiata
w polityczng préznig, ale stata si¢ potgznym orgzem antykrolewskiej opozycji
w Koronie Czeskiej, ktora miata dwa filary: Wroctaw oraz konfederacje zeleno-
horska. Dotad jedynym tacznikiem miedzy nimi byt biskup Joszt, ale konfedera-
cja nawiazala $cislejsze kontakty ze §laska stolica, przybyt tu w koncu takze Zdenék
Konopistski ze Sternberka, ktory wezesniej dziatat tez na dworze cesarskim w Wied-
niu (byt zreszta z racji posiadanych dobr w Austrii takze bezposrednim poddanym
Habsburga). Wazniejsze byto to, ze Wroctaw stat si¢ siedzibg legata Rudolfa i to
on teraz rozdawat karty w Europie Srodkowej. Opiewany przez Jana Dhugosza
jako czlowiek nieprzekupny, mimo swoich siedmiu krzyzykéw byl bardzo ener-
giczny i skuteczny. W kwietniu 1467 r. ogtosit we Wroctawiu wyprawe krzyzowa
przeciw wykletemu krolowi. Jej uczestnicy nie tylko walczyli z heretykami, ale
— jak to w czasie krucjat bywato — pracowali takze — jak ich zapewniano — na
swoje zbawienie. Efektem byly gwatty i mordy, jakich w Czechach i na Morawach

nie widziano od czaséw wojen husyckich.
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Apelacja od papieskiej decyzji ztozona przez krola w kwietniu 1467 r. nic nie
zmienita. Teraz Jerzy przekroczyt swoj Rubikon. W tym samym miesigcu uznat
konfederatow za zdrajcoéw i zgodnie z przystugujacym mu prawem postanowit ich
ukara¢. Sity wierne krolowi zdobywaty zamki opozycjonistow. Wiadca, niczym
rozgniewany Mars, konfiskowal im majatki i wyjmowat ich spod prawa. Kilku
magnatdw, ze Sternberkiem i Hazmburkiem na czele, stato si¢ niemal bankrutami.
Niewiele pomagaty papieskie przywileje bicia monety przez pana Zdenka czy
osaczone Pilzno. Gniew Jerzego nie byt fraszka, a jego zaplecze polityczne nadal
byto znaczacy sita.

Wojna domowa pustoszyta Czechy, Morawy i Slask. W ciggu 1467 r. gore
zaczely braé sity krélewskie, zwtaszcza po tym jak rozgromily wojska §laskie,
glownie wroctawskie, pod Zabkowicami Slaskimi. Zwycigzca byt tu krolewski
syn Wiktoryn, ale i mtodszy Henryk odnidst wiele sukceséw. Pod Zabkowicami
wzieto wielu jencow i wielkie tupy, ktore Jerzy z dumg prezentowal w Pradze.
W stolicy Slaska zapanowata panika. Gdy w styczniu 1466 r. biskup Joszt ostrze-
gal, ze krol moze zebra¢ wojsko w sile 30 tys. i zdmuchna¢ opozycje, niemal
wy$miano go, pami¢tajac zapewne o zwycigstwie odniesionym pod Otbinem
w 1459 r. Teraz zarty si¢ skonczyly. Wierne Jerzemu zagony idace z Ktodzka
plenity niemal caty srodkowy Slask.

Bylo jasne, Ze opozycja musi mie¢ wodza — prawdziwego, a nie tylko ducho-
wego przywodce. Po nieudanym ,,manewrze” z polskim Kazimierzem zwyci¢zy-
fa opcja wroctawska. O pomoc w grudniu 1467 r. zwrocono si¢ z Wroclawia do
mtodego krola Wegier, Macieja Korwina, niegdy$ zigcia Jerzego, ktory jednak
zostat przez Podiebrada zdradzony. Maciej rzadzit bardzo energicznie, przede
wszystkim skutecznie odpierat ataki Turkdw, utrzymujac — a byt to fenomen w ow-
czesnej Europie — stata armie w sile niekiedy nawet kilkudziesigciu tysigcy wojow.
Mogt jednak zawsze liczy¢ na dotacje z Rzymu. Mimo mlodego wieku (w 1467 r.
liczyt dopiero 24 lata), miat za soba dziewig¢ lat krolewskich rzadow i wiele suk-
cesow militarnych. Zdobyt sobie zaufanie Piusa II, a potem Pawtla II. Maciej
w kwietniu 1468 r. oglosil si¢ opiekunem katolikow w Koronie Czeskiej, co zuzna-
niem przywitat biskup Otomunca Protazy i legat Rudolf, ktory po $mierci w grud-
niu roku poprzedniego biskupa Joszta z Rozmberka zostat wybrany przez kapitu-
I¢ katedralng na nowego rzadce wroctawskiej diecezji®.

15 Na ten temat w nowym $wietle Czechowicz, Idea i panstwo, t. 2, s. 155-173.
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W roku 1468 stycha¢ bylo gtownie szczek oreza. Dziatania militarne dopro-
wadzity do spustoszenia Moraw oraz pogranicza morawsko-slaskiego. Padty dzie-
sigtki zamkow, ktore przewaznie nie byty juz potem odbudowywane. Pladrowano
takze miasta. Z czasem wojna przeniosta si¢ do wschodnich Czech. Celem Macie-
ja byta Praga, ale w lutym 1469 r. jego armia zostala okrgzona koto miasteczka
Vilemov przez wojska Jerzego. Osaczony Hunyady zostat tu upokorzony i zmu-
szony do ztozenia §lubowania Podiebradowi, ze nie bedzie wiecej przeciw niemu
walczyt oraz ze wstawi si¢ w jego interesie u papieza. Wypuszczony z kleszczy,
natychmiast zapomniat o tym, uznajac, ze §lubowanie ztozone wyklgtemu wtadcy
nie obowiazuje go jako chrzescijanina. Mozna rzec, ze Maciej odptacit swemu
dawnemu tesciowi za jego zdradg¢ sprzed dekady (Jerzy, mimo uktadu z Maciejem
z 1458 1., niemal natychmiast zdradzit go na rzecz cesarza Fryderyka, ktory roscit
sobie prawa do korony wegierskiej), o czym dobrze pamigtat, dat bowiem temu
wyraz jesienig roku poprzedniego.

Wiosng zawarto rozejm, a obaj krolowie kwiecien strawili na negocjacjach
prowadzonych na Morawach: Maciej siedziat w Otomuncu, a Jerzy nieopodal
w wiernym sobie Unicovie (na Morawach wierne pozostawato mu jeszcze tylko
Uherskie Hradist¢). Warunki pokoju przedtozone przez strone katolickg, gtdéwnie
przez nuncjusza Rovarellg, byly wszakze dla czeskiego krola nie do przyjecia.
Chodzito miedzy innymi o oddanie Jana Rokycany do dyspozycji kurii rzymskie;j,
zwrot majatkow Kosciotowi katolickiemu, obsadzenie arcybiskupstwa praskiego
po mysli Rzymu i likwidacj¢ Kosciota utrakwistycznego. Jerzy miatby za to za-
chowa¢ tytut krélewski, ale zarazem pozycja Macieja jako obroncy katolikow
w Koronie zostalaby zachowana. Ten ostatni podbijal jednak stawke w negocjacjach
z delegatami kurii rzymskiej oraz czeska opozycja antypodiebradzka. Sceptycznie
odnosit si¢ do deklarowanej pomocy ze strony ksigzat niemieckich, uwazajac, ze
w chwili gdy stanie si¢ czeskim krélem, ci si¢ wycofaja, uznajac, ze wojna z Jerzym
to wewngtrzny problem panstwa czeskiego i problem Macieja, nie ich. Dlatego
Hunyady oczekiwal konkretow — pieni¢gdzy. Chcial, by Rzym wyptacit mu 250 tys.
ztotych, a on wowczas zacieznym wojskiem rozprawi sie w Jerzym!S.

Wobec negocjacyjnego pata 12 TV 1469 r. Zdengk Konopistski ze Sternberka
oraz biskupi wroctawski i otfomuniecki spytali obecnych w Olomuncu przedstawi-

cieli czeskiej, morawskiej, slaskiej i tuzyckiej opozycji antypodiebradzkiej, czy

16 O Macieju monograficznie Antonin Kalous, Matyds Korvin (1443—1490). Uhersky a cesky
krél, Ceské Budgjovice 2009 (Koruna, 2).
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byliby sktonni uzna¢ Macieja za czeskiego krola. Wszyscy byli za. Jeszcze 20 kwiet-
nia Jerzy i Maciej spotkali si¢ z namiocie migdzy Olomunicem a Unicoven, ale ni-
czego to nie zmienito. Dnia 3 maja zgromadzeni w stolicy Moraw delegaci wszyst-
kich krajow Korony Czeskiej obwotali Macieja krolem czeskim.

W Pradze pojawiaty si¢ ironiczne komentarze mowigce o tym, Zze mozna
w Czechach powota¢ nawet czterech krolow i w konsekwencji bedzie ich szesciu,
ze jest wielu krolow wegierskich, a jeszcze wiecej wtadcow, ktorzy deklarujg sie
jako krolowie jerozolimscy, cho¢ zaden z nich nie wlada ani skrawkiem Ziemi
Swietej. Sam Jerzy zniost to bardzo Zle. Bliski wspotpracownik krola, Georg z Hein-
burga, pisal w czerwcu do margrabiego brandenburskiego Albrechta Achillesa
Hohenzollerna, ze Jerzy, ufajac Maciejowi wbrew radom wszystkich, oktamat si¢
sam 1 ze dopiero teraz zrozumiat, ze pokoju nie uzyska dobrocia, ale tylko walka.

Totez nadal walczono w 1469 oraz w kolejnym 1470 r. W jednej kwestii Jerzy
musiat zdecydowanie ,,spusci¢ z tonu”, mianowicie pozegnac si¢ ze snami o zato-
zeniu wlasnej dynastii krolewskiej. Nie liczac najstarszego z jego synow, chorego
lub uposledzonego i nie angazujacego si¢ w polityke Boczka, pomijajac tez nie-
przejawiajacego talentow politycznych najmtodszego Hynka, dwaj §redni synowie
— Wiktoryn i Henryk — zdawali si¢ godnymi kandydatami na czeski tron po swym
starzejacym si¢ i coraz bardziej schorowanym ojcu.

Jerzy byl coraz czesciej okreslany w Czechach przez swoich przeciwnikow
politycznych jako ,,praski krol”, co miato wydzwigk ponizajacy i sprowadzato
zakres wtadzy monarchy do same;j stolicy Czech. Nazywano go tez ,,tym, ktory
nazywa siebie krolem” albo wrecz jako ,,dawnego krola”. Mimo to rzadzit na
wigkszos$ci terytorium Krolestwa Czeskiego, a na Morawach wierne mu byty
krolewskie miasta Unicov i Uherskie Hradisté oraz wielu magnatdw, z charyzma-
tycznym Ctiborem Tovacovskim z Cimburka na czele. W czerwcu 1469 r. Jerzy
zaproponowat objecie po sobie wladzy ktoremus z najstarszych synéw Kazimierza
Jagiellonczyka, a to nie tylko z racji tego, ze Krakow pozostawat cichym, ale je-
dynym sojusznikiem zdetronizowanego krola (moze jeszcze obok Berlina), ale
i dlatego, ze synowie ci byli zarazem po matce, Elzbiecie Rakuszance, potomkami
Albrechta Habsburga, krola czeskiego w latach 1438-1439, a poprzez jego zone
prawnukami cesarza Zygmunta Luksemburskiego. To przywracatoby zasade le-
gitymizmu na tronie czeskim, ktorg wybor Podiebrada podwazyt. I tak sig tez
stalo. Gdy Jerzy, bardzo juz ostabiony i schorowany, zmart 22 111 1471 r., czescy

magnaci nie wybrali pewnego siebie Macieja, ale wlasnie najstarszego z synow
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krola polskiego. Korona Czeska nadal miata dwoch wtadcow. Nadal owtadnieta
tez byta wojng domowa, ktoérg czeska historiografia z uporem godnym lepszej
sprawy nazywa wojng czesko-wegierska, negujac krolewski czeski tytut Macieja'’.

Jerzy pochowany zostat w praskiej katedrze, gdzie synowie zadbali o jego
nieznany nam blizej nagrobek. Serce krola pochowano jednak w gtdéwnym koscie-
le farnym Starego Miasta praskiego — $wiatyni Panny Marii przed Tynem, w kt6-
rej ptomienne kazania glosit zmarty miesiac przed krolem Jan Rokycana, czynigc
z niej nieomal utrakwistyczng katedre Czech. Pochowek czesci ciata husyckiego
krola te range $wiagtyni wyraznie wzmacniat — do roku 1623, kiedy to po upadku
powstania protestanckich stanow czeskich jg zrekatolicyzowano.

Jerzy z Podiebradow to postaé tragiczna, godna antycznej czy szekspirowskiej
tragedii. Wtadca na pewno wybitny, ktory jednak w wielu zasadniczych kwestiach
znajdowat si¢ w sytuacji bez wyjscia. Mozna powiedzie¢, ze kroczyt w koleinach
— tragicznych koleinach, z ktorych nie mogt si¢ wydoby¢. Na drodze do pojedna-
nia z Rzymem stato jego utrakwistyczne zaplecze polityczne z Rokycang na cze-
le, ktorego ,,polityczng ucigzliwos¢” Jerzy zrozumial w czasie, gdy sprawy zaszty
juz za daleko. Czy mdgl nie zdradzi¢ Macieja u progu swoich rzadow, hodujac
sobie wroga na przyszto$¢? A czy mogt odmowié cesarzowi, gdy stawka bylo
uznanie jego wladzy podwazanej przez Wroctaw? A moze mogt dziata¢ bardziej
zdecydowanie? Tylko czy polityczna izolacja nie bytaby wigksza — wszak koncept
znany jako tractatus pacis spalit na panewce, co bylo waznym sygnatem ostrze-
gawczym dla monarchy. Moze bledem w ogole byta elekcja w 1458 r., ignorujaca
kraje koronne ze Slaskiem na czele. A moze juz wczesniej Jerzy zbytnio prowo-
kowat swojg buta, cho¢by w czasie pogrzebu Wiadystawa Pogrobowca, kiedy
podeptat choraggwie krajow pobocznych, wzbudzajgc ich nieche¢ do siebie'®. Wat-
pliwe sa tez jego starania o zachowane integralnosci Korony Czeskiej, skoro Jerzy
zgodzit si¢ u schytku zycia na zakup miasta Loket z okregiem przez ksigzat saskich,
ale transakcje te zablokowal drugi czeski krol, Maciej Korwin (niechgtny tez eks-
pansji Wettynéw na Slasku i Dolnych Luzycach jako zagrazajacej wladzy krolew-
skiej). Pytan jest wiele, o wiele wiecej niz tych kilka wyzej postawionych, pomi-

mo ze literatura na temat tego wtadcy jest juz przeogromna.

7 Czechowicz, Idea i paristwo, t. 3, s. 9-17.

'8 Na ten pomijany (jako niewygodny?) przez apologetow Jerzego epizod zwracatem uwage
w innej swojej pracy, zob. idem, Dvé centra v Koruné. Cechy a Slezsko na cestdch integrace a roz-
kolu v kontextu ideologie, politiky a uméni (1348—1458), Ceské Budé&jovice 2011, s. 191.
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Jerzy zdawat sobie sprawe, do jakiego nieszczescia doprowadzity jego rzady.
Chodzi przede wszystkim o tragiczne skutki wojny domowej zaczgtej na dobre
w 1467 1. Stary krol, chcae oszezgdzi¢ swoich poddanych, wyzwat nawet o wiele
mtodszego od siebie Macieja na pojedynek, by sprawe ,,miedzy monarchami” za-
tatwili oni, zamiast obarczac ich wojng niewinnych. Maciej jednak odmowit. Rzec
mozna, ze krol Jerzy stat si¢c godnym nasladowca i kontynuatorem rycerskich
ideatow reprezentowanych niegdys na czeskim tronie przez Jana Luksemburskiego.

Ile razy krol Jerzy odwiedzit Slask? Niestety, nie dysponujemy jego itinera-
rium, ale mozna domniemywac, ze pojawial si¢ tu jeszcze przed koronacjg jako
wiasciciel Ksiestwa Zigbickiego. Byt takze we Wroctawiu zima 1455/1456 r. w or-
szaku krola Wiadystawa Pogrobowca. Juz jako monarcha pojawit si¢ po péinocne;j
stronie Sudetow w lipcu 1458 r. W sierpniu roku nastepnego kilka tygodni strawit
w Ksiestwie Swidnickim i Jaworskim, a po raz ostatni odwiedzit Slask chyba
w 1462 r., kiedy to udal si¢ do Glogowa na spotkanie z Kazimierzem Jagiellon-
czykiem. Rzecz jasna nie byly wizytami na obszarze nadodrzanskiego kraju ko-
ronnego pobyty Podiebrada w Ktodzku, albowiem miasto to i hrabstwo byly
cze$cig Czech, nie Slaska. Jego potencjalne wizyty w Ksiestwie Opawskim (kto-
rego fragmenty skupowat od stopniowo podupadajacych i wymierajacych Prze-
myslidow opawskich) takze trudno uzna¢ za pobyty na Slasku, albowiem wtasnie
w latach 60. XV w. obszar ten, dotad cze$¢ Moraw, zaczgto uznawac za przyna-
lezny do Slaska.

*k*k

Konkludujac, trzeba wyraznie powiedzie¢, ze wladza Jerzego potknela sig
i wywrdcita na Wroctawiu, ktérego znaczenie i potencjat panujacy zlekcewazyt'”.
Pod tym wzgledem chyba niczego nie nauczyt si¢ od Luksemburgow, ale mozliwe
tez, ze wina nie catkiem lezata po jego stronie. Jerzy byt zaktadnikiem swego za-
plecza politycznego — nacjonalistycznego, przesyconego duchem husyckiego me-
sjanizmu, w ktorym przekonanie o predestynacji ,,wiernych Czechéw” trudne byto
do zaakceptowania przez innych — nie-Czechdw i katolikow. Czeska historiografia,
piszac o postawie Wroctawia wobec Jerzego (czy wobec husytyzmu w ogole), czg-

sto akcentowata zniemczenie miasta (i Slaska) oraz jego nieche¢¢ do czeskiego

19 Czeska historiografia mniej lub bardziej dosadnie okre$lata postawe Wroctawia wobec hu-
syckich, czy podiebradzkich, Czech jako destabilizujaca. Warto jednak spojrzeé na to inaczej i po-
stawi¢ pytanie, czy nie byla to dziejowa rola politycznego ,.hamulca bezpieczenstwa* Korony Cze-
skiej, rola, ktora datoby si¢ chyba takze rozciggna¢ na XVIi XVII w.
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etnikum, jakby widzac ciern w oku czyims$ przy niedostrzeganiu belki we wlasnym.
Ale dla Slazakow — gdy wezytaé si¢ w zrodla, a nie w same enuncjacje historykow
— istotna byla legalno$é elekcji krola, a raczej jej brak. Smiem twierdzié, ze czeskie
elity polityczne wowczas i jeszcze dtugo potem nie rozumiaty tak naprawde tego,
co stworzyt w 1348 r. Karol IV, czym byta Korona Krélestwa Czech, czego dowo-
dem nie tylko czeste mieszanie poje¢ — jak u wielu wspotezesnych polskich histo-
rykow — Korona Czeska i Krolestwo Czeskie®. Ostatecznym bodaj przyktadem
tego niezrozumienia byto pierwsze powstanie stanow czeskich przeciwko Ferdy-
nandowi [ w 1547 r., ale to juz zupetnie inna historia. Problem wszakze w tym, ze
koleiny i schematy myslowe tamtych lat, utrwalone przez bohemocentryczng hi-
storiografi¢ spod znaku Vaclava Hajka z Libo¢na, Bohuslava Balbina, Frantiska
Palackiego, Rudolfa Urbanka i wielu, wielu innych, wcigz majg si¢ dobrze. Jerzy
—jak to kiedy$ ujatem — adorowany byt w pismiennictwie czeskim do granic tole-
rancji, przynajmniej tolerancji profesjonalnego historyka. Czeski dziejopis, opie-
wajacy 13 lat rzadow narodowego krola i silacy si¢ o bilans tego panowania nie
powinien unika¢ pytania o skutki tych rzadow. A byly to gléwnie zniszczenia,
destabilizacja panstwa, dwukrolewie (1469—-1490) i ogromne zadtuzenie komory
krolewskiej, z ktérym borykano si¢ potem przez kolejnych ponad 50 lat.

Niech spoczywa Jerzy — mimo papieskiej klatwy — w pokoju, zwlaszcza ze
w relacjach z Rzymem miat prawo czu¢ si¢ wymanewrowany, moze nawet oszu-
kany (kwestia kompaktatow). Ale bezkrytyczni historycy na spokoj liczy¢ nie
powinni. Dyskusja na temat Jerzego i jego doby trwa juz 550 lat i czas, by osig-
gneta pewien poziom dojrzatosci, ktory bedzie ja sytuowat daleko od populistycz-
nych fraz i patriotycznych uniesien. Wiktajac w nie wiedze¢ i pamig¢ o Jerzym,
bezrefleksyjni apologeci traktujg przedmiot swojej dziejopisarskiej adoracji w grun-

cie rzeczy przedmiotowo, na wlasne dorazne potrzeby, rzec mozna — niegodnie.

SUMMARY

In the Czech historiography, the 13 years of the Reign of George of Podébrady, King
of Bohemia, are presented as a period of heyday of Czech statehood, whose problems
were to have solely external sources: aversion to the king in Germanized Wroctaw and the
policy of the Roman Curia. More recent historiography of the 20" century has toned down
the role of the Silesian metropolis as the core of opposition against the king. However, the

20 Jesli chodzi o zrodta, zob. Czechowicz, Dvé centra v Koruné, s. 157-158. W odniesieniu
do historykéw, por. idem, Idea i panstwo, t. 1,s. 124—125.
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legal defects of king’s election, not the dislike of Catholics for Utraquists or aversion of
Germans to Bohemians, were the main reason why the king was not recognized by the sec-
ond to Prague city of the Crown of Bohemia, i.e. Wroctaw. The emancipation of the city,
considering itself and considered a political actor entitled to decide who would ascend the
Bohemian throne, provoked the Catholic Bohemian magnates to institutionalize the oppo-
sition against the monarch. George of Pod¢brady alienated them by surrounding himself
by people of lower social standing and by catering his self-interest first — he granted lands
and offices almost immoderately. All this, together with a change to much harder course
in the policy of Roman Curia towards the king since 1462, led to his dethronement and
civil war between his supporters and opponents. The outcome of the struggle was havoc in
Moravia and large parts of Bohemia and Silesia, as well as — since 1469 — the presence of
two monarchs (constantly fighting each other) in Bohemia: isolated George of Pod¢brady
and Matthias Corvinus (supported by Rome), the latter being also the ruler of Hungary.
The outcome of the 13 years of the reign of George of Podébrady is therefore rather tragic
to the Bohemian state, especially if one takes into account the debt the Bohemian crown
chamber had fallen into, which was paid for the next 50 years, and the antagonisms in-
cited between the Catholics and the Utraquists. Despite that, the Czech historiography
almost does not take not of the facts described above, and the successive generations of
historians try to outdo one another in emphasizing the king’s achievements. The present-
ed paper concludes with an appeal to cease this thoughtless and populistic apologetic in
favor of objective, balanced view of the important period in the history of the Crown of
Bohemia. The author remarks on this occasion that the historiography concerning George
of Pod¢brady is a fascinating subject of research in itself for many fields of humanities
and social sciences.
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