Uniwersytet Wroctawski
Wydzial Nauk Spotecznych
Instytut Politologii

Olga Jastrzebska

Znaczenie przestrzeni w procesie ksztaltowania mocarstwowej
pozycji panstwa rosyjskiego

Praca doktorska napisana pod kierunkiem

Dr hab. Adriany Dudek, Prof. U Wr.

Wroctaw 2021



Spis tresci

L2 ) 4
Rozdzial 1. Przestrzen jako narzedzie analizy ksztaltowania pozycji panstwa............. 23
1.1. Trudnosci definicyjne zjawisKa PrzeStrzeni........occeerueeeriieeniieeniieeiieeeieeesieeesieeesieeeas 23
1.2. Materialne 1 niematerialne rozumienie zjawiska przestrzeni.............c.oceeeviueiennnen.. 29
1.2.1. Przestrzen materialna na przyktadzie przestrzeni fiZyCznej.........ccocveevvveeriveeniieeniieenne 29
1.2.2. Przestrzen spoteczna jako przyktad przestrzeni niematerialnej...................c.oeeeuuee 32

1.3.Poszczegblne rodzaje przestrzeni i ich rola w ksztaltowaniu schematu
konceptualnego

02 ] 7 P 41

Rozdzial I1. Kategoria pozycji mocarstwowej i jej rozumienie.........cccevvviiieiiinnennnnns 54
WPIOWAAZENIC. . ...t e e 54
2.1.Pojecie polityki zagranicznej oraz rola przestrzeni w jej ksztattowaniu..................... 54

2.2. Pojecie pozycji mocarstwowej panstwa i wpltywajace na nig czynniki...................... 60
2.3. Determinanty oraz atrybuty mocarstWowej pOZyCji PANStWa........ceervveeervveeerveeenveeesneennns 65
2.4. Rola przestrzeni w ksztaltowaniu schematu konceptualnego pozycji

TNOCATSEWOWE] .« ettt ettt et e et et e e e e et e e e ettt et e et e et e et e et e et et e eeeeaneeeaanae 77
Rozdzial I11. Rozumienie przestrzeni W RoOSji......ccceiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiniiiiiiiiaiiinnennnes 85
WDPIOWAAZENIE. . ...ttt e e 85

3.1. Przyblizenie rosyjskich warunkéw naturalnych i ich wptyw na rozwo6j panstwa

TOS Y S IR0 . vt ettt ettt ettt e e e e e e e e e areeeaeeas 85
3.2. Przestrzen jako istotny element rosyjskiej kultury
L0 210 )y 90

3.3.Postrzeganie przestrzeni jako element ksztattowania rozwoju

politycznego 1 ekonomicznego panstwa rosyjski€go. ... ....oevvuiruiiiiiiiniiininiiiiineenen, 97
3.4 Relacje miedzy parzestrzenig a panstwem rosyjskim jako konsekwencje

postrzegania tego ZJaWISKa. ... ..ot 107

Rozdzial IV. Przestrzen ekonomiczna w procesie ksztaltowania
mocarstwowej pozycji panstwa rosyjSKi€go.....ceeiiiiniiiiiniiiiiieniirinnicciniccsesccsnes 119

4.1. Poczatki ksztaltowania rosyjskiej przestrzeni ekonomicznej po

Rozpadzie ZSRR . ... 119
4.2 Rosja jako panstwo typu petrostate — jego ewolucja i funkcjonowanie...........ccccceeueeeee. 123
4.3. Koncepcja ,,mocarstwa energetycznego’” i jej realizacja jako forma budowy

VS 1W< 1 IS ) 1 10) 14 1T/ A 132

4.4. Inicjatywa integracji eurazjatyckiej jako forma ksztattowania



przestrzeni eKonomicznej Przez ROSJC.......vvurieniiiii i, 147

Rozdzial V.Znaczenie przestrzeni kulturowej i informacyjnej w procesie

ksztaltowania mocarstwowej pozycji panstwa rosyjSkiego.......cccevereeressrnrcssseecssanesssanenes 167

5.1. Diaspora rosyjska w panstwach bytego ZSRR oraz koncepcja Russkiego Miru

Jako wyraz istnienia przestrzeni Kulturowej...........ooviiiiii i,
5.2. Polityka panstwa rosyjskiego w stosunku do diaspory rosyjskiej i jej implikacje

na gruncie polityki ZagraniCZNe]. ... ..cuuutiutit ittt
5.3. Wykorzystanie przestrzeni informacyjnej jako narzedzia w procesie

ksztattowania mocarstwowe] pozycji ROSJI.......oovuiiiiiiiiiiiii i,

Z A OMICZEIIIC. v eeeeeenneeeeereeseneeeesesesssssssssssssssssssssssasssssssssssssssssssssssasssssssssse

Bibliografia......cooeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiittiitiirttatitatttnsttntnne



Wstep

Przestrzen jest jednym z niezbednych elementéw ludzkiego zycia. Termin ten byl
wielokrotnie definiowany oraz dopasowywany do réznych aspektow ludzkiej egzystenciji.
Jednym z jego przejawOw jest nawigzywanie do przestrzeni w zwrotach jezykowych
opisujacych konkretne jej rodzaje, jak : przestrzen kulturowa, przestrzen spoteczna czy
przestrzen kompromisu. Zwroty te Swiadcza o nieustannej obecnos$ci przestrzeni na obszarze
ludzkiego zycia oraz oddziatywaniu na wszystkie konstruowane przez cztowieka twory. Ta
wszechobecno$¢ nie przyczynila si¢ jednak do ustalenia jednej jej definicji, mogacej by¢
wspllnym mianownikiem dla wszystkich jej rodzajéw. Wielo$¢ typOw przestrzeni oraz roli,
ktére spelniaja na plaszczyznie ludzkiego zycia, przyczynita si¢ do jeszcze wigkszych
ktopotow w zakresie prob jej zdefiniowania. Trudnosci w okresleniu istoty i petnionej przez
to zjawisko funkcji wystepuja takze na gruncie analizy wielu ludzkich tworéw, czego
przyktadem moze by¢ panstwo.

Jednym z przejawOw istnienia oraz dzialania panstwa, wyrazanego poprzez
nawigzywanie relacji z innymi jego odpowiednikami jest pozycja zajmowana w systemie
powigzan mi¢dzynarodowych. Ten trudny do zdefiniowania i niejednoznacznie okreslany
termin byl wielokrotnie przedmiotem rozwazan naukowych, zwlaszcza w zakresie jego
powiazania z panstwem 1 jego funkcjonowaniem na gruncie otoczenia zewngtrznego.
Szczegdlnym wariantem danego pojecia w zakresie jego odniesienia do istnienia instytucji
panstwa jest, wyrdzniajaca si¢ na tle pozostalych jego rodzajéw, pozycja mocarstwowa.
Podmiotem charakteryzujagcym si¢ w przesztosci posiadaniem danej pozycji oraz obecnym
dazeniem do odzyskania jej atrybutow jest Rosja. Polityka ta uwidaczniana byta pod postacia
podporzadkowywania innych aktoréw relacji migedzynarodowych oraz narzucania im
realizacji swojej wizji rozwoju stosunkow politycznych, ekonomicznych czy spotecznych.

Podstawowy problem badawczy, ktérego dotyczy niniejsza praca skupiony bedzie
wokot kwestii przestrzeni jako elementu wykorzystywanego przez Rosjedo uksztaltowania
oraz utrwalenia mocarstwowej pozycji panstwa rosyjskiego. Przedmiotem analizy beda
zarOwno przestrzenie wyrdzniajace si¢ materialnym charakterem (jak przestrzen fizyczna)
oraz ich odpowiedniki bazujace na niematerialnych powigzaniach 1 zaleznoSciach (jak
przestrzen kulturowa). To wilasnie ten drugi rodzaj przestrzeni bedzie odgrywal zasadnicza

role w niniejszej analizie. Poruszona zostanie rowniez kwestia dwdch szczeg6lnych rodzajéow



niematerialnych  przestrzeni:  konceptualnej i pragmatycznej.! Pierwszy rodzaj
przedstawianego zjawiska uzna¢ mozna za podloze istnienia uzycia przestrzeni przez
cztowieka, jako instrumentu stuzacego realizacji jego plandw. To na gruncie przestrzeni
konceptualnej czlowiek okresla ramy, tres¢ oraz cel swoich manipulacji poszczegdlnymi
rodzajami przestrzeni. Tworzy w ten sposéb schemat konceptualny. Realizacja zatozonych
celow, przybierajaca postaC przestrzeni pragmatycznej, staje si¢ urzeczywistnianiem danego
schematu.

Badanie znaczenia przestrzeni z budowaniu pozycji mocarstwowej Rosji zostato
przeprowadzone w trzech kluczowych przestrzeniach: ekonomicznej (w tym energetycznej),
kulturowej 1 informacyjnej. Nie zostata w$rdd nich wyodrebniona przestrzen polityczna jako
osobna ptaszczyzna podejmowanych przez Rosj¢ dzialan na arenie migdzynarodowej z dwoch
generalnych powoddéw. Pierwszy z nich wynika z faktu, iz plaszczyzna aktywnos$ci Rosji w
wymiarze politycznym zostala uwzgledniona w poszczegdlnych przestrzeniach i ujgta w
postaci konkretnych dziatan wyrastajacych niejako z potancjatu, ktéry tworzy okreslona
przestrzen. Przyktadem moze by¢ gazociag NordStream 2, ktéry przyniesie (pod okreslonymi
warunkami) Rosji wptywy polityczne, jednak bez zasobdéw gazu, koncepcji budowy
gazociggu oraz znaczenia tego surowca w ogble w przestrzeni ekonomicznej Rosji 6w wptyw
nie moglby zosta¢ zrealizowany. Innymi stowy dzialania o chrakterze politycznym
podejmowane przez Rosj¢ zostalty w pracy niejako zakotwiczone w poszczegdlnych
przestrzeniach, w ramach ktérych mialy i majg one miejsce. Drugim powodem rozproszenia
ptaszczyzny politycznej w poszczegdlnych przestrzeniach byto skoncentrowanie si¢ na
interdyscyplinarnym pojmowaniu przezstrzeni przez Rosje. W takim ujeciu poszczegélne
przestrzenie analizowane w pracy zostaja osadzone w szerszej perspektywie badawczej i
propozycjach konceptualnych poczynajac od geoekonomicznego ujmowania intereséw i
pozycji panstwa, a skonczywczy na budowaniu przestrzeni spotecznej. Holistyczne ujecie
kategorii przestrzeni umozliwia ukazanie politycznego wymiaru dzialan w wielu réznych
kontekstach 1 wymiarach, wyodrgbnienie osobnej przestrzeni politycznej uniemozliwitoby
pokazanie ztozonosci tego zjawiska i jego synergicznego charakteru.

Wybér Rosji jako panstwa bedacego przedmiotem niniejszych rozwazan podyktowany
byl kilkoma przyczynami. Po pierwsze, panstwo to kojarzone jest z wykorzystaniem
przestrzeni, a konkretnie jej jednego rodzaju, czyli przestrzeni fizycznej, poprzez si¢gajacy od

XVI do poczatkéw XX wieku rozrost terytorialny. Warto odpowiedzie¢ na pytanie czy

TA. Gatganek., Przestrzenny obraz $§wiata w nauce o stosunkach mi¢dzynarodowych, Sprawy miedzynarodowe,
1989, nr 3, s. 97.



przestrzen fizyczna byla jedynym jej rodzajem odgrywajacym role budulca pozycji
mocarstwowej, czemu stuzy¢ bedzie rozpatrywanie wykorzystania niematerialnych
przestrzeni. Kolejng przyczyna wyboru Rosji bylo ciaglte dazenie rosyjskich decydentéw do
osiggnigcia wspomnianej pozycji, niezaleznie od przyjmowanej przez nich formy ustrojowe;.
W skrajnym przypadku dazenia te przybieraty forme zupetnej likwidacji suwerennosci innych
panstw. Zmiany nastgpity po roku 1991, kiedy rozpad ZSRR ugruntowat odmienng wizj¢
ksztattowania polityki zagranicznej nowo utworzonego panstwa- Federacji Rosyjskiej.
Zaczeta ona opiera¢ si¢ na wspotpracy z panstwami bloku zachodniego oraz aktywnym
udziale w ksztaltowaniu nowego tadu miedzynarodowego. Po objeciu wtadzy w roku 2000
przez nowego prezydenta W. Putina, Rosja zaczeta stopniowo odchodzi¢ od wspomnianego
wyzej modelu 1 ktas¢ coraz wigkszy nacisk na przywrdcenie utraconej po rozpadzie ZSRR
mocarstwowej pozycji.

Wspoétczesna Rosja w celu odzyskania statusu jednego z najwazniejszych graczy
$wiatowych w operatywny sposéb zagospodarowuje wiele rodzajéw przestrzeni. Srodki
zastosowane w celu realizacji podjetych zalozen dotykaja bardzo r6znych sfer i nierzadko sa
ze sobg wzajemnie powigzane. Kolejng z istotnych cech jest postugiwanie si¢ przez
wspotczesne panstwo rosyjskie instrumentami zsynchronizowanymi z postgpem naukowo -
technologicznym, co pokazuje coraz wigcksze wykorzystanie informacji oraz bedacego jej
czescig swiata wirtualnego. Stosowane przez Rosje instrumenty poszerzania strefy wptywow i
interesOw wpasowywane sa w tworzone przez decydentdw schematy konceptualne. Pozwalajg
one na ich dostosowanie do aktualnego rozwoju biezacych stosunkéw polityczno —
spotecznych i ich skuteczne wykorzystanie.

Stan badandotyczacej omawianego tematu wymaga podzielenia poszczegdlnych
zagadnien omawianych w pracy na trzy grupy. Jako pierwsze z nich wymieni¢ mozna analize
zjawiska przestrzeni i jego wykorzystania na gruncie budowy i funkcjonowania panstwa. Dwa
kolejne zagadnienia to sposob odbioru tego zjawiska w Rosji oraz analizy poszczegdlnych
typOw przestrzeni. Z wigkszoscia wymienionych ponizej prac autorka zapoznala si¢ zar6wno
podczas badan prowadzonych w Polsce, jak i podczas stazy naukowych odbywanych na
Uniwersytecie w Tartu w Estonii oraz na Wszechrosyjskim Federalnym Uniwersytecie
Prawniczym w Sankt — Petersburgu.

W badaniach nad przestrzenig jako narz¢dziem budowy i funkcjonowania panstwa na
szczegblng na uwage zastuguja pozycje zaliczane do tzw. nurtu geografii humanistycznej,
badajacej zwigzek pomiedzy cztowiekiem a miejscami jego egzystencji. Wsrdd nich wyrdznic

mozna prace D. Massey (np. pozycja ,,Space”, artykut ,,Philosophy and politics of spatiality:
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someconsiderations) lub Yi — Fu Tuana (,,Przestrzen i miejsce”, ,,On humangeography”), oraz
klasyka rozwazan dotyczacych przestrzeni H. Levebrve'a (praca pt. ,,.Space and state”). Do
prac wyzej wymienionych autoréw odwotywali si¢ w swoich artykutach inni badacze, min. S.
Dorsch w swoim artykule ,,Space/Time Practices and the Production of Space and Time”,
gdzie autor rozwijat koncepcje spotecznej produkcji przestrzeni wielkiego francuskiego
badacza. Z kolei do prac i badan nad koncepcja przestrzeni i miejsca Yi — Fu Tuana
nawigzywal koreanski uczony Un-cholShin w pracy pt. ,,A Journey from Place to Space in the
Humanities”. Zastosowanie przestrzeni jako konkretnego budulca, mogacego by¢ uzytym na
ptaszczyznie budowy panstwa przedstawiane jest w krggu literatury rosyjskojezycznej, o
czym Swiadczy¢ moga prace: ,Prostranstvo 1 politika. Konceptualnyje podchody i
izuczienijaosobnoipriedmietnoioblasti”, autorstwa K. Aksenova, lub ,,Osnovy geopolityki”,
autorstwa A. Dugina. Poswigcone przestrzeni analizy i opracowania w wigkszo$ci koncentruja
si¢ na ogélnym rozumieniu danego pojecia, bez prob odniesienia do skonkretyzowanych
znaczen 1 twordw. Rowniez w niewielkim zakresie zbadana jest kwestia roli przestrzeni
konceptualnej. W Polsce proby przedstawienia wyjasnienia danego zagadnienia podjat A.
Galganek w swoim artykule pt. ,Przestrzenny obraz $wiata w nauce o stosunkach
migdzynarodowych”, ukazanego na tamach ,,Spraw miedzynarodowych”.

Zagadnienie percepsji przestrzeni, jej pojmowania i znaczenia w Rosji nie spotkato si¢
z szerszym, badawczym zainteresowaniem. Swiadectwem tego jest dostrzegalna luka w
publikacjach  poswieconych brak pozycji poswigconych ukazaniu catosciowego
holistycznemu ujeciuwptywu zjawiska przestrzeni na rozwdj silnej pozycji panstwa
rosyjskiego. Kwestia ta byla rozpatrywana przede wszystkim w odniesieniu do jej
poszczeg6lnych rodzajow — ekonomicznej, kulturowej oraz informacyjnej oraz do ogdélnych
zagadnien, dotyczacych rozumienia w Rosji koncepcji geopolitycznych. Ws§rdd prac
poruszajacych ostatnie z wymienionych zagadnien warto wymieni¢ artykuty M. Bassina (min.
prace ,,Russia between Europe and Asia: The Ideological Construction of Geographical
Space”), P. Rutlanda (praca ,,Geopolitics and the Roots of Putin’sForeign Policy”) oraz R.
Silviusa (artykul poswiecony wptywowi poszczegdlnych doktryn geopolitycznych na obecng
polityke zagraniczng Rosji pt. ,,The Russian State, Eurasianism, and Civilisations in the
Contemporary Global PoliticalEconomy™).

Wsréd prac dotyczacych rozwoju przestrzeni ekonomicznej wymieni¢ mozna
opracowany pod redakcjag E. Wyciszkiewicza zbior artykutéw poswieconych koncepcji
rozwoju wydobycia oraz sprzedazy surowcoOw energetycznych (pt. ,,Geopolityka rurociggow.

Wspoétzaleznos¢ energetyczna a stosunki miedzypanstwowe na obszarze postsowieckim™)
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oraz ksigzka autorstwa butgarskiego badacza D. Bacheva (,,Rivalpower. Russia's influence in
South — East Europe”). Ostatnia z pozycji pokazywata rozszerzanie wplywow na obszarze
panstw balkanskich przez Rosje poprzez eksport surowcOw. Prace pos§wigcone formowaniu
przestrzeni ekonomicznej i jej poszerzaniu przy wykorzystaniu surowcéw naturalnych
dotyczg gléwnie wspdlpracy na polu energetycznym migdzy Federacja Rosyjska oraz
panstwami konkretnego obszaru geograficznego. Przyktadem publikacji danego typu moze
by¢ wspomniana wczesniej pozycja Bacheva oraz analiza E. Shadriny ,,Russia’sforeignenergy
policy: Paradigmshiftswithin the geographicalcontext of Europe, Central Eurasia and
Northeast Asia”, wydana przez Norweski Instytut Studiéw Strategicznych oraz artykut L.
Tichego i P. Kratochvila ,,The EU-Russia Energy Relations under the Prism of the
PoliticalDiscourse”, ktéry ukazat si¢ na tamach czeskiego czasopisma naukowego
,Perspectives”. Proces konstruowania nowego ugrupowania integracyjnego, czyli EUG
zar6wno z zachodniego jak i rosyjskiego punktu widzenia, zostato przedstawione w publikacji
zredagowanej przez P. Dutkiewicza i R. Sakwa (,,Eurasianintegration — the view from
within”) oraz w pracy M. 1 E. Entinbw ,Russia's role in promoting Great
Eurasiageopoliticalproject”. Ostatni artykul ukazal si¢ na tamach wtoskiego czasopisma
poswieconego sprawom mi¢dzynarodowym ,,Rivista di StudiPoliticilnternazionali”.

W przypadku badania zjawiska przestrzeni kulturowej i1 jednej z najwazniejszych form
jej istnienia — rosyjskiej diaspory, uosabianej przez poje¢cie Russkiego Miru, nalezy
przytoczy¢ pozycje autorstwa badaczy rosyjskich. Autorzy podejmowali w nich préby
zdefiniowania przytoczonego pojecia (np. dzieto V. A. Tishkova pt. ,,Russkij Mir: istorija i
gieografija”, wydanym w zbiorze zredagowanym przez G. A. Komarova, dotyczacym
wspotczesnego rozumienia koncepcji Russkiego Miru oraz inna praca wspomnianego autora
»The Russian World—ChangingMeanings and Strategies, CarnegiecEndowment for
International Peace”, wydanym przez Centrum Carnegie). Krotka, ale wyczerpujaca i
treSciowg analize opisywanego fenomenu jako mechanizmu, pozwalajacego oddzialywac¢ na
obszar poradziecki, zaprezentowal A. Wierzbicki w swoim artykule pt. ,,Russkij Mir jako
projekt restauracyjny imperium”. Artykut ten ukazat si¢ w zbiorze zredagowanym przez S.
Bielenia i A. Skrzypka pt. ,,Rosja. Rozwazania imperiologiczne”. Do historii i uksztalttowania
si¢ rosyjskiej diaspory na obszarze bytego ZSRR oraz jej oddziatywaniu na obecng polityke
Rosji nawiazuje praca pt. ,,Migration of the Russian Diaspora After the Breakup of the Soviet
Union” autorstwa T. Heleniaka oraz ,,The New Russian Diaspora: MinorityProtection in the
SovietSuccessorStates” autorstwa P. Kolsto.

Z kolei wsrod pozycji dotyczacych badan nad przestrzenig informacyjng wymienic
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warto niezwykle interesujace prace J. Darczewskiej. W swoich publikacjach wydawanych
gléwnie przez warszawski Osrodek Studiow Wschodnich (np. ,,Anatomia rosyjskiej wojny
informacyjnej. Operacja krymska — studium przypadku”), autorka analizuje wykorzystanie
informacji jako mechanizmu potrafigcego w sposoéb niezwykle efektywny wptywaé na
stosunki Rosji z innymi jej podmiotami, szczegdlnie panstwami sgsiednimi. Takie
postepowanie prowadzi nawet do pogwalcenia ich suwerennosci (casus Ukrainy i
prowadzonej przeciwko temu panstwu wojny informacyjnej). Posréd innych prac moéwigcych
o przestrzeni informacyjnej jako narzedziu ksztalttowania mocarstwowej pozycji Rosji warto
wspomnie¢ o pracy S. Abramsa ,,Beyond Propaganda: Soviet Active Measures in Putin's
Russia” oraz J. P. Mulforda ,,Non-StateActors in the Russo-Ukrainian War”.

Dyskurs poswigcony zagadnieniu odbudowy mocarstwowe] pozycji przez
wspotczesne panstwo rosyjskie skupia si¢ na konkretnych przypadkach opisywanego procesu,
co pokazuja przedstawione powyzej prace. Poswiecaja one w wigkszosci uwage jednemu
wyszczegOlnionemu aspektowi. W prezentowanym przypadku sg to starania dotyczace
budowy ekonomicznej badz informacyjnej sfery wplywow. Mimo ich niezaprzeczalnej
wartosci badawczej prace te nie nawigzuja do zjawiska przestrzeni jako suigeneris spoiwa,
pozwalajacego na cato$ciowe ujecie problemu wspotczesnej polityki zagranicznej Rosji. W
szczegblnosci nie uwzgledniaja one procesu rekonfiguracji znaczenia jej niematerialnych
rodzajow. Sama waga zjawiska przestrzeni dla historii oraz rosyjskiego samosoznanija
poruszana byly zar6wno na gruncie literatury anglo - oraz rosyjskoj¢zycznej. Jako przyktady
poda¢ mozna zbiory artykutéw pod redakcja S. Franklina i E. Widdis ,,Nationalidentity in
Russian culture. Anintroduction”, ,,Beyond the limit. The concept of space in Russian history
and culture” pod redakcja J. Smitha, ,,Maszinaprostranstva” A. Novikova lub K. Krylova
,Imperijaprostrantsva. Prostranstvokakpriepyastvije”.

Przestrzen w przedstawionych pracach analizowana byta jednak od strony kulturowe;j,
jako element wptywajacy na ksztalt rosyjskiego samosoznanija, postrzegania miejsca
wlasnego kraju w relacjach z otoczeniem zewng¢trznym oraz miejsca jednostki w ramach
stosunkOw z wtadzg. Szczegdlnie prace autoréw rosyjskich okre§lone mogg by¢ bardziej jako
rozmy$lania na tle historiozoficznym. Przestrzen byta przedstawiana jako wielki i potgzny
czynnik ukierunkowujacy oraz wplywajacy na postrzeganie rzeczywistosci, takze jako
element, ktory po pewnym czasie sam zaczat ulega¢ wptywom innych podmiotow. Tym
podmiotem najczgsciej byto panstwo. Rozwazania te dotyczyty w duzej mierze przesztosci,
nie koncentrujac si¢ na obecnym odbiorze tego zjawiska przez wspélczesne panstwo

rosyjskie. Rowniez prace poswiecone znaczeniu przestrzeni fizycznej dla tworzenia,
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utrwalania oraz préb odzyskania mocarstwowego znaczenia dotyczyly gtdéwnie polityki
prowadzonej przez Zwigzek Radziecki oraz Federacj¢ Rosyjska do czasu objecia rzagdéw
przez obecnego prezydenta W. Putina.

Analiza wplywu przestrzeni na ksztaltowang pozycje mocarstwowg Rosji odwolywata
si¢ najczesciej do przestrzeni fizycznej, ktéra poprzez postepujaca od XVI wieku ekspansje
terytorialng panstwa rosyjskiego przyczyniala si¢ ciagle do umacniania jego pozycji.
Rozwazania te podnosity kwestie rezultatow danej ekspansji wyrazanych na polach
gospodarczym i spotecznym, jednak bez podkreslania aspektow kreowania nowych
przestrzeni, tworzonych na polu fizycznego odpowiednika.

Wsrdd innych elementéw, wpisujacych si¢ w dyskurs prowadzony na temat odbudowy
mocarstwowej pozycji Rosji w dzisiejszych czasach oraz wykorzystania poszczegdlnych
rodzajow przestrzeni, wspomnie¢ nalezy o gltebokim oraz wyczerpujacym ujeciu aspektow
tego procesu. Analizowany on jest z réznych uje¢, gdzie podkreslane sg wystepujace
pomi¢dzy nimi powigzania. Niejednokrotnie, jak wspomniano wczesniej, ekspansja
terytorialna prowadzita do konkretnych korzysci ekonomicznych, co podkreslane jest w wielu
pracach. Przyktadem mogg by¢ artykuly A. Etkinda, nazywajacego gospodarcze beneficja
jednym z najwazniejszych powoddéw jej prowadzenia. Innym aspektem tego zagadnienia sg
wykorzystywane w obecnych czasach zwiazki pomiedzy sferg ekonomiczng i spoteczng. Jako
dobry przyktad postuzy¢ moze kwestia lobbingu prowadzonego przez Gazprom wsrod
zachodnioeuropejskich politykow. Wyrazne podkre§lenie znaczenia zmiany metod oraz
postuzenia si¢ nimi na polu tworzenia polityki zagranicznej Rosji (oraz jej celu, ktérym jest
odbudowa mocarstwowej pozycji panstwa) pokazuje najwazniejsza modyfikacje zachodzaca
na tej ptaszczyznie od potowy XX wieku. Jednak marginalizacja odwotlania si¢ do
catosciowego zjawiska przestrzeni, bedacego istotnym sktadnikiem rozumienia danych
procesOéw, czyni poruszany problem przedstawionym w niepelny sposéb.

W celu doktadnego rozwazenia najwazniejszych aspektow spozytkowania przez Rosje
zjawiska przestrzeni jako jednego z budulcOw mocarstwowej pozycji konieczne bedzie
postawienie odpowiednich pytan badawczych, ktére ulatwig proces analizy gtéwnego
problemu i skorelowanych z nim zagadnien. Pytaniem, ktére bez watpienia jest niezbedne do
glebszego rozumienia zjawiska przestrzeni jest kwestia jego istoty. Jak przestrzen moze by¢
rozumiana oraz jakie najwazniejsze rodzaje danego fenomenu mozna wyr6zni¢? Te osnowy
pozwolg pozna¢ istotne wyrdzniki badanego zjawiska oraz podkres$li¢c te z nich, ktore
pozwalaja na dopasowanie go w ramy odpowiednich schematéw konceptualnych.

Kolejne z pytan dotyczy¢ beda skorelowania zjawiska przestrzeni z Rosja i jej
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staraniami o uzyskanie mocarstwowej pozycji. Dzialania te byly potaczone z percepcja
znaczenia swojego panstwa wsrdd innych podmiotéw oraz przekonaniu o jego wyjatkowej
roli na plaszczyznie migdzynarodowej. Pierwszym z pytan moéwiacych o szczegdlnym
zwigzku zachodzacym pomiedzy formowaniem rosyjskiej polityki zagranicznej oraz
przestrzeniag bedzie zagadnienie postrzegania tego zjawiska. W jaki sposéb fenomen
przestrzeni byt przez Rosjan odbierany i czy r6znit si¢ on od percepcji istniejacej na tym tle w
innych panstwach? Jaka role zjawisko przestrzeni pelnito w sferze postrzegania miejsca Rosji
wsrdd innych podmiotéw stosunkéw miedzynarodowych? Zagadnienie to w szczegdlnosci
porusza¢ bedzie kwestie poszczegdlnych typdéw danego fenomenu, przynaleznych do grupy
materialnych 1 niematerialnych jej rodzajéw. Ktora grupa odgrywata wigksza role w
formowaniu i1 utrwalaniu podwalin mocarstwowosci rosyjskiej w konkretnym okresie jego
istnienia? Pytania te mogg przyczyni¢ si¢ do zbadania rozwoju postrzegania przestrzeni jako
fenomenu oddzialujacego na ksztalt oraz zmiany istotnych aspektéw funkcjonowania
panstwa, lecz takze jako ich czg$¢ rOwniez podlegajaca przemianom przez dane panstwo
tworzonym.

W Scistym zwigzku z wymienionymi pytaniami orazprzeprowadzonym Ww pracy
procesem badawczym pozostaje przedstawienie najwazniejszych hipotez ktérych weryfikacja
jest celem niniejszej dysertacji. Jej zamystem badawczym byto okreslenie sposobu
wykorzystania przez Rosje wybranych przestrzeni do budowania pozycji jednego z
dominujacych podmiotéw na arenie mi¢dzynarodowej. Przyjal on posta¢ nastgpujacych
hipotez badawczych:

1. Rosja wykorzystuje przestrzen jako narzedzie stuzace osiggnig¢ciu konkretnych
celow oraz jest panstwu podporzadkowane, zas poszczegllne jego segmenty
dopasowywane sg do formowanych przez panstwo schematéw konceptualnych.

2. Zaréwno przestrzen materialna jak i niematerialna byly wykorzystywane do
tworzenia i umacniania pozycji przez Rosj¢, jednak kazda z nich przybierata w
tym procesie odmienne formy, ktére podlegaly modyfikacjom odpowiadajacym
zmianiom $rodowiska miedzynarodowego.

3. Po 1945 roku nastgpita rekonfiguracja roli przestrzeni w polityce Rosji, ktérego
swiadectwem jest dominacja przestrzeni niematerialnych w ksztattowaniu strefy
wplywow 1 interesow.

4. Kluczowg role wsrod przestrzeni we wspoétczesnych dziataniach Rosji odgrywa
przestrzen ekonomiczna.

5. Widoczna jest marginalizacja przestrzeni fizycznejjako narzedzia budowania
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pozycji mocarstwowej przez Rosj¢. Proces ten rozpoczal si¢ od stopniowo
postepujacej redukcji jej znaczenia w czasach ZSRR, po jej catkowite wyparcie na
ptaszczyznie obecnej polityki zagranicznej Federacji Rosyjskie;j.

Ramy czasowe, ktére bedg przedmiotem realizowanych w pracy badan obejmuja
okres nastgpujacy po II wojnie $Swiatowej, ze szczegdlnym uwzglednieniem polityki
zagraniczne] Rosji realizowanej po roku 1991. Aspekty wykorzystania przestrzeni jako
jednego z najwazniejszych narz¢dzi we wcze$niejszych okresach réwniez beda obiektem
rozwazan, jednak w ograniczonym zakresie. Ich przytoczenie postuzy przesledzeniu zmiany
panujacego w Rosji stosunku do przestrzeni oraz odbioru mozliwosci wykorzystania
poszczegblnych jej typoéw. Okres nastepujacy po roku 1945 bedzie obiektem szczegdlnego
zainteresowania w ramach prowadzonych badaf, poprzez fakt istniejacej w tym czasie
redefinicji znaczenia badanego zjawiska. Zmiana ta uwidaczniana byta wskutek przydania
coraz wigkszej roli przestrzeniom niematerialnym w umacnianiu oraz odbudowywaniu
utraconej po roku 1991 mocarstwowosci. Etap bedacy przedmiotem rozwazan zostal wybrany
rOwniez przez wzglad na fakt szybkiego rozwoju wielu typéw tego fenomenu, jak przestrzen
informacyjna i wirtualna. Przedstawienie oddzialywania nowo tworzonych przestrzeni na
ksztalt rosyjskiej polityki zagranicznej pozwoli rozwazy¢ caly aspekt wielowatkowosci oraz
dynamizmu rekonfiguracji postrzegania tego zjawiska.

W celu weryfikacji przedstawionych powyzej tez oraz hipotez niezbedne begdzie
zastosowanie skonkretyzowanych metod badawczych. Pojecie to jest rozumiane w ogélnym
znaczeniu jako reguly prowadzenia dociekan, pozwalajagcych na przyblizenie prawidet
funkcjonowania rzeczywistoéciz. Bardziej uszczegdtowiona definicja charakteryzuje metode
badawcza jako schemat postgpowania, ktérego gtownym celem jest doprowadzenie badacza
do uzyskania odpowiedzi na zdefiniowane i postawione wcze$niej pytania. Schemat ten
charakteryzuje si¢ nast¢pujacymi cechami: jest przeprowadzany w sposéb uporzadkowany,
cykliczny oraz éwiadomy3. Zastosowanie kazdej metody powinno by¢ realizowane w sposdb
zaplanowany, w oparciu o zalozony wcze$niej plan badawczy. Spontaniczne spostrzezenia
moga w istotny sposéb zaburzy¢ jako$¢ uzyskanych wynikéw. Prawidlowy dobdr oraz
postuzenie si¢ metoda badawczg zaktada réwnoczesnie jej powtarzalnos$¢, dajaca mozliwos¢
uzycia jej przez innych badaczy oraz zweryfikowania uzyskanych wcze$niej wnioskow.

Wspomniane cechy uporzadkowania oraz $wiadomosci uzycia konkretnej metody odwotuja

’A. Chodubski, Wstep do badar politologicznych, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2004, s. 114.

R, Backer, L. Czechowska, G. Gadomska, J. Gajda, K. Gawron-Tabor, M. Giedz, D. Kasprowicz, M. Mateja, B.
Plotka, J. Rak, A. Seklecka, W. Szewczak, M. Winctawska, J. Wojciechowska,Metodologia badan
politologicznych,Polskie Towarzystwo Nauk Politycznych, Warszawa 2016, s. 63.
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si¢ do jej zastosowania z uwzglednieniem regul i krokéw dla niej charakterystycznych.
Wymogi konstytuujace tres¢ danej metody musza zosta¢ zachowane, co ogranicza ryzyko
wystgpienia zafatszowanych lub bezwartosciowych rezultatow”.

W trakcie pracy badawczej nad przedstawianym tematem zostaly uzyte nastepujace
metody: metoda historyczna, systemowa, instytucjonalna oraz poréwnawcza. Pierwsza z
powyzszych metod odwotuje si¢ do zdarzen zaistniatych w przesztosci, ukazujac ich poczatki,
przebieg oraz skutki, ktore wywarly na powiazane z nimi procesy. Koncentruje si¢ ona na
poszukiwaniu zwiazkéw przyczynowo — skutkowych®, wielu aspektéw wystepujacych w
przesztosci zjawisk (np. aspektéw funkcjonalnych i strukturalnych)® oraz ich mozliwego
przelozenia na obecny bieg wydarzen i konstytuujace go zdarzenia. W ramach badan
konkretnego przedmiotu analizy zastosowanie danej metody niejednokrotnie przybiera postac¢
badania zrédet méwigcych o jego funkcjonowaniu w przesziosci oraz opinii go dotyczacych i
na tej podstawie ma miejsce wysnuwanie odpowiednich wnioskéw’. Metoda historyczna
pozwala taczy¢ ze soba zdarzenie przeszie i obecne, wyszukujac pomiedzy nimi roéznice i
podobier'lstwag.

Przedstawiona powyzej metoda posiada zastosowanie na gruncie rozdziatu trzeciego,
czwartego i pigtego. W rozdziale trzecim metoda historyczna pozwoli na przedstawienie
wszystkich wystepujacych w przesziosci determinant rosyjskiej polityki zagranicznej oraz ich
mozliwego wplywu na jej obecny ksztatt. Dotyczy¢ ona bedzie w szczegbdlny sposdb
specyficznego postrzegania przestrzeni, oddziatywania na ksztaltowanie konkretnej wizji
polityki zagranicznej oraz jego przetozenia na obecne jej postrzeganie oraz wykorzystanie
przez panstwo rosyjskie. Nacisk zostanie potozony na suigeneris sprowadzenie przestrzeni do
roli instrumentu, ktérego odpowiednie uzycie przyblizalo Rosje do osiggnigcia zatozonego
celu uzyskania pozycji mocarstwowej. W rozdziale czwartym i pigtym metoda historyczna
bedzie niezbednym elementem stuzagcym dokonaniu przegladu wykorzystania poszczegdlnych
typOw przestrzeni przez Zwigzek Radziecki po II wojnie Swiatowej. Szczegdlnie podkreslony
zostanie zwigkszony udzial jej niematerialnych typéw w rozbudowywaniu oraz utrwalaniu
mocarstwowej pozycji uzyskanej w tym okresie, a takze stopniowe zmniejszanie roli

przestrzeni materialnych. W przypadku rozdziatu czwartego metoda ta postuzy do ukazania

* Ibidem, s. 64-65.

>T. Pawluszko,Wstep do metodologii badar: politologicznych,Polskie Towarzystwo Geopolityczne, Czgstochowa
2013, s. 8.

6Op. cit Wstep do metodologii badan politologicznych, s. 127.

"Op. cit Wstep do metodologii badar: politologicznych, s. 8.

¥M. Gérnicka, Wersja systemowa metody historyczno—prawnej na przyktadzie procedury dowodowej w polskiej
procedurze karnej”, Folia Iuridica Universitatis Wratislaviensis 2015, vol. 4 (2), s. 11.
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roli przestrzeni ekonomicznej oraz powigzanej z nig S$cisle przestrzeni politycznej, w
kontekscie formowania radzieckiej strefy wplywéw po II wojnie $wiatowej, obejmujace]
panstwa na trzech kontynentach oraz konsekwencje ich umacniania. Zastosowanie metody
historycznej na gruncie rozdziatu pigtego pozwoli na przeanalizowanie powstania licznej
rosyjskiej diaspory w panstwach bylego ZSRR - przyczyn jej powstania oraz zrddet jej
oddzialywania na sytuacj¢ polityczno—spoteczng na tym obszarze. W drugiej cze$ci danego
rozdziatu metoda ta zostanie wykorzystana przy analizie uzycia informacji jako narzedzia
stuzacego utwierdzeniu mocarstwowej pozycji ZSRR po II wojnie $wiatowej oraz
konsekwencjach tego procesu. Uzycie metody historycznej pozwoli zrozumie¢ poczatki i
najwazniejsze przyczyny wzrostu znaczenia przestrzeni niematerialnych w polityce danego
panstwa, oraz w jaki sposéb polozenie nacisku na dany jej rodzaj wptyneto na ich pézniejsze
wykorzystanie przez Rosj¢ przy probach odbudowy pozycji mocarstwowe;.

Nastgpna metoda — systemowa — bedzie metoda najszerzej w danej pracy
wykorzystang, majacg miejsce w kazdym z wymienionych rozdziatow. Pod pojeciem systemu
rozumie¢ mozna w tym przypadku uktad posiadajacy okreslong strukture oraz sktadajacy si¢ z
konkretnych elementéw sktadowych. Uzycie danej metody opiera si¢ na ksztaltowaniu
modelu pojeciowego badanych zjawisk. Przybiera on najczesciej postaé zintegrowanego
modelu systemowego, czyli cato$ci wyrdzniajacej si¢ na tle otoczenia. Zastosowanie metody
systemowej pozwala uja¢ otaczajagce zjawiska polityczne w formie cato$ci, powigzanej
konkretnymi zalezno$ciami. Powigzania te konstytuujg prawidtowos$ci wyznaczajace sposdb
funkcjonowania oraz oddziatywania systemu na otoczenie’, za$ ich zbadanie ufatwia
zrozumienie definiujagcych system polityczny zjawisk. Metoda systemowa dotyka réznych
fenomendw politycznych pod wzgledem zasiegu i wplywu, dlatego mozna wyrdzni¢ analizg
makrosystemow3g, dotyczaca cato$ci zdarzen i elementéw wchodzacych w sktad danego
systemu. Oprécz tego wyrdézni¢ mozna takze badanie systemOw Sredniego rzedu. Jako
przyktad mozna poda¢ analiz¢ sposobu organizacji zwigzkdw zawodowych w konkretnym
panstwie. Poddanie badaniu jednego zjawiska wchodzacego w sklad systemu politycznego
jest ilustracja diagnozowania mikrosystemu, podobnie jak systemu s$redniego rzedu
zaliczanego do elementéw szerszej catosci'’.

Makrosystemem, poddanym analizie wedtug zatozen prezentowanej metody jest caty

proces formowania mocarstwowej pozycji przez Rosje, majacy umiejscowienie na wielu

 A. Chodubski, Metodologia jako szczegélna wartoéé badan politologicznych, Studia Gdarskie. Wizje i
rzeczywistos¢, nr 6 (2009), s. 95.
10Op. cit Wstep do badan politologicznych, s. 118—119.
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zwigzanych ze sobg polach. Wskutek wyrdznienia systemu na tle otoczenia, niezbedne bedzie
zdefiniowanie jego elementéw sktadowych i ich oddzialywanie na jego rozw()j“. Na jego
gruncie wymieni¢ mozna wiele podsysteméw, budowanych przez te elementy i sktadajacych
si¢ na jego catosciowy ksztatt. Ich przedstawienie ma miejsce w kolejnych rozdziatach.

W rozdziale pierwszym przedstawianej dysertacji wyréznionym systemem jest
panstwo, zbudowane z réznych typow przestrzeni, powigzanych i koegzystujacych ze sobg.
Jako cze$¢ makrosystemu panstwo jest najwazniejszym elementem, ktéry go tworzy. Jest ono
reprezentowane przez najwazniejsze osrodki decyzyjne. To one decyduja o nadaniu
przestrzeniom je budujacym znaczenia oraz o ich uzyciu. W danym przypadku poszczegdlne
rodzaje przestrzeni uzna¢ mozna za faktory dany system tworzace, wykorzystywane na
gruncie polityki zagraniczne;.

W podobny sposéb metoda ta, stuzaca analizie poszczegdlnych podsysteméw, zostanie
zastosowana w pozostalych rozdziatach. Systemem s$redniego rz¢du, bedacym przedmiotem
analizy w wezszym zakresie w rozdziale drugim 1 trzecim rowniez bedzie panstwo dazace do
uzyskania mocarstwowego statusu, oraz warunkujace ten stan czynniki wewnegtrzne i
zewnetrzne. Rozdzialy te poswigcone zostang analizie konkretnego przypadku panstwa
rosyjskiego i procesu jego rozwoju na polu wewnetrznym i zagranicznym. Rozwdj ten oparty
byt na wykorzystaniu wielu rodzajéw przestrzeni 1 ich oddziatywaniu na otoczenie. Uzycie
przedstawianej metody bedzie mialo miejsce poprzez wyrdznienie wspomnianych
podsysteméw, definiowanych przez zastosowanie poszczegdlnych rodzajow przestrzeni (np.
ekonomicznej i kulturowej) w zakresie formowania pozadanej pozycji mocarstwowe;j.
Przedmiotem badan bedzie ich oddzialywanie na nawigzywane przez Rosje relacje z
podmiotami zewn¢trznymi oraz oddzialywanie na zmiang jej statusu w tych powigzaniach.
Przy uzyciu wspomnianej metody zostanie rOwniez oceniona trwato$¢ tworzonych w danych
podsystemach relacji oraz ich spre¢zenie z prowadzong obecnie przez panstwo rosyjskie
polityka, dgzaca do uzyskania dominujacej pozycji migdzynarodowe;.

Zakres szerszy analizy wymienionych w poprzednim akapicie podsysteméw bedzie
miat miejsce w trzech nastepnych rozdziatach. Na gruncie rozdzialéw czwartego i pigtego
postuzy ona do przedstawienia budowy oraz umacniania powigzan w ramach przestrzeni o
charakterze ekonomicznym oraz kulturowym. Casus ten pokazuje tworzenie oraz
funkcjonowanie mikrosysteméw na plaszczyznie danych przestrzeni. W pierwszym

przypadku analizie zostang poddane zaleznosci oparte o tworzenie koncepcji ,,mocarstwa

11Op. cit Wstep do badan politologicznych, s. 119-120.
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energetycznego”’, bazujacego na wydobyciu i eksporcie surowcéw naturalnych, oraz kolejny
tworzony obecnie mikrosystem, czyli Eurazjatycka Unia Gospodarcza. Rozdziat piaty
skoncentrowany bedzie na powigzaniach tworzonych w oparciu o podtoze kulturowe, oparte
na poczuciu przynalezno$ci do jednej grupy etnicznej i na przekazie informacyjnym,
ksztaltujacym ludzki swiatopoglad.

We wszystkich przedstawionych przypadkach dochodzi do formowania przez Rosje
konkretnej sieci powigzan z trzonem w postaci gtownych osrodkéw decyzyjnych na jej
obszarze, wyznaczajacych kierunki ich rozwoju. Rozdziaty czwarty i piaty taczy prezentacja
czesSci makrosystemu, opartego na budowie silnej pozycji mi¢dzynarodowej. Obejmujg one
catosc relacji wystepujacych na danej ptaszczyznie, tworzac systemy sredniego rzedu. Metoda
ta pozwoli wyjasni¢ dziatanie formowanych w ich obrebie mikrosysteméw i ich wptywu na
funkcjonowanie tworzonego catoksztattu. Przyktadem moze by¢ rosyjski sektor energetyczny,
bedacy jedna z czgsci kreowanej obecnie przez Rosj¢ przestrzeni ekonomicznej. W tym
przypadku jako mikrosystem okresli¢c mozna uformowane w wyniku rozwoju przestrzeni
ekonomicznej zaleznosci i powigzania miedzy eksporterami surowcoOw a konkretnymi
grupami odbiorcéw i kontrahentéw (np. zachodnioeuropejskimi) lub migdzy organami
panstwa a przedsigbiorstwami wydobywajacymi surowce. Casus przestrzeni kulturowej w
rozdziale pigtym wyodrgbnia jako mikrosystemy poszczegélne korelacje tworzone na
plaszczyznie organizacyjnej, spotecznej czy historycznej. Opisywana metoda postara si¢
okresli¢ stabilno$¢ przedstawianych mikrosystemoéw, ich podatno$¢ na zmiany oraz wptyw
owych modyfikacji na funkcjonowanie wigkszych catosci, w ktérych sg one zawarte.

Poprzez zastosowanie metody systemowej, doktadnie badajacej uklady powigzan na
ré6znych poziomach ich zaawansowania oraz budowy mozliwe jest ujecie w stopniu
catosciowym zjawiska bedacego przedmiotem rozwazan, czyli budowy mocarstwowe;j
pozycji przez Rosj¢, jak 1 najwazniejszych elementéw je tworzacych. Postuzenie si¢ dang
metodg umozliwi ich ocen¢ pod katem roli, jakg odgrywaja w tworzeniu poszczegdlne
systemy, czy posiadajag ona charakter funkcjonalny, oraz czy sg one katalizatorem badz
przeszkoda w zakresie ich potencjalnych zmian i stabilno$ci. Metoda ta utatwi zrozumienie
zarOwno istoty prezentowanego procesu i faktorow, oddzialujacych na niego. W
szczegblnosci odnosi si¢ ona do bedacego rdzeniem catego badawczego przedsigwzigcia
pojecia przestrzeni i odpowiedzi na pytania dotyczace doniostosci jej wptywu na pozycje
zajmowang przez panstwo rosyjskie.

Wsréd pozostatych metod badawczych zastosowanych w pracy wyrézni¢ mozna

metode poréwnawczg oraz instytucjonalng. Metoda poréwnawcza koncentruje si¢ na
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znajdowaniu oraz analizowaniu podobienstw istniejacych pomiedzy zjawiskami'”. Dotyczy
ona okreslonych obiektow, r6znigcych si¢ od innych i bedacych zbiorami skonkretyzowanych
cech'. Na gruncie nauk politycznych najcz¢sciej dana metoda odnosi si¢ do instytucji lub idei
i pozwala zdoby¢ wiedz¢ o wybranych mechanizmach politycznych, jak zasady lub metody
dzialania konkretnych podmiotéw'®. Na gruncie prezentowanej pracy znajdzie ona
zastosowanie w rozdziale trzecim, czwartym 1 pigtym. Rozdziat trzeci skupi si¢ na zmianach
zachodzacych w odbiorze oraz przypisywaniu znaczenia zjawisku przestrzeni przez Rosjan.
Przedmiotem tych rozwazan bedg takze konsekwencje, jakie te przeksztatcenia przyniosty dla
tworzenia relacji z otoczeniem migdzynarodowym. Z kolei w rozdziale czwartym i pigtym
metoda ta bedzie stuzy¢ poréwnaniu wykorzystania réznych rodzajow przestrzeni jako
instrumentu stuzacego odbudowie mocarstwowej pozycji Rosji w r6znych okresach istnienia
panstwa, ze szczegélnym uwzglednieniem okresu po II wojnie $wiatowej. Analizie
poréwnawczej zostanie poddany stopien ich wykorzystania, sposéb oraz wszelkie zmiany ich
funkcjonowania jako instrumentu w rgkach panstwa rosyjskiego. Poréwnanie to pozwoli
zrozumie¢ zakres oraz przyczyn¢ zmian w tej sferze, a takze odpowiedzie¢ na pytanie, ktory z
rodzajow przestrzeni odegral najwazniejszg role na ptaszczyznie ksztattowania mocarstwowe;j
pozycji Rosji. Zastosowanie metody porOwnawczej pomoze takze okresli¢, ktéry rodzaj
danego zjawiska - przestrzenie materialne czy niematerialne - posiadaly wigksza doniostos¢ w
procesie formowania silnego statusu panstwa rosyjskiego na arenie mi¢dzynarodowe;j.
Czwarta z metod — instytucjonalna — opiera si¢ na analizie funkcjonowania oraz
wywierania na otoczenie oddziatywania poprzez instytucje polityczne i panstwowe. Instytucja
w danym przypadku moze by¢ rozumiana jako zaktad posiadajacy charakter publiczny i
zajmujacy si¢ konkretnym i uszczegtowionym zakresem spraw'”. Definicja bardziej ogdlna
okre§la instytucje jako wyodrebniona strukture organizacyjna'®. Najczesciej postuzenie sie
przytoczong metoda przybiera posta¢ wyjasniania mechanizméw oraz zasad dziatania danej
struktury,'” efektow jej dziatalnosci oraz jej relacji z otoczeniem'®. Wykorzystanie metody
instytucjonalnej w prezentowanym przypadku bedzie mie¢ miejsce w powigzaniu z uzyciem

jej systemowego odpowiednika. Jej gtéwnym celem stanie si¢ zbadanie funkcjonowania

20p. cit Wstep do badar politologicznych, s. 125.

M. Szarucki, Metodyka analizy poréwnawczej w badaniach miedzynarodowych, Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie2010, nr 827, s. 52.

14Op. cit Wstep do metodologii badan politologicznych, s. 8.

M. Zawicki, Metoda analizy instytucjonalnej urzedu gminy, Zeszyty Naukowe Akademii Ekonomicznej w
Krakowie2004, nr 667, s. 109-110.

16Op. cit Wstep do badan politologicznych, s. 126.

17Op. cit Wstep do metodologii badan politologicznych, s. 8.

"*Ibidem, s. 8.
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instytucji decydujacych o rozwoju wspomnianych systemOw, ich najwazniejszych zalozen
oraz cech majacych wptyw na podejmowanie decyzji. Metoda instytucjonalna, zastosowana w
rozdziale trzecim, czwartym i pigtym, pozwoli na przeglad motywacji kierujacych rosyjskimi
decydentami przy podejmowaniu decyzji dotyczacych wykorzystania odpowiednich rodzajow
przestrzeni. Zbadanie sposobu dziatania decydentéw, motywacji oraz okolicznosci, ktére
oddziatywaty na funkcjonowanie instytucji utatwi zrozumienie postugiwania si¢ przez Rosje
tak specyficznym instrumentem, ktérym jest przestrzen oraz rézne jej rodzaje.

W ramach rozdziatu trzeciego zastosowanie metody instytucjonalnej bedzie miato na
celu okreslenie najwazniejszych aspektow stopniowego przejmowania atrybutéw przestrzeni
przez panstwo oraz sprowadzania jej do roli narzedzia, podporzadkowanego realizacji jego
zatozen. Zadaniem prezentowanej metody bedzie przyblizenie mozliwej roli instytucji w
ramach przedstawianego procesu oraz jej zakresu. W rozdziale czwartym metoda ta uzyta
bedzie w ramach szerszej ptaszczyzny, badajac zakres dziatania instytucji panstwowych oraz
ich pozycji na gruncie formowania podstaw rosyjskiego ,,mocarstwa energetycznego” i
tworzone] organizacji integracyjnej — Eurazjatyckiej Unii Gospodarczej. Zastosowanie
metody instytucjonalnej w ramach rozdziatu pigtego bedzie miato miejsce na polu badania
znaczenia, ktérg w ramach formowania przekazu informacyjnego i kontaktéw z rosyjska
diasporg pelnig instytucje panstwowe Federacji Rosyjskiej. W obydwu przypadkach przeglad
ten dotyczy¢ bedzie ich koncepcji postugiwania si¢ przestrzenia i jej mozliwej realizacji.

Praca podzielona bedzie na sze$¢ rozdzialéw. Rozdzial pierwszy, bedacy
wprowadzeniem do tematu, poswiecony bedzie przedstawieniu zjawiska przestrzeni jako
narzedzia analizy fenomenu panstwa oraz jego pozycji zajmowanej w strukturze
miedzynarodowej spotecznosci. Jednym z celéw tej czgsci jest przyblizenie najwazniejszych
aspektow istnienia zjawiska przestrzeni, w tym jego wyszczeg6lnionych typéw. Prezentacja ta
oparta bedzie na dwoOch podziatach. Pierwszy z nich opiera si¢ na wyrdznikach
determinujgcych ich powstanie, pozwalajac na wyodrebnienie przestrzeni absolutnej i
relacyjnej. Drugi podzial podkre§la szczegdlne znaczenie najwazniejszych cech
implikujacych dominacj¢ elementéw namacalnych (materialnych) lub ich opozycji —
elementéw tworzonych przez czlowieka i opartych na systemie relacji i skojarzen
(niematerialnych).

Poza opisem tych podzialow zaprezentowane rOwniez zostang poszczegdlne rodzaje
relacji zachodzacych pomigdzy nimi jak wspotistnienie, wynikanie lub pokrywanie sig.
Przedstawione beda réwniez podejmowane przez cztowieka proby ich zmian, okreslane przez

H. Levebrve'a jako homogenizacja, hierarchizacja i fragmentacja przestrzeni. Rozdzial ten
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przyblizy gtéwnych aktoréw, cel oraz efekty wspomnianych proceséw. Kolejna czegs¢
rozdzialu poswigcona bedzie analizie wptywu poszczegdlnych rodzajow przestrzeni na
istnienie fenomenu panstwa oraz jego funkcjonowanie.

Rozdziat drugi skoncentrowany bedzie na doktadniejszym przedstawieniu kategorii
pozycji mocarstwowej panstwa. Pierwsza czg$¢ pracy skupi si¢ na zagadnieniu dziatan
podejmowanych przez panstwo na plaszczyznie zewngtrznej, skonkretyzowanych pod
postacig polityki zagranicznej, oraz na przedstawieniu roli przestrzeni jako jednego z jej
filarow. Podobnie jak w rozdziale drugim cze$¢ ta bedzie rozpoczgta poprzez krotkie
wyjasnienie pojecia tej polityki oraz jej koncepcji na gruncie réznych teorii i czynnikow
posiadajacych wptyw na jej istnienie i zmiany. Ten fragment rozdzialu poruszy roéwniez
kwesti¢ postrzegania polityki zagranicznej jako przestrzeni konceptualnej i ulokowania w ich
ramach innych rodzajéw danego zjawiska (np. przestrzeni organizacyjnej) oraz zachodzacych
pomiedzy nimi powigzan. Nastgpnie wyjasnione zostanie pojecie mocarstwowosci, czyli
wlasciwosci ksztattujacych dany stan, cech wyr6zniajacych panstwa je posiadajace na tle
innych ich odpowiednikéw, jak panstwa matego 1 Sredniego rzedu. Powyzsze rozwazania
zakonczg si¢ probg zdefiniowania pozycji mocarstwowej oraz zmian sposobu jej rozumienia.
Ostatni punkt zostanie rozpatrzony w konteks$cie roli zjawiska przestrzeni w jej modelowaniu.
Punkt ten postara si¢ odpowiedzie¢ na pytanie, ktére przestrzenie odgrywaja obecnie
najwazniejsza role¢ w formowaniu mocarstwowej pozycji panstw, czy ranga poszczegéolnych
jej typow w tym zakresie ulegata zmianom, oraz jakie zachodzace pomigdzy nimi powigzania
dang pozycje umacniaja.

Rozdzial trzeci poSwigcony bedzie analizie konkretnego przypadku, czyli panstwa
rosyjskiego. Przegladowi zostanie poddana geneza specyficznej percepcji przestrzeni w Rosji,
jej tres¢ oraz jej konsekwencje w postaci oddzialywania na zachodzace w danym panstwie
zjawiska majgce miejsce na podtozu politycznym, ekonomicznym i spotecznym. Rozdziat ten
bedzie badal réwniez proces postepujacej dominacji panstwa w relacjach z przestrzenia,
uwidaczniane] poprzez stopniowe przejmowanie najistotniejszych jej atrybutow, oraz ich
wykorzystanie do budowy silnej pozycji. Niniejsza cz¢$¢ pracy sprobuje wyjasni¢ geneze
tego stanu, jego najwazniejsze elementy i rezultaty, rzutujace na relacj¢ Rosji z otoczeniem
zewngtrznym. Ramy czasowe rozdzialu dotyczy¢ beda polityki prowadzonej przez panstwo
rosyjskie do roku 1945. Ich wybdr postuzy udzieleniu odpowiedzi na pytanie, jak
podejmowana aktywno$¢ panstwa umozliwita uksztaltowanie jego silnej pozycji i stworzenia
swoistego podtoza dla paralelnych dziatan podjetych po roku 1945 przez Zwiazek Radziecki i
Federacje Rosyjska.
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Analiza konkretnych rodzajow przestrzeni rozpocznie si¢ od rozdziatu czwartego,
bedacego proba przedstawienia jednej z przestrzeni niematerialnych, czyli ekonomicznej.
Rozdziat podzielony bedzie na trzy czesci, przedstawiajace przyktady jej wykorzystania.

Pierwsza cze$¢ skupi si¢ na kwestii fundamentéw ksztattowanej przez Rosje
przestrzeni ekonomicznej poprzez przedstawienie jej odpowiednika tworzonego przez ZSRR
po II wojnie $wiatowej, bazujacego na wspOtpracy ekonomicznej i politycznej krajow
komunistycznych w Europie, Afryce 1 Azji. W tej czeSci pracy zostang wspomniane bedzie
tworzenie oraz realizacja koncepcji polityki zagranicznej powstatej w roku 1991 Federacji
Rosyjskiej, bedacych wyrazem jej prob dostosowania si¢ do nowej rzeczywistosci
miedzynarodowej po rozpadzie ZSRR. Nast¢pnie przedstawiona zostanie szczegdtowa analiza
zagadnienia ,,mocarstwa energetycznego”’, bedaca formg odpowiedniego zuzytkowania
posiadanych przez Rosj¢ bogactw naturalnych, czyli ropy naftowej i gazu ziemnego.
Przedstawienie podstaw tej koncepcji oparte bedzie na analizie funkcjonowania rosyjskiego
sektora naftowego oraz gazowego, eksportu wspomnianych surowcoéw oraz tworzonej sieci
powiagzan miedzy eksporterami i odbiorcami, formujacej przestrzen ekonomiczng. Czes¢
druga dotyczy¢ bedzie kwestii budowy ugrupowania integracyjnego, tworzonego na osnowie
relacji ekonomicznych, czyli Eurazjatyckiej Unii Gospodarczej (EUG). Ten fragment
przedstawi genez¢ oraz utworzenie EUG, zasady dzialania oraz rozwijane na jej bazie
zaleznosci, ktorych rozpatrzenie naswietli kwesti¢ znaczenia danej organizacji dla umocnienia
pozycji mocarstwowej Rosji. Podkreslajac role EUG na gruncie jej formowania,
przedstawione beda réwniez relacje zachodzgce pomigdzy poszczegdlnymi tworzacymi je
przestrzeniami. Bedzie to nie tylko przestrzen ekonomiczna, lecz rowniez kulturowa oraz jej
pochodne : przestrzen cywilizacyjna, historyczna i spoleczna. Opisywany rozdzial postara si¢
wykaza¢ w jaki sposob taczenie i modyfikacja poszczegdlnych rodzajow danego zjawiska, z
dominujacg rolg przestrzeni ekonomicznej, moze poméc Rosji w odzyskaniu mocarstwowego
statusu.

Ostatni z rozdziatéw - pigty — rOwniez bedzie dotyczyt konkretnego rodzaju
przestrzeni, czyli kulturowej, oraz bedacej jej pochodng przestrzeni informacyjnej. Pierwszym
z umacnianych zagadnien budujacych dang przestrzen bedzie Russkij Mir. Jest topojgcie,
ktérym okresla si¢ diaspor¢ rosyjska zamieszkujacag przede wszystkim obszar poradziecki,
odbierang w Rosji jako czes¢ wspdlnoty kulturowej opartej na jezyku, religii, historii i
podzielaniu podobnych warto$ci. Poza przyblizeniem tej grupy narodowos$ciowej, jej
poczatkdéw oraz jej powigzan z Federacjg Rosyjska, jako priorytet tej cze$ci wymieni¢ trzeba

starania rosyjskich decydentdéw na rzecz uczynienia z niej sprawnego narzedzia,
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poszerzajacego jej mozliwe wptywy.

Nastepna z prezentowanych w rozdziale pigtym przestrzeni, czyli informacyjna,
zostanie przedstawiona przez wzglad na jej wazng rol¢ w czasach obecnych poprzez szybki
rozwo0j oraz ksztaltowanie sposobu zycia spoteczenstwa. Poza przedstawieniem informacji
jako $rodka, stuzacego ugruntowywaniu wilasnej strefy wplywow juz przez Zwigzek
Radziecki, przyblizony zostanie problem kreowania przez rosyjskich decydentéw nowych i
niezwykle efektywnych drog przekazu. Metody te pozwalaja Rosji na szerzenie swojej wersji
rozwoju wydarzen i formowania postaw szerokiego grona odbiorcéw. Poruszone zostang
roOwniez inne aspekty wykorzystywania danego rodzaju przestrzeni, jak ograniczanie dost¢pu
do niej, skutkujace destabilizacja podmiotow bedacych adresatami tych dziatan. Podobnie jak
w poprzednich rozdzialach réwniez 1 w tym zostang zaprezentowane mozliwe relacje
zachodzace pomiedzy przestrzeniami zawartymi w ramach przestrzeni kulturowej, oraz ich
rola pelniona w zakresie ksztalttowania nowej strefy wpltywow i intereséw przez Rosje.

Bedaca rozwinigciem niniejszego wstepu rozprawa doktorska skupi si¢ na
przedstawieniu pojecia przestrzeni jako catosci, ktora uwzgledniajac okolicznosci przybiera
zalezne od operujacego nig podmiotu formy, posiadajace ksztaltt materialny, jak i
niematerialny. Praca poruszy nie tylko kwesti¢ nadawania znaczen poszczegdlnym
przestrzeniom, ale rOwniez zagadnienie roli odgrywanych przez nie i ich oddzialywanie na
polityke zagraniczng panstwa. Ilustracja opisywanego stanu bylo tworzenie przez Rosje
wlasnej strefy wptywow i interesow. Strefa ta budowana byta w oparciu o r6zne przestrzenie,
ktérych znaczenie ulegalo zmianom, uzaleznionym od czynnikéw politycznych,
ekonomicznych i kulturowych.

Prezentowana dysertacja bedzie koncentrowa¢ si¢ wokot zagadnienia odejscia od
najwazniejszej roli, przypisywanej na ptaszczyznie ksztalttowania mocarstwowego statusu
Rosji, przestrzeni fizycznej oraz nadania tego znaczenia przestrzeniom niematerialnym. Ta
szczegOlna doniostos¢ przestrzeni nie byla jeszcze przedmiotem analizy w literaturze polskiej
oraz zagranicznej. ROwniez niezwykle rzadko poruszane jest spojrzenie na ten fenomen
poprzez pryzmat istnienia jej dwoch rodzajow — konceptualnej i pragmatycznej, bedacych
ramami dla istnienia oraz wykorzystania innych jej ekwiwalentéw. Prezentacja opisanych
zagadnien postuzy do ukazania nowatorskiego rozumienia tego pojecia jako zjawiska
wieloplaszczyznowego, przybierajacego rézne formy, bedace fundamentami silnego statusu
panstwa na arenie mi¢dzynarodowej. Spojrzenie to umozliwi pokazanie nowego znaczenia
tego fenomenu, bgdacego z jednej strony catoscig, czyli stykiem poszczegdlnych elementow

materialnych i niematerialnych oraz podzielonego na rozmaite, czesto uzupetniajgce si¢
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segmenty. Czesci te, poprzez wzajemne wspoOlistnienie oraz inne zachodzace pomiedzy nimi
zaleznosci w sposOb niezwykle dynamiczny 1 silny ksztattuja polityke wspodiczesnego
rosyjskiego panstwa oraz jego oddzialywanie na ksztalt otaczajacej rzeczywistosci

migdzynarodowe;j.
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Rozdzial 1

Kategoria przestrzeni jako narzedzie analizy ksztaltowania pozycji panstwa

1.1. Trudnosci definicyjne zjawiska przestrzeni

Przestrzen jest jednym 2z wystgpujacych we wszechswiecie zjawisk, ktorego
zdefiniowanie sprawiato zawsze ogromng trudnos¢. Powodem takiego stanu rzeczy sa cechy
tego fenomenu utrudniajgce precyzyjne okreslenie jego istoty. Trudnosci w zdefiniowaniu
pojecia przestrzeni oraz ich konsekwencje, wptywajace na ksztalttowanie fenomenu panstwa i
jego pozycji zostang rozwini¢te w niniejszym rozdziale. Ujgte w nim zostang najwazniejsze
aspekty rozumienia przestrzeni obejmujgce jej powstawanie, wzajemng koegzystencje
ré6znych rodzajéw oraz jej wptyw na poruszony problem wspomnianej pozycji, zardwno w
aspekcie wewnetrznym, jak i zewngtrznym. Szczegdélny nacisk potozony zostanie na
przedstawienie dwoOch najwazniejszych sposobow jej rozumienia: absolutnego oraz
relacyjnego. Przeprowadzona w niniejszym rozdziale analiza winna umozliwi¢ udzielenie
odpowiedzi na pytanie dlaczego mozna uznac panstwo za twor bedacy suigenerisnatlozeniem

oraz koegzystencja wielu przestrzeni.

Jako pierwszg z nich wymieni¢ mozna wszechobecno$¢ przestrzeni, co oznacza ze
kazdy istniejacy obiekt jest w niej umieszczony19. Zatem jest ona nie tylko swoistym
podiozem dla istniejagcych bytow i konstytuowanych przez nich zdarzen, lecz takze jedna z
ich gtéwnych determinant. Bowiem lokalizacja przestrzenna, rozumiana jako parametr

umiejscowienia podmiotu, ma ogromny wptyw na jego charakterystyke i sposéb odbioru.

Sposrdd innych uniwersalnych cech, determinujacych doniosto$¢ przestrzeni, jest
mozliwo$¢ opisania za jej pomocg poszczegllnych elementow $wiata. Pierwszy wyr6znik
stanowi ciagte stosowanie przez jednostki w ich zyciu codziennym odniesien przestrzennych,
czy to w formie symboli czy metafor. Jako przyktad poda¢ mozna przestrzenne okreslenia
stron $wiata jak pdéinoc i potudnie, rozréznienie strony prawej i lewej oraz pojecia,
nabierajace konkretnego sensu dopiero w wypadku skorelowania ich z okreslonym miejscem
w przestrzeni. Wyrazem danej sytuacji moga by¢ granice panstwa, ktére bez odpowiedniej
przestrzennej konotacji tracag nadawany im sens. Istotng uniwersalng cechg przestrzeni jest

takze jej bezgranicznos$¢, ktéra oznacza brak jakichkolwiek ograniczen w jej fizycznym

' N. Thrift,Space, Theory, Culture and Society2006, vol. 23, iss. 2-3.
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wymiarze. Ztozono$¢ przestrzeni podkreslit w swych badaniach jeden z czotowych jej
badaczy H. Levebrve, ktorej nadal jej cztery r6zne znaczenia. Moze by¢ ona mianowicie
zarébwno idea, uwolniong od wszelkiej materialnej tresci, wytworem dzialan czlowieka i
spoleczenstwa, suma przedmiotéw lub tez intencjonalnym narzedziem®’.Wobec
zasygnalizowanych powyzej cech staje si¢ zrozumiale dlaczego tak trudno jednoznacznie
zdefiniowac pojecie przestrzeni i nada¢ mu atrybuty uniwersalne, przekladajace si¢ na jego

rozumienie w zakresie analizy funkcjonowania panstwa i jego pozycji.

Wieloznaczno$¢ oraz wszechobecnos¢ przestrzeni implikuje mnogos¢ definicji
majacych stuzy¢ okresleniu jej istoty. Odmienne sposoby jej postrzegania implikowatly
kreowanie wielu definicji, stad mozemy spotka¢ pojecia takie jak : przestrzen spoteczna,
kulturowa, cywilizacyjna, geograficzna lub mentalna. W podrgczniku R. Engelkinga pod
tytutem ,,Topologia ogdlna” zostato wymienionych 90 rodzajow przestrzeni, z ktérych kazda
wyposazona byla w inne znaczenie, podkreslajace jej powigzanie z ré6znymi aspektami
egzystenciji’'. Wielo$é poje¢ i definicji przestrzeni utrudnia znalezienie odpowiedzi na pytanie
czym ten fenomen w istocie jest. Jednak jego wszechogarniajacy charakter, znaczenie dla
pozycji panstwa oraz egzystencji jednostek przynosit wcigz nowe proby okreslenia jego

rdzenia.

Pierwsze proby odpowiedzi na pytanie o natur¢ przestrzeni podejmowane byty juz w
starozytnosci. Demokryt z Abdery juz w IV wieku p. n. e okreslit przestrzen jako proznie¢
wypelniong przez byty, niezalezng od znajdujacych si¢ w niej obiektéw, aczkolwiek
determinujaca ich egzystencje;22. Przestrzen dla niego byla statyczng areng, mieszczaca w
sobie wszelkie obiekty, relacje migdzy nimi oraz tworzone przez nie zdarzenia. Podkreslat on
ponadto wszechobecno$¢ i bezgraniczno$¢ przestrzeni. Zapatrywania Demokryta na kwestie
istoty przestrzeni byly zbiezne z pogladami Arystotelesa, ktéry podkreslal jej obiektywng
nature, bedaca atrybutem wszystkich istniejacych rzeczy®. Uwazat on iz przez wzglad na
obiektywny charakter przestrzeni zjawisko to mialo wplyw na istniejace w niej podmioty,

ktoére z kolei w zaden spos6b nie mogty oddziatywac na nig.

B. Jatowiecki, M. Szczepanski, Miasto i przestrzen w perspektywie socjologicznej, Scholar, Warszawa 2006,
s. 314 -315.

A. Krasinski, Co to jest przestrzen i w jakiej przestrzeni zyjemy, S. Symotiuk, G. Nowak (red.), Przestrzen w
nauce wspotczesnej. Tom I, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2000, s. 11.

A. Zachariasz, Przestrzen kulturowa a pytanie o sposéb jej istnienia i mozliwos¢ jej geometrii, S. Symotiuk,
G. Nowak (red.), Przestrzen w nauce wspotczesnej. Tom III, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2000, s. 109-110.
A. Majer, Socjologia i przestrzen miejska, PWN, Warszawa 2010, s. 20-21.
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Do rozumienia przestrzeni zapoczatkowanego przez Demokryta i okre§lanego mianem
absolutnej koncepcji przestrzeni nawigzywali takze inni mysliciele. Francuski matematyk P.
Gassendi okreslal przestrzen jako zupelnie niezalezng od cztowieka bezgraniczng i
nieskonczona arene, obejmujaca swoim zasiggiem wszystkie obiekty>!. Réwniez I. Newton
rozumiat przestrzen jako przedwieczna i nienaruszalna scene grupujaca rozne elementy™.
Postrzegat on 6w fenomen jako stalg i nieruchomg strukturg, mogaca by¢ okreslona jako
najwazniejszy atrybut Boga26.Wart0 zauwazy¢ ze we wszystkich przytoczonych powyzej
koncepcjach przestrzen dominuje nad czlowiekiem, ktory jako jeden z jej elementdw nie
moze w zaden sposOb wplywac¢ na jej istnienie. Przy tym cho¢ ona sama ma charakter
statyczny to jednak w stosunku do czlowieka staje si¢ aktywna i narzuca mu okreslone

warunki.

Jako przeciwwage dla absolutnego sposobu rozumienia przestrzeni mozna wymieni¢
relacyjne ujmowanie danego zjawiska. Juz Teoparatus, jeden z uczniéw Arystotelesa, w
swoich rozwazaniach okreslit przestrzen jako konkretny porzadek utozenia obiektow,
bazujacy na ich wzajemnych relacjach®’. Zatem w odréznieniu od przytoczonych powyzej
stanowisk nadal przestrzeni atrybut dynamizmu. Po6zniejsze kartezjanskie rozwazania na
temat przestrzeni koncentrowaly si¢ na jej definiowaniu jako ogétu stosunkéw wystepujacych
pomiedzy podmiotami’®. Odmiennie niz w obrazie przestrzeni Newtona, w koncepcii
kartezjanskiej, obiekty kreuja przestrzen. W podobny sposéb pojmowal przestrzen Leibnitz,
nazywajac ja porzadkiem wspodlegzystencji, ktéra bez konstytuujagcych ja czesci materii nie
ma racji bytu29. Zatem brak wspolgrajacych ze sobg elementow sprawia, w jego opinii, iZ
staje si¢ ona tylko mozliwo$cig zaistnienia zdarzen. Dopiero umieszczenie w niej podmiotéw
1 wytworzenie przez nie konkretnego systemu relacji pozwala na powstanie istniejacej w
pelnym znaczeniu caloSci, zwanej przestrzenia. W Kkartezjanskim sposobie rozumienia
przestrzeni nacisk potozony byt na nadrz¢dng role czlowieka jako jednego z jej kreatoréw,

ktory poprzez swoja wolg decyduje czy przestrzen zaistnieje lub nie.

Z. E. Roskal, Koncepcje przestrzeni w filozofii przyrody, Roczniki filozoficzne2008, tom LVI, nr 1, s. 281.

D. Harvey, Space as the key word, referat wygloszony na konferencji ,,Marx and Philosophy Conference” w
Institute of Education w Londynie w dniu 29.05.2004 roku, dostgpny na stronie
http://frontdeskapparatus.com/files/harvey2004.pdf.

M. Jammer, Concepts of space : the history of theories of space in psychics, Dover Publications, Cambridge
1954, s. 26.

A. Lisowski, Koncepcje przestrzeni w geografii cztowieka, Wydzial Geografii i Studiéw Regionalnych
Uniwersytetu Warszawskiego, Routledge, Warszawa 2003, s. 63.

28Op. cit Socjologia i przestrzen miejska, Warszawa 2010, s. 21.

¥ B. Werlen, Society, action and space. An alternative human geography, Londyn i Nowy Jork 2007, s. 1.
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Ostatni sposdb rozumienia istoty przestrzeni byl probg polaczenia zasygnalizowanych
powyzej podejs¢ absolutyzujacego i relacyjnego. Podjeli si¢ jej min. Platon oraz Immanuel
Kant. W tym ujeciu przestrzen rozumiana byta jako swoista konstrukcja myslowa, stuzaca
porzadkowaniu elementéw $wiata oraz umozliwianiu obiektom jego odbioru. Koncepcja
platonska traktowata przestrzen jako czynnik posredniczacy pomiedzy dwoma Swiatami — idei
oraz istniejacych podmiotéw, ktéry jako jedyny egzystuje w obydwu $wiatach 1 w
konsekwencji je taczy. W takim ujeciu przestrzen kreowata okreSlona wizje kazdego ze
swiatow. Wizja kantowska traktowata jg jako wyobrazenie bedace w catosci dzietem umystu
ludzkiego oraz warunek niezbedny postrzegania i odbioru otaczajacego $wiata®’. Mozna wiec
stwierdzi¢, ze w relacjach z czlowiekiem przestrzen jest strong absolutnie dominujacy. Z
drugiej strony czlowiek poprzez okreslone determinanty swojego charakteru (np. wlasciwosci
umystu) réwniez wptywa na ksztalttowanie sposobu odbioru rzeczywistosci, zatem w
kantowskiej koncepcji przestrzen uzupetnia si¢ razem z cztowiekiem réwnorzednie. Podobne
relacje wystepuja na gruncie platonskiego rozumienia przestrzeni, w ktorym ma ona wptyw

na sposob komunikacji miedzy §wiatem idei a Swiatem przedmiotow.

Przedstawienie powyzszych koncepcji miato na celu ukazanie zmian w postrzeganiu
zjawiska przestrzeni. Mimo iz przytoczone wczesniej poglady wielkich myslicieli ze wzgledu
na zbyt duze réznice mi¢dzy nimi nie byly w stanie udzieli¢ ostatecznej i jednoznacznej
odpowiedzi na pytanie czym przestrzen jest, niewatpliwie wplynety na kolejne podejmowane

proby ostatecznego okreslenia istoty tego zjawiska.

Przestrzen absolutng zdefiniowa¢ mozna jako przestrzen samoistng, w ktorej
umiejscowione sg obiekty, dla ktorych przestrzen jest warunkiem istnienia, a ktére nie maja
mocy sprawczej w odniesieniu do niej. Przestrzen absolutna rozumiana moze by¢ jako scena,
na ktorej maja miejsce wszelkie interakcje i zalezno$ci miedzy podmiotami, i ktdra jest dlan
pierwotna. Obiekty istniejg przed interakcjami i to one posiadajg moc sprawcza ich
ksztattowania®'. Przestrzefi absolutna ma mozliwo$é konstytuowania najwazniejszych cech
znajdujacych si¢ w niej obiektéw. Zdaniem P. Sorokina kazdy obiekt, powinien by¢
charakteryzowany przez trzy elementy: przyczyna, obiektywne znaczenie oraz wehikut,
stuzacy wyrazeniu tego znaczenia. Warunkiem niezbednym zaistnienia tych trzech warunkow

jest ich przestrzenne usytuowanie®. Przestrzenne parametry, odwotujac si¢ do stéw B.

30Op. cit Socjologia i przestrzen miejska, s. 21.
31D, Massey Politics and space/time, New Left Review1992, vol. 1/196, s. 21.
32Op. cit Society, action and space..., s. 148.
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Russela, determinuja najwazniejsze cechy obiektu oraz zdarzenia z nim powiazane™. Aby
zrozumie¢ wplyw, jaki lokalizacja przestrzenna posiada na funkcjonowanie obiektow mozna
postuzy¢ sie przyktadem cztowieka. Usytuowanie przestrzenne ma wplyw na jego cechy
charakteru, nawyki oraz czesto mozliwosci zyciowe, np. mieszkaniec miasta zupetnie inaczej
organizuje sobie zycie codzienne niz mieszkaniec wsi. Zatem, w nawigzaniu do powyzszych
uwag warto podkresli¢, iz przestrzen absolutna determinuje najwazniejsze cechy wszystkich

w niej bedacych elementow.

Obok konstytuujacej dla obiektow roli przestrzeni, w koncepcji absolutnej, jest ona
takze swoistym ukladem wspotrzednych. Poprzez porzadkowanie wszystkich elementow
materii przestrzen absolutna wptywa na ich ksztatt i na tworzone przez te komponenty relacje,
zarOwno w sposOb samoistny lub tez moze by¢ w tym celu przez nie Wykorzystywana34.
Reasumujgc, mozna okre$li¢ przestrzen w rozumieniu absolutnym jako jednego z
najwiekszych kreatoréw rzeczywistosci — wplywajac na rozmieszczenie obiektow implikuje
ona ich najbardziej istotne cechy, przektadajace si¢ pézniej na ich funkcjonowanie. Mozna

stwierdzi¢ ze jest ona fundamentem dziatania wszech$wiata — nie ma ani jednego elementu,

ktory nie bytby z nia powiazany.

Zupelnie odmiennie od opisanej powyzej ujmuje si¢ przestrzen relacyjng. Wedtug
jednej z propozycji definicyjnych jest ona catoksztaltem istniejacych miedzy obiektami
materialnymi relacji, determinowanych przez takie czynniki jak rozmieszczenie, ksztatt i
rozmiar obiektéw™. Istota przestrzeni relacyjnej sa interakcje oraz bedace ich wynikiem
procesy, a zatem czlowiek oraz przedmioty o charakterze nieozywionym. Relacje, w ktorych
uczestniczy podmiot, bedacy w przestrzeni relacyjnej, konstytuuja jego najwazniejsze cechy.
Zdaniem G. W. Leibnitza obiekt istnieje wtedy gdy posiada mozliwo$¢ nawigzania kontaktu
ze swoimi odpowiednikami®®, przy braku owego jego egzystencja w przestrzeni relacyjnej nie

jest mozliwa.

Z opisanych powyzej powodow relacje ksztalttowane migdzy podmiotami nie moga

mie¢ charakteru statycznego. Przestrzen w znaczeniu relacyjnym jest przestrzenig

D. Jedrzejczyk, Przestrzen i czas w perspektywie geograficznej, W. Maik, K. Rembowska, A. Suliborski
(red.), ,, Terytorium, region, miejsce — czas i przestrzen w geografii”, Wydawnictwo Uczelniane Wyzszej
Szkoty Gospodarki w Bydgoszczy, Bydgoszcz 2008, s. 66.

Op. cit Koncepcje przestrzeni w geografii cztowieka, s. 50.

M. Harasimiuk, Przestrzen, czlowiek, ochrona $rodowiska, G. Nowak, S. Symiotiuk (red.), Przestrzen w
nauce wspotczesnej. Tom I, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1998.

Z. Rykiel, Przestrzen spoleczna a przestrzen geograficzna, M. J. Luczak (red.), Przestrzen we wspotczesnych
naukach spotecznych, Wydawnictwo Naukowe Wyzszej Szkoty Nauk Humanistycznych i Dziennikarstwa,
Poznan 2012, s. 43.

34
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nieustabilizowana, ulegajaca ciagtym przemianom®’, ktére poprzez wytwarzanie, odrywanie,
taczenie nowych elementéw, kreuja nowe przestrzenie, zwigzane z istniejagcymi obiektami.
Przestrzen w ujeciu relacyjnym nie moze by¢ zamknigta, gdyz ciggle tworzenie nowych
interakcji konstytuuje kolejne obiekty, ktére wchodza w kolejne relacje. Najlepszym
przyktadem moze by¢ nowo narodzony czlowiek, ktéry juz w dniu narodzin nawigzuje
interakcje z nieozywionym otoczeniem oraz z bliskimi mu osobami, wytwarzajac zalazki
swojej wlasnej przestrzeni. Wskutek pojawiania si¢ nowych jednostek ludzkich oraz
tworzenia przez nie przedmiotdw ksztattujagcych rozmaite procesy, przestrzen w ujeciu

relacyjnym zawsze bedzie tworem niedokofnczonym, bedacym w ciagtej budowie™.

Przestrzen w ujeciu  relacyjnym jest takze narzedziem umozliwiajagcym
uporzadkowanie $wiata®. Bowiem niektére wzajemne interakcje oraz oddzialywania tatwiej
zrozumie¢ poprzez odwotanie si¢ do takich faktoréw jak wspomniana wczesniej lokalizacja
przestrzenna. Oprdocz tego wyksztalcony system powigzan pozwala czlowiekowi latwiej
orientowa¢ si¢ w przestrzeni'’, min. poprzez ustalone w toku spotecznej praktyki znaczenia
przypisywane np. stronom $wiata jak wschdd i zach6d*'. Nie mozna zapomnie¢ takze o roli,
jaka relacje pelnia w zakresie ksztaltowania struktur w organizacji zycia jednostek i
spoleczenstw. Poprzez ten instrument mogg one odréznia¢ si¢ zardwno od siebie jak i od

otaczajgcego je srodowiska, porzadkujac rzeczywistos¢.

Wedtug koncepcji traktujacej przestrzen jako twoér ludzkiego umystu odbiera on §wiat
materialny jako wtérny w stosunku do wyobrazen, ksztattowanych przez $wiadomos§é*. W
nurcie takiego rozumienia przestrzeni mozemy umiesci¢ zardwno I. Kanta, jak D. Hume'a 1 G.
Berkeley'a. Gléwnym celem przestrzeni jest przyswojenie, opis oraz konkretne
uksztattowanie otaczajacego jednostke $wiata®’. Najczesciej odbywa sie to poprzez tworzenie

przez ludzki umyst schematy, wyposazone w konkretne znaczenia®.

Na podstawie przytoczonych powyzej koncepcji obrazujacych przestrzeh w rézny
sposOb stwierdzi¢ mozna iz rozbieznoSci migdzy zawartymi w nich poszczeg6lnymi

koncepcjami rozumienia przestrzeni s3 zbyt duze. Powyzsze idee r6znig si¢ zapatrywaniem na
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Op. cit Space. Theory, Culture and Society, s. 141.

Op. cit Przestrzen spoleczna a przestrzen geograficzna..., s. 46—47.

Op. cit Koncepcje przestrzeni w geografii cztowieka, s. 34.

A. Lisowski, Typy przestrzeni a geografia, Prace Komisji Krajobrazu Kulturowego2014, nr 24, s. 8.

Op. cit Society, action and space. An alternative human geography, s. 161.

Op. cit Socjologia i przestrzen miejska, s. 20.

E. Arvantis, C. Skoroudulis, Space conceptualization in the context of modernity: theorizing spatial
representations”, International Journal of Interdisciplinary Social Sciences 2008, vol. 3, iss. 6, s. 105.

4 Op. cit Society, action and space. An alternative human geography, s. 131-132.
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kwestie jej istoty oraz najwazniejszych atrybutdéw, odbierajac ja zardwno jako areng, system
relacji jak 1 wyobrazenie, wytwarzane przez umyst. Znalezienie odpowiedzi na nurtujace
pytanie komplikuje réwniez podejmowanie préb podzialu zjawiska przestrzeni na wiele
rodzajéw. Jednym z jego kryteriow bylo rozréznienie przestrzeni pod wzgledem

warunkujacych je cech, posiadajgcych materialny, badz niematerialny charakter.

1.2. Materialne i niematerialne rozumienie przestrzeni.

1.2.1. Przestrzen materialna na przykladzie przestrzeni fizycznej

Prezentowana cze$¢ pracy poswigcona zostanie przestrzeni fizycznej jako jednej z
kluczowych w nurcie przestrzeni materialnych — jej cech, funkcji i relacji z cztowiekiem.
Amerykanski geograf R. Sack zaliczyt ja do przestrzeni absolutnych, ktéra przyjeta postac
nieograniczonego, tréjwymiarowego obszaru, ktory jest areng wystgpowania wszelkich
fizycznych zjawisk™. Przestrzen fizyczna zawiera w sobie wszystkie cechy, ktore
charakteryzowaly przestrzen absolutna, z jedng rdznicg: jest opisana przez czlowieka.
Podstawowym wyrdéznikiem, wedle ktérego cztowiek dokonywat opisu przestrzeni jest
tréjwymiarowos¢, charakteryzowana za pomoca Kartezjafskiego uktadu wspétrzednych?,

ktore maja Scisty zwiazek z funkcjami pelnionymi przez przestrzen fizyczng.

Pierwsza funkcja, uksztalttowang przez absolutny charakter przestrzeni fizycznej jest
bycie areng usytuowania wszelkich obiektéw oraz zachodzacych w niej proceséw. Ponadto
narzuca ona czlowiekowi okreSlone warunki egzystencji (np. warunki klimatyczne,
geologiczne). Cztowiek przez adaptacje do tychze ksztattowal swdj obraz otaczajagcego go

srodowiska, najwazniejsze jego elementy oraz relacje przyczynowo — skutkowe”’.

Relacja migdzy cztowiekiem a przestrzenia ma charakter sprz¢zenia zwrotnego.
Przestrzen fizyczna jest swoistym poczatkiem wszystkich zyciowych aktywnosci cztowieka.
Zadomowienie si¢ jednostki w okreSlonej czgsci przestrzeni fizycznej jest warunkiem

niezbednym jakichkolwiek proceséw zyciowych®. Jednostka ludzka przyswaja przestrzen

45Op. cit Typy przestrzeni a geografia, s. 11.

" Ibidem, s. 38.

7 Ibidem, s. 52.

* B. Jatowiecki, Percepcja, waloryzacja i przyswajanie przestrzeni (szkic z socjologii przestrzeni), B.
Jalowiecki (red.), Percepcja, scenariusze, przedsiebiorczos¢, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 1988, s. 78.
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czyli umiejscawia si¢ w okreslonej czesci przestrzeni fizycznej oraz posiada przekonanie o
swoim z nig powiqzaniu49. Powody, dla ktorych cztowiek okreslong przestrzen przyswaja
bazuja przede wszystkim na jej odbieraniu jako nieograniczonego zrodta zasobow. Przestrzen
jest zrodlem wszelkich materialnych débr, niezbednych cztowiekowi do przezycia oraz
determinujacych jako$¢ jego zycia®. Zatem podstawowa funkcja przestrzeni pozostaje jej
wplyw na biologiczne przetrwanie jednostki. Obok niej mozna dostrzec trzecig istotng funkcje
przestrzeni fizycznej, ktéra ma zwigzek z wymiarem psychologicznym funkcjonowania
cztowieka, ktorej istotg jest fundamentalna potrzeba poczucia bezpieczenstwa. Innym, bardzo
waznym przejawem przyswajania przestrzeni jest wygoda. Cztowiek, bedac w interakcji z
przestrzenig fizyczng instynktownie pragnie ksztattowac ja w najbardziej korzystny dla siebie
sposob, czego efektem jest okreslony tad przestrzenny, rozumiany wedtug Z. Piéro jako
odpowiednie dopasowanie istniejacych w przestrzeni struktur’', czyniacy ludzka egzystencje

uporzadkowang i komfortowa.

Przestrzen fizyczna jest dla jednostki ludzkiej takze symbolem sily, bogactwa oraz
mozliwosci®>. Im wigcej przyswojonej przez czlowieka przestrzeni tym wigksza mozliwos¢
zdobycia koniecznych zasobéw, co implikuje kolejng przyczyne jej adaptacji — jest ona dla
niego zbiorem potencjalnych perspektyw. Warto wspomnie¢ tez o funkcji przestrzeni
fizycznej jako wyznacznika prestizu®®. Przyswojenie znacznych obszaréw przez podmiot (np.
panstwo) wplywa na jego odbidr przez innych uczestnikow, dla ktérych ten stan jest
przejawem bogactwa i statusu. Dlatego tez niejednokrotnie to wzgledy prestizowe motywuja
podmioty do podejmowania dziatan, stuzacych rozszerzeniu wiladzy nad przestrzenig.
Cztowiek przyswaja przestrzen fizyczng takze w celu wykorzystania jej jako narzedzia
kontroli. Zasada ta najbardziej widoczna byta w wypadku panstw, gdzie ilos¢ posiadanego
terytorium byla miernikiem ich potggi oraz wymuszala respektowanie ich interesow.
Zdolno$¢ rozciagniecia kontroli nad duzym obszarem oznaczala, iz panstwo posiada
odpowiednie zasoby — materialne, spoleczne oraz militarne, by méc go zagospodarowac. W
procesie przyswajania przestrzeni istotng role odgrywac¢ moze takze ptaszczyzna formalno —

prawna, ktéra stanowi efektywne narzedzie kontroli zdobytych przestrzeni oraz poziom

9 Op. cit Miasto i przestrzen w perspektywie socjologicznej, s. 351.

%0 1. Potulski, Wstep do geopolityki, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2012, s. 16.
5lOp. cit Percepcja, waloryzajca i przyswajanie przestrzeni, s. 40-41.

52Op. cit Wstep do geopolityki, s. 16.

3Yi — Fu Tuan, Przestrzen i miejsce, PIW, Warszawa 1987, s. 80.
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technologicznego zaawansowania, typ gospodarowania zasobami ekonomicznymi i kultura

. . , .54
ludzkich zbiorowosci™.

Wsrod czynnikow wpltywajacych na proces przyswajania przestrzeni wymieni¢ mozna
te, ktore charakteryzuja si¢ niezaleznoscig od cztowieka. Wedtug B. Jalowieckiego zaliczy¢
do nich dla przyktadu §rodowisko przyrodnicze czy uwarunkowania klimatyczne. Jednakze
ich znaczenie uleglo w ostatnich latach zmniejszeniu wskutek rozwoju cywilizacyjnego oraz
postepu technicznego. Poprzez coraz wigksze panowanie nad przyroda cziowiek niweluje
przeszkody przez nig stawiane, na przyklad zagospodarowujac obszary uchodzace dotychczas
za niezamieszkate. Zmiany te przyczynily si¢ do postrzegania przestrzeni jako zjawiska

plastycznego i dynamicznego®”.

Procesprzyswajania przestrzeni ma swoje miejsce zarOwno w wymiarze racjonalnym,
bazujacym na traktowaniu jej jako wartosci stuzacej zaspokajaniu prymarnych potrzeb
czlowieka56,jak 1 emocjonalnym, polegajagcym na nadawaniu przestrzeni okreslonej wartosci z
odwotaniem si¢ do takich czynnikéw jak uwarunkowania kulturowe czy $wiatopogladowe”,
nazywang tez jej naznaczaniem. Relacja miedzy cztowiekiem a przestrzenig oparta na jego
percepcji powoduje optymalizacje przestrzeni jako jego pole dziatania. Materialne ujmowanie
przestrzeni stanowi fundament dla egzystencji cztowieka. Moze by¢ ona ksztattowana przezen
lub wymusza¢ adaptacj¢, co przynosi w efekcie pojawianie si¢ nowych przestrzeni o

niematerialnym charakterze.

1.2.2.Przestrzen spoleczna jako przyklad przestrzeni niematerialnej

Przestrzenie niematerialne okresli¢ mozna jako byty ksztaltowane przez cztowieka. W
odr6znieniu od przestrzeni posiadajacych charakter materialny sg one o wiele blizsze
koncepcji przestrzeni relacyjnej. Przestrzenie te opierajg si¢ na tworzonych przez czlowieka
relacjach. Egzystuja one zarbwno pomiedzy jednostkami i grupami, jak i bedagcymi efektem

ich dziatan artefaktami i symbolami. Ich charakter jest dynamiczny oraz powiazany z

*OA. Bukowski, M. Luba$, J. Nowak, Spoleczne tworzenie miejsc — globalizacja, etnicznos¢, witadza,

Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2010, s. 8.

» Op. cit Koncepcje przestrzeni w geografii cztowieka, s. 156-157.

%6 Op. cit Spoleczne tworzenie miejsc — globalizacja..., s. 12.

7 D. Niczyporuk, Przestrzen w kulturowym obrazie $wiata, S. Symotiuk (red.), Przestrzer w nauce
wspotczesnej. Tom I1I, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2000, s. 44.
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cztowiekiem — zmieniajg si¢ razem z czlowiekiem, jego zyciowymi preferencjami oraz
poczynaniami. Wskutek jego decyzji przestrzenie niematerialne podlegaja réznym procesom:
poszerzaniu, kurczeniu, wzbogacaniu o nowe elementy, w skrajnym wypadku destrukcji.
Finalnym efektem jest permanentny ich rozwd6j — przestrzenie te beda rozwijaé si¢ i
modyfikowa¢ tak dlugo, jak dlugo jednostka ludzka pozostanie podmiotem aktywnym.
Wiekszo$¢ z nich to ptaszczyzny, na ktérych realizowane sg najwazniejsze aspekty ludzkiego

zycia.

Przykladem takiej przestrzeni jest przestrzen egzystencjalna. K. Lewin okreslit jg jako
konstelacje czynnikéw, wzajemnie od siebie uzaleznionych™.Innymi stowy, zdefiniowaé ja
mozna jako uktad elementéw, powigzanych ze sobg i ksztaltujacych zycie ludzkie. Proces
tworzenia przestrzeni egzystencjalnej rozgrywa si¢ on na dwoch plaszczyznach,
posiadajacych podobnie jak w przypadku przyswajania przestrzeni charakter racjonalny i
emocjonalny”. Plaszczyzna racjonalng w tym przypadku jest postrzeganie przez czlowieka
formalnych prawidet, ksztattujacych uktad najblizszego otoczenia. Prawidla te przybieraja
najczesciej posta¢ regut geometrii Euklidesa. Ptaszczyzna emocjonalna tworzenia przestrzeni
egzystencjalnej bazuje na odbiorze, czyli swoistym do$§wiadczaniu w umysle ludzkim
zastanego przez cztowieka $rodowiska i jego elementéw. Polski badacz D. Jedrzejczyk
okre§lit ten stan jako do$wiadczanie przestrzennosci®®.Proces ten jest punktem wyjscia dla
wszystkich podejmowanych przez istot¢ ludzka dziatan. Pozwala na zrealizowanie dziatan
ludzkich poprzez dobdér najbardziej adekwatnych dla ich realizacji Srodkow. Jak inne
przestrzenie niematerialne, rowniez egzystencjalna jest tworem dynamicznym. Ludzkie zycie
jest procesem otwartym i wzbogacanym ciggle o nowe elementy. Wedlug D. Harveya kazdy
rodzaj ludzkiej dziatalnoéci tworzy swoja wiasna, niepowtarzalna przestrzen®'. Im wicksze
pole ludzkiej aktywnoS$ci, tym liczba tworzonych przez niego przestrzeni jest wigksza.

Przestrzen egzystencjalna jest punktem wyjscia dla ksztaltowania przestrzeni spoleczne;.

Najprosciej przestrzen spoteczng mozna przedstawi¢ jako sume przestrzeni
egzystencjalnych, umiejscowionych w konkretnej czesci przestrzeni fizycznej®>. Wielo§¢ prob

zdefiniowania pojecia przestrzeni spolecznej jest Swiadectwem zlozonosci problemu. Wsrod

% J. Lejman, Cztowiek jako zwierze terytorialne, G. Nowak, S. Symotiuk (red.) Przestrzeri w nauce
wspotczesnej. Tom II, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1999, s. 102.

A. Lisowski ,,Koncepcje przestrzeni w geografii cztowieka”, Wydziat Geografii i Studiéw Regionalnych
Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2003, s. 115.

Op. cit Przestrzen i czas w perspektywie geograficznej, s. 29-30.

Op. cit Przestrzen spoteczna a przestrzen geograficzna, s. 45.

620p. cit Przestrzen i czas w perspektywie geograficznej”, s. 31.
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prob znalezienia odpowiedzi na pytanie czym przestrzen spoteczna jest, na szczegélne
zainteresowanie zasluguje propozycja A. Wallisa, ktoéry nazywaja ja przynaleznym grupie
spolecznej obszarem, z przypisanymi warto$ciami, dzieki czemu wydzielona czes$¢ przestrzeni
fizycznej jest przez nia ksztaltowana i uzytkowana®. Do warto$ci jako jednego z nadrzednych
czesci sktadowych przestrzeni spotecznej odwotywat sie takze D. Harvey, nazywajac ja
zespotem wyobrazen i odczu¢ jednostki o istniejacej wokot niej symbolice przestrzennej oraz
jej reakcji na odbierane znaczenia tych symboli64. Inaczej widzi przestrzen spoteczng P. H.
Chombart de Leuwe, dla ktérego jest ona wydzielong cze$cig przestrzeni fizycznej,
zamieszkang przez ludzkie jednostki charakteryzujace si¢ okreslonymi cechami zawodowymi
1 Warstwowymiés. Natomiast A. Mejer rozumie przestrzen spoteczng jako przestrzen fizyczna
naznaczong obecno$cig cztowieka, nabierajagcg przez to okreslonego ksztattu®. Na gruncie
socjologicznym przestrzen spoteczng mozna rozumie¢ jako trwale powigzanie egzystujacej

samoistnie przestrzeni fizycznej oraz dziatan jednostek ludzkich.

Wymienione powyzej definicje posiadajga wspdlny mianownik w postaci cztowieka
jako kreatora przestrzeni spotecznej. W tym przypadku istotne znaczenie ma fakt jego
egzystencji razem z innymi ludzmi, okreslanej mianem zbiorowosci. Sama jednostka ludzka
nie jest wystarczajagca do kreowania przestrzeni spolecznej, bazujacej na nawigzywaniu
pomiedzy ludzmi interakcji. Ten watek podkresla D. Massey, okreslajac istot¢ przestrzeni

jako rezultat powiazan spotecznych®’.

Na rozwdj przestrzeni spotecznej ogromny wpltyw ma przestrzen fizyczna. Jest ona
materialng podstawg wszelkiej ludzkiej aktywnosci, ale tez istotng determinantg naznaczajaca
jej charakter, bedacg wedlug R. Lerduta podstawag wszelkiej bytnosci zbiorowego Zyciaég.
Stanowisko to implikuje mozliwo$¢ oddziatywania przestrzeni fizycznej na relacje spoteczne
poprzez charakteryzujace ja wyznaczniki, jak uksztattowanie powierzchni, warunki zycia,
determinowane przez klimat lub jej rozlegtos¢. Moze by¢ ona zarbwno czynnikiem, ktory

pozwala na uksztaltowanie interakcji oraz tworzenie barier uniemozliwiajacych lub

% Op. cit Przestrzen spoleczna a przestrzen geograficzna”, s. 57.

* Ibidem, s. 46.

6 Op. cit Percepcja, waloryzacja i przyswajanie przestrzeni..., s. 6.

66 Op. cit Socjologia i przestrzen miejska, s. 43-44.

" Ibidem, s. 35

68 C. Jaevau, Przestrzen, forma spofeczna, forma zycia : proba odnowienia koncepcji wedtug R. Lerduta, A.
Schutza i G. Simmla”, J. Wédz (red.), Przestrzen znaczqca. Studia socjologiczne, Sla}ski Instytut Naukowy,
Katowice 1989, s. 49-50.
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utrudniajacych ten proces jak géry, morza czy rzeki®, nie do konca zneutralizowanych

wskutek postepu techniczneg070.

Zachodzace pomigdzy jednostkami interakcje nie moga egzystowa¢ bez konkretnego
podioza, pozwalajagcego na przyjecie przez nie okreslonych form, jak instytucje czy
organizacje ktére musza by¢ ulokowane w jakie§ przestrzeni. Co wigcej, przestrzenne
wlasciwosci jak wymiar czy zakres majg ogromne znaczenie dla okreslenia regut ich
funkcjonowania. Poglad ten zblizony jest do zapatrywania francuskiego socjologa H.
Levebrve’a, dla ktorego kazdy wyraz ludzkiej organizacji przyjmujacy formalng postac jak
szkota lub urzad posiada wtasciwg dla siebie przestrzen. Ich wiasciwos¢ dziatania najczesciej
okreslana jest przez parametry terytorialne — zakres ich funkcjonowania moze przybierac
charakter lokalny, regionalny lub nawet globalny. W podobny sposob odbierana moze by¢
wladza — sprawowanie kontroli nad okreSlong populacja ludzka wymaga istnienia
terytorialnego zasiggu, na ktérym wdrozenie konkretnych procedur roztaczania sprawowania
rzadoéw jest mozliwe. Terytorialny desygnat, okreslajacy zakres mozliwego oddziatywania za
pomoca perswazji lub S$rodkéw przymusu jest jednym z pierwszych elementéw
konstytuujacych proces sprawowania witadzy oraz innych zjawisk spolecznych, np. religii.
Symbolika religijna oraz jej znaczenie nie moze by¢ czesto eksplikowane bez powigzan z
okreslong przestrzenig fizyczng, co szczegdlnie widoczne jest w wypadku islamu. Mekka i
Medyna do dzi$ sg podstawowymi symbolami, bez ktérych jej zrozumienie nie jest mozliwe.
Na podstawie tych przyktadow przestrzen fizyczng okreslic mozna jako fundament

dziatalnosci cztowieka, ktora bez niego nie moze ulec urzeczywistnieniu.

Kolejnym aspektem procesu ksztaltowania przestrzeni spotecznej jest oddziatywanie
wywierane przez cztowieka na przestrzen fizyczng. Jednym z elementéw procesu
przyswajania przestrzeni jest przeksztatcanie jej elementéw wedtug priorytetow okreslonych
przez jednostke lub grupe. Fundamentem dla przestrzeni spotecznej jest przestrzen kulturowa,
ktora stanowi system znaczen uksztaltowanych pomiedzy elementami przestrzeni fizycznej i
cztowiekiem’' Przestrzen ta stanowi zasGb, pozwalajacy czlowieckowi na oswajanie i
nadawanie tresci elementom przestrzeni fizycznej. Tresci te maja pozamaterialny charakter i

jak twierdzit G. Simmel jej oswajanie jest procesem o charakterze psychicznym. Wedlug

® s, Koztowski, Przestrzen a gospodarowanie, S. Symotiuk (red.), Przestrzen w nauce wspotczesnej. Tom I,
Wydawnictwo UMCS, Lublin 2000, s. 137.

B, Jatowiecki, Spoteczne wytwarzanie przestrzeni, Scholar, Warszawa 2010, s. 23.

I U. Myga-Pigtek, O wzajemnych relacjach przestrzeni i krajobrazu kulturowego, Prace Komisji Krajobrazu
Kulturowego2014, nr 24, s. 33.
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Simmla niezaadaptowana przez cztowieka przestrzen jest forma pusta’”, nabierajaca ksztaltéw

1 znaczen dopiero po pojawieniu si¢ w niej jednostki.

Jedng z najczegsciej przytaczanych koncepcji procesu wypelniania przytoczonej w
poprzednim akapicie ,,pustej formy” przez czlowieka jest idea spotecznej produkcji
przestrzeni, autorstwa H. Levebrve’a’. Jego sposéb interpretacji przestrzeni mozna okresli¢
jako odrzucenie wizji nienaruszalnej oraz istniejgcej bez ingerencji czlowieka struktury.
Levebrve podkreslat, jak wspomniano powyzej, ze przestrzen rozumiana moze by¢ w czterech
znaczeniach: idei (absolutnej i czystej), spotecznego wytworu, $rodka i przedmiotu74.
Koncepcja ta jest w sposéb nierozerwalny powigzana z cztowiekiem, poniewaz to on pozwala
na zrealizowanie si¢ przestrzeni w tych wszystkich znaczeniach. Zatem cztowiek — rozumiany
jako jednostka oraz jako czlonek zbiorowosci — jest w koncepcji Levebrve’a gléwnym
podmiotem przestrzen kreujagcym. Natomiast ona sama stanowi okreslony uklad

rozmieszczenia obiektow.

Przestrzen spoteczna w koncepcji H. Levebvre’a jest bytem niesamodzielnym
nierozerwalnie zwiazanym z czlowiekiem'”.Przytaczat on przyktady przestrzeni wytwarzanej
przez panstwo, mogacej w zaleznosci od potrzeb by¢ wykorzystang na polu ideologicznym
lub praktycznym76. Przestrzen nie posiada jednak biernego charakteru — wedtug Levebrve’a
ma ona realny wptyw na spoteczenstwo’’, bowiem wytwarzana w wyniku ludzkich interakcji,
oddzialuje na podmioty ja ksztattujace. Przestrzen jest zaréwno wytworem ludzkich potrzeb,
a jednocze$nie sama te potrzeby generuje. Podobna sytuacja zachodzi w wypadku przestrzeni
uksztaltowanej przez czlowieka nie odpowiadajaca jego najwazniejszym wymogom 1
zmuszajacg go do podjecia dziatan korygujacych. Zaistnie¢ moga przypadki, w ktérych
potrzeby cztowieka nie mogg by¢ wilasciwie rozpoznane, a wigc tworzone w zwigzku z nimi
przestrzenie im nie odpowiadajag. W takich przypadkach czlowiek podejmuje dziatania

korygujace.

72
73
74

Op. cit Przestrzen, forma przestrzenna, forma zycia..., s. 54.

Op. cit Socjologia i przestrzen miejska, s. 30.

Cztery znaczenia rozumienia przestrzeni zostaly doktadnie wyjasnione w pozycji pt. Miasto i przestrzen w
perspektywie socjologicznej, autorstwa B. Jatowieckiego i M. Szczepanskiego, wydanej przez wydawnictwo
Scholar w roku 2006. Zagadnienie to poruszane jest na stronach s. 314-315.

Ch. Schmidt, H. Levebrve theory of the production of space: towards a three dimensional dialectic, K.
Goonewardena, S. Kipfer, R. Milgrom, Ch. Schmidt (red.),Space, difference, everyday life. Reading H.
Levebrve, Routledge, Nowy Jork—Londyn 2008, s. 28-29.

°H, Levebrve, Space and the state, N. Brenner, B. Jessop M. Jones, G. MacLeod (red.),State/space : the reader,
Wille —Blackwell, Hoboken 2003, s. 95.

T Op. cit ,,Socjologia i przestrzer miejska”, s. 30-31.
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Cztowiek organizuje wytworzong przez siebie przestrzen tworzac instytucje, ktére po
ukonstytuowaniu staja si¢ strong dominujaca, ksztattujac reguty wspodizycia spotecznego.
Jednym z przyktadéw spolecznej produkcji przestrzeni moze by¢ prawo. Przestrzen spoteczna
jest punktem wyjscia dla tworzenia przez czlowieka jej kolejnych ekwiwalentéw, co
powoduje ze proces tworzenia przestrzeni jest cigglty. W podobny sposdb okreslat przestrzen
spoleczng Levebrve, dla ktérego dualnos$¢ jej natury wynika ze sposobu jej tworzenia — jest
ona ksztaltowana spolecznie, jednak w toku tego procesu sama staje si¢ bazg dla
konstytuowania kolejnych przestrzeni’®. Przyktadem takiej moze byé przestrzen
organizacyjna, zdefiniowana jako przestrzen artykulowania i reglamentowania débr w celu
realizacji intereséw grup’". Przestrzen organizacyjna istnieje w ramach przestrzeni
spotecznej, jednak tworzy ona wlasne, charakterystyczne struktury jak zréznicowanie
przestrzenne, organizacja przestrzenna, tad przestrzenny lub gospodarka przestrzenna®™. Nowe
odmiany tworzonych przestrzeni odpowiadaja postepowi i przemianom Srodowiska
cztowieka, czego doskonalym przyktadem moze by¢ przestrzen wirtualna jako odpowiedz na
postep technologiczny. Dynamizm procesu wytwarzania przestrzeni w obecnych czasach
widoczny jest zwlaszcza w narzucaniu jej przez cztowieka nowych rdél — przestrzen staje si¢
istotnym instrumentem obrotu gospodarczego.®'Obserwowany postep we wszystkich
dziedzinach zycia cztowieka wymusi produkcje nowych rodzajow przestrzeni, najbardziej

adekwatnych do jego potrzeb.

Wytwarzanie przestrzeni wedlug H. Levebrve’a jest procesem wieloptaszczyznowym.
Pierwsza z tych plaszczyzn jest postrzeganie przestrzeni — wychwytywanie najwazniejszych
konstytuujacych ja elementéw za pomocg zmystow. Jest to wstep do dziatan podejmowanych
na polu kolejnej plaszczyzny, polegajacej na nadawaniu tym elementom konkretnego
znaczenia. Postrzeganie elementow istniejacych wokot jednostki pozwala na ukonstytuowanie
zalgzkow ich interpretacji. Realizowana ona jest poprzez ich uporzadkowanie oraz nadawanie
tresci przez czlowieka, przez co moze on przejs¢ do nastgpnej z plaszczyzn wytwarzania
przestrzeni, czyli konstruowania przestrzeni zyjacej. To na niej zachodzg wszystkie ludzkie

. . . . . .82
dziatania, sktadajgce si¢ na obraz spotecznego wytwarzania przestrzem8 .

8Ch. Butler, Critical legal studies and the politics of space, Social and legal studies, vol. 18, iss. 3 (2009), s. 11.

™ S. Nurek, Terytorium i miejsce w socjologii egzystencjalnej, J. Wédz (red.),Przestrzer znaczqca. Studia
socjologiczne, Sla}ski Instytut Naukowy, Katowice 1989, s. 243.

80Op. cit Socjologia i przestrzen miejska, s. 45.

81 Op. cit ,, Percepcja, waloryzacja i przyswajanie przestrzeni..”, str. 77.

82 Op. cit H. Levebrve theory of the production of space..., s. 39-40.
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Czynniki sprzyjajace oraz utrudniajgce spoteczng produkcje przestrzeni, podzieli¢
mozna, za B. Jalowieckim, na trzy grupy: powiazane z przyroda, powigzane z procesami
technologicznymi oraz zwigzane z aktualng sytuacja polityczna, gospodarcza oraz
spoleczna®. Pierwsza grupa obejmujaca warunki przyrodnicze, bazuje przede wszystkim na
dwoéch elementach: zasobach, ktérymi przyroda dysponuje oraz przeszkodach przez nig
stwarzanych, jak warunki klimatyczne. Przyroda moze uniemozliwi¢ produkcje przestrzeni
przez czlowieka na okreslonym obszarze, nawet jesli bylaby ona odpowiedzig na jego
potrzeby. Druga z zasygnalizowanych powyzej grup — postep technologiczny oraz wszelkie
jego konsekwencje moga stanowi¢ ulatwienie oraz barier¢ spotecznej produkcji przestrzeni.
Trzecig grupa czynnikow sa stosunki spoteczno—gospodarcze, obrazowane miedzy innymi
poprzez istniejacy w okreslonym spoleczenstwie system wartoéci®. Moze on sktaniaé sie ku
utwierdzaniu istniejgcego stanu rzeczy i braku spotecznej aktywnosci lub by¢ motorem
rozwoju spotecznego. Swiadczyé moze o tym kolonizacja nowych ziem przez
Europejczykéw, bedaca efektem checi poszerzenia kontaktow gospodarczych i1 spotecznych,
skutkujacych mozliwg poprawa warunkéw zycia. Jako nalezacg do danej grupy przeszkode
wymieni¢ mozna zachowawcza mentalno$¢ spoteczenstwa, nie sprzyjajaca ksztaltowaniu
kontaktow z otoczeniem zewngtrznym, czego przyktadem moze by¢ istnienie spoleczenstw
zamknietych, nastawionych na rozwdj autarkiczny, jak trwajaca do potowy XIX wieku

izolacja Japonii.

Reasumujac, w opinii H. Levebrvea’a spoteczna produkcja przestrzeni jest ludzka
aktywnoscia, bazujaca na przeksztalcaniu przez niego zastanej przestrzeni fizycznej poprzez
podejmowane czynnosci przez cztowieka, przez co konstruowane sg nowe rodzaje przestrzeni

spolecznej oraz innych, ktére si¢ w niej zawierajg.

Opisany przykiad pokazuje ze przestrzen spoteczng charakteryzuje niestychana
elastycznos¢, dzieki ktorej mozliwa jest jej ciagla rearanzacja, a zatem moze ona petni¢ rolg
zbioru mieszczacego procesy tworzace zycie spoleczne jak scalanie, separacja lub zamiana® .
Przestrzen spoteczna jest zjawiskiem ztozonym i wielowymiarowym, mieszczacym w sobie
wiele réznorodnych relacji. Sg one podstawg dla ksztattowania nowych rodzajéw przestrzeni,
rOwniez posiadajacych niematerialny charakter. Poprzez swoja elastycznos$¢ oraz regulacje

istotnych aspektéw ludzkiego zycia stajg si¢ one jego nieodtacznymi czgsciami.

Op. cit Socjologia i przestrzen miejska..., s. 67.
Op. cit Miasto i przestrzen w perspektywie socjologicznej, s. 367-3770.
Op. cit Space..., s. 144.
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Innym rodzajem przestrzeni niematerialnej, odgrywajacej znaczng role w procesie
formowania oraz rozumienia koncepcji panstwa jest przestrzen konceptualna. Rozwazania na
jej temat warto rozpocza¢ od przypomnienia mysli E. Durkheima, okreslajagcego przestrzen
jako kategori¢ rozumowg, powstajagca w wyniku tworzenia przez czlowieka
zindywidualizowanych schematéw i ich kategoryzowania®™. Sam schemat konceptualny
rozumie¢ mozna jako wytwor ludzkich mysli, mieszczacych si¢ w okreslonych ramach, w
ktorych zostaja zlokalizowane i zhierarchizowane wartosci. Zatem przestrzen konceptualna
jest kreowanym przez czlowieka fenomenem psychicznym, w ktérym moga by¢ realizowane
dziatania ludzkie, zgodne z przyjetym schematem. Jezeli sg one urzeczywistniane przestrzen

konceptualna przyjmuje postaé przestrzeni pragmatycznej® .

Przestrzen konceptualng nazwa¢ mozna podstawa dla wszystkich ksztattowanych i
realizowanych przez czlowieka plandw. Dzieki tej przestrzeni opracowywane przez
cztowieka schematy nie egzystuja w prézni — posiadajg sprecyzowane reguly i pojecia.
Cztowiek w procesie ich tworzenia kreuje w swoim umysle ich obrazy, ktére moga zaistniec¢
w roznych wymiarach, czego przyktadem moze by¢ geopolityczne rozumienie przestrzeni.
Wyobrazenia przestrzeni konceptualnych nie tylko charakteryzuja polozenie geograficzne
podmiotéw (np. panstwa), ale takze maja wplyw na poziom samoidentyfikacji jego
elementéw™. Ustalenie zachodniej granicy Polski po roku 1945 oraz uzasadnienie jej istnienia
bylo wielokrotnie poddawane ideologizacji przez komunistyczne wtadze PRL, ktérej racja
bytu podbudowana byla wyobrazeniami geopolitycznymi przedstawiajacymi przylaczone

Ziemie Zachodnie jako ,,piastowskie” oraz etnicznie polskie.

Sposrdéd innych przyktadow odwzorowah rzeczywistosci na gruncie przestrzeni
konceptualnej wymieni¢ mozna sztuk¢ kartograficzng, rozumiang wedlug definicji
Brytyjskiego Towarzystwa Kartograficznego jako sztuke sporzadzania map oraz ich badania
jako dokumentéw naukowych 1 dziet sztuki®. Stuzyta ona przedstawieniu konkretnego
obszaru, czyli panstwa, stuzac jego konsolidacji na polu wewnetrznym®. Mapy stanowity
rOwniez jeden z najwazniejszych instrumentdw kontroli terytorialnej, czyli zarzadzania

obszarami poddanymi suwerennej wladzy panstwowej. Ostatnim z przyktadéw pokazujacych

8 Op. cit Socjologia i przestrzen miejska.., str. 45.

87 Op. cit,Przestrzenny obraz §wiata w stosunkach miedzynarodowych, Sprawy miedzynarodowel989, nr 3, s.

97-98.

Op. cit Wstep do geopolityki, s. 64—66.

Y Historia kartografii, http://www.geosilesia.pl/historia-kartografii/, 1.08.2020.

N M, Escolar, Exploration, cartography and modernization, N. Benner, B. Jessop, M. Jones, G. McLeod
(red.),State/Space: A Reader, Willey—Blackwell, Hoboken 2003, s. 32 - 35.
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zarys koncepcji, bazujacej na przestrzeni konceptualnej sg rozwazania geopolityczne na temat
predestynowanych do odgrywania szczeg6lnej roli regionéw $wiata, warunkujacych polityke
zagraniczng panstw. Przyktadem przyznania niektérym regionom szczegdlnej roli moze by¢
koncepcja Heartlandu H.J. Mackindera oraz Rimlandu N. J. Spykmana, w ktérych kontrola

nad nimi byla cisle powiazana z umacnianiem potegi pafstwa’".

Cztowiek kreuje przestrzen konceptualng i okresla jej najwazniejsze cechy. Ponadto w
procesie jej powolywania moze ja stale wzbogaca¢ o nowe elementy, bowiem tworzac w
swym umyslekonceptualny schemat dokonuje przegladu wszystkich czynnikow mogacych
mie¢ wplyw na jej powstanie. W zaleznosci od ich uzytecznos$ci oraz mozliwosci
urzeczywistnienia przestrzeni czlowiek dokonuje ich selekcji, wybierajac najbardziej
przydatne i czynigc w ten sposOb przestrzen zjawiskiem zmiennym i otwartym. Czlowiek
moze takze zakonczyC byt przestrzeni konceptualnej, co znajduje wyraz w podjeciu decyzji o

zaniechaniu dziatan majacych na celu jej urzeczywistnienie.

Istotnym zagadnieniem s3 relacje taczace przestrzen konceptualng z innymi
przestrzeniami, zarOwno istniejgcymi samoistnie, jak i tymi ksztattowanymi przez czlowieka.
W tej pierwszej grupie przede wszystkim nalezy zidentyfikowaé przestrzen fizyczng, w
ktérej moze by¢ urzeczywistniana przestrzen konceptualna. Jako przykitad postuzy¢ moga
granice panstw, ktore powstaja w wyniku dzialania wielu czynnikow, poczynajac od
uksztattowania terenu, historycznego ich przebiegu na zawartych umowach migdzy

panstwami konczac.

Zwiazek przestrzeni konceptualnej z przestrzenia fizyczng jest silny poprzez
wzajemne warunkowanie. Wspomniane wczesniej granice panstwa sg tworem umystu
cztowieka, urzeczywistnianym przez podejmowane przez niego dzialania, takie jak
delimitacja, kontrola oraz stanowienie przepiséw regulujacych ich funkcjonowanie’>. W ten
sposob realizacja przestrzeni konceptualnej zmienia ksztatt przestrzeni fizycznej oraz innych
przestrzeni tworzonych przez cztowieka, na przyklad przestrzeni spolecznej 1 symboliczne;.
Ta ostatnia tworzona jest przez umieszczanie w przestrzeni spotecznej okreslonych systemow

spotecznych, ktérych elementom nadane zostaja warto$ci i znaczenia. Ta cecha jest

o Op. cit Przestrzenny obraz swiata w stosunkach.., s. 98-99.

2 7, Hickman, Space is power. The seven rules of territory, Lexington Books, Lanham 2016, s. 24.
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szczegblnie widoczna w tworczosci artystycznej, gdzie wykorzystanie symbolu o okre§lonej

tresci tworzy mozliwosci interpretacji dzieta”.

W wigkszosci przypadkOw otaczajaca czlowieka rzeczywisto$¢ jest rezultatem
urzeczywistniania przez czlowieka przestrzeni konceptualnych, ktére w tym procesie staja si¢
przestrzeniami pragmatycznymi’'. Dzigki istnieniu przestrzeni konceptualnych w ludzkim
umys$le moze on kategoryzowa¢ oraz porzadkowal otaczajacg go rzeczywisto$¢, czego
przykladem jest chocby system jednostek przestrzennych — kontynentdéw, regiondw czy
panstw. Wyznaczenie tych hierarchii okre§lalo kolejno$¢ realizacji dziatan, ktore
podejmowane prowadzily do wytworzenia przestrzeni pragmatycznej. W konsekwencji
okreslony ksztalt przestrzeni konceptualnej umozliwial sprecyzowanie jej specyfiki, co w

dalszej kolejnosci pozwalato na odréznienie jej od innych elementéw rzeczywistoéci95.

Proces transformacji przestrzeni konceptualnej w przestrzen pragmatyczng jest
zdeterminowany przez wiele czynnikow, do ktérych zaliczane sa posiadana wiedza i1
preferencje. Wiedza pozwala na poznanie 1 sklasyfikowanie czynnikoéw utatwiajacych
realizacje schematéw konceptualnych, dzigki czemu podmiot jest w stanie wybra¢ strukture
najbardziej adekwatng do planéw. Nie mniej istotng role odgrywaja preferencje, czyli
stworzony w psychice podmiotu obraz wartos$ciujacy otaczajaca go rzeczywistoéc'%. w
przypadku braku preferencji lub nieadekwatnosci koncepcji do rzeczywistosci nastepuje

proces redukciji przestrzeni konceptualnych®’.

Przestrzen konceptualna obejmuje zatem wszelkie tworzone przez cztowieka idee i
koncepcje, ktére w procesie urzeczywistnienia ulegaja przeksztalceniu w przestrzen
pragmatyczng. Proces ten prowadzi takze do powstania wielu innych przestrzeni, mogacych
ulega¢ zmianom. Stworzone w przestrzeni konceptualnej zatozenia, reguly 1 relacje

warunkujg ludzkie dziatania i ich konsekwencje.

1.3. Poszczegolne rodzaje przestrzeni i ich rola w ksztaltowaniu

S. Wystouch, Przestrzen jako kategoria transdyscyplinarna, Estetyka i krytyka2/2009-1/2010, 17/18, s. 56.
Zatozenie to bazuje na wierze w uniwersalno$¢ zwiazkoéw przyczynowo—skutkowych. Jednak jak wskazuja
niektérzy badacze, ich rozumienie jest réznorodne. Por. szerzej: A. Galganek, Przyczynowosé w nauce o
stosunkach migdzynarodowych, s. 46-47.

Op. cit Przestrzenny obraz swiata, s. 97-98.

W. R. Clarck, Agents and structures: two views of preferences, two views of institutions, International
Studies Quarterlyl1998, vol. 42, iss 2, s. 248.

Op. cit Przestrzenny obraz swiata..., s. 101-102.

40



schematukonceptualnego panstwa

Przedstawiana czg$¢ rozdziatu zostanie poswigcona znaczeniu odgrywanemu przez
przestrzen konceptualng oraz tworzace i wchodzace z nig w relacje przestrzenie w procesie
tworzenia schematu konceptualnego panstwa. Fenomen ten okresli¢ mozna jako jedng z form
tworzonych przez czltowieka, na bazie réznych przestrzeni, koncepcji oraz ich wptywu na
jego istotg. Sam schemat konceptualny panstwa moze by¢ zdefiniowany jako element ludzkiej
swiadomosci o nakreslonych przez cztowieka granicach, bazujacy na wyznaczajacych

kierunek funkcjonowania danego panstwa wartociach’.

Bedace centralnym punktem danego schematu panstwo jest - zdaniem J. Jellinka -
celowym zwigzkiem, wyposazonym w: terytorium, 1zad 1 ludno$¢, co znalazto
odzwierciedlenie w przytoczonej definicji jego autorstwa’” . Terytorium okresli¢ mozna jako
zjawisko sktadajace si¢ z wielu elementdéw sposrod ktérych wymieni¢ nalezy wielkos¢ oraz
rozciagloéé, cechy klimatyczne, liczbe ludno$ci oraz uksztaltowanie powierzchni'®™.Jako
ludnos$¢ okresli¢c mozna liczbe jego mieszkafcow'"". Pojecie rzadu nie jest na gruncie prawa
miedzynarodowego jednoznacznie sprecyzowane. Nie jest wyjasnione czy koniecznym jest
istnienie organdw reprezentujagcych panstwo na gruncie stosunkéw miedzynarodowych, czy
tez koniecznym jest istnienie jakichkolwiek struktur, zdolnych zapewni¢ na danym terytorium
egzekwowanie prawa'’’. Elementy te determinuja powstanie, charakter oraz wzajemne

. . o , . 1
rozmieszczenie podmiotow panstwotwoérczych 03,

W podobny sposob definiuje panstwo Konwencja o prawach i obowigzkach panstw,
podpisana w 1933 roku w Montevideo, wyznaczajac jednak jego cztery elementy. Obejmuja
one state zasiedlenie, terytorium sprecyzowane przez granice, sprawujagcg nad nim

zwierzchno$§¢ wladzg oraz zdolno$¢ do utrzymywania stosunkow z  innymi

*Definicja ta oparta jest na probach zdefiniowania schematu konceptualnego przez A. Gatganka, ktéry jako
jeden z pierwszych badaczy w Polsce poruszyl zagadnienie przestrzeni konceptualnej i pragmatycznej w
nauce o stosunkach mi¢dzynarodowych. Wigcej na ten temat mozna znalez¢ w artykule tego autora pt.
Przestrzenny obraz $wiata w nauce o stosunkach migdzynarodowych, ktéry ukazat si¢ w Sprawach
Miedzynarodowych1989, nr 3, na stronach 97-112.

® E. Klima, Panstwo — historia idei, Folia Geographica Socio—Oeconomica2009, nr 10, s. 17.

195 Baburin,Mir imperii. Teritorija gosudarstva i mirovyj poriadok, Yuridichieskiy centr — press, Petersburg
2005, s. 11.

101 w. Czaplinski, A. Wyrozumska, Prawo miedzynarodowe publiczne. Zagadnienia systemowe, CH Beck,
Warszawa 2004, s. 143.

"2 Tbidem, s. 214.

193 K. Aksenov,Prostranstvo i politika. Konceptualnyje podchody i izuczienija osobnoi priedmietnoi oblasti,
Rossiyskaya Akademija Nauk, Petersburg 1993, s. 10.
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panstwami'® . Jedno z wymienionych powyzej — terytorium — jest $wiadectwem definiowania

panstwa przez pryzmat kryterium przestrzennego w ujeciu fizycznym.

Przestrzen fizyczna w tym przypadku wystepuje w formie terytorium czyli jej
wydzielonej 1 zdefiniowanej czesci. W procesach panstwowotworczych terytorium nie jest
jednak czynnikiem biernym, wrecz przeciwnie, jego wplyw na wszystkie elementy
funkcjonowania tej struktury jest bardzo duzy. J. Potulski w swych rozwazaniach
poswigconych zwigzkom przestrzeni z polityka przytoczyt kilkanascie najwazniejszych

wzajemnych zaleznosci migdzy nimi'®.

Terytorium nierzadko wptywa takze na okreslenie pozycji panstwa w relacji do innych
panstw oraz na jego cechy 1 wilasciwosci. I tak na przyktad H. J. Mackinder podkreslat ze
Polska i Rosja jako kraje nizinnesa bardziej narazone na agresje ze strony innych panstw'*.
Znaczenie usytuowania terytorium podkreslane bylo przez wielu badaczy, min. H.
Morghentau, dla ktérego bylo ono jednym z o$miu czynnikdw, decydujacych o potedze
paﬁstwalm. W podobny sposéb jego role postrzegali klasycy geopolityki, min. R. Kjellen,
nazywajac je jednym z picciu istotnych czesci zycia pafistwowego organizmu'®®. F. Ratzel
postrzegal terytorium jako kluczowg determinante dla wszystkich aktywno$ci panstwa oraz

9

jako najwazniejszy wyznacznik jego dziatan'”. Zatem terytorium jest niezbednym

czynnikiem, dajagcym panstwu mozliwos¢ zaistnienia oraz funkcjonowania.

Nawigzujac do pojecia panstwa Jellinka istotnym elementem konstytuujacym jego
istnienie jest wtadza oraz podmioty ja sprawujace. Aby witadza mogla by¢ skutecznie
sprawowana niezbednym warunkiem pozostaje terytorium, zatem wyznaczenie konkretnej
przestrzeni, na ktorej bedzie ona realizowana jest fundamentalnym elementem jego

11 . . , : . . :
powstania''’. Etapami procesu powstawania panstwa jest wyznaczenie konkretnej przestrzeni,

194y, Ivanov,Normativnyj konstitucino — pravovoi dogovor. Teoria i praktika. K kritikie sovriemiennoi teorii
gosudarstva, Territorya budushevo, Moskva 2008, s. 273.

19 Jako przyktady zaleznosci pomiedzy pafistwem a terytorium wymienié wyznaczanie zasiegu wiadzy
panstwowej przez jego obszar oraz bycie — dla obywateli — swoistym atrybutem istnienia panstwa,
spajajacym obywateli. Terytorium jest takze miejscem, na ktérym zachodza najwazniejsze procesy,
ksztattujace i ukierunkowujace funkcjonowanie panstwa na polu wewngtrznym i zewnetrznym. Rozwazania
na temat znaczenia i wptywu terytorium na istnienie i funkcjonowanie panstwa oraz zachodzace w jego
ramach procesy polityczne odnalez¢ mozna w publikacji J. Potulskiego pt.Wprowadzenie do geopolityki,
wydanej w roku 2010 przez Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego na stronach numer 20-25.

106 Op. cit Mir imperii. Teritorija gosudarstva i mirovyj poriadok, s. 11-12.

107 p. Buhler,O potedze w XXI wieku, Wydawnictwo Akademickie Dialog, Warszawa 2014, s. 155.

198 1. Kefeli Filosofija gieopolitiki, Petropolis, Sankt — Petersburg 2007, s. 12—13.

19" A. Dugin, Osnovy gieopolitiki, Arktogeya, Moskwa 2000, s. 34—35.

10 A Bukowski, M. Lubas, J. Nowak,Spoteczne tworzenie miejsc. Globalizacja. Etnicznos¢. Wiadza,
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2010, s. 19.
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wyrazne oddzielenie jej od innych podmiotéw oraz zamanifestowanie jego wtasciwosci
wobec zamieszkujacej terytorium ludnosci. W ten sposob przestrzen fizyczna (terytorium)
staje si¢ jednym z czynnikdéw reprezentujacych panstwo i wptywajacych na jego postrzeganie
przez obywateli'''. Potaczenie opisanych elementéw pozwala na okreslenie prawidet i technik

rzadzenia, ktére muszg by¢ dostosowane do charakteryzujacych tg przestrzen parametrow.

Przestrzen fizyczna jest takze jednym z waznych atrybutéw panstwa, majacym
znaczenie zarOwno na polu stosunkéw wewnetrznych, jak i1 zewnetrznych. L.aczy si¢ bowiem
Z pojeciem suwerennosci, rozumianym jako samowtadno$¢ i catowtadnos¢. Pierwszg z nich
mozna zdefiniowa¢ jako niezalezno$¢ panstwa od innych podmiotdw stosunkéw
miedzynarodowych, natomiast catowtadno$¢ jako posiadanie omnipotencji do regulacji
wszystkich przejawOw egzystencji panstwa, zarbwno w sensie merytorycznym jak i
przestrzennymm. Suwerennos$¢ panstwa nie jest jednak atrybutem absolutnym, bowiem moga
zaistnie¢ okoliczno$ci, ktére wpltywaja na jej zakres. Przyktadem moze by¢ dobrowolne
zrzeczenie si¢ cze$ci suwerennosci lub jej ograniczenia na skutek dziatah wojennych,
realizowanych na jego terytorium. Szczegdlne casusy uznawania istnienia panstwa 1 jego
suwerennosci pomimo utraty kontroli nad terytorium w wyniku napasci, jak w przypadku
Polski i Czechostowacji podczas Il wojny §wiatowej, zdarzaly si¢ w historii niezwykle rzadko
i mialy przede wszystkim na celu moralne wsparcie podbitych krajow i wyrazenie potepienia

polityki panstwa — agresora.

Ostatnim aspektem, waznym dla ukazania znaczenia dla czlowieka przestrzeni
fizycznej jest jej waga symboliczna. Czlowiek nadaje przestrzeni fizycznej znaczenie
symbolicznem. Dla przyktadu wspomniane miasto Jerozolima bylo wielokrotnie
przedmiotem sporu w konflikcie izraelsko — arabskim''®, gdyz tozsamo$¢ kulturowo -
religijna obydwu stron bazuje na jej szczegdlnym statusie. Nadanie przestrzeni fizycznej

symbolicznego rysu pozwala na konsolidacje wokot niej zamieszkujacego ja spoteczenstwa.

Przestrzen fizyczna byla tez instrumentem przymusu, ktérym panstwo postugiwato si¢
w celu eliminacji lub ostabienia przeszkdd grozacych jego jedno$ci i bezpieczenstwu.

Panstwo od poczatku swojego istnienia organizowato przestrzen fizyczng, wykorzystujac

o, Brennen, B. Jessop, G. McLeod, State/space. A reader, Willey — Blackwell, Hoboken 2003, s. 84.
12 R, Rosicki, O suwerennosci, Przeglgd Naukowo—Metodyczny2010, nr 4, s. 64 — 65.

13 Op. cit Wstep do geopolityki, s. 25.

Op. cit Prostranstvo i politika..., s. 10.
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odpowiednie elementy kontroli, redystrybucji oraz inzynierii spotecznej'. Sposdb
wykorzystywania przestrzeni przez panstwo jako narzedzia nadzoru jest widoczny w postaci

zsylek, wigzien lub innych miejsc odosobnienia.

Przestrzen jest istotnym instrumentem takze na plaszczyznie mig¢dzynarodowej, co
szczegblnie widoczne jest podczas wszelkich konfliktéw zbrojnych pomiedzy panstwami''®.
Zagarnigcie oraz pézniejsza okupacja terytorium przeciwnika lub jego wybranej cze$ci moze
pozbawi¢ go dostepu do wielu doébr, powodujagc jego oslabienie oraz ostateczne
rozstrzygnigcie konfliktu na jego niekorzys¢. Wyniszczenie przeciwnika realizowane poprzez
instrument przestrzeni moze mie¢ miejsce nie tylko podczas trwania konfliktu, ale takze po
jego zakonczeniu. Podzial Niemiec po II wojnie §wiatowej mial na celu maksymalne

. . , . . 117
zneutralizowanie pokonanego panstwa przez zwycigskie mocarstwa .

Przestrzen fizyczna jest takze regulatorem stosunkéw migdzy panstwami,
wykorzystywanym miedzy innymi do pogodzenia zwasnionych stron. Jako przykiad podac
mozna stosunki istniejgce migdzy ZSRR a Stanami Zjednoczonymi po II wojnie Swiatowe;.
Podziat stref wptywoé6w migdzy dwoma mocarstwami mial na celu ustalenie granic ich zasiggu

oddzialywania.

Przedstawione powyzej kazusy pokazujg jak waznym elementem w zakresie realizacji
konceptualnego schematu, ktérym jest panstwo moze by¢ przestrzen fizyczna — jest ona
srodkiem, celem, podmiotem oraz wynikiem urealnienia zdefiniowanych idei''®. Bez

wykorzystania przestrzeni fizycznej jego budowa bytaby znacznie utrudniona.

Kolejnym typem przestrzeni, stuzacym ksztaltowaniu schematu konceptualnego
panstwa jest przestrzen spoteczna, wykorzystywana przez wiele podmiotdéw w celu
wykonania wyznaczonych przez panstwo celéw. Przykladem moga by¢ planisci

przestrzenni' 19

, zarzadzajacy obszarem poprzez rozmieszczanie na nim poszczeg6Olnych
elementéw'?. Skutkiem tych dziatan bylo tworzenie nowych osiedli ludzkich, stanowiacych
cze$¢ skladowa obszaru panstwa. Poprzez wykorzystanie czynnika spolecznego (grup

ludzkich) dochodzito do ich powstania i funkcjonowania.

5 Op. cit State/space. A reader; s. 84.

""® W swojej pracy pt Prostranstvo i politika (Sankt Petersburg 1993) K. Aksenov odnosi si¢ zasadniczo do
kwestii wpltywu tego czynnika na przebieg konfliktdéw zbrojnych, jednak nie jest to jedyny aspekt
wykorzystania przestrzeni w zakresie funkcjonowania polityki panstwa.

17 Op. cit Prostranstvo i politika..., s. 25-26.

18 Ibidem, s. 7.

19 Op. cit Miasto i przestrzen w perspektywie socjologicznej..., s. 372-373.

120 7 Wallis,Socjologia i ksztattowanie przestrzeni, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1971, s. 43.
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W ramach realizacji schematu konceptualnego panstwa wykorzystywane sg rowniez
inne rodzaje przestrzeni niematerialnych. Jedng z nich jest przestrzen symboliczna,
definiowana jako wyodrebniona przestrzen, koncentrujaca sic wokot znaczacego miejsca'?,
ukierunkowujacego sposob postrzegania ludzkiego na danym polu. Jako te miejsca wymienic¢
mozna m.in.: alegorie, przedstawienia mityczne, metafory'??. Poprzez ich zastosowanie
cztowiek nadaje znaczenie otaczajacym go elementom rzeczywistosci. Przyktadem znaczenia
nadanego przez cztowieka poszczegdlnym symbolom, wskutek czego nabraly one istotnej
wagi dla panstwa sg godto oraz flaga. Poprzez wykorzystanie tych znakow bedacych wazng
czescig jego identyfikacji panstwo moze by¢ zdefiniowane jako rzeczywisto$¢ symboliczna,
spajajaca wokot siebie jego mieszkancoOw. Potwierdzeniem takiego sposobu odbioru panstwa

moga by¢ uzywanie okreslen takich jak ,,0jczyzna”, .dom™'?

, opisujacych jego szczegdlny
zwigzek z obywatelami. W ten sposob panstwo konstruuje swdj obraz w umystach
mieszkajacych na jego obszarze ludzi'?*. Panstwo jako element przestrzeni symbolicznej
egzystuje w dwoéch sferach — pierwsza - zewngtrzna, skoncentrowana jest wokot relacji z
innymi podmiotami. Druga z tych sfer budowana jest w wewngtrznej Swiadomosci ludzi

bedacych jego obywatelami, konsolidujac ich wokot niego lub nie.

Przyktadem odbioru panstwa jako swoistego elementu przestrzeni symbolicznej,
kumulujacej jego negatywny obraz moga by¢ przyktady zycia na tzw. nowym osiedlu
mieszkaniowym z wielkiej ptyty, przedstawione w cyklu wierszy S. Baranczaka pt. ,,Kgtem u
siebie (wiersze mieszkalne)”. Autor opisal konstruowang w ich umystach przestrzen
symboliczng, powstajaca na gruncie codziennych przezy¢. Opisywana przez niego w
wierszach przestrzen mieszkalna jest symbolem ograniczenia i zniewolenia, ktére
dokonywane jest przede wszystkim poprzez uniformizowanie sposobu zycia, narzucanego
przez system polityczny. Przestrzen mieszkania autora jest dla niego symbolem zamknigtego
$wiata, ktéry potgguje zagrozenia mogace spotka¢ obywatela ze strony opresyjnego ustroju.
,Sciéniecie” ludzi w bloku na niewielkich powierzchniach sprawia ze mieszkancy maja
mozliwo$¢ szpiegowania oraz podstuchiwania si¢ nawzajem, co przyczynia si¢ do wzrostu
strachu 1 podejrzen. W wierszach Baranczaka niezwykle waznymi elementami przestrzeni
symbolicznej s3a takze znajdujagce si¢ w mieszkaniu gléwnego bohatera przedmioty

codziennego uzytku, bedace znakiem ponizenia cztowieka przez system. Upodlenie to

"2l L. Przybylska, Pojecie przestrzeni sakralnej, Domanski B, Skiba S. (red.),Geografia i sacrum. Tom II, Instytut
Geografii i Gospodarki Przestrzennej, Krakéw, s. 385.

122 Op. cit Terytorium i miejsce w socjologii..., s. 243.

123 Op. cit Wstep do geopolityki, s. 24.

124 Op. cit State and space, s. 85.
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wyrazane jest poprzez fatalng jako$¢ ich wykonania, co Baranczak przedstawil w wierszu pt.

wJezeli porcelana to wylgcznie taka”'®.

Byle jakos¢ mebli 1 innych artefaktow,
wykorzystywanych przez bohatera w zyciu codziennym moze by¢ odczytana jako metafora
zycia toczonego w ustroju komunistycznym, petnego niedoboréw i restrykcji. W tworczosci
Baranczaka istniejaca na osiedlach mieszkaniowych przestrzen spoteczna jest podstawg dla
powstania przestrzeni symbolicznej, na plaszczyznie ktorej panstwo petni role podmiotu

opresyjnego.

W ramach tworzacego panstwo schematu konceptualnego istotna jest rOwniez
przestrzen organizacyjna. Zdefiniowac¢ ja mozna jako obszar oraz typ dzialan, wynikajacy z
kontaktéw danej struktury z jej otoczeniem'?®. Wielu badaczy utozsamia ja z przestrzenia
wladzy. Przytoczony wczesniej S. Nurek utozsamial ja z przestrzenig na ktorej zachodzi
proces dystrybucji, artykutowania oraz operowania znajdujagcymi si¢ na niej zasobami.
Gtéwnym celem tak pojetych proceséw jest realizacja najwazniejszych dla sterujgcych nimi
podmiotéw intereséw'*’. Jednym z najwazniejszych elementéw tworzacych przestrzeh
organizacyjng jest organizacja przestrzenna, definiowana jako rodzaj porzadku,
ksztattowanego w celu zlokalizowania oraz uksztaltowania czg¢sci sktadowych danej
przestrzeni'>®. Przeznaczeniem tak tworzonej organizacji jest odpowiednie wykorzystanie jej
kapitatu. Podmiotem odpowiedzialnym za ten proces jest panstwo, formutujace ja w sposob

najbardziej odpowiadajacy swoim potrzebom.

Baza formowanej przestrzeni organizacyjnej jest przestrzen spoteczna. Podkreslat to
H. Levebrve, nazywajac ja srodkiem pozwalajacym na kontrole poddanemu wtadzy panstwa
spoleczer'lstwalzg. W toku powstawania przestrzeni organizacyjnej przestrzen spoteczna ulega
okreslonym modyfikacjom, do ktérych zaliczy¢ mozna jej: fragmentacj¢, homogenizacje¢ oraz
hierarchizacje'*’. Fragmentacja przestrzeni oznacza dzielenie jej na mniejsze czesci. Jako
przyklad postuzy¢ moga osiedla mieszkaniowe, ktérych granice wyznaczali planisci

przestrzenni wykonujac to zadanie w imieniu panstwa.

Kolejny rodzaj modyfikacji, czyli homogenizacja przestrzeni, pozwala na

ujednolicenie najwazniejszych jej cech, bedacych czesto warunkiem Kkoniecznym jej

12 Op. cit Przestrzer jako kategoria transdyscyplinarna, s. 55-56.

127 Bienkowska, Cz. Sikorski, Przestrzen organizacyjna a efektywno$¢ organizacji, Acta Universitas Lodziensis.
Folia Oeconomica2012, nr 265, s. 205.

Op. cit Terytorium i miejsce w socjologii egzystencjalnej, s. 243.

Op. cit Typy przestrzeni a geografia, s. 13.

Op. cit Crtitical legal studies and the politics of space, s. 11.

"% Tbidem, s. 15-16.

127
128
129

46



przyswojenia. Proces homogenizacji przestrzeni nierzadko wyraza si¢ poprzez
uporzadkowanie jej rozproszonych elementéw'®' Najczestszym zatozeniem podejmowania
wysitku homogenizacji jest wykonanie okreslonych przez panstwo celéw, wyrazanych
najczesciej poprzez dziatalno$¢ prawotworczy. Szczegdlny aspekt tego procesu polega na
scalaniu przestrzeni, okreslanych przez H. Levebrve'a jako wspomaganie tej przestrzeni w
wypelnianiu podstawowych funkcjim. Przestrzenie nie poddane procesowi homogenizacji nie
wypelniajg w catosci lub w znacznym stopniu funkcji, pozwalajagcych na petng realizacje
gléwnego celu zatozonego przez panstwo. Scalenie przestrzeni ma na celu realizacj¢ zatozen,
ktorymi w wypadku panstwa sa najczesciej wzrost jego potencjalu gospodarczego lub
politycznego. Przykladami scalania przestrzeni moze by¢ przeprowadzana przez panstwo
rosyjskie akcja osiedlencza Syberii w drugiej potowie XIX wieku. W tym przypadku
dokonywana przez panstwo swoista integracja przestrzeni miata na celu umocnienie granic,
zaludnienie oraz utworzenie aparatu administracyjnego na nowym obszarze. Syberyjskie
bogactwa naturalne poprzez panowanie nad nowymi obszarami przechodzitly na wtasnos¢
rosyjskiego panstwa. Historiografia rosyjska podkreslata takze o wielu korzysciach,
ptynacych dla miejscowych ludéw wynikajacych z kontaktéw z ludnoscig rosyjska.
Podkreslano w ten spos6b misje Rosji jako krzewiciela cywilizacji na tych terytoriach'*®. W
podanym przypadku scaleniu ulegto wiele rodzajéw przestrzeni jak: kulturowa, spoleczna,

organizacyjna oraz symboliczna.

Ostatnia modyfikacja przestrzeni — jej hierarchizowanie - jest wynikiem wzajemnych
powiazan w obszarze ekonomicznym, spotecznym, politycznym i administracyjnym'*.
Obrazem istniejacej hierarchii przestrzennej, powstatej w wyniku tworzenia tych powigzan
jest istniejacy podziat na regiony centralne oraz peryferyjne. Proces hierarchizacji przestrzeni
najcze¢sciej odbywa si¢ w oparciu o zasoby, ktérymi przestrzen dysponuje. Zasoby te
posiadaja charakter przyrodniczy lub ekonomiczny, czego przyktadem moga by¢ surowce
energetyczne. Rownie istotne sg zasoby spoleczne, ktérych przyktadem moze by¢ kwestia
zdobycia wystarczajacej ilosci gtosdw na okreslonym obszarze, by méc zosta¢ wybranym do

5

parlamentu'®®. Z zasobami spolecznymi powiazane sa ich odpowiedniki symboliczne,

Pl Op. cit Space and state, s. 92.

"2 Ibidem, s. 85.

33 N. 1. Nikitich, Formirovanije vostochnych granic granic Rossiji (koniec XVI — nachalo XX vieka), E. R.
Kubriaceva (red.),Formirovanije teritorii rossijskovo gosudarstva, lzdatelstsvo Universiteta Dimitra
Pozarhskovo, Moskva 2015, s. 241.

134 Op. cit Critical legal studies and the politics of space, s. 16.

135 Op. cit Prostranstvo i politika..., , s. 8-9.

47



pozwalajace na ocen¢ okreslonej przestrzeni w procesie hierarchizacji jako istotnej, o czym

moze $wiadczy¢ przyktad Jerozolimy — miasta Swigtego dla trzech religii.

Skutki uznania przestrzeni w procesie hierarchizacji za istotng dla funkcjonowania
panstwa posiadaja przelozenie na jego polityke. Wyrazem takiej sytuacji moze by¢ doniostos¢
Kosowa, bedacego regionem odbieranym przez Serbéw jako kolebka ich panstwowosci.
Serbia usitowata zapobiec oderwaniu si¢ Kosowa, do czego dazyli zamieszkujacy ten region
Albanczycy, najpierw poprzez stosowanie rozwigzan na polu administracyjnym, pézniej
siftowym, czego rezultatem byl konflikt pomigdzy Serbami oraz kosowskimi Albanczykami
toczony w latach 1998 — 1999. Odzwierciedlenie symbolicznej przestrzeni, ktéra Kosowo
posiadato w zakresie ksztaltowania serbskiej tozsamos$ci narodowej przyczynit si¢ do jego

postrzegania jako jednego z najwazniejszych czynnikéw kreujgcych polityke tego panstwa.

W podobny sposéb moze by¢ postrzegany problem przestrzeni skalsyfikowanej
wskutek procesu hierarchizacji jako nieistotna dla realizacji interesOw panstwa. Regiony
peryferyjne sa przeciwienstwem wymienionych wczesniej regionéw centralnych. Ich status
przejawia sie na wielu polach — gospodarczym, spotecznym lub politycznym. Swiadcza o tym
terytoria zamieszkate przez ludno$¢ odmienng narodowos$ciowo niz reszta mieszkancow
panstwa. Swiadomo$é takiej pozycji moze przyczyniaé si¢ do poglebiania jego probleméw na
gruncie pol wymienionych wcze$niej oraz wplynag¢ negatywnie na jedno$¢ wewnetrzng
panstwa. Czestym rezultatem stopniowego procesu marginalizacji jest irredentyzm

terytorialny'*® lub zadania utworzenia wlasnego panstwowego tworu.

W obszarze stosunkéw migdzynarodowych hierarchizacja przestrzeni byla czesta
przestankg decyzji lezacych u podstaw zawierania traktatow pokojowych oraz umoéw
dotyczacych ustalenia granic. Jej przyktadem byly dziatania podejmowane przez zwycigskie
mocarstwa po zakonczeniu Il wojny $wiatowej, np. podzial §wiata na strefy wplywow
pomiedzy USA i ZSRR'’. Sklasyfikowanie przestrzeni w przytoczonym przypadku byto

rzecza konieczng dla realizacji interesu politycznego obydwu stron.

Wszystkie trzy procesy — hierarchizacja, fragmentacja oraz homogenizacja przestrzeni
fizycznej przyczyniajg si¢ do tworzenia organizacyjnych struktur, ktore wspoélgrajac i
naktadajac si¢ na siebie ksztattuja przestrzen organizacyjng. W trakcie przeprowadzania

wspomnianej rosyjskiej akcji kolonizacyjnej na Syberii zostaly wykorzystane wszystkie trzy

136 Op. cit Prostranstvo i politika..., s. 8—11.
7 bidem, s. 26.
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sposoby wykorzystania przestrzeni. W ich wyniku zostal utworzony skonkretyzowany uktad
organizacyjny, wyrazajacy si¢ w postaci nowej sieci osadniczej. Dominujacym autorem
koncepcji ich przestrzennego ulozenia oraz ich realizatorem bylo pafnstwo. Powstata
przestrzen organizacyjna stawala si¢ logiczng konsekwencja realizacji schematu
konceptualnego, ksztaltowanego oraz realizowanego w celu zasiedlenia nowych ziem,

mogacych przynies¢ panstwu materialne korzysci.

Pierwszym rodzajem relacji zachodzacych pomiedzy przestrzeniami jest ich wzajemne
wspdtistnienie. Obok przestrzeni fizycznej, bedacej ttem i areng rozgrywania si¢ wszelkich
zdarzen istniejg takze inne przestrzenie, jak kulturowa czy symboliczna. Zjawiska te
oddzialujg na siebie czerpigc ze swoich zasobow. Przestrzenie tworzone przez czlowieka
modyfikuja przestrzen fizyczna, zas przestrzen fizyczna jest podtozem dla ich zaistnienia.
Przestrzenie warunkujg si¢ takze poprzez wzajemne wynikanie. Zaleznos¢ ta mozna
przedstawi¢ na przykltadzie przestrzeni fizycznej oraz jej powigzan z przestrzenig
cywilizacyjng i wirtualng. Kazda cywilizacja rozwijata si¢ i funkcjonowata na okreslone;j
czeSci przestrzeni fizycznej. Powigzane z nig sg takze nowo kreowane przez czlowieka
przestrzenie, ktorym czesto przypisuje si¢ zdolno$¢ funkcjonowania w zupetlnym oderwaniu
od terytorium panstwa. Takim przykladem jest przestrzen informacyjna lub wirtualna,
definiowana jako przestrzen komunikacji komputeréw i innych cyfrowych medidw za
pomoca sieci'®®. Niektorzy badacze, jak G. O'Toal traktuja wzrost znaczenia przestrzeni
informacyjnej jako poczatek konca panstw rozumianych jako organizacja terytorialna, ktore w
przysztosci zostang zastgpione przez uktady sieci'. Trudno si¢ zgodzi¢ z tg ocena, gdyz
istnienie nawet pozornie oderwanej od niej przestrzeni wirtualnej posiada swoj terytorialny
fundament. Kazdy z tworcéw przestrzeni informacyjnej posiada konkretng geograficzng
lokalizacje oraz przypisany jest do konkretnego panstwa, ktére oddziatuje na tworzong przez
niego rzeczywisto$¢ np. poprzez stopien zaawansowania technologicznego. Podejmowane
dziatania oraz ich skutki w przestrzeni informacyjnej majg wptyw na ich funkcjonowanie.
Jako przyktad postuzy¢ moze fala rewolucji w arabskich krajach Bliskiego Wschodu i Afryki

140

Pétnocnej majacych miejsce na przetlomie 2011 oraz 2012 roku ™. Masowe protesty, w

wyniku ktérych doszto do obalenia autorytarnych dyktatur mogty zaistnie¢ w duzej mierze

138 Op. cit O wzajemnych relacjach przestrzeni i krajobrazu kulturowego, s. 31.

%9 G. O’ Toal, At the end of geopolitics? Reflections on a plural problematic on the century end, Alternatives:
Global, local, political, vol. 2, no. 1, s. 45.

95 A. Kabanov, Informacionnyje prostranstvo kak novyje gieopoliticzieskoje prostranstvo: rol i mesto

gosudarstv, 1. J. Okuniew, C. O. Sawin (red.),Kriticzieskaja gieopolitika. Sbornik statiej, Analitika Rodis,

Noginsk 2014, s. 125-127.
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dzigki mediom spotecznosciowym, na ktérych uczestnicy wymieniali si¢ informacjami.
Impulsem dla rozwoju wymiany pogladow w cyberprzestrzeni staly si¢ wydarzenia

rozgrywajace si¢ w konkretnej przestrzeni fizyczne;j.

Sposrdd przestrzeni tworzonych przez czitowieka nie ma rodzaju pozostajagcego w
zupelnej niezalezno$ci od innych. Jeden rodzaj przektada si¢ na powstanie innego,
zawierajacego w sobie cechy innych przestrzeni. W tym miejscu przytoczy¢ mozna poglady
H. Levebrve, dla ktérego przestrzen pelnita takze role narzedzia stuzacego realizacji

L 141
sprecyzowanych celow .

Bedac Srodkiem, stuzacym tworzeniu jej nowych rodzajow
nakres$la ich najwazniejsze cechy. Istnienie jednych rodzajéw przestrzeni jest swoistym
warunkiem sine qua non pojawienia si¢ kolejnych, czego obrazem moga by¢ wzajemne

relacje przestrzeni: historycznej oraz spotecznej.

Przestrzen historyczna definiowana jest jako wzajemne powigzanie historycznych
okolicznosci, na tle ktérych cztowiek realizuje swoje celem.KaZdy nardd jest ,,w posiadaniu”
swojej przestrzeni historycznej, na ktérej ksztatt sktadajg si¢ takie elementy jak: potozenie
geograficzne, wewnetrzna organizacja spoleczenstwa, tradycje sprawowania witadzy itp.
Jedng z podstaw jej powstania i funkcjonowania jest — obok przestrzeni fizycznej — przestrzen
kulturowa. W wypadku rosyjskiej przestrzeni kulturowej spoleczenstwo miato wplyw na jej
ksztatt poprzez takie czynniki jak specyficzna forma sprawowania wiadzy oraz poczucie
permanentnego zagrozenia, wyniklego z rozlicznych najazdéw'®. Grupa spoleczna,
dookreslona w tym przypadku pod postacig narodu oddziatywata takze na ksztalt przestrzeni
fizycznej poprzez zmiany granic. Proces ten musial uwzglednia¢ funkcjonowanie przestrzeni
kulturowej. Obszar bez istniejgcej na nim zbiorowosci oraz powigzanego z nig systemu regut,
symboli i innych elementéw tworzacych kultur¢ nie ma szansy tworzenia wilasnej historii.
Podobne relacje tacza przestrzen pragmatyczng z przestrzenig konceptualng. Pierwsza z nich
opisa¢ mozna jako przestrzen ,,ludzkiego dziatania”, gdyz opiera si¢ na realizowanych przez
cztowieka czynach. Jednakze jest ona pochodng przestrzeni konceptualnej, ktéra wyznacza

ich strukturg, czas oraz miejsce realizacji.

141 Op. cit Miasto i przestrzen w perspektywie socjologicznej, s. 314-315.

2 S I. Barzylov, Rossijskoje politiczieskoje prostranstvo: novyje intepretacji, B. W. Aanicz, S. I. Barzilow
(red.),Prostranstvo viasti. Istoriczieskij opyt Rossiji i vyzovy soviermiennosti, MONF, Moskwa 2001, s. 11—
13.

R. Iztok, D. Placanova, Russian geopolitics and geopolitcs of Russia. Phenomen of space, European Journal
of Geopolitics2013, nr 1, s. 79-82.
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Innym typem relacji zachodzacym pomigdzy przestrzeniami jest przechodzenie jednej
przestrzeni w druga. Najwigkszy wplyw na ten proces ma postgp cywilizacyjny, ktory
pozwala na szybka przemiang¢ lub wzbogacenie charakteru istniejacej przestrzeni.
Wspbtczesny cztowiek przenosi wigkszos¢ swojej aktywnosci w sfere przestrzeni wirtualnej.
Dzieki temu przestrzen wirtualna wspolgra z przestrzenig spoteczng, na polu ktérej jednostka
rozwija wiekszo$¢ swoich interakcji z innymi. Przenoszenie najwazniejszych aspektow swej
dziatalnosci stato si¢ rowniez domeng pahstw, o czym $wiadczy istnienie stron internetowych
poszczegbdlnych ministerstw i ustugi udzielane przez panstwo drogg elektroniczng. Stan ten
pozwala na stworzenie nowej przestrzeni organizacyjnej. Przestrzen wirtualna nie tylko
nabiera cech obydwu wymienionych przestrzeni, ona si¢ nimi staje poprzez gromadzenie
odpowiedniej ilosci podmiotow zdolnych do wytworzenia sieci wzajemnych zwigzkéw co
powoduje tworzenie nowych organizacyjnych schematéw. Postep nauki i techniki przyczynit
si¢ takze do zjawiska zwielokrotnienia otaczajagcych czlowieka przestrzeni, czego

fo. . ;. , . 144
$wiadectwem jest wtasnie przestrzen wirtualna .

Wzajemne nachodzenie na siebie powigzanych przestrzeni wywierato tez duzy wptyw
na ksztattowanie obrazu pozycji panstwa oraz mozliwych form jej ksztaltowania 1 utrzymania.
Wedtug K. Swidra permanentny rozwéj terytorialny panstwa rosyjskiego posiadal swoje
zrodlo w dziedzictwie historycznym, bedacym konsekwencja istnienia Rusi Kijowskiej,
Wielkiego Ksigstwa Moskiewskiego czy Cesarstwa. Warunki rozwoju przytoczonych
organizmOw panstwowych potaczone z poczuciem wyjatkowosci oraz permanentnego
zagrozenia wplynety na postrzeganie przez rosyjskich decydentéw roli panstwa rosyjskiego w
swiecie'?®, prowadzac do wyksztalcenia polityki ekspansji, stuzacej ochronie granic oraz

poszerzaniu wptywow politycznych i ekonomicznych.

Przedstawione relacje migdzy przestrzeniami sg dowodem niezwyktej elastycznosci
oraz zmiennosci tego zjawiska. W zaleznos$ci od sytuacji naktadajgce si¢ oraz wynikajace
przestrzenie moga petni¢ wiele funkcji, jak : funkcja integracyjna, koordynacyjna oraz
regulujaca'®, ktére odrywaja takze znaczaca role w procesie formowania i funkcjonowania
panstwa. Jako exemplum funkcji regulujacej wymieni¢ mozna przestrzen prawng, ktéra

porzadkuje funkcjonowanie zycia spotecznego, niezwykle istotnego dla organizmu

Bl Karpowicz, Polimorficzna przestrzen tozsamosci, Politeja2012, 2/2 (20/2), s. 77-80.

K. Swider, Od imperium do geopolityki: rosyjskie geopolityczne racjonalizacje Rosji, J. Staniszkis, W.
Marciniak, K. Swider (red.),Sekularyzacja myslenia politycznego w Rosji, Instytut Nauk Politycznych
Polskiej Akademii Nauk, Warszawa 2016, s. 140-141.

146Op. cit Socjologia i przestrzen miejska, s. 45.
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panstwowego. Podobnie interpretowa¢ mozna regulujaca funkcj¢ przestrzeni organizacyjnej —
bez okreslonych unormowan dotyczacych np. organizacji urzedéw nie mogtyby one w zaden

sposOb wypelnia¢ swoich podstawowych zadan.

Pozostate dwie funkcje sg Scisle zwigzane z ich regulacyjnym odpowiednikiem. W
ramach istnienia panstwa przestrzen organizacyjna nie tylko systematyzuje funkcjonowanie
najwazniejszych elementéw, decydujacych o jego istnieniu jak instytucje polityczne, ale takze
koordynuje ich dziatalno$¢. Zaleznos¢ ta istnieje roOwniez w przypadku najwazniejszych
kierunkoéw 1 priorytetdw, wyznaczanych przez decydentow na polu rozwoju panstwa i jego
pozycji — poszczegbdlne zalozenia ulegajg wpasowaniu w konceptualny schemat ich budowy.
W wyniku ich realizacji dochodzi do przeksztalcenia przestrzeni konceptualnej w

pragmatyczna, a tym samym koordynacji dziatan majacych na celu ich wdrozenie w zycie.

Duze znaczenie odgrywa takze integracyjna funkcja wynikajacych oraz naktadajacych
si¢ na siebie przestrzeni. Odgrywa ona szczegllna rol¢ w praktyce panstwotworcze;j.
Istniejaca juz przestrzen spoleczna integruje woko6t unormowanych w toku jej
funkcjonowania regut uczestnikéw. Przestrzen organizacyjna, narzucajagc zasady
formalizujace ich zachowanie, przyczynia si¢ do integracji wokodt systemu warto$ci, co jest
fundamentem istnienia instytucji panstwowych. Funkcja koordynujaca, regulujaca oraz
integracyjna tworza i utwierdzaja powigzania wynikajace migdzy poszczeg6lnymi rodzajami
przestrzeni. Dynamiczny charakter taczacych przestrzenie powigzan pozwala im na
przystosowanie si¢ do zachodzacych zmian. Powoduje to w konsekwencji ciggla rearanzacje

otaczajacej cztowieka rzeczywistoéci147, w tym bedacego jej czescig panstwa.

Przestrzen staje si¢ nosicielka nadanego przez cztowieka ksztaltu i1 wchodzi w
okreslone zaleznosci z nim, przybierajace posta¢ przytoczonych wyzej zaleznosci. W ich
ramach realizowane sg trzy wspomniane funkcje petnione przez przestrzenie, pozwalajace na
ksztaltowanie okreslonych schematéw konceptualnych. Wsréd nich wymieni¢ mozna schemat
konceptualny panstwa, ktory bazuje na poszczegdlnych rodzajach zjawiska przestrzeni,
wchodzacych w poszczeg6lne relacje i formujacych najwazniejsze aspekty jego istnienia.
Jako przyktad wymieni¢ mozna choclby przestrzen organizacyjng, ktéra jest podstawg
funkcjonowania wszelkiego typu instytucji, tworzgcych najwazniejsze wytyczne polityki

wewnetrznej oraz zagranicznej panstwa.

147 Op. cit Space..., s. 144.

52



W ramach powyzszych rozwazan nakreslone zostaly istotne aspekty powigzania
fenomenu panstwa z poszczegélnymi rodzajami przestrzeni oraz wyst¢pujacymi pomi¢dzy
nimi relacjami. Moga one by¢ odebrane jako istotne podtoze ksztaltujace schemat
konceptualny, na ktérym tworzone sg najwazniejsze aspekty jego istnienia oraz dziatania. Na
ptaszczyznie istnienia panstwa zachodzg wszystkie opisane w tym rozdziale oraz zachodzace
pomiedzy poszczegdlnymi typami przestrzeni relacje jak wynikanie lub wzajemne naktadanie
si¢ na siebie. Panstwo posiada wszystkie istotne atrybuty schematu konceptualnego jak:
zakre$lone podloze oraz granice wyznaczajace jego obszar i konkretne wartosci (np.
bezpieczenstwo), ulegajace nastepnie zlokalizowaniu na gruncie przygotowanych wczesniej
ram. Zakres oraz sposob wykorzystania srodkow stuzacych urzeczywistnieniu tego schematu
ulega zmianom, co pokazuje powstawanie i rozprzestrzenianie si¢ przestrzeni nowego typu.
Proces tworzenia wyptywajacej z danego schematu przestrzeni pragmatycznej rOwniez opiera
si¢ o budowanie, modyfikacje oraz nawet unicestwianie poszczegélnych rodzajéw
przestrzeni. Reasumujac, fundament istnienia zjawiska panstwa zbudowany jest na
egzystencji fenomenu przestrzeni, wyrazanego w réznych rodzajach i1 powigzaniach

zachodzacych miedzy jej rodzajami.
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Rozdzial 11

Kategoria pozycji mocarstwowej i jej rozumienie

Wprowadzenie

Zjawisko przestrzeni zostalo zdefiniowane we wczesniejszym rozdziale jako istotny
element ksztaltowania, porzadkowania 1 opisywania rzeczywistosci. Jej udziat oraz
rzutowanie na ksztalt otaczajacego $wiata odnosi si¢ rowniez do faktu istnienia oraz
przeobrazen panstwa.

Niniejszy rozdzial poswiecony bedzie zagadnieniu pozycji mocarstwowej — jednemu z
istotnych aspektow istnienia panstwa w stosunkach miedzynarodowych. Pozycja ta pozwala
w wigkszym stopniu oddziatywa¢ na otaczajace panstwa, wskutek czego jest obiektem dazen
wielu z nich. Niniejszy rozdziat przyblizy podtoze oraz aspekty tego szczegdlnego statusu
oraz role¢ przestrzeni w jego tworzeniu 1 umacnianiu.

Analiza pojecia mocarstwa polaczona bedzie z przyblizeniem najwazniejszych
zatozen polityki zagranicznej, gdyz relacje panstwa z otoczeniem zewne¢trznym sg

ptaszczyzng powstawania najwazniejszych atrybutéw pozycji mocarstwowe;.

2.1. Pojecie polityki zagranicznej oraz rola przestrzeni w jej ksztaltowaniu

Pojecie polityki zagranicznej, zagadnienia w sposob nierozerwalny powigzanego z
zagadnieniem pozycji panstwa w Srodowisku miedzynarodowym, bylo czestym przedmiotem
analiz 1 préb jego zdefiniowania. Wsréd podejmowanych wysitkow wytlumaczenia tego
pojecia wymieni¢ mozna definicje ktadace nacisk na aspekt aktywnego dziatania, wyrazanego
poprzez podejmowane przez panstwo czynno$ci oraz — odwotujac si¢ do stow E. Halizaka —
ich charakteru, polegajacego na nawigzywaniu relacji z podmiotami o charakterze
zewnetrznym'*®. J. Sutor nazywa polityke zagraniczng procesem ksztattowania o charakterze
suwerennym celdw narodowych, realizowanych na arenie mi¢dzynarodowej, obejmujacych
perspektywe o charakterze bliskim oraz dalekim. Ich wdrazanie w Zycie ma miejsce poprzez

podejmowane przez panstwo oddziatywania na srodowisko miedzynarodowe'*®. Definicja G.

Modelskiego nazywa ja systemem dzialan podejmowanych przez spotecznosci w celu

148 B, Halizak, O istocie badania polityki zagranicznej, E. Halizak (red.), Badanie polityki zagranicznej panstwa,
Rambler, Warszawa 2018, s. 24.

149 K. Jaworski, Teoretyczne aspekty analizy polityki zagranicznej panstwa, Mysl ekonomiczna i polityczna
2010, nr 3 (30), s. 139-140.
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wywotania zmiany w zachowaniu innych podmiotéw, oraz wpasowania swoich wilasnych
zachowan do warunkéw stwarzanych przez miedzynarodowe otoczenie'”’.Wséréd innych
okreslen opisujacych to zjawisko wymieni¢ mozna definicje T. Lo§ — Nowak, nazywajacej
polityke zagraniczng procesem formulowania oraz realizacji interesOw narodowych o
charakterze dynamicznym, majacych miejsce w policentrycznym oraz poliarchicznym
miedzynarodowym otoczeniu'',

Za rdzen przytoczonych powyzej definicji uzna¢ mozna fakt utrzymywania,
utrwalania oraz zmiany istniejacych relacji taczacych panstwo z podmiotami zewngtrznymi.
Za polityke wewnetrzng uzna¢ mozna wszelkie czynno$ci oraz podejmowane przez panstwo
kroki nie bazujagce na wigzach tworzonych przez ten podmiot z zewngtrznymi aktorami.
Obydwa rodzaje aktywnos$ci panstwa konstytuuja jego funkcjonowanie oraz koegzystencj¢ z
innymi podmiotami obrotu mi¢dzynarodowego. Podkreslanie innej wagi ich znaczenia oraz
poszczegblnych aspektéw dziatania panstwa w S$rodowisku migdzynarodowym jest
szczegbOlnie widoczne na gruncie trzech teorii okreslanych jako gléwny nurt stosunkow
mig¢dzynarodowych: liberalizmu, realizmu oraz konstruktywizmu.

Pierwsza z wymienionych teorii przywigzuje bardzo duza wage do kooperacji, jako
naczelnego dziatania podejmowanego przez panstwo w mi¢dzynarodowym otoczeniu, migdzy
innymi poprzez polityke wewnetrzng. Odpowiednio wytyczony kierunek jej prowadzenia
przyczynia si¢ do uksztaltowania najwazniejszych segmentdw aktywnosci panstwa w
otoczeniu zewnetrznym. Zupelnie inaczej do danego zagadnienia podchodzi teoria
realistyczna. Gléwny aktor, czyli panstwo realizuje przede wszystkim swdj interes narodowy.
Teoria ta nie poswigca zbyt wiele uwagi kwestii polityki wewnetrznej, skupiajac si¢ na
dzialaniach panstwa na polu zagranicznym, skierowanych w stron¢ urzeczywistniania
najwazniejszych zalozen jego interesu. Natomiast teoria konstruktywistyczna przywiazuje
najwickszg wage do niematerialnych wartosci jako fundamentu tworzenia istotnych ujec
polityki zagranicznej, np. wartoéci ideowych lub tozsamosci w jej tworzeniu'>2. Wedhug A.
Wendta podstawowa kategoria wedlug ktorej nalezy definiowa¢ polityke zagraniczng sg
podejmowane przez nich czynnosci (whatstatesmake)'>.

Polityke zagraniczng okresli¢ mozna jako nakierowany na realizacje istotnych

interesOw 1 celow panstwa wysilek, stuzacy zmianie jego zewngtrznego otoczenia. Analizujac

10 G. Modelski, A theory of foreign policy, Princeton University, Londyn 1962, s. 6-7.

10, Barburska, Polityka zagraniczna Unii Europejskiej: aspekty teoretyczne i metodologiczne, Studia
Europejskie 2016, nr 3, s. 10-11.

132 E. Halizak, Modelowe ujecia polityki zagranicznej panstwa, E. Halizak (red.), Badanie polityki zagranicznej
panstwa, Rambler, Warszawa 2018, s. 66—67.

153Op. cit O istocie badania polityki zagranicznej, s. 25.
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przytoczone powyzej definicje oraz podejscia, charakteryzujace trzy teorie gtéwnego nurtu
stosunkéw miedzynarodowych, mozna stwierdzi¢, iz poruszane jest w nich pojecie celu.
Traktowany on jest przez ich autorOw jako motywator nawigzywania, utrwalania oraz
modyfikowania relacji z innymi podmiotami stosunkéw miedzynarodowych. Definicje te
pokazuja réwniez, iz proces tworzenia polityki zagranicznej sktada si¢ z dwoch etapdw. Jako
etap pierwszy wyr6zni¢ mozna formowanie celéw, majacych znaczenie dla interesOw panstwa
oraz konstruowanie strategii i planow potrzebnych do ich realizacji. Etap drugi koncentruje
si¢ na konkretnych dziataniach, stuzacych urzeczywistnieniu zatozonych celéw.

Jako cel uzna¢ mozna pozadang sytuacje¢, bedaca w kregu zainteresowan podmiotu.
Inicjuje on adekwatne dziatania stuzace jej uzyskaniu. Na gruncie teorii polityki zagranicznej
kanadyjski badacz K. J. Holsti okresla zjawisko to jako wyobrazenie majgcego zrealizowaé
sie¢ w przysztos$ci pozadanego stanu oraz proby jego osiggniecia wskutek oddziatywania na
zewnetrzne otoczenie™.  Jego realizacja zalezna jest od uktadu relacji na arenie
mig¢dzynarodowej. Uwzgledniajac powyzsze uwagi uzna¢ mozna polityke zagraniczng za
pozadany stan, do ktérego panstwo dazy poprzez oddziatywanie na swoje mi¢dzynarodowe
otoczenie' ™.

Tworzenie oraz urzeczywistnianie celu polityki zagranicznej jest zjawiskiem
ztozonym. Na jego wptyw oddziatuje wiele czynnikdw oraz aktorOw. W$rdd najwazniejszych
jej tworcow wymieni¢ mozna podmioty decydujgce o rozwoju panstwa, jak parlament, gtowe
panstwa, szefa rzadu oraz podlegtych mu ministréw. Istotng role odgrywaja takze aktorzy nie
powigzani bezposrednio z organami rzgdowymi jak partie polityczne, grupy interesu lub

. 15
media'>®

. Osobng kategorig jest dyplomacja, zdefiniowana w XIX przez Otto von Bismarcka
jako niekonczace si¢ negocjacje, obejmujace wzajemne ustepstwa i koncesj6157. Za gtéwnych
aktor6w dyplomacji uzna¢ mozna panstwa, ich sojusze oraz ugrupowania. Zaliczy¢ do nich
mozna takze inne grupy'®, artykulujace oraz urzeczywistniajace swoje postulaty i zamiary,
jak organizacje ekonomiczne lub spoteczne. Dyplomacja nazywana jest procesem wdrazania i

podtrzymywania oficjalnych relacji na kanwie migedzynarodowego srodowiska, opartym na

13 R. Zieba, Cele polityki zagranicznej panstwa, R. Zigba (red.), Wstep do teorii polityki zagranicznej

panstwa, Adam Marszatek, Torun 2005, s. 37.
A. Wiodkowska-Bagan, Polityka Federacji Rosyjskiej na obszarze WNP, Adam Marszatek, Torun 2006, s.

25.

1% R. C. Macridis, K. W. Thompson ,,The comparative study of foreign policy”, R. C. Macridis (red.), Foreign
policy in world politics, Prentice Hall International, Engelwood Cliffs 1962, s. 5.

137V, Stanzel, Introduction: following the wrong track or walking on stepping stones — which way of diplomacy?,
V. Stanzel (red.), New realities of foreign affairs: diplomacy in the 21st century, Stiftung Wissenschaft und
Politik, Berlin 2018, s. 7.

S5M. A Fitzsimons, S. D. Kertesz, Introduction, M. A. Fitzsimons, S. D. Kertesz (red.), Diplomacy in a
changing world, University of Notre Dame Press, Notre Dame 1959, s. 3.
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ksztaltowaniu celéw oraz urzeczywistnianiu ich za pomoca opracowanych strategii'.
Wspbtczesnie obok tradycyjnych rodzajow dyplomacji, opartych na formowaniu stosunkéw
politycznych, wyr6zni¢ mozna dyplomacje¢ kulturalng, bazujaca na promowaniu kultury

10 dyplomacje konfesyjna, oparta na aktywnosci instytucji religijnych'®’,

danego kraju
szerzacych 1 propagujacych warto$ci danego wyznania oraz dyplomacj¢ ekonomiczng,
stuzaca realizacji celow gospodarczychléz.

Proponowane przez wielu badaczy podzialy wplywajacych na polityke zagraniczna
elementéw podkreslaja wewnetrzny lub zewnegtrzny typ tych uwarunkowan. One z kolei
podlegaja podzialowi na uwarunkowania obiektywne lub subiektywne. Do determinant
posiadajacych charakter wewnegtrzny o nacechowaniu obiektywnym zaliczy¢ mozna min.
srodowisko geograficzne, polozenie geopolityczne i potencjat demograficzny163. Bodzcami
zewngtrznymi o charakterze subiektywnym sg m.in.: odbiér aktoréw oraz wydarzen
zachodzacych w $rodowisku migdzynarodowym przez panstwo oraz postawy, warunkujgce
ustosunkowanie si¢ do jego innych uczestnikéw'®". Faktorem, réwniez bedacym subiektywna
determinantg jest charakter narodowy, oznaczajacy zbidr cech, mogacych zasta¢ uznane za
typowe dla danej nacji. Z kolei czynniki, ktérych wyr6znikiem jest ich zewnetrzny charakter
bazuja nie tylko na staraniach panstwa, ale tez na aktywnos$ci innych podmiotéw stosunkéw
mi¢dzynarodowych.

Do obiektywnych uwarunkowan o charakterze zewnetrznym, zaliczy¢ mozna m.in.:
istnienie oraz rozw0j norm prawa mig¢dzynarodowego, tendencje ewolucji stosunkoéw w
ramach otoczenia mi¢dzynarodowego oraz jego pozycj¢ mi¢dzynarodowa. Istnienie
subiektywnych determinant, wptywajacych na obrany model polityki zagranicznej
warunkowane jest dynamika oraz podstawowymi zalozeniami funkcjonowania innych panstw.
Wsréd nich wymieni¢ mozna m.in.: postrzeganie danego panstwa i jego obywateli przez

innych aktoré6w miedzynarodowych relacji, realizowane zalozenia polityki zagranicznej, a

199 g, Plischke, Treatment of diplomacy in international relation textbooks, World Affairs 1973, vol. 135, no. 4,
s. 333.

1 P Kieliszewski, M. Poprawski, Instytucje publiczne i dyplomacja kulturalna. Potencjaty i wyzwania,
Zarzgdzanie publiczne 2009, nr 3(9), s. 20.

""" A. Curanovic, Dyplomacja konfesyjna Federacji Rosyjskiej, A. Dudek, R. Mazur (red.), Rosja. Miedzy
imperium a mocarstwem nowoczesnym, Adam Marszatek, Torun 2010, s. 153.

192 K. Boroniska, R. Hryniewiecki, Dyplomacja gospodarcza jako nowe narzedzie polityki gospodarczej pafistwa,

J. Rymarczyk (red.), Ekonomia 12 — Problemy globalizacji, Wydawnictwo Uniwersytetu Ekonomicznego we

Wroctawiu, Wroctaw 2010, s. 117.

R. Zigba, Polityka zagraniczna Polski w strefie euroatlantyckiej, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego,

Warszawa 2013, s. 16-17.

'“Ibidem, s. 25.
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takze skuteczno$¢ korpusu dyplomatycznego'®. W odréznieniu od cech posiadajacych
charakter obiektywny, subiektywne bodZce sg rezultatem dziatan cztowieka'®®, zmienianymi
w zaleznosci od jego aktualnych potrzeb oraz okolicznosci.

Definicja polityki zagranicznej autorstwa T. L.o§ — Nowak okresélita jg jako zjawisko o
charakterze dynamicznym, w ktérej zmianom ulegaja zaréwno jej cechy oraz cele'®’.
Modyfikacje te moga mie¢ rozne przyczyny, wynikajace zarobwno z polityki wewnetrznej
panstwa, jak 1 z otaczajacego go Srodowiska migdzynarodowego. Ulegaja one ciaglym
przeobrazeniom. Polityka zagraniczna réwniez wptywa na ksztatt tworzacych ja czynnikow.
Jako przyktad postuzy¢ moze prawo miedzynarodowe i jego oddziatywanie na istnienie oraz
funkcjonowanie panstwa w relacjach z innymi podmiotami. Reguluje ono wzajemne stosunki
migdzy panstwami, jednak same ulega rozwojowi oraz przeksztalceniom wskutek ich
dziatalnosci. Agresywna polityka panstw europejskich podczas I wojny §wiatowej przyczynita
si¢ do podpisania w roku 1928 Traktatu Ogélnego o Wyrzeczeniu si¢ Wojny. Jednoznacznie
potepiatl on wojne jako metod¢ prowadzenia sporow mie;dzynarodowychl68.

Przestrzen jest istotnym elementem, konstytuujacym wiele z wymienionych powyzej
czynnikéw, ksztattujacych kierunek prowadzenia polityki zagranicznej. Analizujgc faktor o
charakterze wewnetrznym i obiektywnym, czyli potozenie geograficzne, mozna zauwazy¢
ogromny wplyw przestrzeni fizycznej, bedacej jego podstawa. Potozona na otwartej nizinie
oraz nie posiadajaca naturalnych granic Rosja narazona byta na ataki ze wszelkich mozliwych
stron. Jej polityka zagraniczna determinowana byta poprzez che¢ zabezpieczenia swoich
rubiezy oraz prowadzenie dziatan stuzacych zniwelowaniu zewnetrznego zagrozenia. Inny
element, zwigzany z zasobnos$cig panstwa w surowce naturalne rOwniez jest zalezny od
usytuowania w przestrzeni fizycznej. Zasobnos¢ krajow Zatoki Perskiej w rope naftowg jest
pochodng ich potozenia. Formowanie ram oraz zatozen polityki zagranicznej nie jest mozliwe
bez odpowiedniej analizy usytuowania geograficznego panstwa.

W przypadku czynnikbw o charakterze wewnetrznym i subiektywnym zauwazy¢
mozna wyrazng dominacj¢ przestrzeni o charakterze niematerialnym. Jedng z nich jest
przestrzen percepcyjna, wyrazana m.in.. poprzez cechy przypisywane poszczegdlnym
narodom. Przekonanie Rosjan o wyjatkowosci ich kraju posiadato przetozenie na stosunek

mieszkancoOw do prowadzonej przez panstwo ekspansywnej polityki rozrostu terytorialnego.

165 Op. cit Cele polityki zagranicznej panstwa, s. 40.

166 Op. cit The comparative study of foreign policy, s. 5.

167 Op. cit Polityka zagraniczna Unii Europejskiej: aspekty teoretyczne i metodologiczne, s. 10 — 11.

S Traktat Przeciwwojenny podpisany w Paryzu dnia 27.08.1923,
http://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19290630489/0/D19290489.pdf, 23.01.2021.
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Cieszyla si¢ ona si¢ wysokim poparciem spoleczenstwa. Jako inny przyktad istnienia
przestrzeni niematerialnej, bedacej czynnikiem o charakterze zewnegtrznym i subiektywnym
wymieni¢ mozna przestrzen informacyjng. Kazde panstwo tworzy oraz kontroluje swoja
wlasny informacyjny przekaz. Odpowiedni odbiér naptywajacych ze $rodowiska
zewngtrznego bodzcOw moze mie¢ zarOwno pozytywny, jak i negatywny wplyw na rozwdj
prowadzonej przez nie polityki zagraniczne;j.

Przestrzen okreslic mozna jako niezbedny element definicji oraz realizacji
najwazniejszych priorytetéw polityki zagranicznej. Bez wykorzystania jej konkretnego
rodzaju czesto niemozliwe jest zrealizowanie postawionych przez panstwo celow.
Prowadzenie polityki zagranicznej nie jest wykonalne bez uwzglednienia konkretnych
parametrow przestrzeni fizycznej, lub tworzenia powigzan na polu ekonomicznym lub
kulturowym. Osobnego omdwienia wymaga rola przestrzeni konceptualnej na analizowane;j
ptaszczyznie.

Przestrzen konceptualna jest w opisywanym procesie przestrzenig szczegdlng. Na jej
gruncie zachodza wszelkie procesy niezbedne do ksztaltowania polityki zagranicznej.
Odbywa si¢ to poprzez ustalanie ram najwazniejszych jej zalozen oraz celéw, ktérym moze
by¢ uzyskanie pozycji mocarstwowej przez pafistwo'®. To wthasnie cele pokazuja jaka
przestrzen powinna by¢ w danym przypadku wykorzystana jako instrument ich realizacji.
Ksztaltowanie polityki zagranicznej moze zosta¢ zdefiniowane jako cykl doboru
odpowiednich przestrzeni, stuzgcych jej urzeczywistnieniu

Polityka zagraniczna jest przejawem dziatania panstwa w wielu sferach takich jak
polityka, kultura czy ekonomia. Jak podkreslalt E. G. Koczietow kazda z tych sfer tworzy
wlasng przestrzen, ktéra r6zni si¢ od pozostaltych i jest oparta na innych fundamentach'™. Sa
one scalane w ramach jednej przestrzeni konceptualnej, zawartej najczesciej w koncepcjach
polityki zagranicznej. W wyznaczaniu kierunkéw jej rozwoju organy panstwowe
wyszczegOlniaja ich najwazniejsze cechy oraz dopasowujag do biezacych celéw, co
konstytuuje przestrzeh pragmatyczna.

Procesy hierarchizacji, fragmentacji oraz homogenizacji przestrzeni maja
zastosowanie réwniez w procesie tworzenia kierunkdw rozwoju polityki zagraniczne;j.

Hierarchizacja przestrzeni pozwala na ciagglte dostosowywanie si¢ polityki zagranicznej do

19 v L Solovev, K voprosu o geoekonomichnej formulje miroustroistva, ,, Gieoekonomicheskaya formula
miroustoistva. Trajektorija Rosiji v novom universumie . Materialy postoyannovo dieistvuescievo nauchnovo
seminaria. Vypusk no.1”, Centr Problemnovo Analiza I Gosudarstvenno Upravlniechieskovo Proyektovanija
Pri Otdelenii Obsciestvennych Nauk RAN, Moskwa 2009, s. 56.

1 g G. Koczietow, Geoekonomika, BEK, Moskwa 2002, s. 8.
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zmieniajgcego si¢ $wiata. Jedng z ilustracji hierarchizacji przestrzeni moze by¢ stopniowe
umniejszanie roli przestrzeni fizycznej, jako najwazniejszego zasobu stanowigcego o sile i
mozliwosciach dziatania panstwa. Konsekwencja danego procesu jest takze deterytorializacja
panstwa, wyrazana poprzez wyrazng zmian¢ roli granic. Tracg one swoje znaczenie jako
bariery odgradzajace jednostki terytorialne. Ich nowy charakter zaczyna koncentrowac si¢
wokét ich znaczenia charakteryzujacego si¢ dominacja elementéw ekonomicznych'”,
informacyjnych lub symbolicznych.

Coraz mniejsza rola przestrzeni fizycznej powigzana jest takze z wykorzystaniem
nowych s$rodkéw pozwalajacych na realizacje celow i interesow panstwa. Jako przyktad
poda¢ mozna coraz czgstsza rezygnacje z wykorzystania wojen zaborczych, pozwalajacych na
zagarni¢cie jak najwigkszej liczby terytori(’)wm. Zastgpowane s3 one przez Srodki
urzeczywistniane na innych plaszczyznach, czego ilustracja moga byé wojny ekonomiczne'”.
Jako kolejny przyktad wymieni¢ mozna coraz powszechniejsze formowanie przestrzeni na
polu informacyjnym oraz ideologicznym, majacym na celu uksztalttowanie lub zmiang

aktualnie panujagcych wsréd odbiorcow postalw174

. Na podstawie powyzszych przyktadow
stwierdzi¢ mozna iz redefinicja znaczenia pojgcia przestrzeni poprzez odgrywanie coraz
wickszej roli przez jej niematerialne rodzaje ma réwniez miejsce na plaszczyznie

ksztattowania oraz wdrazania w zycie najwazniejszych segmentéw polityki zagranicznej.

2.2. Pojecie pozycji mocarstwowej panstwa i wplywajace na nig czynniki

Analizowany w niniejszym rozdziale oraz powigzany z wymienionymi wczesniej
pojeciami termin ,,pozycja” byl rowniez wielokrotnie poddawany prébom zdefiniowania.
Amerykanski socjolog R. Linton okreslat pozycje jako zbiér praw i obowigzkéw, zas S.
Stryker nazywat ja jednym z najwazniejszych elementéw oddzialujacych na relacje tworzong
przez jednostke ze spoleczenstwem. Wedtug Strykera determinuje ona oczekiwania co do
zachowan innych jego czlonkéw. Wsrod rodzajow pozycji zajmowanych przez jednostke

wyrézni¢ mozna pozycj¢ przypisang oraz osiggang. Pierwsza z nich narzucana jest odbiorcy,

1 1. Potulski, Wprowadzenie do geopolityki, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2010, s. 103.

"2 Tbidem, s. 38-39.

'"A. N. Nieklessa, Geoekonomichna formula miroustrojstva. Trajetokrija Rossiji v novom universumie,
,» Geoekonomichna formula miroustrojstva. Trajektorija Rossiji v novom universumie. Materialy
postoyannovo dieistvuescievo nauchnovo seminaria. Vypusk no.l1”, Centr Problemnovo Analiza I
Gosudarstvenno Upravlniechieskovo Proyektovanija Pri Otdelenii Obsciestvennych, Moskwa 2009, s. 10.

17 A. W. Renard—Koktisz, Geopolitichieskoje i gosudarstviennoje prostranstva jevrazijskovo naciestrotelstva, I.
Ju. Okunev, S. O. Savin (red.), Kritichieskaya geopolitika. Sbornik statei. Wypusk nr 1, Analitika Rodis,
Noginsk 2014, s. 87, 91.
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ktéry nie bierze aktywnego udzialu w jej osiggnieciu oraz ugruntowaniu. W przypadku
pozycji osigganej podmiot bedacy jej odbiorcg nie jest elementem biernym, gdyz sam
wprowadza w zycie konkretne dziatania majace na celu jej uzyskanie'””. Na osiagniccie przez
podmiot pozadanej pozycji wptywa wiele czynnikéw, zardwno majacych zwiazek z cechami
osobowosciowymi jednostki, jak i z istniejacymi okoliczno$ciami zewnetrznymi. W
zalezno$Sci od posiadanej checi oraz mozliwosci jednostka moze zaadaptowaé sie do
zastanych okolicznos$ci lub je zmieni¢, co wplyng¢ moze na zmian¢ pozycji przypisanej.
Jednostka moze oddziatywa¢ takze na powstanie, unicestwienie lub przeksztalcenie pozycji
osiggane;j.

Probujac  zdefiniowa¢ pojecie pozycji migdzynarodowej panstwa J. Zajac
skonkretyzowata je jako miejsce, zajmowane przez panstwo w systemie stosunkow
miedzynarodowych pod wzgledem potencjatu opierajacego si¢ na wspoétgraniu czynnikow
posiadajacych charakter wewnetrzny' °.Definicje ta uzna¢ mozna za zbyt waska, gdyz na
ksztattowanie oraz funkcjonowanie wspomnianego terminu duzy wptyw posiadajg rOwniez
czynniki zewnetrzne. Sytuacja ta jest szczegOlnie widoczna przy badaniu znaczenia dwdch
terminéw pokrewnych, uzupetniajacych jego rozumienie i konstytuujacych jego catosciowy
zarys.

Pozycja migdzynarodowa panstwa jest, podobnie jak polityka zagraniczna, zjawiskiem
dynamicznym, ulegajagcym wielu przeobrazeniom pod wptywem istnienia czynnikOw
zewnetrznych i wewnetrznych. Moze takze zmienia¢ istniejgce wokot srodowisko. Dobrg
ilustracjg prezentowanej sytuacji jest oddzialywanie panstwa na ciaggle przeksztatcane
tendencje rozwoju S$rodowiska miedzynarodowego. Panstwo charakteryzujace si¢ silng
pozycja ma duzy wpltyw na rozwoj biezacych kierunkéw rozwoju tego systemu, wyznaczajac
je lub przyczyniajac si¢ do ich powstania. Bedace jego przeciwienstwem panstwo o pozycji
stabej najczesciej ulega kierunkom i kursom tworzonym oraz realizowanym przez innych
graczym. Pozycja miedzynarodowa jest rowniez elementem posiadajacym charakter
wieloptaszczyznowy. Poprzez elementy ja tworzace ulega konkretyzacji w bardzo wielu
sferach majacych zar6wno wymiar materialny, jak i niematerialny charakter.

Sytuacja ta widoczna jest na gruncie aspektow posiadanej przez panstwo pozycji

miedzynarodowej: jej wymiaru ekonomicznego oraz ideologicznego. Opierajaca si¢ na takich

157, Zajac, Teoria 16l migdzynarodowych, S. Bielen, J. Zajac, R. Zigba (red.), Teorie i podejscia badawcze w
nauce o stosunkach miedzynarodowych, Wydzial Dziennikarstwa i Nauk Politycznych Uniwersytetu
Warszawskiego, Warszawa 2015, s. 133-134.

178 J. Zajac, Role miedzynarodowe pafistwa sredniego — aspekty teoretyczne, Krakowskie Studia
Miedzynarodowe 2014, nr 3, s. 18-19.

177 Op. cit Teoria rol miedzynarodowych, s. 138.
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elementach jak zasoby naturalne czy produkcja przemystowa, pozycja ekonomiczna panstwa
warunkuje jego uczestnictwo w Swiatowych procesach globalizacyjnych oraz rozszerzaniu
sfery gospodarczego oddzialywania na inne podmioty. Z kolei czynnik ideologiczny,
traktowany jako sposob odbioru przesztosci oraz wizji mozliwych wydarzen przysztych
rOwniez wptywa na stopien i efektywnos$¢ bedacych w posiadaniu panstwa narzedzi oraz
zasobéw”g,poprzez oddziatywanie na ksztalt ludzkiego Swiatopogladu. Jako ilustracja
wspomnianej sytuacji postuzy¢ moze postugiwanie przez USA w czasach ,,zimnej wojny”
elementami wojny psychologicznej, polegajacej na podkreslaniu rozumienia przez
Amerykanéw takich poje¢ jak wolno$é¢ czy demokracja'”’. Zaznaczanie ich doniostosci
pokazywato zdecydowanie odmienny sposob ich rozumienia niz w przypadku gtéwnego
rywala USA — Zwigzku Radzieckiego. Definiowalo to tozsamo$¢ mig¢dzynarodowg Standéw
Zjednoczonych, opierajaca si¢ — wedtug formowanego przekazu — na obronie demokracji oraz
wolnosci obywatelskich. Tozsamo$¢ ta — niezwykle atrakcyjna dla mieszkancoéw panstw
bloku wschodniego - byta jednym z pierwiastkow posiadajacych swdj wktad w zwycigstwo
USA w zimnowojennej rozgrywce.

Istnienie pozycji mocarstwowej panstwa powigzane jest z pojeciem mocarstwowosci,
dotyczacego panstw wyrdzniajacych si¢ na tle otoczenia mi¢dzynarodowego swojg silg oraz
mozliwosciami oddzialywania na Srodowisko miedzynarodowe. Nim jednak ten specyficzny
stan zaczal by¢ okreslany tym mianem na jego oznaczenie uzywano okreslen takich jak
imperium” i ,hegemonia”'®. Znaczenie pierwszego z wymienionych okreslen pojawito si¢
juz w okresie starozytno$ci wskutek olbrzymich podbojéw terytorialnych. Poczatkowo
w~imperium” definiowano jako przystugujace w antycznym Rzymie prawo najwyzszej wladzy
zwierzchniej. Z czasem znaczenie pojecia ewoluowato, koncentrujac si¢ na formie panstwa
budowanej na gruncie ekspansji terytorialnej. Ten sposéb poszerzania strefy sily
oddzialywania konkretnego panstwa przyczynial si¢ do powstania nowej struktury o
charakterze polityczno — ekonomicznym, opartym na specyficznych relacjach miedzy

o . o 18]
podbitymi narodami a narodem najezdzcéw

. Jedng z cech opisywanej struktury jest chegc
narzucenia zwierzchnosci politycznej innym podmiotom o charakterze panstwowym.

Podyktowana jest ona checig uzyskania wymiernych korzysci ekonomicznych, dazeniem do

78 M. Kleinowski, Czynniki budujace site i potege panstwa na arenie miedzynarodowej, Swiat idei i polityki.
Rocznik Instytutu Nauk Politycznych Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy 2010, t.10, s. 22-23.

17 M. Stolarczyk, Funkcjonalny i dysfunkcjonalny charakter ideologii w stosunkach Wschéd — Zachéd, J.
Przewtocki (red.), Konfrontacja w stosunkach miedzynarodowych w latach osiemdziesigtych, Uniwersytet
Slaski, Katowice 1990, s. 24.

180" A. Bégdal-Brzezinska, Mocarstwowo$é¢ w teorii stosunkéw miedzynarodowych, M. Sutek, J. Symonides
(red.), Panstwo w teorii i praktyce stosunkow miedzynarodowych, Rambler, Warszawa 2009, s. 90.

181 p. Zidtek, Idea imperium, PWN, Warszawa 1997, s. 69, 184—186, 191.
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osiagniecia poczucia bezpieczenstwa lub tez pragnieniem realizacji okre§lonej misji'®?,
najczesciej o charakterze ideologicznym lub cywilizacyjnym. Z kolei M. Doyle nazywa
imperium relacja, o formalnym lub nieformalnym wydzwigku, bazujaca na kontroli — panstwo
jest w stanie kontrolowaé w sposéb efektywny suwerenno$¢ innego politycznego podmiotu'™’.
Panstwo definiujagce si¢ jako imperium powinno posiada¢ swojg strefe oddziatywania,
okreslang jako strefa wplywOw, najczes$ciej na terytoriach pobliskich184. Czynnikiem
faczacym poszczegdlne czgsci imperium jest idea okreslana czesto jako idea imperialna, ktora
jednoczy nierzadko heterogeniczny twor, mogacy sktadac si¢ z wielu podmiotdw, réznigcych
sic pod wzgledem ksztattu struktur administracyjnych lub kulturowo — etnicznych'®.

Drugie z opisywanych poje¢ — hegemonia — rOwniez swoj poczatek posiada w czasach
starozytnych, gdzie odnosito si¢ ono do relacji o charakterze politycznym albo militarnym'*®,
opartej na stosunku przywodztwa. Obecnie hegemonia definiowana jest jako sprawowanie
przez jedno panstwo nad innymi kontroli zbudowanej na konsensusie. W dalszym ciggu
dopuszcza si¢ mozliwos¢ uzycia sity przez hegemona, jednak domniemywa si¢ jego dobre
intencje, majgce na celu utrzymanie stabilnosci systemu. Wedlug B. Russetta i R. Coxa uzycie
sity wyrazane w formie przymusu ma miejsce w bardziej zawoalowanych i rzadkich
sytuacjach'®’. Wszyscy realizujacy proces ksztattowania oraz umacniania hegemonii aktorzy
realizuja go Swiadomie, za$ ich dziatalno$¢ zawsze ma na celu utwierdzenie konkretnego

1
stanu 88

.Hegemonia realizowana jest rowniez ze znacznym udzialem czynnika moralnego.
Stan ten podkreslat J. Agnew, piszac iz czynnik ten pozwala umocni¢ i poszerzy¢ wptywy
panstwa wskutek posiadania przez niego swoistego prestizu, m.in.: poprzez ksztaltowanie
przez niego przyjaznych relacji z otoczeniem'®. Kategoria ta czesto taczona jest z pojeciem
dominacji, jednak J. Bryla dokonuje ich wyraznego rozroznienia, nazywajac dominacje
terminem $cisle powigzanym z Kkategoriami ekonomicznymi, natomiast hegemoni¢ ze
stosunkami politycznymi. Obydwa terminy taczy mozliwos¢ regulacji i kontroli otoczenia,

jednak podstawa dominacji jest podporzadkowanie jednego podmiotu drugiemu poprzez

"82A. Wiodkowska—Bagan, Ambicje Rosji i innych mocarstw w przestrzeni poradzieckiej, S. Bielen, A.
Skrzypek (red.), Rosja. Rozwazania imperiologiczne, ASPRA — JR, Warszawa 2015, s. 195.

'8 A. Grigas, Beyond Crimea: the New Russian Empire, Yale University Press, New Haven 2016, s. 12.

'8 J. Diec, Danilewski, Sprengel — pionierzy cywilizacji imperialnej, P. Kraszewski (red.), Cywilizacja Rosji
imperialnej, Instytut Wschodni UAM, Poznan 2002, s. 63.

'8 p J. Sierdljan S. Bielen, Wizerunki miedzynarodowe Rosji, ASPRA — JR, Warszawa 2011, s. 79, 81.

"%°A. Gatganek, Koncepcje hegemonii w nauce o stosunkach miedzynarodowych, Przeglgd politologiczny 2006,
vol. XI, nr 1, s. 8.

87" A. Tomczynska, Mit hegemonicznej stabilnosci? Rozwazania nad normatywnymi aspektami hegemonicznej
stabilno$ci w nauce o stosunkach migdzynarodowych, L. Fijatkowski, E.Stadmuller (red.), Normy, wartosci i
instytucje we wspotczesnych stosunkach migdzynarodowych, Rambler, Warszawa 2014, s. 59-60.

188 Op. cit Koncepcje hegemonii w nauce o stosunkach miedzynarodowych, s. 8.

189 Op. cit Mit hegemonicznej stabilnosci? Rozwazania nad normatywnymi aspektami hegemonicznej..., s. 61.
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wzglad na jego wage oraz pozycje. Hegemonia konkretyzuje si¢ wokol zagadnienia
politycznej sily oddzialywania, tak duzej, ze jest ono w stanie ustali¢ oraz kontrolowac
przestrzegania ustalanych przez siebie regut'*.

Te dwa pojecia wywarly wplyw na nazwanie oraz sposdb rozumienia pojecia
mocarstwowosci. Pierwsze proby zdefiniowania istoty tego zjawiska oraz panstw, mogacych
by¢ uznane za posiadajace ten wyréznik mialo miejsce juz w czasach renesansu. Wioski
pisarz i badacz relacji politycznych G. Botero w swoim traktacie ,,Relazioni Universali”
kategoryzowal panstwa na trzy grupy: imperia, $rednie mocarstwa i panstwa mate. Za
podstawowy czynnik, decydujacy o przynaleznos$ci panstwa do ktoére§ z wymienionych grup
rozstrzygato kryterium obronne. Pierwsza prdba ,,usystematyzowania” i ,,ustalenia” panstw,
ktorym przystuguje status mocarstw miata miejsce po Kongresie Wiedenskim. Specjalna
komisja, bazujac na kryterium danych statystycznych decydowata o przynaleznosci kazdego
panstwa do jednej z trzech grup panstw: matych, $rednich lub mocarstw'®'. Spory dotyczace
istoty tego zjawiska toczone byly niezwykle intensywnie w XX wieku, wraz z
wyodrebnieniem teorii o stosunkach miedzynarodowych jako odrebnej dziedziny nauki.
Badacze, bedacy przedstawicielami wielu réznych szko6t, podkreslali  znaczenia
mocarstwowosci, ktadgc nacisk na elementy hard power, takie jak potencjal obronny (np. M.
Wight, przedstawiciel realizmu brytyjskiego) badz zagadnienia gospodarcze (np. K. Waltz,
wyrazajacy poglady szkoty realizmu strukturalnego).

Na przeciwleglym biegunie mozna znalez¢ przedstawicieli nurtu uwzgledniajacego
coraz wigksza doniostos$¢ softpowerjako grupy wyznacznikéw wpltywajacych na zajmowang
przez panstwo pozycje. Poza uchodzacym za twoérce owego pojecia J. Nye'm (bedacym
reprezentantem szkoty neoliberalnej) na uwage zastuguja rowniez poglady polskiego badacza
J. Danielskiego, ktéry w latach 80 ocenit, iz fundamentem istnienia najpot¢zniejszych panstw
jest dominacja na polu rozwoju technologicznego oraz posiadania wysoko wyksztalconych i
wykwalifikowanych kadr. Danielski uznat takze za istotny element zdolnos¢ do bycia liderem
1 przewodzenia innym panstwom, posiadajagcym mniejszy potencjal. Warto wspomnie¢ takze
o pogladach wspomnianej wcze$niej szkoly konstruktywistycznej, dla ktérej formowanie
pozycji danego panstwa wywodzone jest z faktu funkcjonowania w ramach oraz
oddzialywania konkretnej struktury spotecznej. Struktura ta wyznacza réwniez sposdb

odbioru danego podmiotu. Do pogladéw konstruktywistow na tle rozumienia pojgcia

190y, Bryta Strefy wptywow w stosunkach miedzynarodowych, Wydawnictwo Instytutu Nauk i Politycznych i
Dziennikarstwa UAM, Poznan 2002, s. 48, 50-51.
191 Op. cit Mocarstwowos¢ w teorii stosunkow migdzynarodowych, s. 3—4.
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,mocarstwowo$¢” odwotywat si¢ m.in.: amerykanski badacz T. Hopf. W jego mniemaniu
posiadanie przez panstwo statusu mocarstwa uzaleznione jest od percepcji jego
umiejscowienia w systemie mi¢dzynarodowych relacji przez pozostatych jej uczestnikow'*.
Pojecie ,,mocarstwowosci” odgrywa istotne znaczenie poprzez przypisywanie
powigzanych z nim cech wielu panstwom, posiadajacych — charakteryzujacg si¢ okreslonymi

cechami — pozycje mocarstwowa.
2.3. Determinanty oraz atrybuty mocarstwowej pozycji panstwa

Wiele teorii inaczej interpretowalo wyr6zniki oraz status panstwa, ktére mozna
okresli¢c jako mocarstwo. W ogdélnym rozumieniu pojgcie to oznaczalo panstwo,
charakteryzujace si¢ centralnym potozeniem na arenie mi¢dzynarodowej oraz przewyzszajace
pozostatych jej aktorow poprzez posiadanie znacznie wyzszego potencjatu. Pozwalatl on

danemu panstwu rzutowa¢ na przebieg relacji miedzynarodowych'®®

. Bardziej szczegbdtowa
definicj¢ tego zjawiska przytacza A. Wlodkowska — Bagan, ktéra nazywa mocarstwo
panstwem mogacym w ostatniej instancji decydowa¢ o wojnie i pokoju oraz determinujagcym
swiatowy uktad sit. Badaczka podkresla szczegdlnie mocno w danej definicji element sity,
ktory definiuje jako zdolnos¢ do wykorzystania wszelkich aktywéw i1 pasywow dla celow
zaspokojenia potrzeb danego panstwa na gruncie stosunkow
miedzynarodowych'®* Parafrazujac jej definicje mozna stwierdzi¢ iz panstwo posiadajace
status mocarstwa jest w stanie oddzialywac na inne podmioty obrotu mi¢dzynarodowego oraz
posiada interesy o zasiegu nie tylko lokalnym, ale §wiatowym. Moze ono determinowac i
zmienia¢ konfiguracje podmiotoéw migdzynarodowych oraz dysponuje odpowiednig sitg dla
zaspokojenia swoich potrzeb. J. Frankl okreslit mocarstwowo$¢ panstwa jako aktywny
fenomen, przejawiajacy si¢ w konkretnych dziataniach panstwa, czyli poprzez realizacj¢
wlasnej wizji polityki zagranicznej. Pozwala ona na realizacje celow podstawowych (np.
przetrwania panstwa) oraz celoéw zwigzanych z ochrong swoich interesoéw, np. z uzyskaniem,
umocnieniem lub utrzymaniem dominacji w regionach lub uformowaniem nowych stref
wpltywow'”>. Pojecie mocarstwowosci czgsto utozsamiane jest z pojeciem potegi, jednak nie

sg to terminy rOwnoznaczne. Mocarstwowo$¢ rozumie¢ mozna jako stan w jakim znajduje si¢

"2 Tbidem, s. 3, 5-6.

'3 ¥ Grajewski, A. Rentz—Tylinska, Poréwnanie atrybutéw mocarstwowosci na przyktadzie Stanéw
Zjednoczonych i Federacji Rosyjskiej, Wroctawskie Studia Politologiczne 2011, nr 12, s. 108.

% A. Wiodkowska—Bagan, Mocarstwowos¢ w polityce zagranicznej panstw, R. Zigba (red.), Wstep do teorii
polityki zagranicznej panstwa, Adam Marszatek, Torun 2007, s. 163.

195 ML Sutek, Potega panstw. Modele i zastosowania, Rambler, Warszawa 2013, s. 53-54, 58-59, 63-64.
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panstwo, za$ potege traktowac nalezy jako odbicie istniejagcych pomigdzy nimi interakcji czyli
mozliwo$¢ do narzucenia innym panstwom swojej woli o charakterze fakultatywnym.
Panstwa, ktéorym przypisuje si¢ cechy mocarstwowosci odgrywaja @ w
miedzynarodowym systemie rol¢ szczegdlng. Przede wszystkim posiadajg one zdolno$¢ do
oddziatywania na innych aktoréw'*®, ktérych rola w danym uktadzie sit determinowana jest
poprzez ich usytuowanie w stosunku do mocarstw. Spelniaja rowniez kluczowa rolg w
ksztattowaniu mig¢dzynarodowego uktadu sil. Mierniki, pozwalajace okresli¢ czy dane
panstwo moze posig$¢ status mocarstwa zmienialy si¢ w zaleznosci od epoki i ksztattujacych
je okolicznosci. W czasach starozytnych kryterium wyznaczajacym pozycje panstwa bez
watpienia byla wielko$¢ jego terytorium, uzupelniana réwniez o zdolnos¢ panstwa do
samoobrony, co podkreslat G. Botaro. W pdzniejszych czasach zaczg¢to zwraca¢ uwage nie
tylko na determinanty geograficzne i obronne, lecz takze na czynniki demograficzne (liczba
ludnosci) oraz ekonomiczne (zasobno$¢ panstwa w surowce oraz mozliwos¢ ich
Wykorzystania)197. Rozw§j stosunkoéw kolonialnych przyczynit si¢ do traktowania mocarstw
jako podmiotow wyposazonych w szczegdlne formy oddziatywania na sytuacj¢ konkretnych
terytoridow. Wyrazem takiego stanu byto posiadanie wtasnej strefy wptywow. Pod jej pojeciem
rozumie¢ mozna skonkretyzowany obszar geograficzny, znajdujacy si¢ pod kontrolg jednego
panstwa, posiadajacego swobodg¢ ksztattowania relacji i powigzan na jej obszarze. Pozostali
aktorzy stosunkéw mie¢dzynarodowych powstrzymuja si¢ od dziatan, mogacych dang
swobode ograniczy¢, za$ pafistwa znajdujace si¢ w owej strefie stan ten akceptuja'*".
Posiadanie wspomnianych stref przez panstwo przekladalo si¢ na fakt posiadania
mocarstwowego statusu. Stefy te pelnity niezwykle wazng funkcje stabilizacyjng —
regulowaly one ,,stan posiadania” pomi¢dzy mocarstwami, wyraznie rozgraniczajac granice
oddzialywania i swobodnego dzialania kazdego z nich. W. Lippman traktowat je jako czynnik
powstrzymujacy mocarstwa przed dalsza ekspansja'®’, gdyz ich potencjat skierowany byt na
uregulowanie stosunkOw wewnatrz strefy wptywow. Ich najbardziej znanym przyktadem byto
istniejace po II wojnie §wiatowej zdominowanie dwoch czgsci Europy przez USA i ZSRR

oraz postrzeganie przez wspomniane mocarstwa pewnych obszaréw jako tradycyjnie

196w, Kostecki, Wspodtczesna struktura mocarstwowosci, M. Tomczak, S. Wojciechowski (red.),
Mocarstwowosé na przetomie XX i XXI wieku. Teorie — analizy — prognozy, WSHNIiD, Poznan 2010, s. 81.

197§ Stefanowicz, Anatomia polityki miedzynarodowej, Adam Marszatek, Torun 2011, s. 100-103.

987, Bryta, Strefy wptywéw w stosunkach miedzynarodowych, Wydawnictwo Instytutu Nauk i Politycznych i
Dziennikarstwa UAM, Poznan 2002, s. 46—47.

19S5 Bielen, Strefy wptywéw w stosunkach miedzynarodowych, E. Halizak, J. Kukutka, D. Poptawski, W.
Szewko (red.), Filozofia. Polityka, Stosunki migdzynarodowe. Ksigga Jubileuszowa na 70-lecie profesora
Leszka Kasprzyka, Elipsa, Warszawa 1995, s. 28.
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poddanych ich wptywom, np. paistw Ameryki Lacinskiej w przypadku USA®®.

Jakie czynniki obecnie decyduja o zajmowaniu przez panstwo mocarstwowego
statusu? Typologia opracowana przez A. Wlodkowska — Bagan wymienia np.: determinanty
terytorialne, populacyjno—demograficzne, militarne oraz ekonomiczno—technologiczne.
Pierwszy z tych czynnikéw zbudowany jest na takich komponentach jak: potozenie
geograficzne, uksztalttowanie powierzchni, rozlegtos¢ terytorialna oraz znajdujace si¢ na nim
bogactwa naturalne®'. M. Pietra$ okresla je mianem zmiennych niezaleznych. Ich cecha
charakterystyczng jest wystepowanie na wszystkich poziomach ksztatltowania oraz wdrazania
w zycie zatozen polityki zagranicznej oraz ich taczne wystepowanie, warunkujace decyzyjny
procesm. Zmienng zalezna, bedaca w konkretnym przypadku przedmiotem badan i bedacych
ich czescig Wyjals'nier'l203 jest sama polityka zagraniczna, jej zatozenia i sposéb realizacji.
Znaczenie poszczegllnych zmiennych niezaleznych ulega zmianie w zalezno$ci od
otaczajgcych panstwo warunkéw i przemian politycznych, ekonomicznych i spotecznych. O
ile czynnik rozleglosci terytorialnej odgrywa w formowaniu pozycji mocarstwowej panstwa
coraz mniejsze znaczenie, o tyle surowce w dalszym ciggu wykorzystywane sg przez wiele
panstw jako swoisty budulec, stuzacy ciagtej budowie ich miedzynarodowej pozycji.
Swiadczy o tym obecna polityka Federacji Rosyjskiej, traktujacej surowce jako najwazniejszy
instrument, budujacy pozycj¢ danego panstwa na arenie mi¢dzynarodowej. Odwotujac si¢ do
stow S. Bielenia, ktory okreslil ja najbogatszym krajem Swiata przy wykorzystaniu miernika
zasobnosci w surowce’'— stwierdzi¢ mozna iz ten czynnik w dalszym ciagu jest jednym
najbardziej liczacych si¢ elementéw determinowania mocarstwowej pozycji.

Wsroéd  pozostatych  czynnikéw, roéwniez zaliczanych do grona zmiennych
niezaleznych, wymieni¢ mozna np.: element populacyjno—demograficzny, obejmujacy takie
kryteria jak liczba, wiek oraz wyksztalcenie ludnosci. Jest on segmentem o istotnym
znaczeniu, gdyz wigksza liczba mieszkancOw posiada bezposrednie przetozenie na liczbe
0sOb pracujacych w gospodarce narodowej oraz na plaszczyznie obronnos$ci kraju przez
wzglad na wieksza ilos¢ rekrutéw powotanych do armii*”’. Wptyw liczby ludno$ci na wzrost

gospodarczy pozostaje nie bez znaczenia na wigksze mozliwosci rozwoju badawczego i

2% Tbidem, s. 27-28.

2V Op. cit Mocarstwowos¢ w polityce zagranicznej panstw, s. 163.

202 M. Pietra$, Analiza polityki zagranicznej w nauce o stosunkach miedzynarodowych, E. Halizak (red.),
Badanie polityki zagranicznej panstwa, Rambler, Warszawa 2018, s. 176—-177.

* Ibidem, s. 168.

204 ¥.. Rotarski, Surowce energetyczne w polityce zagranicznej Federacji Rosyjskiej, Kultura i Polityka: Zeszyty
Naukowe Wyzszej Szkoty Europejskiej im. ks. J. Tischnera 2008, nr 2/3, s. 270 — 271, 298.

205 Op. cit Mocarstwowos¢ w polityce zagranicznej panstw, s. 164—165.

67



technologicznego, poprzez wzglad na silniejsze sposobnosci koncentracji wysitkéw?".

Element ten Scisle powigzany jest z kolejnymi czynnikami, posiadajagcymi charakter militarny.
Maksymalizacja tego potencjalu byla jednym z gwarantow istnienia panstwa oraz
skutecznosci jego dziatania na polu miedzynarodowym?®’. Zmiany majace miejsce po II
wojnie §wiatowe] doprowadzily do przydania najwazniejszego znaczenia produkcji broni o
charakterze zautomatyzowanym i obdarzonym duza mocg, co widoczne jest w przypadku
mozliwosci wykorzystania broni atomowej. Jest ona obecnie najpotezniejszym segmentem
uzbrojenia wspolczesnego pafistwa o wyraznie odstraszajacym charakterze®®, zwickszajacym
ich przewage nad innymi podmiotami. Ostatni z czynnikéw — ekonomiczny, obecnie jest
silnie skorelowany z rozwojem technologicznym. Im wyzszy poziom stopnia wykorzystania
nowoczesnych technologii w ksztaltowaniu profilu narodowej gospodarki, tym wigksze
mozliwoséci na uzyskanie mocarstwowego statusu”.Potwierdza to przyktad Chin, ktérych
rosngcy postep technologiczny zaczal siega¢ juz tak zaawansowanych jej form jak
technologie komunikacyjne czy kosmiczne*". Wskutek tych dziatan Panstwo Srodka jest —
wedlug wielu analitykOw 1 badaczy — moze zaja¢ miejsce Standéw Zjednoczonych na pozycji
najpotezniejszego panstwa S$wiata’''. Coraz wickszy udzial czynnika ekonomicznego,
szczegblnie powigzanego z budowaniem zaplecza technologicznego i jego wykorzystaniem
moze zdominowa¢ w przysztosci realia formowania mocarstwowosci przez panstwa.

Elementy determinujace sposoéb uznawania pahstw za mocarstwa ulegajg
przeobrazeniom w zaleznosci od okolicznosci 1 postgpu ekonomiczno — spotecznego.
Aktualnie coraz istotniejszym kryterium, pozwalajagcym na uznanie konkretnego panstwa za
mocarstwo staje si¢ czynnik ekonomiczny, szczegdlnie w jego aspekcie technologicznym.
Wypiera on znaczenie pozostalych formujacych je elementéw, jak czynnik militarny i1
terytorialny.

Termin ,,mocarstwo” jest pojeciem pojemnym i dynamicznym co powoduje iz nie
istnieje jeden model funkcjonowania panstwa o takim statusie i sposobie oddzialywania na
ksztatt stosunkéw migdzynarodowych. Wyrazem szerokiej i wieloaspektowej koncepcji

istnienia tego zjawiska moze by¢ jego typologia. Za jedng z nich uzna¢ mozna podziat, ktory

26 Op. cit Anatomia polityki miedzynarodowe;”, s. 101.

7 T. Lo$-Nowak, Polityka zagraniczna w przestrzeni teoretycznej, T. Lo§ — Nowak (red.), Polityka
zagraniczna. Aktorzy — potencjaty — strategie, Poltext, Warszawa 2011, s. 22.

208 Op. cit Anatomia polityki miedzynarodowej, s. 104.

209 Op. cit Mocarstwowos¢ w polityce zagranicznej panstw”, s. 164—165.

10 K. Hotdak, Stany Zjednoczone wobec wschodzacych mocarstw — Chin, Indii i Japonii, Bezpieczerstwo
narodowe 2007, nr III-1V, s. 108.

2B, Goéralczyk, Chiny — mocarstwo przysztosci?, Pulaski Policy Papers. Komentarz Miedzynarodowy
Putaskiego 2009, nr 18, s. 1.
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bazuje na wielkosci potencjalu danego panstwa na tle miedzynarodowego otoczenia oraz
zasiggu jego oddzialywania. Obejmuje ona rozrdéznienie mocarstw na globalne, regionalne
oraz subregionalne. Pierwsze z nich obejmuje zasiggiem swoich wptywoOw caty obszar
planety, posiada i umacnia swoje oddziatywanie we wszystkich istotnych aspektach jej
funkcjonowania, np. na ptaszczyznie ekonomicznej i gospodarczej. Mocarstwo globalne
nierzadko w procesie formowania i utrwalania swoich interesow wychodzi poza ziemski
obszar interakcji, o czym moze $wiadczy¢ aktywnos$¢ najpotezniejszych panstw Swiata w
przestrzeni kosmicznej*'>. Obecnie za mocarstwo o wspomnianej randze uchodzié¢ moga
Stany Zjednoczone. Przoduja one nie tylko pod wzgledem ekonomicznym, politycznym i
militarnym, lecz rdwniez na polu kulturowym — amerykanski przemyst rozrywkowy do dzis
ksztattuje wyobraznie milionéw odbiorcow">.

Mocarstwo o wspomnianej pozycji nazywane bywa réwniez mocarstwem
dominujagcym. Pomimo istnienia innych panstw o silnym potencjale oraz mozliwosciach
oddzialywania na otoczenie mi¢dzynarodowe, nie sg one w stanie naruszy¢ pozycji
dominujacego gracza. Panstwa te okreslane s3 mianem wielkich mocarstw — odgrywaja one
duza rolg w ksztattowaniu §wiatowych stosunkéw i interakcji, jednak nie w tak silnym
zakresie jak czyni to mocarstwo dominujace. Przyktadami takiego mocarstwa sg Chiny,
niekiedy takze okresla si¢ tym mianem Rosje;m.

Z pojeciem mocarstwa globalnego skorelowane sa dwa inne terminy: ,,mocarstwo
uniwersalne” oraz ,supermocarstwo”. Panstwo posiadajace atrybuty mocarstwa
uniwersalnego musi by¢ zaangazowane we wszystkie zakresy oraz dziedziny istniejagce w
zasiggu globalnym. Kryterium wyrdzniajagcym wspomniany typ panstw jest jego aktywnos¢
na plaszczyznie funkcjonalnej — zasieg wplywu danego panstwa obejmuje wszystkie
dziedziny decydujace o rozwoju spotecznosci miedzynarodowej. Niezwykle istotny w danym
przypadku jest rowniez kryterium terytorialne — mocarstwo uniwersalne rozcigga swoje

wplywy na przestrzen ogélno$wiatowa”"”

Stany Zjednoczone, posiadajgce status mocarstwa
globalnego, spetniaja rowniez przestanki do uznania je za mocarstwo uniwersalne.

Natomiast kategoria ,,supermocarstwa” uzywana jest niekiedy jako synonim
mocarstwa globalnego. Wedlug Oznacza ona panstwo, ktére poprzez posiadany potencjat

gospodarczy, militarny i polityczny oddziatuje na procesy determinujgce rozwdj

212 Op. cit Mocarstwowos¢ w polityce zagranicznej panstw, s. 164—165.

13 P, Pacuta, Kondycja supermocarstwa. Wizerunek miedzynarodowy, problemy wewnetrzne, Bezpieczeristwo
narodowe 2007, nr III-1V, s. 20.

214 ¥ Wordliczek, Polityka Stanéw Zjednoczonych Ameryki wobec regionéw o niskim stopniu zainteresowania,
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2015, s. 30.

25 R, Zenderowski, Stosunki miedzynarodowe: vademecum, ALTA 2, Wroctaw 2006, s. 112.
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zachodzacych proceséw w skali ogélnoswiatowej”'®.

Wedtug A. Skrzypka za cechy
charakterystyczne podmiotu okreslanego jako supermocarstwo uzna¢ mozna dominacje
militarnych  struktur panstwa nad elementami ludno$ciowymi, kulturowymi czy
terytorialnymi, co odréznia je od pojecia imperium, ktadacego nacisk na role wiadzy oraz
obszaru panstwa’'’. Podmiot okre§lany mianem supermocarstwa posiada zdolno$¢ do
zrealizowania swoich najbardziej zywotnych intereséw w kazdym z definiujgcych jego potege
zakresOw czyli posiada zdolno$¢ oddzialywania na stosunki militarne, gospodarcze czy
polityczne na catej kuli ziemskiej, z wykorzystaniem duzego asortymentu mozliwych

srodkow?'®,

I tak jak w poprzednich przypadkach panstwem spetniajagcym wymogi dla
uzyskania statusu supermocarstwa s3 wylacznie Stany Zjednoczone. Zdaniem Ch.
Krauthammera stan w jakim obecnie znajduje si¢ dane panstwo okresli¢ mozna mianem
unipolar moment, czyli niepodwazalnej dominacji Waszyngtonu pomimo istnienia innych
silnych graczy*".

Pozostale rodzaje mocarstw, ktére ustepuja pod wzgledem posiadanego potencjatu
oraz zasiegu oddzialywania mocarstwom globalnym to mocarstwa regionalne i subregionalne.
Pierwsze z nich odgrywaja dominujacg role w regionie usytuowania geograficznego, jednakze
skala ich oddziatywania jest znacznie mniejsza niz w przypadku mocarstw o zasiggu
globalnymzzo. Przyktadami wspomnianych panstw s3: Brazylia na kontynencie
potudniowoamerykanskim oraz Niemcy 1 Francja w regionie Europy Zachodniej. Niekiedy
wyrdzniana jest kategoria mocarstw subregionalnych, okreslanych mianem ,,sit drugiego
rzedu” przez S. Huntingtona. Ich rola na ptaszczyznie globalnej jest znikoma, jednak
posiadaja pewne znaczenie na lokalnym polu. Do takich panstw zaliczy¢ mozna: Polske w
regionie Europy Srodkowej, Koree Potudniowa w regionie Azji Pétnocno — Wschodniej i
Argentyng na kontynencie potudniowoamerykanskim®'. Panstwa te odgrywajacych
dominujacg role w najblizszym otoczeniu ze wzgledu na posiadanie pewnego zasobu

potencjatu na tle innych graczy subregionu. Brak odpowiednich atutéw na innych polach

sprawia ze posiadane przez dany podmiot zasoby nie sg wystarczajgce do uzyskania statusu

219 Op. cit Poréwnanie atrybutéw mocarstwowosci na przyktadzie Stanéw Zjednoczonych Ameryki i Federacji
Rosyjskiej, s. 109.

*'7 A. Skrzypek, Tendencje rozwojowe $wiatowych imperiéw, S. Bielen, A. Skrzypek (red.), Rosja. Rozwazania
imepriologiczne, ASPRA — JR, Warszawa 2015, s. 14-15.

*1% R. Jakimowicz, Geostrategiczny wybor Rosji u progu trzeciego tysigclecia. Tom III. Polityka Federacji
Rosyjskiej wobec regionu Azji i Pacyfiku, Afryki Centralnej i Arktyki, Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakéw 2015, s. 13.

29 K. Czornik, Ewolucja pozycji USA w okresie pozimnowojennym,Studia Politicae Universitas Silesiensis
2018, t. 21, s. 60.

220 Op. cit Mocarstwowos¢ w polityce zagranicznej panstw, s. 164—165.

21 Op. cit Polityka Stanéw Zjednoczonych Ameryki wobec regionow o..., s. 30-31.
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mocarstwa regionalnego.

Inne podzialy kategoryzujace mocarstwa bazuja na kryterium przedmiotowym.
Koncentruja si¢ one na plaszczyznach dzialania konkretnego panstwa, wyrdzniajac
mocarstwa polityczne, militarne oraz ekonomiczne. Czgsto definiuje si¢ je jako mocarstwa
selektywne — nie mogace by¢ zaliczonymi do grona mocarstw globalnych, jednak ich
potencjal w konkretnej dziedzinie zdecydowanie przewyzsza panstwa Sredniego rzqduzzz.
Mocarstwem selektywnym o charakterze ekonomicznym jest bez watpienia Japonia,
natomiast kulturowym — Wielka Brytania i Francja®> Przez wzglad na ich dominacj¢ na
jednej plaszczyznie relacji migedzynarodowych okre$la si¢ je czasami mianem mocarstw
jednowymiarowych224. Status ten odrdznia je od mocarstw globalnych, ktérych dominacja
oraz interesy realizowane sg na kazdym z mozliwych pol.

Jako ostatnie pojecia powigzane z typologia mocarstw wymieni¢ mozna podzial na
mocarstwa formalne oraz faktyczne. Przypisanie panstwu statusu pierwszego z nich jest
wynikiem uznania ich za mocarstwo przez mi¢dzynarodowg spolecznos¢, co mozna byto
zaobserwowac po zakonczeniu Il wojny $wiatowej 1 swoistym uznaniu za mocarstwa panstw,
ktére otrzymaty stale miejsce w Radzie Bezpieczefistwa ONZ??. Terminem bedacym
przeciwienstwem tak rozumianej mocarstwowosci jest mocarstwowos¢ faktyczna. Status ten
dotyczy panstwa, ktore pomimo nie uznania za mocarstwo przez inne podmioty wywiera
wplyw na procesy zachodzace na $wiecie. Stynny badacz stosunkéw miedzynarodowych J.
Frankel stwierdzil, iz przejawy mocarstwowosci odnalezé mozna w dzialaniach
podmiotéw>%.

Mocarstwa uznane za formalne mogg by¢ w wyniku rozwoju stosunkow
migdzynarodowych oraz zmian ich okoliczno$ci pozbawione de facto tego statusu. Moze go
jednak uzyska¢ moze panstwo, ktéremu status ten nie zostal wczesniej przyznany na skutek
prowadzonej polityki i rosngcego potencjatu. Uznawane na poczatku XX wieku za mocarstwa
Wielka Brytania 1 Francja, swoja faktyczng mocarstwowos¢ utracity po II wojnie Swiatowej,
natomiast status ten wskutek aktywnych dziatan w koalicji antyhitlerowskiej oraz cigglego
poszerzania strefy wptywow zyskaty Stany Zjednoczone. Nie oznacza to jednak zupetlnego

odrzucenia koncepcji uznania danego panstwa za mocarstwo przez innych aktoréw relacji

2 Op. cit Mocarstwowos¢ w polityce zagranicznej panistw, s. 164—165.

3 Op. cit Polityka Stanéw Zjednoczonych Ameryki wobec regionéw o..., s. 32.

2 M. Sutek, Globalny uktad sit — stan obecny i kierunki ewolucji, P. Eberhardt (red.), Studia nad geopolitykg
XX wieku, Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania im. Stanistawa Leszczynskiego, Warszawa
2013, . 79.

25 D. Mitoszewska, Trdjplaszczyznowa szachownica. Segmentacja Wielkiej Polityki w mysli Josepha Nye'a,
Instytut Geopolityki, Cz¢stochowa 2010, s. 39.

226 Op. cit Mocarstwowos¢ w polityce zagranicznej panstw, s. 167.
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miedzynarodowych. Wedlug kanadyjskiego badacza B. Buzana aby posiadaé status
mocarstwa i by¢ odbieranym na gruncie mig¢dzynarodowego uktadu sit jako podmiot
wyposazony w dany przymiot konieczne s3 dwa fundamenty: autopercepcja panstwa, ktoére
same musi postrzega¢ siebie jako jednego z rozstrzygajacych aktoréw miedzynarodowej
sceny oraz akceptacj¢ takiego stanu ze strony innych panstw, gotowych uzna¢ ich
przywédztw0227. Mocarstwowos¢ musi by¢ uznana za stan faktycznyzar6wno przez panstwa,
legitymizujace si¢ takim statusem lub dazace do jego uzyskania w przysztosci, jak 1 przez
pozostatych uczestnikow miedzynarodowego obrotu, pozwalajgcych im dany status osiggnaé
oraz urzeczywistnia¢ go na forum wzajemnych interakcji.

Przywotujac stowa J. Frankla wymieni¢ nalezy najwazniejsze cele, wskutek ktérych
dane panstwo uzna¢ mozna za posiadajagce mocarstwowy status. Wedlug stow J.
Mearsheimera celem podstawowym kazdego mocarstwa jest zapewnienie bezpieczenstwa. Do
celéw mocarstw, nie bedacych powigzanymi z bezpieczenstwem badacz zalicza: zapewnienie
dobrobytu ekonomicznego i rozwoju gospodarczego oraz promocj¢ waznych dla danego
panstwa warto$ci. W ostatnim przypadku nawigzywat do majacych miejsce w czasach zimne;j
wojny promocji dwoch ideologii: liberalno — demokratycznej przez USA oraz komunistyczne;j
przez ZSRR*?®. Inni badacze (np. S. Rosato) wéréd celéw wielkich mocarstw wymieniaja np.:
zachowanie lub zmian¢ obowigzujacego porzadku mie;dzynarodowegozzg. J. A. Stevenson
jako formy dziatania wielkich mocarstw, mogace by¢ rOéwnoczesnie uznane za ich cel,
wymienia ustalanie najwazniejszych regut i zasad funkcjonowania relacji migdzy aktorami
miedzynarodowej sceny”".

Cele te realizowane sg przez panstwo poprzez odpowiedni dobor oraz wykorzystanie
srodkéw 1 metod. Pierwsze z nich rozumiane moga by¢ jako zasoby 1 mozliwosci
pozytkowane przez panstwo dla urealnienia podjetych wcze$niej zatozen, natomiast metody
okreslajg sposob ich uzycia. Ich realizacja ma miejsce na wielu ptaszczyznach takich jak:
polityka, ekonomia czy stosunki wojskowe23 ! W sklad grupy pierwszej zaliczy¢ mozna
instrumenty, posiadajace zaro6wno charakter koncyliacyjny, jak i potrafigce wytworzy¢ lub
zaostrzyC istniejagce spory. Nierzadko wykorzystanie tych $rodkéw odbywa si¢ poprzez

umacnianie pozycji mocarstwa kosztem innych uczestnikéw stosunkéw migdzynarodowych o

227B. Buzan, O. Weaver, Regions and powers. The structure of international security, Cambridge University
Press, Cambridge 2005, s. 35.

228 J. Mearshimer, The tragedy of great power politics, W.W. Norton and Company, Nowy Jork 2001, s. 46.

2 s, Rosato, The inscrutable intentions of great powers, International Security 2014/15, vol. 39, no. 3, s. 54.

205, A, Stevenson, Quick concpet series: Great Powers, NSI Strategic Multilayer Assesement,
https://nsiteam.com/social/wp-content/uploads/2019/05/QC_Great_Powers_for_distro.pdf, 16.10.2020.

By, Zajac, Srodki i metody polityki zagranicznej panstwa, R. Zigba (red.) Wstep do teorii polityki zagranicznej
panstwa, Adam Marszatek, Torun 2005, s. 79-81.
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stabszym potencjale. Do czesto uzywanych instrumentéw, mogacych by¢ przypisanymi do
grupy pierwszej naleza: mediacje oraz wyswiadczane przez mocarstwa ,,dobre ustugi”, jak i
uczestnictwo mocarstw, majacych na celu przywrocenie pokoju na obszarach spornych (np.
inicjowanie lub partycypacja w rozmowach pokojowych). Druga grupa przedstawionych
srodkow obejmuje takie instrumenty jak: grozby i mechanizmy nacisku, stosowane wobec
innych aktoréw mig¢dzynarodowych relacji lub ingerencja w ich sprawy wewnetrzne™>. Ich
uzycie w wigkszosci przypadkow pokazuje jak pozycja danego mocarstwa oddziatuje na
otaczajacy je system, cz¢sto wyznaczajac najwazniejsze tendencje jego rozwoju.

Za przyktad prowadzonych przez mocarstwo mediacji postuzy¢é mogga rokowania
dotyczace zakonczenia konfliktu kaszmirskiego miedzy Indiami 1 Pakistanem w roku 1965,
gdzie roli mediatora podjeto si¢ ZSRR. Mocarstwa moga poprzez swoje znaczenie na
miedzynarodowej arenie wpltynagé¢ na obydwie strony konfliktu, zwazywszy na fakt iz
niejednokrotnie sg one ukrytgstrong w sporze. Przykladem takiego sporu jest konflikt
kaszmirski*>”, gdzie ZSRR wspieral militarnie obydwie strony, przez co mogt
ukierunkowywa¢ de facto jegoprzebieg.Dowodem wykorzystywania przez mocarstwa
rowniez srodkéw z drugiej grupy, przyczyniajacych si¢ do zaktdcenia pokojowego rozwoju
stosunkdw miedzynarodowych moze by¢ radziecka interwencja w Czechostowacji w roku
1968. ZSRR wykorzystat w prezentowanym przyktadzie Srodki nacisku, uzasadniajgc je
utrzymaniem spéjnosci ideologicznej panstw bloku komunistycznego w Europie Srodkowo —
Wschodniej**. Przybraty one najbardziej drastyczny wymiar czyli interwencje zbrojna.
Dziatania panstwa radzieckiego ograniczaly suwerenno$¢ europejskich  panstw
socjalistycznych na polu decydowania o ksztaltowaniu swojego miejsca w miedzynarodowym
otoczeniu, poprzez narzucanie im systemu polityczno — ekonomicznego.

Pojecie ,,mocarstwowos$ci” oraz skorelowany z nim status panstwa sg pojeciami
ulegajgcymi zmianom, w zalezno$ci od przemian zachodzgcych na gruncie $wiatowego

. 2
rozwoju spoteczno — gospodarczego®’.

Modyfikacjom podlegaja zar6wno zmienne
niezalezne, ktore decyduja o uznaniu danego panstwa za mocarstwo, jak i sami aktorzy,
ktérym dany status mozna przypisa¢. Determinanty, ktére warunkowaly mocarstwowy status
w przesztosci nierzadko sg wypierane przez inne, bardziej przystajace do nowych

okolicznosci wyrdzniki. Coraz czgstsze odrzucenie cech o charakterze hard power na rzecz

232 Op. cit Mocarstwowos¢ w polityce zagranicznej panstw, s. 170-172.

2w, Czaplinski, A. Wyrozumska, Prawo miedzynarodowe publiczne. Zagadnienia systemowe, CH Beck,
Warszawa 2004, s. 620-621.

24 1. Smaga, Narodziny i upadek Imperium. ZSRR 1917 — 1991, Znak, Krakéw 1992, s. 243.

235Op. cit Porownanie atrybutow mocarstwowosci na przyktadzie Stanow Zjednoczonych Ameryki..., s. 109.
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elementéw ,,migkkiej potegi” (softpower) znajduje odzwierciedlenie w polityce wielu
mocarstw poprzez promowanie atrakcyjnosci wilasnej kultury czy perspektyw
ekonomicznych®®. Za przyktad wspomnianego mocarstwa moga uchodzi¢ Chiny, ktére
budujg swojg obecng potgge zardéwno na micie niezwyklego sukcesu gospodarczego oraz
intensywnej aktywnos$ci w zakresie ksztalttowania swojej wizji rozwoju stosunkOw

gospodarczych, o czym $wiadczy projekt Nowego Jedwabnego Szlaku®’

. Rozw@j potegi
Chin ma miejsce roOwniez na plaszczyznie spoleczno — kulturowej, co pokazuje organizacja
wielkich imprez sportowych®®.

Przemiany na polu rozumienia poj¢cia mocarstwowosci dotyczg rOwniez zmian w
zakresie przypisywania konkretnego typu panstw do badanej kategorii. Na ptaszczyznie
relacji migdzynarodowych coraz czesciej dochodza do glosu panstwa nie uwzgledniane
wczesniej jako najsilniejsi gracze, wkraczajacy na drog¢ intensywnego rozwoju
ekonomiczno— spotecznego. Najczesciej zaliczaja si¢ do nich charakteryzujace si¢
dynamicznym poziomem wzrostu gospodarczego panstwa pozaeuropejskie, zaliczane do tej
pory do grona potperyferii i nie uznawane jednakze za wiodace potegi ekonomiczne w chwili
obecnej. Za exemplum prezentowanej sytuacji uchodzi¢ moze Brazylia®, bedaca
ekonomicznym liderem na kontynencie poludniowoamerykanskim. Intensywny wzrost
gospodarczy, ktory staje si¢ udzialem tego panstwa od poczatku XXI wieku potaczony jest z
silng aktywno$cig na gruncie politycznym, uwidaczniang mi¢dzy innymi poprzez organizacj¢
znaczacej wizerunkowo oraz merytorycznie Konferencji Narodéw Zjednoczonych np.
Zréwnowazonego Rozwoju**. Brazylia, podobnie jak wspomniane wczesniej Chiny stara sie
taczy¢ segmenty ,,potegi twardej” (bazujacej na najwiekszym potencjale terytorialnym,
militarnym 1 ekonomicznym w regionie) z elementami ,potegi migkkiej” (ktorej
fundamentami sg atrakcyjnos¢ kulturowa oraz wizerunek panstwa przyjaznego i chetnie
wlaczajacego si¢ w tworzenie i realizowanie inicjatyw migdzynarodowych)**'.

Czynnik wykorzystania elementow softpowerstaje si¢ coraz istotniejszym faktorem

zagospodarowywanym przez aspirujace do pozycji mocarstw panstwa. Starania te odrdzniajg

26 J. Wédka, Nowa mocarstwowosé w ksztattujacym sig tadzie migdzynarodowym. Przyktad Brazylii i Turcji, J.
M. Fiszer, P. Olszewski (red.), System euroatlantycki w miedzynarodowym tadzie wielobiegunowym, Elipsa,
Warszawa 2013, s. 230.

BT M, Tarnawski, Rola mocarstw w stosunkach mi¢dzynarodowych, L. Kostecka—Tomaszewska, M. Tarnawski,
P. Zalewski (red.), Rola mocarstw w stosunkach miedzynarodowych, Texter, Warszawa 2016, s. 8.

238 Op. cit Nowa mocarstwowos¢ w ksztattujgcym sie tadzie miedzynarodowym..., s. 230.

239 Op. cit Polityka Stanéw Zjednoczonych Ameryki wobec regionow o..., s. 23.

20 1. Spurek, Gospodarka Brazylii na przetomie XX i XXI wieku, Studia Ekonomiczne. Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Ekonomicznego w Katowicach 2015, nr 218, s. 18—-19.

2l Op. cit Nowa mocarstwowos¢ w ksztattujgcym sie tadzie miedzynarodowym..., s. 230.
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je od mocarstwa globalnego — Standéw Zjednoczonych, ktére w ostatnich latach
wykorzystywato czesto elementy hard powerdla umocnienia swojej pozycji (np. postugujac

si¢ sita militarng podczas inwazji na Irak)**?

. Zwigkszajace potencjalng pozycje oraz
mozliwosci oddzialywania na otoczenie mocarstwa regionalne podazaja droga uzycia strategii
smart power, bedacego swoistym potaczeniem elementéw potegi migkkiej i twardej.
Odwotujac si¢ do stow H. Clinton, smart powerbazuje na wykorzystaniu wielu réznorodnych
bodzcéw, zar6wno z zakresu ,potegi miegkkiej” jak elementy prawne, kulturowe i
dyplomatyczne oraz usytuowane w przeciwnej grupie czynniki wojskowe, polityczne i
gospodarcze. W zalezno$ci od kontekstu sytuacyjnego panstwo moze dobra¢ odpowiednie
srodki. Wedlug H. Clinton priorytet powinien przystugiwa¢ narzedziom dyplomatycznym,
czyli segmentom na ktérych zbudowana jest ,,mi¢kka pote;gal”243 .Stosowana przez niektore
mocarstwa regionalne taktyka nacisku na elementy tego rodzaju potegi przyczynia si¢ do
wzmocnienia ich migdzynarodowego statusu wskutek zdecydowanego wzrostu pozycji lidera
w regionie, co pokazuje przyktad Chin. Panstwo Srodka coraz czeiciej przyjmuje role lidera
kulturowego (wskutek szeroko zakrojonych programéw wymiany uczniéw i studentdw,
promocji jezyka i kultury), dyplomatycznego (przyjmujacego role¢ mediatora w regionalnych
sporach), nie rezygnujacego jednakze z silnego statusu wskutek istnienia waznych elementéw
potegi twardej (Chiny posiadaja najwigkszg armi¢ w Azji i na swiecie)™.

Budowane na elementach zaréwno ,,migkkiej” jak 1 ,,twardej” sity, panstwa aspirujace
do miana nowych dominujacych graczy na arenie mi¢dzynarodowej zaczynajg
instytucjonalizowa¢ swoja wspotprace, czego najlepszym przyktadem jest istnienie grupy
BRICS. Organizacja ta grupuje 5 podmiotéw okreslanym mianem ,,wschodzacych poteg” —
Brazylii, Indii, Chin, Rosji 1 Republiki Potudniowej Afryki. Ich pretendowanie do tworzenia
zalazkow nowego tadu migdzynarodowego znajduje wyraz poprzez konkretne akty,
zaznaczajgce ich faktyczng role w procesach decyzyjnych. Jako ilustracja postuzy¢ moze
wzrastajgca rola grupy G-20, w sktad ktérej wchodzg wszystkie panstwa BRICS, ktéra coraz
bardziej zajmuje miejsce dotychczasowego gremium G — 7 w zakresie ustalania priorytetu
rozwoju stosunkéw gospodarczych i finansowych?”. Ambicje oraz predyspozycje mocarstw

do ingerencji w ksztatltowanie oraz konsolidowanie kierunkéw §wiatowego rozwoju powodujg

iz przyszte zmiany na polu zajmowania pozycji najsilniejszego gracza — mocarstwa

#2 3. Sadtocha, Pomie¢dzy migkka a twarda sila: smart power, Wroctawskie Studia Politologiczne 2012, nr 13, s.
41.

2 Tbidem, s. 42.

4 P, Fudalej, Chinska soft power. Nowe sposoby dziatania Chin na arenie miedzynarodowej, Kultura i Polityka:
Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoty Europejskiej im. ks. J. Tischnera 2008, nr 2-3, s. 83, 88.

3 Op. cit Nowa mocarstwowos¢ w ksztattujgcym sie tadzie miedzynarodowym..., s. 230.
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globalnego — sg prawdopodobne. Istnienie ,,potencjalnego pretendenta”, starajgcego si¢
zdaniem A. Organskiego przeja¢ miejsce dominujacego podmiotu i zaja¢ pozycje przywodcy
jest domeng panstw, ktére wpltywami politycznymi oraz potencjalem ekonomicznym sg
wiodgcymi graczami w strefie wlasnego regionu oraz zaczynaja wychodzi¢ poza jego
obszar’*°.

Na podstawie powyzszej analizy wykaza¢ mozna iz petne okreslenie zakresu oraz
sensu pojecia ,,pozycji mocarstwowej” jest niezwykle trudne. Biorgc pod uwage przytoczone
elementy, formujace jej istote oraz funkcjonowanie na gruncie otoczenia uzna¢ mozna ten
termin za zajmowane przez panstwo miejsce w systemie konstytuujacych ksztalt i rozwdj
stosunkOw miedzynarodowych relacji, posiadajgce charakter dynamiczny i zmienny. Miejsce
to umozliwia — wskutek znajdowania si¢ w posiadaniu wyzszego potencjalu oraz
r6znorodnych zasobdw, przewyzszajacych stan posiadania innych podmiotéw — realizacje
zatozonych celéw poprzez oddzialywanie i ukierunkowywanie przebiegu ksztaltujacych
spotecznos¢ migedzynarodowa procesoOw. Maja one miejsce na wielu koegzystujacych oraz
wplywajacych na siebie ptaszczyznach, takich jak obszar polityczny, gospodarczy czy
kulturowo—spoteczny, co warunkuje ksztalt oraz przebieg tworzenia korelacji migdzy
panstwami.

Z powyzszej definicji wynika, iz pozycja mocarstwowa jest stanem tworzonym przez
wiele réznorodnych okolicznosci 1 zmiennych, ktorych wtasciwosci determinujg jej charakter.
Czynniki te charakteryzuje — podobnie jak przedstawione w rozdziale pierwszym rdzne
rodzaje przestrzeni — wzajemna koegzystencja, ich przenikanie si¢ oraz implikacja.
Niejednokrotnie zwiazki te doprowadzily do uzyskania przez panstwo znacznej ilosci
rozlicznych i waznych zasobow, pozwalajacych na ksztattowanie mocarstwowego potencjatu.
Wykrystalizowany w ten sposob potencjal posiada charakter dynamiczny. W zaleznos$ci od ich
odpowiedniego wykorzystania moze on by¢ wzmacniany lub odwrotnie — ostabiony lub
utracony. Wielka Brytania i Francja uchodzi¢ moga za przyktady panstw, ktore stracilty
wskutek wywotanego Il wojng Swiatowg ostabienia politycznego i ekonomicznego status
mocarstw globalnych. Jako przyktad odwrotny postuzy¢ moze Rosja, ktéra wskutek
$wiatowej koniunktury na znajdujace si¢ na jej terytorium zasoby ropy i gazu powoli
odbudowuje swodj utracony po upadku ZSRR status jednego z najbardziej liczacych si¢
panstw na miedzynarodowej scenie.

Elementy wplywajace na powstanie mocarstwowej pozycji panstwa oraz istniejgce

246 Op. cit Polityka Stanow Zjednoczonych Ameryki wobec regionow o..., s. 30-31.
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pomiedzy nimi relacje nie pozostaja bez wpltywu na jej konsolidacje, najczesciej
urzeczywistniang poprzez oddziatywanie na funkcjonowanie podmiotéw znajdujacych si¢ w
jego otoczeniu. Panstwa charakteryzujace si¢ prezentowang pozycja czesto laczg rozliczne
zmienne, determinujace ich dominujace miejsce w migdzynarodowym systemie. Rosja, bedac
na obszarze powstalej po rozpadzie ZSRR Wspdlnoty Niepodleglych Panstw najsilniejszym
ekonomicznie oraz militarnie podmiotem czesto tagczyla obydwa elementy, wymuszajac na
cztonkach tej organizacji korzystne dla siebie rozwigzania. Najbiedniejszy jej cztonek, czyli
Tadzykistan, jest uzalezniony od Rosji nie tylko ekonomicznie lecz takze militarnie, poprzez

stacjonowanie rosyjskich kontyngentéw wojskowych®*’.

Obok koegzystencji drugim
exemplum jest ich wzajemne przenikanie oraz powigzanie ze sobg, co pokazuje przypadek
Eurazjatyckiej Unii Gospodarczej. Organizacja ta wykorzystuje zardwno powigzania na
gruncie politycznym jak i ekonomicznym. Pozwalaj ona Rosji scala¢ ekonomicznie oraz
politycznie cze$¢ panstw WNP, narzucajagc im swoja wizje kooperacji. Drugi przypadek,
pokazujacy opisywana korelacje to polaczenie dwdch zmiennych niezaleznych: potencjatu

28 Jest to

demograficznego 1 ekonomicznego, najbardziej widocznego w przypadku Chin
panstwo, w ktéorym duza liczba ludnosci implikuje wysokg ilo§¢ oséb zatrudnionych na polu
gospodarki narodowej, co pozwala na duzg koncentracj¢ wysitkow przektadajaca si¢ na
wysoki wzrost PKB. Fakt bycia najludniejszym panstwem Swiata nie wplywalby na
budowanie mocarstwowej pozycji, gdyby nie mozliwo$¢ wykorzystania tej sity na gruncie
ekonomicznym. Rozwdj gospodarczy nie bylby z kolei mozliwy bez odpowiedniej ilosci sity
roboczej. Koegzystencja oraz wptywanie na siebie poszczegdlnych czynnikéw czegsto
przyczynia si¢ do umocnienia i zwigkszania wptywu panstwa legitymizujacego si¢ pozycja

mocarstwowa.

2.4. Rola przestrzeni w ksztaltowaniu schematu konceptualnego pozycji mocarstwowej

Osiggnigcie oraz utrzymanie pozycji mocarstwowej moze by¢ odbierane jako
suigenerisprojekt, bazujacy na istnieniu odpowiedniego schematu konceptualnego,
zakreslonego w ramach ustalonych ram i opartego o konkretne wartosci’®. Zakres
wspomnianego schematu wyznaczany jest poprzez granice pozycji zajmowanych przez

pozostatych graczy stosunkéw mig¢dzynarodowych. Nie oznacza to jednak iz pozostali

w7, Lang, Tadzykistan: chroniczna stagnacja, Komentarze OSW 2016, nr 200, s. 3.

8 ML Sutek, Potega panstw. Modele i zastosowania, Rambler, Warszawa 2013, s. 53.

HOA. Gatganek, Przestrzenny obraz $wiata w nauce o stosunkach migdzynarodowych, Sprawy miedzynarodowe
1989, nr 3, s. 97.
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aktorzy, ksztaltujacy relacje migdzynarodowe petnig wytacznie role przeszkody. Niekiedy ich
sytuacja pozwala panstwu na wzmocnienie swojej pozycji, co prowadzi¢ moze do uzyskania
przez nie mocarstwowego charakteru na wielu obszarach: politycznym, ekonomicznym lub
spolecznym. Zapotrzebowanie gospodarcze na gaz ziemny i rop¢ naftowa przez praktycznie
wszystkie panstwa $§wiata oraz znaczne zasoby tych surowcOw posiadanych przez Rosje
doprowadzily do ich wykorzystania jako narzedzia ksztaltowania wiasnej polityki
zalgralnicznej25 0, Innym czynnikiem, formujagcym ramy schematu konceptualnego sa
okolicznosci oraz aktualne konfiguracje sytuacji mig¢dzynarodowej, mogace przybrac
charakter sprzyjajacych lub nie, w zakresie umocnienia swojej pozycji. Sprzyjajaca Rosji
koniunktura na $wiatowych rynkach ropy naftowej i gazu na przetomie XX 1 XXI wieku
doprowadzita do znacznych zyskow przynoszonych temu panstwu poprzez ich eksport,
pozwalajac mu wzmocni¢ swoje miejsce na gruncie relacji miedzynarodowych®'.

Lokowanie istotnych dla istnienia schematu konceptualnego wartosci posiada rowniez
miejsce w przypadku ksztaltowania pozycji mocarstwowej panstwa. Jako wartos¢ naczelng
wymieni¢ mozna mozliwo$¢ posiadania wptywu na ksztatt tworzonych i umacnianych relacji
na polu miedzynarodowym. Wptyw ten przynosi panstwu konkretne korzys$ci, posiadajace
najczesciej wymiar polityczny i ekonomiczny. Jako kolejng wartos¢ wymieni¢ mozna cheé
posiadania potencjalu przewyzszajacego inne panstwa i pozwalajagcego dane procesy
oddziatywania warunkowac¢. Implikuje to podjecie odpowiednich dziatan, pozwalajacych
umocni¢ lub nie potencjat dziatajacego podmiotu.

Wskutek powstawania nowego schematu konceptualnego tworzona jest réwniez jego
baza — przestrzen konceptualna. Jest to arena, na ktorej schemat ten jest kreSlony i utrwalany.
Podjecie odpowiednich czynnosci ze strony organéw i decydentéw panstwowych pozwala na
powstanie przestrzeni pragmatycznej. W ramach obydwu przestrzeni sg zawarte inne jej
rodzaje, jak przestrzen fizyczna, ekonomiczna, kulturowa, spoteczna oraz percepcyjna.
Pierwsza z nich znajduje odzwierciedlenie na ptaszczyznie polozenia geograficznego panstwa
oraz wynikajacych z niego implikacji, jak istnienie granic czy uksztaltowanie powierzchni.
Sposréd innych przestrzeni, mogacych by¢ uznanymi za formujace status pozycji
mocarstwowej wymieni¢ mozna przestrzen kulturowa (oddzialywanie za pomocg takich
no$nikéw jak literatura, muzyka czy film) oraz zawierajaca si¢ w niej przestrzen spoleczng

(wskutek wagi, jakg ma dla jej istnienia i rozwoju liczba ludnos$ci panstwa oraz inne czynniki,

20 R. Ktaczynski, Rosyjski sektor gazu ziemnego i ropy naftowej wobec zmian na globalnym rynku surowcéw
energetycznych, Colloquim Edukacja — Polityka — Historia. Kwartalnik 2019, nr 1, s. 61, 67.

! A. Grabowska, Dylematy energetyczne Federacji Rosyjskiej, Przeglgd Bezpieczeristwa Wewnetrznego 2009,
nrl,s.78.
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np. poziom wyksztalcenia). Zawarte w ramach przestrzeni konceptualnej inne rodzaje tego
zjawiska nadaja jej tres¢ poprzez ich powigzania i naktadanie sig.

Przestrzenie te wchodza ze sobg we wzajemne relacje, czym moga umacnia¢ lub tez
ostabia¢ tworzong pozycje mocarstwowg panstwa. Wymienione przez H. Levebrve’a procesy
homogenizacji, hierarchizacji czy fragmentacji poszczegdlnych przestrzeni majg miejsce i w
tym przypadku. Hierarchizacja przestrzeni istnieje na gruncie tzw. Mocarstw sektorowych,
ktére w procesie ksztaltowania swojej pozycji uksztattowaly oraz umocnily istnienie jednej z
nich. Pozostale przestrzenie, wskutek braku mozliwosci ich rozbudowy lub ich nizszego
znaczenia nie zostaty uformowane w sposdb umozliwiajacy ich odpowiednie wykorzystanie.
Mocarstwa sektorowe poprzez konsolidacje jednego rodzaju przestrzeni uczynily z niej
gléwna tres¢ tworzonej przestrzeni konceptualnej. Proces homogenizacji przestrzeni mozliwy
jest do zaobserwowania w przypadku przestrzeni ekonomicznej konstruowanej przez Rosje,
ukierunkowanej na eksport surowcéw naturalnych. Powoduje to brak rozwoju innych gatezi
gospodarki 1 nadanie jej charakteru monokulturowego252. Zdaniem wybitnego rosyjskiego
znawcy relacji polityki i gospodarki E. Koczietowa zmiana struktury gospodarki tego panstwa
jest konieczna, przez wzglad na degradowanie jej do roli dostawcy surowcoéw?>. Proces ten
moze ostabi¢ w przysztosci jej miedzynarodowg pozycje.

Z kolei za fragmentacj¢ przestrzeni uzna¢ mozna dziatania Chin, ktére tworzac swoja
polityke uzycia smart power, wydzielaja z niej czesci, ktéorym nadajag odpowiednie znaczenie.
Poprzez propagowanie swojego jezyka oraz kultury Chiny poszerzaja istnienie swojej
przestrzeni kulturowej, za$§ organizujagc programy wymiany edukacyjnej tworzag nowag
przestrzen spoteczng. Wsparcie finansowe dla panstw Azji Potudniowo—Wschodniej*™* oraz
wizyty przedstawicieli najwazniejszych chinskich wiladz w celu nawigzania nowych
kontaktéw gospodarczych (w samym roku 2014 byto ich ponad 50)*°, ksztattuja nowa sie¢
ekonomicznych powigzan. W ten sposob przestrzen konceptualna dzielona jest na
poszczegblne jej segmenty, takie jak przestrzen ekonomiczna i kulturowa. Przestrzenie te
istniejg na roznych polach, lecz wspdlnie sktadaja si¢ na jedno zjawisko.

Istniejgce pomigdzy przestrzeniami tworzacymi schemat konceptualny relacje dotycza

rowniez relacji ich koegzystencji, naktadania si¢ oraz wynikania. Przedstawione wczes$niej

»2 R. Kiaczynski, Rosyjska polityka energetyczna: strategia, potencjat, perspektywy, Przeglgd geopolityczny
2016, nr 18, s. 103.

3 §z. Kadras, Rosyjska geoekonomiczna strategia w XXI wieku, S. Bielen, A. Skrzypek (red.), Geopolityka w
stosunkach rosyjsko—polskich, ASPRA — JR, Warszawa 2012, s. 166.

24 Op. cit Chinskie soft power. Nowe sposoby dziatania Chin..., s. 79.

25 p, Shambaugh, China's soft — power push. The search for respect, Foreign Affairs 2015, vol. 94, no. 4, s.
100.
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przyktady, nawigzujace do préb budowy mocarstwowej pozycji (Chiny) lub jej przywrdcenia
(Rosja) rowniez znajdujag w tym przypadku zastosowanie. Wykorzystanie przez decydentow
chinskich réznych rodzajéw przestrzeni niematerialnych, bedacych wyrazem uzycia
»micgkkiej sity” pozwalajg na stworzenie jednorodnego instrumentu, poszerzajgcego obszar
potencjalnych wplywoéw. Z kolei zjawisko wynikania przestrzeni zauwazalne jest na gruncie
polityki Rosji w odniesieniu do bytych republik zwigzkowych ZSRR. Traktowanie ich przez
Rosje jako naturalng stref¢ wplywow posiada zakorzenienie na ptaszczyznie przestrzeni
historycznej oraz percepcyjnej. Wieloletnia dominacja polityczna, militarna i ekonomiczna
nad tymi terytoriami, potgczona z faktem ich przynaleznosci do struktur panstwowych
Zwiazku Radzieckiego posiadata przetozenie na wyksztatcenie percepcji podporzadkowania
danego obszaru interesom rosyjskim. Od czasu przejecia wiadzy przez W. Putina starania
Rosji o odbudowe swojej mocarstwowej pozycji zostaly rozpoczete na obszarze
poradzieckim. Panstwa regionu, charakteryzujace si¢ stabym poziomem rozwoju
ekonomicznego polagczonym z polityczng niestabilnoscia i czg¢stymi konfliktami militarnymi,
zgodzily si¢ na kooperacj¢ z silniejszym partnerem poprzez nowe inicjatywy integracyjne jak
Eurazjatycka Unia Gospodarcza.

Zwiazki faczace rézne rodzaje przestrzeni potrafig przyczyni¢ si¢ do umocnienia jak
1 oslabienia potencjalnej oraz posiadanej juz pozycji mocarstwowej. Bedaca swoistg
wypadkowg dawnych powigzan polityczno—gospodarczych istniejagcych na obszarze
poradzieckim, Eurazjatycka Unia Gospodarcza przyczynia si¢ do poglebienia wspdtpracy
ekonomicznej miedzy jej cztonkami®®. Organizacja ta konsoliduje réwniez pozycje Rosji
jako najsilniejszego podmiotu w tym ukladzie. Jednakze majaca miejsce silna homogenizacja
rosyjskiej przestrzeni ekonomicznej poprzez jej oparcie wylacznie na wydobyciu oraz
eksporcie surowcOw przyczynita si¢ de facto do ostabienia statusu Rosji. Proces ten
doprowadzil do przeksztalcenia Federacji Rosyjskiej w klasyczne panstwo rentierskie,
uzaleznione od popytu na rop¢ i gaz ziemny na rynkach $wiatowych i nie podejmujace prob

e . ..257
unowoczesnienia segmentow ekonomii™’.

Z kolei naktadanie si¢ réznych przestrzeni na
gruncie ksztattowania silnej pozycji panstwa chinskiego w ostatnich latach pozwolito na
rozpoczecie procesu konstruowania wizerunku aktywnego i odpowiedzialnego uczestnika

relacji migdzynarodowych. Dziatania te posiadaja przetozenie na coraz silniejsze miejsce

»SE. Gostomski, T. Michatowski, Eurazjatycka Unia Gospodarcza — préba przywrécenia instytucjonalnej
integracji gospodarczej na obszarze dawnego ZSRR, Studia i prace Wydzialu Nauk Ekonomicznych i
Zarzgdzania Uniwersytetu Szczecinskiego2015, nr 41,t. 1, s. 91.

»W. Lysek, BRICS — ugrupowanie krajéow wschodzacych a czlonkostwo Rosji. Bariery pozorowanej
modernizacji, Kultura i polityka2013, nr 14, s. 66-68.
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zajmowane przez Chiny na gruncie mi¢dzynarodowej spotecznosci.

Analizujac doniosto$¢ poszczegdlnych przestrzeni jako swoistych matryc, stuzacych
budowie mocarstwowe] pozycji panstw warto zastanowi¢ si¢ takze nad kwestig roli jej
niematerialnych oraz materialnych rodzajéw, pozwalajacych na stworzenie oraz utrwalenie
danej pozycji. Przestrzen materialna, czyli fizyczna, uwidaczniana jest poprzez wielkos¢
terytorium panstwowego, jako jednego z najwazniejszych czynnikow stuzacych
uksztaltowaniu mocarstwowej pozycja panstwa. Wedtug klasykow geopolityki, R. Kjellena
oraz F. Ratzla wzrost politycznej potegi nieodmiennie powigzany byt ze wzrostem
terytorialnych zdobyczy®™®. Obecnie w dalszym ciagu najwazniejszymi uczestnikami
stosunkdw miedzynarodowych sg panstwa wyrdzniajace si¢ znacznym terytorium, jak USA
czy panstwa grupy BRICS. Panstwa sredniego rzedu, nie bedace jednostkami rozleglymi
obszarowo, moga co najwyzej realizowa¢ pewne aspekty pozycji mocarstwowej. Pomimo
postepujacych procesOw deterytorializacji panstwa nie mozna odmoéwic przestrzeni fizycznej
znacznej wagi w procesie formowania mocarstwowej pozycji jako jednego z jej
najwazniejszych fundamentow.

Przestrzen fizyczna niejednokrotnie stawata si¢ podstawg dla istnienia przestrzeni
niematerialnych. Wielko$¢ terytorialna determinowala powstanie przestrzeni ekonomicznej,
poprzez wigksze prawdopodobienstwo istnienia zasobOw oraz duzej ilosci sity roboczej.
Czynniki te warunkowaly hipotetyczna ekspansj¢ ekonomiczng panstwa. ROwniez dwie
pozostate przestrzenie odnoszace si¢ do sfery ludzkiej dziatalnosci — kulturowa i spoleczna,
osnute s3 w badanym przypadku na gruncie przestrzeni fizycznej. Ekspansja terytorialna
Rosji, majaca miejsce w XVIII i XIX wieku na terenach Azji Srodkowej oraz Syberii
doprowadzita do rozprzestrzeniania si¢ jezyka rosyjskiego, rosyjskiej kultury oraz religii
prawostawnej. Elementy te spajaly wielokulturowe i wieloetniczne panstwo. W ten sposob
powstawala nowa przestrzen kulturowa, dajaca poczatek istnieniu przestrzeni spolecznej,
bazujacej] na wymienionych powyzej elementach. Przestrzen fizyczna uznana moze byc¢
rOwniez za poczatek istnienia przestrzeni percepcyjnej. Odpowiednia wielko$¢ terytorialna,
mogaca ulec powigkszeniu wskutek ekspansji lub utworzenia strefy wplywow pozwala na
wyksztatcenie odpowiedniego obrazu panstwa, wyposazonego w atrybuty mocarstwowosci
lub mogace aspirowa¢ do tej roli w przysztosci. Typ mocarstw, okreslanych mianem

,regionalnych” to pafnstwa wyrdzniajace si¢ na tle otoczenia wielkoS$cig terytorium (Brazylia

2% R. Wisniewski, Przemiany terytorialne panstwa rosyjskiego — aspekt historyczno—polityczny, P. Eberhardt
(red.),Studia nad geopolitykqg XXI wieku, Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania im.
Stanistawa Leszczynskiego, Warszawa 2013, s. 365.
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w Ameryce Potudniowej lub Turcja na Bliskim Wschodzie). Jest ona suigenerispunktem
wyjscia dla rozwijania wplywéw w bliskim obszarze geograficznym oraz na obszarze
globalnym.

Podobng rolg petnig przestrzenie niematerialne. Budowanie mocarstwowej pozycji
panstwa nie jest obecnie mozliwe bez korzysci ptynacych z wysokiego poziomu rozwoju
ekonomicznego, atrakcyjnej ideologii czy wzorcow kulturowych. Wyr6zniajace si¢ otwartg
kulturg Stany Zjednoczone, promowang dodatkowo przez niezwykle rozwinigty przemyst
rozrywkowy, przyciagaja rzesz¢ potencjalnych obywateli, pragnagcych zy¢ w spoteczenstwie
opartym na zasadach wolnosci i tolerancji. Panstwo te w dalszym ciggu wygrywa rywalizacje
ze swoim najwigkszym rywalem na polu globalnym — Chinami, ktére mimo silnego rozwoju
gospodarczego nie sg jeszcze podmiotem tak atrakcyjnym pod wzgledem kulturowym259.
Komunizm, bedacy w dalszym ciggu oficjalng ideologia panstwa chinskiego nie moze
konkurowa¢ z ideologig liberalnych i demokratycznych Stanéw Zjednoczonych. Jest to jeden
z powodow, dla ktérych Chiny nie mogg uchodzi¢ za mocarstwo réwne amerykanskiemu
rywalowi.

Réwniez przestrzen ekonomiczna jest obecnie jednym z najwazniejszych
wyznacznikow migdzynarodowej pozycji panstwa. Inwestycje, wzrost produktu krajowego
brutto czy poziom rozwoju technologicznego zakre$laja nowy sposOb rozumienia
najwazniejszych aktorow swiatowej sceny. Po raz kolejny postuzy¢ si¢ mozna przyktadem
Chin, ktére na polu ekonomicznym wyrastajg powoli na najwickszego konkurenta Stanéw
Zjednoczonych, poprzez otwarcie na procesy globalizacji, intensywny rozwoj sieci kontaktow
1 poszukiwanie nowych form inicjatyw ekonomicznych%o.Przyklad Chin pokazuje coraz
wigksze znaczenie, wedlug wspomnianego juz E. Koczietowa, nowej mapy S$wiata o
charakterze gospodarczym”'.Odwotujac sic do stéw innego rosyjskiego badacza D. N.
Zamiatina, méwi¢ mozna o ekonomizacji przestrzeni geograficznej”®*, opartej na nadawaniu
znaczeh elementom przestrzeni materialnej. Cele, majace pozwoli¢ panstwu na osiggniecie
atrybutow pozycji mocarstwowej na mi¢dzynarodowej arenie coraz czgsciej posiadaja

charakter ekonomiczny. Zwigkszajace si¢ uzaleznienie panstwa od globalnych czynnikéw

*’D. Mitoszewska, Przyszto$¢ amerykanskiej potegi, Geopolityka. Biuletyn naukowo—analityczny Instytutu
Geopolityki w Czestochowie2009, nr 2 (3), s. 6.

60K . Zajaczkowski, Partnerstwo czy rywalizacja? Stosunki ChRL — UE u progu XXI wieku , Krakowskie Studia
Miegdzynarodowe2009, nr 1 (VI), s. 31-32.

o0, Potulski, Wprowadzenie do geopolityki, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Gdansk 2010, s. 103.

By, I Rogov,Osnovy formirovanija geoekonomichieskich regionov sovriemiennoj Rossiji, Baikalskiy
Gosudarstvenniy Universitet, Irkutsk 2002, s. 21.
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gospodarczych®

, nadaje tej przestrzeni jedna z najwazniejszych rél w ksztaltowaniu jego
pozycji mocarstwowej.

Niematerialne 1 materialne rodzaje przestrzeni poprzez swoje funkcjonowanie oraz
wzajemne oddziatywanie ukierunkowujg rozwoj panstwa, pozwalajacy na zdobycie atrybutéw
mocarstwowosci. Przestrzenie te wchodzg w relacje migdzy sobg zarwno w obrebie jednego
rodzaju, czego przyktadem moze by¢ nachodzenie si¢ na siebie przestrzeni ekonomicznych —
panstwowych, regionalnych oraz s’wiatowych264. Umiejetne wykorzystanie powstalych
powigzan pozwala panstwu na uzyskanie atrybutdw pozycji mocarstwowej (casus Standéw
Zjednoczonych) lub pozwalajacych jej na takie stanowisko pretendowaé (casus Chin lub
Brazylii). W podobnym tonie mozna analizowa¢ zwigzki istniejagce pomiedzy przestrzenig
ekonomiczng i kulturowa, przez wzglad na wptyw tradycji oraz uwarunkowan kulturowych
na realia ekonomiczne’®. Fenomen ten ma miejsce réwniez w obrebie dwéch odmiennych
rodzajéow zjawiska przestrzeni. Strategia rozwoju ekonomicznego panstwa odbywa si¢
poprzez jego dostosowanie do istniejgcego srodowiska geograficznego.

Wpasowywanie oraz ukierunkowywanie rozwoju poszczegllnych przestrzeni
ograniczane jest poprzez granice wyznaczane przez autoréw schematu konceptualnego. Aby
zrealizowaé postawione zatozenia, panstwo dopasowuje dane przestrzenie do okolicznosci.
Moze ono rozszerza¢ zasi¢g ich istnienia i dziatania oraz zmieniajac definiujgce je elementy.
Dziatania te moga przyblizy¢ je do zmiany swojego migdzynarodowego potozenia. Panstwo
w ramach schematu konceptualnego manipuluje poszczegdlnymi przestrzeniami, koordynujac
je z majacymi miejsce uwarunkowaniami, co wptywa na zajmowang przez nie pozycjg.

Reasumujac, kategoria pozycji mocarstwowej jest zagadnieniem
wieloptaszczyznowym, zmiennym i determinowanym przez bieg wydarzen majacych miejsce
na gruncie srodowiska miedzynarodowego. Jest ona punktem odniesienia jego dzialan oraz
odgrywa znaczaca role w obszarze samoidentyfikacji panstwa. Zajmowanie tej
pozycjiwymusza na panstwach okreslone zachowanie w stosunku do innych aktorow
miedzynarodowej sceny. Przejawia si¢ ono miedzy innymi w oddziatywaniu na podejmowane
przez inne panstwa rozstrzygni¢cia oraz kierunek rozwoju otoczenia mig¢dzynarodowego.
Stwierdzi¢ mozna, iz pozycja ta jest punktem odniesienia dla jego celéw i dziatan na arenie
miedzynarodowej, warunkujac jej ksztalt. Pozycja mocarstwowa wplywa réwniez na

ksztattowane przez panstwo przyszte relacje.

3B, G. Koczietow, Geoekonomika. Osvojenije mirovo ekonomichieskovo prostranstva: uchiebnik dla vuzov,

BEK, Moskwa 2010, s. 11-12.
> Ibidem, s. 12.
265 Op. cit Osnovy formirovanija geoekonomichieskich regionov sovriemiennoj Rossiji, s. 24.
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Budujac, konsolidujac oraz zmieniajac status swojej pozycji mocarstwowej panstwo
nadaje formujacym je przestrzeniom konkretng tres¢, zmieniajgcg lub konserwujacg zastane
okolicznosci. Przybieraja one posta¢ instrumentu podporzagdkowanego panstwu, ktore
decyduje o kierunkach oraz sposobach ich uzycia w ramach stworzonego przez siebie
konceptualnego schematu. Tworzac swoja pozycje mocarstwowg panstwo dominuje nad
znajdujacymi si¢ na jego plaszczyznie przestrzeniami, zawlaszczajac 1 zmieniajac je w
zaleznosci od swoich potrzeb w ramach przestrzeni pragmatycznej, oddziatujac 1 wyznaczajac

kierunek rozwoju swojego otoczenia.
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Rozdzial 111

Rozumienie przestrzeni w Rosji

Wprowadzenie

W poprzednich rozdziatach analiza zjawiska przestrzeni podkreslata jego
wszechobecnos¢, wieloaspektowos¢ oraz wplyw na otoczenie, w tym na panstwo. W relacjach
faczacych ja z wymienionym ludzkim tworem przestrzen przybiera zasadniczo dwa rodzaje
r6l. Moze by¢ zaréwno czynnikiem tworzgcym lub oddziatujagcym na powstanie, rozwdj oraz
modyfikacje funkcjonowania panstwa. Inng jej rolg jest bycie instrumentem,
wykorzystywanym przez panstwo do realizacji podjetych celoéw. Wplyw na przyjecie przez
przestrzen okreslonej roli posiadaja czynniki, warunkujace powstanie oraz istnienie panstwa.
Zaliczy¢ mozemy do nich: potozenie geograficzne, doswiadczenia historyczne, mentalnos¢
zamieszkujgcego je narodu oraz rozwdj istotnych dla niego wydarzen migdzynarodowych.

Niniejszy rozdzial poswiecony bedzie odbiorowi zjawiska przestrzeni przez Rosje —
panstwa kojarzonego z przedstawionym fenomenem wskutek posiadania ogromnego i
ulegajgcego rozszerzeniu w przesziosci terytorium. Na specyficzny odbiér analizowanego
zjawiska wplyw mialy przedstawione wyzej czynniki. Pozwalaly one przestrzeni by¢ zaréwno
tworca, jak 1 narzedziem polityki panstwa.

Przypadek rosyjski uzna¢ mozna za szczegllny. Znaczenie przestrzeni ulegatlo w
danym zakresie duzej zmianie. Byta ona zaréwno podmiotem wyznaczajagcym ramy i warunki
rozwoju panstwa, jak i instrumentem przez dane panstwo wykorzystywanym. Rozdziat ten
przyblizy opisywany proces — jego genezg, sposOb postrzegania oraz konsekwencje

przejmowania przez panstwo funkcji pelnionych przez przestrzen.

3.1.Przyblizenie rosyjskich warunkéw naturalnych i ich wplyw na rozwoj panstwa

rosyjskiego

Jako jeden z wymienionych w powyzszym akapicie czynnikow, ksztattujacych
fenomen panstwa, wymieniono potozenie geograficzne. W przypadku rosyjskim jednym z
najwazniejszych atrybutéw na danym polu, bedacym jego suigeneriswyznacznikiem byta

rozleglo$¢ przestrzenna. F. Dostojewski w powiesci Biesy okreslit swdj kraj jako igraszke
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przyrody™", w sposOb nierozerwalny z przestrzenig powigzany. Wedtug A. Bloka nie sposdéb

przeceni¢ znaczenia przestrzeni w formowaniu historii Rosji 1 §wiata, zas A. Hercen okreslit
Rosj¢ jako panstwo poddane bardziej wiadzy geograficznej niz historycznej267. Jako inna
ilustracja takiego stanu rzeczy postuzy¢ moze poglad historyka M. Pogodina, ktéry nazwat
Rosj¢ ,,cudownym zjawiskiem” na $wiatowej scenie. Niezwyktos¢ Rosji opierata si¢ na jej
terytorialnej rozlegtosci, obejmujacej dziesie¢ tysigcy wiorst i ciggnacej si¢ od Europy
Centralnej, przez Azj¢ az do ziem Ameryki Pélnocnej268.Rozleglos'é ta zostata uwieczniona w
poemacie F. Tiutczewa pt. ,,Russkajagieografija”, w ktérym poeta zadaje wazne pytanie:
gdzie kres i granice tego carstwa, na ktére nie udziela odpowiedzi’®. Przywiazanie do
przestrzeni 1 wyrazany w stosunku do niej respekt byt wielokrotnie widoczny w wielu
aspektach.

Terytorium Federacji Rosyjskiej liczy obecnie 17 075 200 kilometréw kwadratowych i
jest najwiekszym obszarem panstwowym $wiata, obejmujac 12,6% powierzchni kuli
ziemskiej, nie liczac Antarktydy. Na tym obszarze istnieje 11 stref czasowych. Tylko 25%
powierzchni kraju znajduje si¢ w europejskiej czesci, pozostata cze$¢ — azjatycka — obejmuje
obszar réwny 75% powierzchni panstwa’’’. Tak wielkie terytorium generuje z jednej strony
olbrzymie korzysci dla Rosji w postaci dostgpu do ogromnych zasobdéw surowcoOw
mineralnych. Rosja jest jednym ze S$wiatowych liderow wydobycia niezbednych dla
gospodarki $wiatowej surowcOw energetycznych - ztoza gazu ziemnego obejmuja 30%
zasobow $wiatowych, dajac jej w ich wydobyciu pierwsze miejsce na swiecie. Pod wzgledem
wydobycia ropy naftowej Rosja zajmuje 6 miejsce, za$ jej zasoby oceniane sg na 13%
ziemskich rezerw®’'. Wér6d innych surowcOw mineralnych, ktére znajdujg si¢ na terenie
Federacji Rosyjskiej wymieni¢ mozna min. metale szlachetne, takie jak platyng czy pallad272.

Rozlegtos¢ terytorialna pozwolita Rosji na zawladnigcie ogromng iloScig zasobow

naturalnych, jednak generuje tez wiele probleméw. Podkreslat to juz G. W. Plechanow,

266§ Potulski, Wspdtczesne kierunki rosyjskiej mysli geopolitycznej, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego,
Gdansk 2010, s. 12.

%7 g, Widdis, Russia as space, S. Franklin, E. Widdis (red.), National identity in Russian culture, Cambridge
University Press, Cambridge 2006, s. 32-33.

%68 3. Smith, Introduction, J. Smith (red.), Beyond the limits: the concepts of space in Russian history and
culture, Suomen Historiallinen Seura, Helsinki 1999, s. 7.

*% E Tjutczew, Polnoje sobranije sochinieniji i pisiem w schiestii tomach. Tom piervyj, Klassika, Moskwa 2002,
s. 200.

0 G. Cimek, Rosja — parstwo imperialne?, Wydawnictwo Akademii Marynarki Wojennej, Gdynia 2011, s. 46—
47.

7 Tbidem, s. 49.

2 pyv. Rundqvist, Mineral resources of Russia in XXI century, A. G. Tvarchelidze, G. Morizot (red.), Mineral
resource base of the Southern Caucasus and systems for it's management in XXI century, Springer — Science
+ Buisness Media, Amsterdam 2001, s. 71-72.

86



nazywajac naturalne warunki jednym z najwigkszych rosyjskich przeklenstw,
odpowiedzialnych za jej zacofanie oraz brak postepu cyvvilizalcyjnego273 .

Pierwszym problemem, charakterystycznym dla terytorium rosyjskiego sa niezwykle
ciezkie warunki klimatyczne, ktore sg istotng barierg w rozwoju rolnictwa oraz nowoczesnej

gospodarki®’*

. Cechg determinujaca w najwickszym stopniu oddzialywanie tych warunkéw na
zycie mieszkancOw Rosji 1 ich sposob gospodarowania jest chtod. Amerykanski badacz S. B.
Cohen okreslit dotykajace znaczna cze$¢ obszaru panstwa rosyjskiego warunki klimatyczne
jako niekorzystne dla statego osadnictwa i rozwoju rolnictwa z powodu suchosci i chtodu®”.
Pomimo ogromnej rozlegtosci terytorialnej jedynie 8% obszaru Federacji Rosyjskiej
predestynowanych jest do uprawy roli. Az 87% rosyjskich ziem okreslanych jest jako
rolnictwu niesprzyjajace, gdyz okreslane sg jako zbyt wilgotne i suche dla jakichkolwiek
upraw. Zdecydowana wigkszos$¢, bo az 75% uprawianych w Rosji ziem znajduje si¢ w
europejskiej czesci kraju®’®, za$ trzy czwarte obszaréw mogacych byé przeznaczonych pod
uprawe roli lezy w sferze wiecznej zmarzliny. Zaledwie 5% rosyjskiej ziemi kwalifikuje si¢
do mozliwosci wypasu zwierzat gospodarskich®’’,co wptywa na brak mozliwosci rozwoju
efektywnej formy gospodarowania.

Innym aspektem niekorzystnego potozenia geograficznego Rosji jest krotki okres
zasiewOw 1 sezonu uprawnego. W potnocnej czesci kraju okres ten wynosi maksymalnie
cztery miesigce w roku, w potozonych na potudniu obszarach stepowych — sze$¢ miesiecy.
Dla poréwnania, w Europie Zachodniej czas ten roztozony jest maksymalnie do 9 miesigcy.
Naktad pracy oraz czasu rolnika rosyjskiego jest nieporéwnywalnie wyzszy niz rolnika
zachodnioeuropejskiegom. Przedstawione powyzej czynniki przyczyniajg si¢ do
ekstensywnego i mato wydajnego charakteru rolnictwa rosyjskiego.

Niska produktywnos¢ rolnictwa jest istotnym problemem dla Rosji, ktéra pomimo
posiadania 9,2% S$wiatowych uprawnych gruntéw dostarcza jedynie 3,6% $wiatowej

produkcji rolnej’””. Sytuacja ta przyczynia si¢ do znacznego ostabienia potencjatu

gospodarczego kraju, ktory nie moze by¢ zréwnowazony poprzez wydobycie surowcOw

* M. Bassin, The Gumilev mistique: biopolitics, eurasianism and the contruction of cummunity in modern
Russia, Cornell University Press, Ithaca 2016, s. 117.

™ R. Iztok, D. Placanova, Russian geopolitics and geopolitics of Russia. Phenomen of space, European Journal
of Geopolitics 2013, 1, s. 70-71.

" R. Kaplan The revenge of geography: what the map tells us about coming conflicts and the battle against
fate, Random House Trade Paperbacks, Nowy Jork 2013, s. 155-156.

276 Op. cit Rosja — panstwo imperialne?, s. 53.

77D, J. B. Shaw, Russia: a geographic preface, M. L. Bessler (red.), Understanding contemporary Russia,
Boulder 2009, s. 23.

8 R, Pipes, Russia under the old regime, Penguin Random House, Londyn 1997, s. 6.

279 Op. cit Rosja — panstwo imperialne?, s. 53.

87



mineralnych®®

Zdaniem wielu badaczy tak cigzkie warunki klimatyczne przyczynity si¢ do
uksztattowania okreslonych cech, determinujacych charakter narodu rosyjskiego. Wsrod nich
wymieni¢ mozna: wytrzymalo$¢, tolerancje¢ na cierpienie oraz silne poczucie przynaleznosci
grupowej. Jedynie zycie w zwartej grupie pozwalalo mieszkancom rosyjskich ziem na
przezycie wszelkich implikacji niesprzyjajacego klimatu®®'.

Surowy rosyjski klimat oddziatywat takze na wszelkie formy zorganizowanego zycia,
jakie mogly na terenach tych ziem zaistnie¢. Niesprzyjajace warunki pogodowe w potaczeniu
z ogromnymi odlegtosciami migdzy poszczegdlnymi osadami sprzyjaty prowadzeniu
ekstensywnych form zycia. Bazowaly one wylacznie na zaspokajaniu jego podstawowych
funkcji. W podobny sposob ksztaltowane byly formy wytwarzania oraz rozporzadzania
posiadanymi przez ludno$¢ dobrami. Wskutek otaczajacych uwarunkowan wszelkie
podejmowane przez ludno$¢ dziatania nie przynosily pozadanych rezultatow>**, czego
najlepszym przyktadem moze by¢ wspomniane rolnictwo. Niesprzyjajace warunki
generowaly brak nadwyzek oraz niedostatek motywacji do ulepszania oraz zwigkszania
naktadéw ze strony producentéw™. Jedyna formg ich zwickszenia byl stosowany przez
panstwo przymus, polegajacy najczesciej na odbieraniu wytworzonych débr producentom?®.
Stan ten przyczyniat si¢ do wzrostu niechgci do ulepszania proceséw gospodarowania.

Inng cecha rosyjskiej przestrzeni, ktéra rowniez wplywata na rozwodj spoteczny i
ekonomiczny Rosji jest jej nadmierna rozlegtos¢, potaczona z brakiem wyraznie oznaczonych
granic. Wyznacznik ten generuje kolejng niedogodno$¢, czyli zbyt duze rozciaggnigcie

komunikacyjne®®’

. Ogromne odleglos$ci miedzy osrodkami osadnictwa niejednokrotnie miaty
wplyw na rozwdj zasadniczych dla panstwa procesOw majacych miejsce w obszarze
aktywnosci ekonomicznej, spolecznej czy nawet militarne;.

W pierwszym przypadku istnienie zbyt duzej rozpigtosci przestrzennej przyczyniato
si¢ do zdecydowanych utrudnien w prowadzeniu racjonalnej oraz efektywnej dziatalnosci
ekonomicznej. Na polu gospodarczym problemy zwigzane ze zbyt duzymi dystansami

skorelowane byly i sa z ograniczeniami szybko$ci oraz sprawno$ci przemieszczania sig,

30 Op. cit Russian geopolitics and geopolitics of Russia..., s. 70-71.

31 Op. cit The revenge of geography, s. 157.

2 A. Czarnocki, Cywilizacyjno—kulturowa tozsamos$¢ Rosji, A. Czarnocki, I. Topolski (red.), Federacja
Rosyjska w stosunkach miedzynarodowych, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin
2006, s. 30.

283 Op. cit The revenge of geography, s. 157.

284 Op. cit Cywilizacyjno—kulturowa tozsamosé Rosji, s. 31.

5 A 1. Treivish, Szatije socialnovo geoprostranstva: miezhdy riealnostioi autopijej, Demoskop weekly 2012, no.
507-508, s. 4.
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powodujac nieproporcjonalnie duzy koszt transportu débr i towaréw>*®. Innym wyréznikiem
rosyjskich przestrzeni jest nierbwnomierne rozmieszczenie ludnosci®’, przejawiajace si¢ w
jej koncentracji w europejskiej czc;éci.288 Z drugiej strony czes¢ obszarow Rosji jest
praktycznie bezludna, czego najlepszym przyktadem jest wschodnia oraz pdinocna czgs¢

289

panstwa™ .Wyksztalcona w toku akcji industrializacyjnej oraz osiedlenczej sie¢ miejska

niejednokrotnie oparta byta na tworzeniu stabo skomunikowanych osrodkéw. Poprzez czgsta
koncentracje wokot jednego zaktadu pracy oraz uzaleznienie od panstwowych subsydi(’)w290
wykazywaty one tendencje do tworzenia gospodarki autarkicznej””'.R. F. Turowski okreslit
Rosj¢ jako archipelag, ztozony z duzych i matych miast, egzystujacych w otoczeniu laséw.
Tak duze rozwarstwienie przestrzenne generuje wiele niekorzystnych zjawisk, min. stabe
wyksztatcenie si¢ tozsamosci lokalnej292 oraz niskg spdjnosé spoleczna}293 .Poktosiem
nietrafionych decyzji planistycznych sg takze obecne problemy gospodarczo—spoteczne
rozlokowanych na obszarze wielkich przestrzeni miast. Przemiany zwigzane z upadkiem
gospodarki planowej doprowadzily do kresu istnienia wielu osrodkéw przemystowych. W
konsekwencji stan ten powodowal ich wyludnianie siq294, prowadzac do jeszcze wigkszego
obnizenia koherentnosci rosyjskiego spoteczenstwa.

Paralelny problem wystepowat w obrebie pola militarnego, gdzie ogromne dystanse
niejednokrotnie wptywaly na mozliwos$ci oraz rezultaty dzialan wojsk. Zauwazyl to juz na
przetomie XIX 1 XX wieku premier S.J. Witte, analizujac mozliwosci manewru Rosji w
czasie majacego miejsce w roku 1898 konfliktu dyplomatycznego pomigdzy Wielkg Brytania
i Francja. Dygnitarz stwierdzil, iz jakakolwiek dywersja przeciwko Wielkiej Brytanii,
uderzona w Indie bytaby niezwykle trudna z powodu braku potaczenia kolejowego pomiedzy
Azja Centralng a europejska czescig Cesarstwa®”>. Podczas wojny rosyjsko—japonskiej w

latach 1904-1905 rosyjska Flota Battycka musiata przeptyna¢ prawie 9 miesiecy i 30 000
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7 A. Legucka, Postrzeganie przestrzeni jako bariery modernizacyjnej Rosji, Bielen S., Skrzypek A. (red.),
Bariery modernizacji Rosji, ASPRA — JR, Warszawa 2014, s. 157.
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292 Op. cit Russian geopolitics and geopolitcs of Russia..., s. 69-70.
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2958S. J. Witte, Sobrannyje vospominanija. Tom I, DB, Sankt—Petersburg 2003, s. 500-501.
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kilometréw by wspomdc walczace sity na Dalekim Wschodzie. Dtuga trasa bardzo ostabita
rosyjskie sity i w konsekwencji Rosja ten konflikt zbrojny przegrata®°.Ogromne odlegtosci
pomiedzy gtéwnym decyzyjnym centrum a terenem dziatan wojennych okazaly si¢ jedng z
przeszkod, ktére znaczaco ograniczaty pole manewru carskiej armii.

Przedstawione przyktady prezentuja, iz wynikajagce wprost z istnienia rozlegtych
przestrzeni problemy niejednokrotnie blokowaly mozliwosci stworzenia oraz rozbudowania
czynnikOw mogacych przyczyni¢ si¢ do zmodernizowania oraz ulepszenia sprawnego
funkcjonowania panstwa rosyjskiego. Wedlug A. Czarnockiego uwarunkowania geograficzne
mozna okresli¢ jako pierwsze ogniwo procesu formowania tozsamosci rosyjskiej oraz
konstruowania  charakterystycznego dla Rosji  systemu spoleczno—polityczneg0297.
Parafrazujgc jego teze¢ mozna okresli¢ przestrzen jako spdjni¢ w bardzo duzym stopniu
kreujaca sposob postrzegania rzeczywistosci przez Rosjan. Warto zastanowi¢ si¢ jak odbior
przestrzeni przez mieszkancOw Rosji wptywat na ich odbidr rzeczywistosci, posiadajacy

przetozenie na funkcjonowanie panstwa.

3.2.Przestrzen jako istotny element rosyjskiej kultury i tradycji

Prezentowana kwestia powigzana jest z rolg odgrywang przez przestrzen w zakresie
rosyjskiego samosoznanija — $wiadomosci. Odwotujac si¢ do stow G. Hofstede termin ten
okresli¢ mozna jako cze$¢ zaprogramowania kulturowego, odrézniajacego cztonkéw jednej
grupy od innych, podobnych struktur®®. Przestrzef, szczegdlnie jej typ fizyczny oraz jej
cechy takie jak rozlegtos¢ i wielkos¢ w duzej mierze formowal sposob tworzenia
wspomnianego zaprogramowania, co przekltadalo si¢ na wszelkie aspekty codziennego zycia
Rosjan. Stynne stowa, méwiace iz Rosja istniata bardziej w przestrzeni niz w czasie® mozna
odnies$¢ takze do jej mieszkancow. Wedtug K. Krylova w mentalno$ci rosyjskiej przestrzen
wypelnia wszystko. Jawi si¢ jako bezgraniczna, nieuporzagdkowana oraz nieokreslona®”, jest
omnipotentng 1 wszechogarniajgcg sita, za$ kazde ludzkie dziatanie musi by¢ z nig

skorelowane.

2960p. cit The Siberian course: How communist planners left Russia in the cold, s. 9-10.

2970p. cit Cywilizacyjno—kulturowa tozsamosé Rosji, s. 30.
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299E. Hellberg-Hinn, Ambivalent space: expressions of Russian identity, J. Smith (red.), Beyond the limits:
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3% K. Krylov, Imperija: prostranstvo kak priepiatstvije, D. Volobichin, E. Gievorkijan (red.), Imperija. Sdielaj
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Stosunek Rosjan do przestrzeni wpisuje si¢ w charakterystyczne dla mentalnosci
rosyjskiej rozdarcie, zwane raskotem. Oznacza on rozdarcie lub rozszczepienie, przybierajace
posta¢ laczenia réznych, czgsto przeciwstawnych cech, widocznych w kazdym aspekcie

ludzkiego zycia®'.

Raskot, odnoszacy si¢ do postrzegania przez Rosjan przestrzeni znajduje
odbicie w przypisywaniu jej przeciwstawnych cech, podkreslajacych pelnione przez nig rézne
role. Rosjanin patrzy na otaczajaca go przestrzen w sposdb dwoisty. Z jednej strony jest ona
nieodigczng towarzyszka zycia, dawczynig bogactw i mozliwosci oraz pomocg w ci¢zkich
sytuacjach. Drugie oblicze przestrzeni pokazuje ja jako wielkg, nieujarzmiong i niczym
nieograniczong sit¢, decydujaca o losach czlowieka, napawajacg go strachem i pokora, oraz
zmuszajaca do podporzadkowania si¢ ustalanym przez nig regutom. To odniesienie moze by¢
zauwazone poprzez odwotanie si¢ do istniejagcych w rosyjskiej kulturze artefaktow — symboli,
zwrotow jezykowych, wystepujacych w literaturze i sztuce motywéw odwotujacych si¢ do
zjawiska przestrzeni.

Analize ta warto rozpocza¢ od symboli, postrzeganych jako nieodtgczna czeg$¢
tozsamosci rosyjskiej. Godlo Federacji Rosyjskiej oraz Imperium Rosyjskiego — dwuglowy
orzel, w oczywisty sposob nawigzuje do przestrzeni i okreslonej relacji z nig. Jedna gtowa
orta zwrécona jest w kierunku wschodnim, druga — zachodnim, co symbolizuje panowanie

. o, . 02
nad tymi stronami $wiata®

Godlo to symbolizuje réwniez okreslong relacje poddania i
koegzystencji istniejacg pomiedzy czlowiekiem 1 przestrzenia. Elementy przestrzennego
symbolizmu odnalez¢ mozna takze w godle Zwigzku Radzieckiego, w ktérym sierp i miot

wnosza sie nad rozéwietlona kula ziemska

, symbolizujac rozszerzenie si¢ idei komunizmu
nad calym Swiatem.

Swoista ,,wszechobecnos¢” przestrzeni widoczna jest szczegolnie w jezyku rosyjskim.
Odwotania do tego zjawiska widoczne sg w pie$niach, basniach oraz legendach. Jedna z
najbardziej znanych pies$ni rosyjskich zaczyna si¢ od zwrotu ,,Shirokastranamoiarodnaia” -
szeroki jest moj rodzinny kraj3 4, Hymn Zwigzku Radzieckiego, zaadaptowany nastepnie jako
nowy hymn Federacji Rosyjskiej, zawierat w sobie frazy podkreslajagce wielkos¢ i
wyjatkowo$¢ przestrzeni, rozciggajacej si¢ od mérz potudniowych po polarny krag, poprzez
pola, lasy i stepy’”. Wstep wystepujacy w wielu rosyjskich bagniach brzmi nastepujaco:

Posrod szerokich i niezmierzonych przestrzeni istniaty tancuchy gor, pomiedzy ktorymi

ol Op. cit Cywilizacyjno — kulturowa tozsamos¢ Rosji, s. 29.

302 Op. cit Ambivalent space: expressions of Russian identity, s. 52.

303 g, Przybyl—Sadowska, J. Sadowski, D. Urbanek, Rosja. Przestrzen, czas i znaki, Libron, Krakéw 2016, s. 30.

304 Op. cit Ambivalent space: expressions of Russian identity, s. 49.

5 GO Toal, Near abroad. Putin, West and the contest over Ukraine and the Caucasus, Oxford University
Press, Oxford 2016, s. 46—47.
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znajdowata sie dolina, przedzielona przez szerokg rzeke..*”®. Wystepujaca w tym zwrocie
ilos¢ odwotan do prezentowanego zjawiska oraz jego poszczegédlnych elementéw pokazuje
jak wielka role czynnik ten ma do spetnienia. To uwarunkowania przestrzenne w znacznej
mierze determinujg dalszy przebieg basni. Duzo odwotujacych si¢ do przestrzeni zwrotow
odnalez¢ mozna w uzywanym przez Rosjan jezyku, jak: svoboda, volia, chistojepojle.
Zdaniem badacza D. Likacheva zwroty te odnosza si¢ do swobody w przestrzeni —
niezmierzonej i bezkresnej, bedacej miejscem istnienia nowych mozliwosci®”’.

Dla Rosjanina wolno$¢ polaczona jest z przestrzenia w sposdb nierozerwalny, gdyz
daje mu ona mozliwo$¢ ruchu oraz przekraczania kolejnych barier. Przedstawiona w
poprzednich cze¢Sciach pracy ilustracja pokonywania przestrzennych ograniczen, czyli podboj
Syberii w XVI wieku, polaczona byta z uksztalttowaniem mitu o wolnosci i swobodzie. Moga
ja da¢ cztowiekowi rozlegte obszary syberyjskie. Urodzony na Syberii pisarz W. Szukszyn
nazywal ja rajem, miejscem gdzie powinien sic udaé czlowiek poszukujacy volii™.
Podrézujacy po krajach Europy Zachodniej filozof W. Kluczewskij opisywat w swoich
pamigtnikach ogromng tesknote za wielkimi rosyjskimi przestrzeniami, ktére byty dla niego
uosobieniem prawdziwej wolnosci. Przestrzenie zachodnie, zamknigte i ograniczone,
przyttaczaty go i przywotywaty uczucie zniewolenia®”. Zachodni sposéb zagospodarowania
przestrzeni pozwalat z jednej strony na tatwo$¢ ich oswojenia, z drugiej strony pozbawialy
one czlowieka poczucia swobody. Brak przeszkod uniemozliwiajacych poruszanie si¢ w
przestrzeni byl gwarantem jej istnienia oraz jej najwazniejszym zrodiem. Volia
urzeczywistniata si¢ tylko w polaczeniu z przestrzenig, ktéra w ten sposéb formowata
rosyjskie samosoznanije.

Przestrzen w ludowej kulturze rosyjskiej wielokrotnie odbierana byla wilasnie jako
pole, ktérego oswojenie otwiera cztowiekowi droge do nowych perspektyw. Swiadczyé moze
o tym duza ilo$¢ wystepujacych w jezyku rosyjskim fraz, odwotujacych do okreslenia barier
stawianych przez przestrzen, jak: miezha, rubiezhczy granitsa®'’. Z drugiej strony sporo

wyrazen odwotuje si¢ do podporzadkowania jej czlowiekowi, jak: osvojenije,zavojevanije,

% R. Stites, Crowded on the edge of vastness: observations on Russian space and place, J. Smith (red.), Beyond
the limits: the concepts of space in Russian history and culture, Suomen Historiallinen Seura, Helsinki 1999,
s. 259.

7D, Lichaczew, Dlja ruskich priroda vsiegda byta cvobodoi, voljei,
privoljem,https://philologist.livejournal.com/9977012.html, 29.11.2020.

308 7, Given, Siberia as volia. V. Shukshyn search for freedom, G. Dimet, Y. Slazkine (red.), Between heaven and
hell. The myth of Siberia in Russian culture, Palgrave Macmillan, Basingstoke 1993, s. 176, 179.

%9 Op. cit Russia as space, s. 39-40.

30 M. Khodarkovsky, Russia's steppe frontier. The making of a colonial empire: 1500-1800, Indiana University
Press, Bloomington 2004, s. 48.
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pokorienije. Poglad ten mozna odnalez¢ zaréwno w bedacych istotng czescig rosyjskiego
folkloru legendach o Trzech Bogatyrach czy nieustraszonym zdobywcy Syberii Jermaku.
Motyw zdobycia oraz podporzadkowania sobie rozlegtych przestrzeni byt charakterystyczny
dla okresu radzieckiego, gdzie ukazywano mieszkancow ZSRR jako bohaterskich

311

zdobywcoéw, opanowujacych ogromne terytoria® . Do traktowania przestrzeni jako sity, ktorej

ujarzmienie pozwoli otworzy cztowiekowi nowy rozdzial jego zycia nawigzywata m.in.:

mitologizacja wielkich przedsigwzie¢ budowlanych z lat 60°'%

Za wyraz gloryfikacji
podporzadkowywania przestrzeni przez czlowieka postuzy¢ moze poemat Stacja BratskE.
Jewtuszenki, pokazujacy trudy budowy elektrowni wodnej w Bratsku nad Angara®'® oraz film
Opowies¢ o syberyjskiej ziemi, w ktérej przestrzen prezentowana jest jako otwarta i

. : 14
nieskonczona pote;ga3

.Wiek dwudziesty przynidst takze mozliwosci podboju nowej
przestrzeni — kosmosu. Majacy miejsce w roku 1961 lot pierwszego kosmonauty J. Gagarina
wyzwolit w spoleczenstwie radzieckim eufori¢, bazujagca na przekonaniu o braku
jakichkolwiek granic mogacych cztowieka powstrzymalé3 B,

Powyzsze odniesienia ukazujg iz motyw przezwycig¢zania przestrzennych ograniczen
byl postrzegany jako akt wielkiego bohaterstwa. Mialo ono o wiele wigksze znaczenie niz
inne poczynania, nie bedace procesem powiazanym z przetamaniem jej sity’'®. Jako
odwzorowanie takiego sposobu mysSlenia stuzy¢ moze odmienne postrzeganie statusu
bohater6w tzw. Wielkiej Wojny Ojczyznianej. W pamigci zbiorowej status zdobywcow
Berlina, pokonujacych terytoria Europy Srodkowej byt o wiele wigkszy niz obroncéw dwoéch
bohaterskich miast: Leningradu i Stalingradu. Ich wysitek nie byt skorelowany z zadng formg
pokorienijaczy zavojevanija3 7w podobny sposéb ttumaczy¢ mozna rozmiar istniejgcego w
Zwiazku Radzieckim kultu J. Gagarina, odbieranego jako cztowieka, ktory rozpoczal proces
podporzadkowania przestrzeni kosmicznej. Przestrzen w przedstawianych przypadkach
pokazywana jest jako przeszkoda, ktérej przetamywanie daje cztowiekowi niezwykte
318

poczucie swobody oraz nieograniczonych mozliwosci™ °.

Postrzeganie przestrzeni jako nieodtacznego towarzysza jest takze widoczne w

' Op. cit Russia as space, s. 48-49.

12 Op. cit Russia as space, s. 38, 42.

P Fryer, Heaven, hell or something between? Contraining Russian images of Sybiera, J. Smith (red.),
Beyond the limits: the concepts of space in Russian history and culture, Suomen Historiallinen Seura,
Helsinki 1999, s. 100-101.

34 Op. cit Russia as space, s. 44—46.

315 A. Jenks, Conquering space: the cult of Yuri Gagarin, M. Bassin, C. Kelly (red.), Soviet and post-soviet
identities, Cambridge University Press, Cambridge 2012, s. 132.

316 p, Likhachev, Razdumija o Rossiji, Logos, Sankt—Petersburg 1999, s. 510.

317 Op. cit Rosja. Przestrzen, czas i znaki, s. 35-36.

318 Op. cit Ambivalent space: expressions of Russian identity, s. 56-57.
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niezwykle emocjonalnym nacechowaniu zwrotéw jezykowych. Nawigzuja one do tego
zjawiska, uscislonego pod postacig krajobrazéw, rzek czy gér. W literaturze oraz muzyce
rosyjskiej wielokrotnie cze$ci przestrzeni opisywane byly za pomocg nacechowanych
emocjonalnie przymiotnikéw jak ,,moja ukochana ziemia™'®. W. Weidle okreglit wystepujace
w jezyku rosyjskim stlowo prostor, oznaczajacego otwartg przestrzen, jako wypelnionego
uczuciami, niezrozumialymi dla ludzi niebedacych Rosjanamim. W poematach ,,Ognie
Syberii”, czy ,,Za dalg — dal” A. Twardowskiegoprzestrzen i jej elementy przedstawiane sg
jako co$ bliskiego sercu, bedacego zrodiem pozytywnych uczué. Czes¢ drugiego poematu pt.
»Siedem tysiecy rzek” , opisujaca najwickszg rosyjska rzek¢ — Wotge — przestawia ja jako
potezng i przyttaczajaca cztowieka, o czym Swiadczy uzyty przez autora zwrot: Ona!!!. Stowo
to pokazuje wrazenie jakie pozostawil w jego pamigci widok ogromnej rzeki. Okreslajac
rOwniez inne elementy przestrzeni spotkane w ramach swojej podrézy autor uzywa

21 Przedstawiony przez

nacechowanych emocjonalnie zwrotdw jak: moja, rodzinna
Twardowskiego sposOb prezentacji krajobrazéw jest czgstym motywem wystepujacym w
literaturze rosyjskiej. Rowniez elementom odgrywajacym znaczgca rol¢ w przyswajaniu
przestrzeni, jak drogi, nadawato si¢ w Rosji nazwy jednoznacznie §wiadczace o ich ogromne;j
wadze dla rozwoju panstwa i spoteczenstwa. Przyktadem takiego zjawiska moze by¢ Droga
Entuzjastow prowadzaca z Moskwy do Magadanu®**,

Mocna swiadomos¢ przywigzania do przestrzeni w nierozdzielny sposéb potaczona
byta z poczuciem dumy. Rosjanie postrzegali swdj kraj jako wyjatkowy, réznigcy si¢ od

323 Wielko$¢ terytorium predestynowata Rosje do

reszty oraz Szczycacy si¢ swojg innoscig
odgrywania wielkiej roli w $wiecie 1 utwierdzala w jej mieszkancach poczucie wyjatkowosci
oraz wyzszosci w stosunku do innych nalcji3 *F Dostojewski w ,,Biesach” scharakteryzowat
Rosje jako kraj najbardziej odpowiedni do realizacji wielkich zamierzen®* poprzez potozenie

na rozlegtych przestrzeniach. Wydany w roku 1939 podrecznik dla zolnierzy Armii

39 g, Medvedev, USSR: Deconstruction of the text. At the occasion of 77%h anniversary of the university market,
S, de Spegeleire, K. Sebgers (red.), Post—Soviet puzzles. Mapping the political economy of the former Soviet
Union. Volume 1, Nomos Verlagsgesellschaft, Baden—Baden 1995, s. 84.

320 A D. Shmelev, Shirokaya russkaya dusza, Russkaya riecz 1998, 1, s. 50.

! T. Zobek, Czas i przestrzen w konstrukcji poematu A. Twardowskiego ,,Za dalg — dal”, Rusycystyczne
Studia Literaturoznawcze 1977, nr 2, s. 138.

2 Op. cit USSR: Deconstruction of the text. At the occasion of 77" anniversary of the Soviet Discourse, K.
Segbers, S. De Spiegeleire (red.), Post-Soviet Puzzles: Mapping the Economy of the Former Soviet Union.
Vol. 1: Against the background of the former Soviet Union, Nomos Verlagsgesellschaft, Baden—Baden 1995,
s. 85.

323 Op. cit Tozsamos¢ miedzynarodowa Federacji Rosyjskiej, Warszawa 2006, s. 58.

324 Op. cit Postrzeganie przestrzeni jako bariery modernizacyjnej Rosji, s. 147.

3 R. Wisniewski, Przemiany terytorialne panstwa rosyjskiego — aspekt historyczno—polityczny, P. Eberhardt
(red.), Studia nad geopolitykq XX wieku, Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania im.
Stanistawa Leszczynskiego, Warszawa 2013, s. 366.
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Czerwonej pt. ,,Moja Ojczyzna”, prezentowatl wielkie rosyjskie przestrzenie jako jeden z
wyznacznikéw jego potegi, ttumaczac iz ,,sposrod wszystkich istniejacych krajow $wiata nasz
jest najwie;kszy”326. A. Prochanow, opisujac kreujace Rosjanami idee przedstawit swdj kraj
jako ,niepowtarzalny naréd wséréd niepowtarzalnie rozlegtych przestrzeni™?’.Wielkosé
panstwa rosyjskiego nie mogta by¢ oddzielona od wielkosci formujacych je obszaréw,
warunkujgcych jego mozliwosci. Przestrzen stata si¢ jednym z elementéw definiujgcych —
obok historii, jezyka oraz religii prawostawnej — rosyjskg tozsamos$¢ oraz jednym z
fundamentéw dumy narodowej>>".

W oczach Rosjan panstwo potozone na tak wielkich przestrzeniach musiato odgrywac
wazng role w dziejach $wiata. Ogromna duma, powigzana z posiadaniem najwi¢kszego na
$wiecie obszaru ladowego widoczna byla w prozaicznych scenach zycia codziennego.
Podrézujacy po Zwigzku Radzieckim w latach 20 XX wieku amerykanski podr6znik W.
Benjamin zauwazyl w Moskwie bardzo duzg ilo$¢ sprzedawcodw ulicznych handlujacych

mapami, przedstawiajgcymi obszar kraju329.

Mapa zaczynata by¢ otaczana w panstwie
radzieckim niezwyklym kultem, porownywalnym nawet do kultu prawostawnych ikon czy
wizerunkéw Lenina™.

Inny przyktad, pokazujacy traktowanie przestrzeni jako najwazniejszego wyznacznika
potegi panstwa mozna zobaczy¢ we wspomnieniach A. Etkinda. Autor wspomina wielka
mape ZSRR, ktéra wisiata w jego szkolnej klasie. Cata mito$¢ do imperium, jego wielkosci i
potegi wyrazana byla — zdaniem autora — jako ,,mito§¢ do mapy”, najlepiej oddajacej istote
wielkos$ci imperium w oczach jego mieszkancéw. Zdaniem Etkinda istniejaca obecnie w Rosji
nostalgia za czasami Zwigzku Radzieckiego nie bazuje na tesknocie za ideologia
komunistyczng. Jest to ,nostalgia za wielka rézowa mapg”’, ogromng przestrzenia,

determinujaca mocarstwowy status’™ .Mapa w czasach radzieckim stata si¢c swoistym

fetyszem, przedstawiajagcym rozleglo$¢ przestrzenng kraju, ktéra w odczuciu patrzacych byta

326 M. K. Stockdale, What is fatherland? Changing notions of duty, rights and belonging in Russia, M. Bassin,
Ch. Ely, M. K. Stockdale (red.), Space, place and power in modern Russia. Essays in the new spatial history,
Northern Illinois University Press, De Kalb 2010, s. 36.

7 A. de Lazari, Bielaya i krasnaya ideii, A. de Lazari (red.), Mentalnos¢ rosyjska. Stownik, Katowice 1995, s.
10.

% W. Sunderland, Imperial space: territorial thought and practice in the eighteen century, J. Burbank, M. von
Hagen, A. Remnev (red.), Russian Empire: space, people, power. 1700—1930, Indiana University Press,
Bloomington 2007, s. 36, 42.

329 Op. cit Russia as space, s. 40.

330 N. Baron, New spatial histories of twentieth century Russia and the Soviet Union: surveying the landscape,
Jahrbucher fur Geschichte Europeas 2007, 3, s. 396-397.

31 A, Etkind, Smutnoje vriemija — vriemija gieopolitiki, Otchiestviennyje zapiski 2007, nr 1 (33),
http://www.strana-oz.ru/2007/1/smutnoe-vremya---vremya-geopolitiki-gasan-guseynov-karta-nashey-rodiny-
ideologema-mezhdu-slovom-i-telom, 15.12.2018.
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jednoznacznym synonimem potegi. Wedlug A. Novikova przestrzen byta w przypadku
rosyjskim artefaktem wlaldzy3 32, Parafrazujagc jego slowa, przestrzen nazwa¢ mozna
artefaktem potegi, jej zmaterializowaniem — najcz¢sciej wyrazanym pod postacig wiszgcej na
$cianie mapy.

Jednakze przekonanie o wyjatkowos$ci panstwa rosyjskiego nie dotyczylo wytacznie
materialnego wymiaru zjawiska przestrzeni. Bylo ono silnie powigzane z aspektem
kulturowym. Przekonanie o wyjatkowosci Rosji bylo scisle potaczone z punktem widzenia
odbierajgcym ja jako ipso facto odrgbng cywilizacj¢, znajdujacg si¢ na pograniczu cywilizacji
Wschodu i Zachodu. Czgsto przedstawiany jako immanentna cecha rosyjskiego postrzegania
$wiata ,,syndrom oblezonej twierdzy”, jest rOwniez bardzo widoczny na polu kulturowym.
Syndrom ten wyposazony byt w charakterystyczny dla Rosjan lek przed obcymi, nakazujacy
zachowa¢ czujno$¢ nawet w przypadku ich potencjalnej przydatnosci (np. casus

cudoziemcéw stuzacych na dworach carskich)™

. Ten punkt widzenia rozwijal si¢ na
plaszczyznie przekonania o zagrozeniu ze strony otaczajacych ja odmiennych i1 wrogich
kultur. Przytaczajac stowa N. Narocznickiej stwierdzi¢ mozna, iz kultury te — tacinska,
uosabiana przez potege Rzeczpospolitej oraz cywilizacj¢ niemiecka (Zakon Krzyzacki),
islamska, reprezentowana przez Turcje, oraz konfucjansko — buddyjska cywilizacja chinska
stanowity grozbe dla jedno$ci oraz istnienia rosyjskiej cywilizacji334. Syndrom oblezone;j
twierdzy skorelowany byl z przeSwiadczeniem o nieuchronnosci katastrofy w przypadku
poddania sie Rosji obcym wplywom, szczegdlnie zachodnim.**’Mozna przydaé takze temu
szczegblnemu rodzajowi mesjanizmu charakter wyraznie defensywny, opierajacy si¢ na
potrzebie obrony najwazniejszych zalozen kulturowo — cywilizacyjnych przed otaczajacymi
obcymi pradami kulturowymi i religijnymi.

Na podstawie powyzszych rozwazan okresli¢ mozna istniejaca w Rosji percepcje
przestrzeni jako nieodigcznej czgsci ludzkiego zycia. Waznymi elementami tego postrzegania
byl specyficzny stosunek Rosjan do otaczajacej rzeczywistosci, determinowany przez

pryzmat raskola, ktéry — w przypadku przestrzeni — obdarzat ja przeciwstawnymi cechami. To

2 A. Novikov, Mashina prostranstva. Anti — impreija po imienii Rossiji, Rybinsk 1999, s. 5.

3 J. Lotman, B. Uspienski, Odszczepieniec i odszczepiefistwo jako pozycje spoteczno — psychologiczne w
kulturze rosyjskiej (,,Swoje” i ,,obce” w historii kultury rosyjskiej), B. Zytko (red.), Semiotyka dziejéw Rosji,
Wydawnictwo Lodzkie, £6dZ 1993, s. 65.

3N Narocznickaja - Russkij Mir: alternativa Zapadu i eto wyzyvaet

revnost” http://narotchnitskaya.com/interviews/nataliya-narochnitskaya-russkiy-mir-alternativa-zapadu-i-eto-

vyizyivaet-revnost.html/2, 2.01.2020.

J. Diec,Geostrategiczny wybor Rosji u zarania trzeciego tysigclecia. Tom 1. Doktryna rosyjskiej polityki

zagranicznej. Partnerzy najblizsi i najdalsi, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2015, s.

39.

335
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specyficzne postrzeganie mialo miejsce réwniez w przypadku ksztattowania oraz rozwoju

panstwa rosyjskiego w przesztosci.

3.3.Postrzeganie przestrzeni jako element ksztaltowania rozwoju politycznego i

ekonomicznego panstwa rosyjskiego

Przestrzen odbierana byla przez Rosjan nie tylko jako synonim potegi 1 sily,
byla takze jej dawca™®. Rola, wypelniana przez przestrzeh na tym polu byla rolg
wielowymiarowg oraz niejednoznaczng. Przestrzen postrzegana byla — jak wspomniano
wczesniej — jako dawca nowych mozliwosci. Jednakze nie mozna jej roli ogranicza¢ tylko do
wymienionych powyzej aspektow. Byla ona w tym przypadku czym$ o wiele wigkszym i
duzo bardziej znaczacym: ochrong przed wszelkimi niebezpieczenstwami, dawca zycia,
wolnos$ci oraz odwzorowaniem rosyjskiego samosoznanija. Te cztery wymiary beda
wymagaly gtebszej analizy, gdyz percepcja przestrzeni poprzez charakterystyczny dla Rosjan
raskol kreuje jej dwojaki obraz. Prezentowany przypadek traktuje ja jako pozytywna,
chroniaca przecigtnego Rosjanina site, bedaca zrodtem bogactw oraz mozliwosci.

Pierwszy aspekt - traktowanie przestrzeni jako czynnika obronnego,
zapewniajacego ochron¢ powigzany jest Scisle z postrzeganiem jej jako uosobienia potegi.
Przestrzen nie tylko napawata Rosjanina dumg, dawata mu takze poczucie bezpieczenstwa.
Wedtug stow jednego z najwigkszych rosyjskich filozoféw, Mikotaja Bierdajewa337, Rosjanin
oddawat si¢ w opieke przestrzeni. Najczesciej opieka wyrazata si¢ w formie ochrony przed
niebezpieczenstwami grozacymi Rosji 1 pochodzacymi ze $wiata zewngtrznego,
przybierajacymi posta¢ obcych najazdow. Rosyjska przestrzen zapewniala nie tylko
bezpieczenstwo Rosji ale poniekad takze catej Europie — Rosjanie cz¢sto postrzegali jg wielki
bufor, ktéry uratowat kontynent od wielu kataklizméw, min. inwazji mongolskiej**®. Poglad o

wielkich przestrzeniach, ktére ,,zatrzymaty” idacych na Europe Mongotéw wyznawat miedzy

336 Op. cit Tozsamos¢ miedzynarodowa Federacji Rosyjskiej, s. 123—124.

7M. Bierdajew, O wiadzy przestrzeni nad dusza rosyjska, L. Kiejzik (red.),Niemarksistowska filozofia rosyjska

Antologia tekstow filozoficznych XIX i drugiej potowy XX wieku. Czesé 11, Tbidem, Kurowice 2002, s. 194.

38M. Niziot-Celewicz,Dylematy kulturowe miedzynarodowej roli Rosji, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii
Curie-Sklodowskiej, Lublin 2004, s. 70.
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innymi A. Puszkin®

. W przytoczonym wcze$niej fragmencie podrgcznika pt. ,.Moja
Ojczyzna” dla zotnierzy Armii Czerwonej rola Rosji jako wielkiej ostony przed mozliwymi
niebezpieczenstwami réwniez zostala podkreslona — to wtasnie Rosja, poprzez swoje
gigantyczne przestrzenie uratowata Europe przed mongolska oraz napoleonska inwazja**.
Ogrom 1 szeroko$¢ przestrzeni przeszkadzal zewnetrznym najezdzcom w sprawnym
przeprowadzaniu wielu wojennych dzialan lub w manewrach wiasnymi wojskami, jak
utrzymanie facznosci czy koordynacja wojsk. Ogromna przestrzen utrudniata lub nawet
uniemozliwiata pokonanie Rosji na jej wlasnym terytorium, o czym $wiadczg przypadki
kampanii wojennych Napoleona i Hitlera®', zatrzymane w duzej mierze przez wyczerpanie
oraz brak mozliwosci koordynacji duzej armii na ogromnym obszarze.

»Zapobieganie” ze strony przestrzeni pozwalato Rosjanom nie tylko pokonac
agresj¢ dokonywang z zewnatrz, lecz takze uratowac znajdujace si¢ w ich rekach bogactwa
przed zniszczeniem ze strony sil agresora. Ewakuacja zaktadéw przemystowych oraz ich
personelu na tereny Syberii, Azji Centralnej oraz Uralu w roku 1941 pozwolita na
kontynuowanie ich cyklu produkcyjnego — tym razem pod katem dziatan wojennych, co
przyczynito si¢ do pokonania armii niemieckiej***. Dzieki rozlegloéci rosyjskich przestrzeni
akcja relokacyjna byta mozliwa do przeprowadzenia, gdyz niemieckie wojska nie mogly zajaé
calego obszaru atakowanego Zwiazku Radzieckiego. Po raz kolejny rosyjskie przestrzenie
spetnity swoja ,,zapobiegawczg” role, pozwalajac na zatrzymanie procesu destrukcji wigkszej
czesci przemystu radzieckiego. Rola ta widoczna byta réwniez podczas najtragiczniejszego
konfliktu wewngtrznego, ktéry dotknat Rosje w XX wieku — wojny domowe;j z lat 1918-20.
Takze wtedy doniostos¢ rozlegtych przestrzeni zdaniem wielu historykéw przyczynita si¢ do
zwycigstwa sit bolszewikoéw nad sitami monarchistycznymi admirata Kolczaka. Bolszewicy,
poprzez opanowanie terytoriow $rodkowej Rosji  mieli zdecydowang przewage
komunikacyjng oraz logistyczng nad monarchistami, ktérzy wypchnieci na peryferie teatru
dziatan wojennych nie byli w stanie zharmonizowaé dziatan swoich wojsk**. Istniejaca juz

wczesniej percepcja przestrzeni jako najwickszego obroncy Rosji i jej mieszkancow stata sig¢

339
340

Op. cit The Siberian course..., s. 8.

M. K. Stockdale, What is fatherland? Changing notions of duty, rights and belonging in Russia, M. Bassin,
Ch. Ely, M. K. Stockdale (red.),Space, Place, and Power in Modern Russia, Cornell University Press, Ithaca
2010, s. 36.

M. Charitonov, Imperija: prostranstvo kak priepiatstvije, D. Volodochin, E. Gevorkyanv (red.),Imperija:
sdielaj sam, Manufaktura, Moskwa, 2011 s. 38.
2A M. Barker, B. Grant,The Russia Reader: History, Culture, Politics, Duke University Press, Durham 2010,
s. 358-359.

J. Smith, Introduction, J. Smith (red.), Beyond the limits: the concepts of space in Russian history and
culture, Suomen Historiallinen Seura, Helsinki 1999, s. 10.
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jednym z czynnikéw, konstytuujacych fenomen imperatywu mocarstwowego—zjawiska
formujacego relacje Rosji z otoczeniem zewnetrznym. Imperatyw ten byl w duzej mierze
poklosiem specyficznego stosunku Rosjan do zjawiska przestrzeni.

Pojecie ,,imperatywu mocarstwowego” uznawane jest za termin trudny w
zdefiniowaniu. Najcze$ciej rozumiany jest jako jest che¢ uksztattowania pozycji panstwa jako

3% Inna

silnego podmiotu, determinujgcego rozwoj wydarzen w otoczeniu migdzynarodowym
definicja okresla go jako dazenie do ich posiadania przez panstwo sit militarnych,
technologicznych oraz dyplomatycznych®®, wptywéw oraz realizacji przystugujacego mu
prawa do dominacji. Prawo to polaczone jest z istnieniem istotnego sktadnika wspomnianego
imperatywu - ,.misji zewnetrznej”. Rozumie¢ ja mozna jako cheé rozciggania swojego
wplywu na nowe zakresy nie posiadajace wytacznie charakteru terytorialneg03 0.

W przypadku rosyjskim imperatyw mocarstwowy bazowat $ci§le na kilku
przyczynach, z ktérych czes$¢ zostala wymieniona we wczesniejszej czesci pracy. Pierwszg z
nich byt brak wyraznie zdefiniowanych granic, skutkujacy mozliwoscia czestych atakow ze
strony sasiadow. Jako kolejng czeS¢ sktadowa wymieni¢ mozna specyficzny oglad
rzeczywistosci, ktory zostanie dokladniej przedstawiony w dalszej czesci rozdziatu. Bazowat
on na silnym poczuciu przynalezno$ci grupowej i unifikacji sfery zycia zbiorowego oraz
panstwowego, przybierajagcego posta¢ scentralizowanej wiladzy 1 upanhstwowienia
spoteczenstwa®*’. Innym podtozem, ktére przyczynito sie do utrwalenia imperatywu
mocarstwowego bylo przekonanie o wyjatkowosci Rosji, bedacej suigeneris samotng wyspa
w morzu zagrazajacych jej istnieniu obcych cywilizacji. Misja ta usprawiedliwiata wszelkie
dzialania czynione przez panstwo rosyjskie, jezeli pozwalaly one na zdobycie mozliwosci
uzyskania przewagi nad innymi podmiotami.

Przykladem urzeczywistniania imperatywu mocarstwowego w przedstawianym
przypadku moze by¢ rosyjski rozrost terytorialny. Ten swoisty fenomen przez wzglad na swdj
zasieg oraz okres czasowy byl najlepsza egzemplifikacja przekonania decydentdw rosyjskich
do prawa do dominacji. Wedlug badacza czeskiego M. Svankmajera panstwo rosyjskie

codziennie powigkszato swoje terytorium od XVII do drugiej polowy XX wieku o 90

*** M. Broda, Mocarstwowy imperatyw i imperialno—autorytarne fatum wspotczesnej Rosji, S. Bielen, A.

Skrzypek (red.),Rosja. Rozwazania imepriologiczne, ASPRA — JR, Warszawa 2015, s. 19.
3 Op. cit Mocarstwowy imperatyw i imperialno—autorytarne fatum..., s. 19.
Sall Y AVA Kauppi, P. R. Viotti, International relations theory, Pearson Education, Nowy Jork—-Toronto 1993, s.
44.
A. W. Lipatow, Historia wtadzy i historia kultury. Droga rosyjska, R. Backer, J. Marszalek—-Kawa, J.
Modrzynska (red.), Zrozumieé polityke. Gtowne problemy teorii polityki i wspotczesnej mysli politycznej,
Adam Marszatek, Torun 2007, s. 49-50.
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kilometréw kwadratowych®*®

. Gtéwng przyczyng dtugotrwatosci oraz rozmiaru tego rozrostu
byla jego wielowymiarowos$¢. Rozszerzanie granic panstwa rosyjskiego nie bazowato jedynie
na checi poszerzania przestrzeni dla samego powigkszenia obszaru panstwa.

U podstaw przedstawianego rozrostu lezaty takze istotne wzgledy powigzane z
jej maksymalnym zabezpieczeniem, szczegélnie najwazniejszego dla niej centrum’®.
Charakterystyczna dla Rosji amorficzno$¢ granic, ktorej najbardziej widocznym przejawem
byt brak wyraznie okreslonych granic naturalnych, przyczyniata si¢ do powstania zagrozenia
na wszystkich mozliwych kierunkach, co implikowato podejmowanie dziataf obronnych™.
M. J. Geller okreslit dzialania Rosji jako ,,imperializm obronny”. W podobny spos6b na temat
rosyjskiej ekspansji wypowiada si¢ H. Carrered'Ancos, okres$lajac ekspansjonistyczng
polityke panstwa rosyjskiego mianem polityki obronnej, wynikajacej z otoczenia go przez
inne, nieprzyjazne podmioty. Francuska badaczka jako ich motywacje podejmowania préb
zaatakowania Rosji wymienita min. ch¢¢ rewanzu (casus Ztotej Ordy, pragnacej odzyskac
utracone ziemie) lub tez che¢¢ zablokowania panstwu rosyjskiemu dostgpu do morza lub
Europy Zachodniej. Podobng analiz¢ przedstawit amerykanski dyplomata i sowietolog G.
Kennan, ktéry w swoim stynnym ,,dtugim telegramie” z roku 1946 podkreslat potrzebe
rozszerzania panowania nad terytoriami, wynikajaca z poczucia wewnetrznego zagrozenia,
majacego swoje zrddlo wilasnie w szerokich 1 nieposiadajacych wyraznych granic
przestrzeniach, ktore nie chronity swoich mieszkancoéw przed najazdami ze strony plemion
nomadycznych®".

Permanentna ekspansja determinowana byla przez ciaggle proby wyjscia z
wrogiego otoczenia — podejmowane przez Rosj¢ starania odparcia mozliwych napasci oraz
poszerzenia swojego stanu posiadania terytorialnego spotykaty si¢ z reakcja przeciwnik()w3 32,
Paradoks Rosji polegat z jednej strony na fatwiej mozliwosci uderzenia na swoich oponentéw
z wielu mozliwych stron, jednakze przeciwnik réwniez moégt z kazdej z tych stron
zaatakowaé’. Rosja byta skazana — wedtug wybitnego rosyjskiego geografa W. Tien—

Szanskiego na ciagla ,,walke o przestrzer'l”354 - poszukiwanie naturalnych, chronigcych przed

*0p. cit Russian geopolitics and geopolitics of Russia, s. 66-67.

** Ibidem, s. 81.

¥ON. 1. Nikitin, Rozchirianije tieritorii kak gieopolitichieskij faktor rossijsoi gosudarstviennosti: konceptualnyje
voprosy, Ju. A. Petrov (red.),Rossijskoje gosudarstvo ot istokov do XIX veka: territorija i vlast, 1zdatelstsvo
Universiteta Dimitra Pozarhskovo, Moskwa 2012, s. 35.

31 Op. cit Near abroad..., s. 22.

352 Op. cit Rozchirianije tieritorii kak gieopolitichieskij faktor, s. 36.

1. Kefeli, Sociokulturnaja dinamika rossijskoi geopolitiki, Baltiyskiy Gisudarstvenniy Technicheskiy
Universitet, Sankt—Petersburg 2001, s. 68.

354 Op. cit Imperija: prostranstvo kak priepiatstvije, s. 79-80.
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kolejnymi najazdami barier®>

. Walka ta byla skorelowana z wykorzystaniem sily, gdyz tylko
w ten sposOb potencjalne zagrozenie moglo zostac zneutralizowane™°. Wykorzystywano w
tym celu r6zne metody, min. tworzono strefy buforowe, majagce na celu ostanianie
najwazniejszych punktéw strategicznych. Aneksja Finlandii w roku 1809 podyktowana byta
checig stworzenia strefy buforowej przeciwko Szwecji, majgcej ostania¢ stolice Imperium —
Sankt Petersburg. Ziemie lezace na Zakaukaziu pelnity role naturalnego buforu przeciwko
Turcji357. Konieczno$cia mozna wigc okreslic w przypadku Rosji dazenia do
podporzadkowania jak najwickszej ilosci przestrzeni, konkretyzowanej w postaci terytorium.
Jako poklosie wspomnianej polityki konstruowania stref buforowych uzna¢ mozna tworzenie
,,Kregow Wplyw()w”358 przez Zwiazek Radziecki, sktadajacych si¢ z panstw
komunistycznych, potozonych w Europie i na innych kontynentach. Zgodnie z teoria domino
musiaty by¢ one pod Scista kontrola ze strony panstwa radzieckiego™, gdyz kazda préba
zmian ustrojowych obejmujaca jedno z tych panstw mogta bezposrednio zagrozi¢ stabilnosci
mocarstwowej pozycji Zwigzku Radzieckiego. Jednakze konieczno$¢ ta postrzegana byta
rOwniez jako przynoszaca bardzo duze profity imperium, szczegllnie na gruncie
symbolicznym, gdyz utwierdzata ona przekonanie o wielkos$ci i potgdze panstwa rosyjskiego.
Kwestia bezpieczenstwa panstwa usprawiedliwiala — w odczuciu decydentow
rosyjskich — wszelkie czynnosci majace na celu dalszy rozrost oraz ochron¢ zdobytych
obszaré6w®. Ten niezwykle istotny sktadnik prawa do dominacji znajdowat potwierdzenie w
wielu pracach przedstawiajacych dzieje panstwa, podkreslajacych konieczno$¢ terytorialnej
ekspansji. Autor monumentalnego dzieta Historia panstwa rosyjskiego M. Karamzin w swojej
pracy wyrazit poglad o obowigzku podbojéw terytorialnych jako warunku niezbgdnego do
zapewnienia bezpieczenstwa par'lstwu361. Zblizone poglady znalez¢ mozna w pracach o
wyraznym charakterze geopolitycznym. Wybitny XIX — wieczny geopolityk I. Dunsinski
podkreslat w swoich pracach prawo Imperium Rosyjskiego do zagarniania ziem z nim
graniczacych, bez uwzgledniania norm traktatbw obowigzujagcych miedzy panstwami.

Widoczny w prezentowanych przypadkach imperatyw mocarstwowy wyrazany jest poprzez

¥ Op. cit Mocarstwowy imperatyw i imperialno—autorytarne fatum wspétczesnej Rosji, s. 21.

#6 K. Swider, Od imperium do geopolityki: rosyjskie racjonalizacje Rosji, W. Marciniak, J. Staniszkis, K
Swider (red.),Sekularyzacja myslenia politycznego w Rosji. Przejscie od religijnej idei ,,wlasciwego istnienia
do koncepcji imperium”, Instytut Studiéw Politycznych PAN, Warszawa 2016, s. 181-182.

*7 D. Trenin, The end of Eurasia: Russia on the border between geopolitcs and globalization, Carnegie Moscow
Center, Waszyngton 2001, s. 57.

358 Op. cit The end of Eurasia: Russia on the border between..., s. 64.

359 Op. cit Sociokulturnaja dinamika rossijskoi geopolitiki, s. 68.

360 Op. cit Mocarstwowy imperatyw i imperialno—autorytarne fatum, s. 22.

31K . Btachowska, Narodziny imperium. Rozwdj terytorialny paristwa caréw w ujeciu historykéw rosyjskich
XVIII i XIX wieku, Neriton, Warszawa 2001, s. 86, 94.

101



uznanie nieograniczonego prawa do rozszerzania terytorium i podboju’®’.

Zdobywanie nowych ilosci terytoridw taczylo si¢ nierozerwalnie ze wzrostem
poczucia potegi oraz skorelowane bylo ze zwigkszeniem legitymizacji wladzy panstwowej.
Ciagly rozrost przestrzenny traktowany byt jako umacnianie nie tylko panstwa ale i sity

narodu’®

, co jeszcze bardziej wzmacniato poczucie wyjatkowosci Rosji u jej mieszkancow.
Wzmacnianie wladzy panstwowej oraz jej silnego i1 autorytarnego charakteru®®* bylo kolejng
wazng czescig sktadowa imperatywu mocarstwowego. W podanym przypadku przytoczyc
mozna, odwotujac si¢ do stéw A. Andrusiewicza kolejny mit, ktéry rowniez miat wptyw na

uformowanie przedstawianego imperatywu czyli kult sity’®

, bedacy podstawg procesu
legitymizacji. W wykonaniu rosyjskich decydentéw przybieral posta¢é wykorzystywania
procesu ekspansji jako narzedzia potwierdzajacego stuszno$¢ swoich poczynan oraz
umacniajacego wi¢zi miedzy narodem oraz wiladza.

W potaczeniu z tradycyjng nieche¢ciag wobec §wiata zewngtrznego, okreslanego

) ) . . 66
przez W. Kluczewskiego jako ,,niechec permalnentna”3

, nastepowala silniejsza koncentracja
woko6t osoby panujgcego 1 jego roli obroncy przed mozliwymi zagrozeniami. Umacnianie
autorytetu wtadcy nastgpowalo takze poprzez odnoszone na polu zewngtrznym zwyciestwa,
co podkreslat carski minister spraw wewnetrznych W. Plehwe. Polityk za najlepszy sposob na
oddalenie grozby rewolucji uznat sukces na arenie migdzynarodowej, najlepiej wygrang
wojn¢. W Rosji umacnianie potegi zewnetrznej istniato paralelnie w stosunku do utwierdzania
sity wladzy centralnej®®’. Legitymizowata ona swoje dziatania poprzez ciagte sukcesy
polityczne i militarne na arenie migdzynarodowej, co korespondowato z mesjanistycznym
pogladem na jej szczegdlng role.

Formowanie potggi panstwa bylo =zlaczone =z utwierdzaniem oraz
powigkszaniem zakresu wiladzy centralnej nad przestrzenig. Najtrudniejsze okresy w jego
dziejach — okres smut, obcych najazdéw czy konfliktow wewnetrznych sprzggniete byly z
utrata mozliwosci kontroli nad nig. Egzemplifikacja takiego stanu moga by¢ obydwie wojny

2368.

swiatowe oraz wojna domowa z lat 1918-2 Przywrocenie wiladzy nad zasobami

*°W. A. Szewczyk, Imperialne oblicze absolutyzmu rosyjskiego, P. Kraszewski (red.),Cywilizacja Rosji
imperialnej, Instytut Wschodni UAM, Poznan 2002, s. 35.

% Op. cit The end of Eurasia.., s. 75.

3% Op. cit Tozsamos¢ miedzynarodowa Federacji Rosyjskiej, s. 92.

365 M. Kowalska, Rosyjski mit wtadzy a kult jednostki, Poznarskie studia slawistyczne2013, nr 5, s. 144—145.

%6M. Bassin, Russia between Europe and Asia: the ideological contruction of geographic space, Slavic review,

vol. 50, no. 1, s. 4.

7R, Sakwa, Russia against the rest: the post—cold war crisis of world order, Cambridge University Press,
Cambridge 2017, s. 115-116.

368 Op. cit Mashina prostranstva..., s. 83.
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przestrzennymi, np. poprzez wyparcie wojsk okupujacych terytorium rosyjskie, bylo
warunkiem koniecznym pokonania przeciwnika, a przez to uniemozliwienia mu unicestwienia
catego podmiotu, jakim bylo rosyjskie panstwo. Casus ten pokazuje, iz przestrzen oraz
panowanie nad nig byla dla Rosjan nie tylko wyznacznikiem oraz warunkiem koniecznym
potegi ich panstwa, ona byta takze warunkiem koniecznym jego istnienia. Utrata panowania
nad nig byta rownoznaczna z ograniczeniem mozliwosci funkcjonowania panstwa, a nawet z
grozba jego zupelnego zniszczenia.

Szczegbdlne znaczenie przestrzeni uwidaczniato si¢ rowniez w traktowaniu jej
nie tylko jako dawczyni bezpieczenstwa oraz mozliwosci przetrwania panstwa i jego struktur
— przestrzen byta takze gwarantem biologicznej egzystencji jednostki. Proces poszerzania
przestrzeni w przypadku rosyjskim skorelowany byt ze zwigkszeniem szans przezycia, na co
wplyw mialy niesprzyjajace rozwojowi rolnictwa warunki klimatyczne. Uzyskanie
wymiernych rezultatéw w postaci wysokich plonéw obwarowane byto wieloma przeszkodami
jak: wystepujace na terytorium rosyjskim czgste susze, bardzo krétkie okresy wegetacji oraz
stabe 1 lekkie gleby, nie dajace satysfakcjonujacej ilosci zbioréw. Wszelkie odstepstwa od
cyklu pogodowego, jak zbyt dlugi okres suszy czy zimy, moglty skonczy¢ si¢ kleska
nieurodzaju®®. Istniaty tylko dwie mozliwosci podniesienia efektywnosci gospodarowania
ziemig, oraz w konsekwencji uzyskania lepszych rezultatbw w postaci wyzszych plonow.
Pierwsza z nich, bedaca w dyspozycji wiascicieli ziemskich, bylo zwiekszenie eksploatacji
pracy poddanych chlopéw. Mozliwo$¢ jej urzeczywistnienia byla jednak ograniczona
regutami funkcjonowania ludzkiego organizmu, ktérego wydajno$¢ nie mogta przekroczy¢
okreslonego progu. Drugg mozliwoscia byto zwigkszenie stanu posiadania terytorialnego,

.370
przeznaczonego pod uprawe roli’

. Ze sposobnosci pozyskania nowych ziem, czgsto
zasobnych w lepsze gleby i dajacych szans¢ na przetrwanie korzystali nie tylko wtasciciele
ziemscy, lecz takze chtopi, ktérzy uciekali na niezasiedlone oraz dysponujace zasobniejszymi

glebami ziemie®"".

Ziemia postrzegana byta jako zywicielka, dawczyni bogactw,
materializowanych pod postacia ptodéw rolnych. Jednakze nie byl to jedyny rodzaj zasobow,
ktore przestrzen, poprzez zawierajace si¢ w niej elementy mogta przekaza¢ mieszkancom
Ros;ji.

Rosyjska ekspansja terytorialna byta réwniez wypadkowa poszukiwania

nowych mozliwosci ekonomicznych. Poszerzanie obszaru pafhstwa na tereny Syberii

% w. Zajaczkowski, Rosja i narody. Osmy kontynent. Szkic z dziejéw Eurazji, MG, Warszawa 2013, s. 36-37.

30 M. van Herpen,Putin's war: the rise of Russia's new imperialism, Rowman & Littlefield Publishers, Londyn
2015, s. 15-16.

i Op. cit Rosja i narody. Osmy kontynent.., s. 37-38.
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podyktowane bylo w duzej mierze checig zdobycia istniejagcych tam bogactw naturalnych.
Stynna ekspedycja atamana kozackiego Jermaka z roku 1581, ktéra w rosyjskiej mitologii
narodowej okreslana jest jako poczatek podboju Syberii, bazowala na militarnych oraz
ekonomicznych motywach. Jermak poprowadzil ekspedycje na zlecenie kupieckiej rodziny
Strogonowdw, ktéra pragneta ochrony przed pustoszgcymi ich posiadtosci wojskami
syberyjskiego chana Kuczuma. Ataman miat zdoby¢ miasto Kasztyk, stolice chanatu
syberyjskieg0372. Jego ekspedycja przyniosta, poza zabezpieczeniem posiadtosci kupieckiej
rodziny oraz odkryciem nowych ziem, wymierne korzysci ekonomiczne: futra, bedace w tych
czasach jednym z najwazniejszych zrédet dochodu pafstwa rosyjskiego®~. Podb6j Syberii
nieodigcznie zwigzany byt z handlem futrami, ktéry dostarczat panstwu rosyjskiemu
ogromnych korzysci — skdry syberyjskich zwierzat eksportowane byty do Anglii i Holandii’™*.
Rozszerzenie terytorium panstwa na tereny dalekowschodnie — Kamczatke, Wyspy Aleuckie
oraz Komandorskie przyczynito si¢ do wzrostu polowan na wydry morskie, ktérych futro byto
rOwniez bardzo cenionym materiatem i1 przynosito budzetowi panstwa rosyjskiego spore
dochody375.

Podbdj Syberii i Uralu wigzat si¢ rowniez z objeciem kontroli nad ogromng
iloscig surowcOw mineralnych. Egzemplifikacjg takiego stanu rzeczy moze by¢ proces
wydobycia ziota oraz przemystu hutniczego. Rozbudowywanie hut na Uralu za panowania
Piotra I pozwolilo na znaczne zagospodarowanie tych terendw oraz rozwigzanie problemu
przeludnienia i biedy wsréd chtopéw — okoto 25 000 panszczyznianych chlopéw znalazto
zatrudnienie w uralskich hutach’’®. Rozpoczety na Syberii na poczatku XIX wieku przemyst
metalurgiczny, ktérego szybki rozwdj sprawil iz w roku 1845 az dwie piagte swiatowych
zasobow tego metalu wydobywanych bylo na Syberii377. Potozony w zachodniej czg¢sci
Syberii region goér Attaj zaczal odgrywaé niezwykle donioste znaczenie w rosyjskim
gbrnictwie oraz metalurgii, gdyz wilasnie tam wydobywano w XIX wieku 95 procent

rosyjskich zasobow srebra oraz 80 procent wydobycia otowiu. Region ten przodowal takze w

372 A, Pawlow, M. Perrie, Iwan Grozny. Car i tyran, Bellona, Warszawa 2008, s. 214-215.

B A. Etkind, Barrels of fur: Natural resources and the state in the long history of Russia, Journal of Eurasian
Studies2011, 2, s. 167.

*MJ. Martin, Treasue of the land of darkness: the fur trade and it's significance for the medieval Russia,
Cambridge University Press, Cambridge 2004, s. 56.

375 Op. cit Treasue of the land of darkness: the fur trade.., s. 82.

3765, V. Bachruszin, B. D. Grekow, W. J. Lebiediew,Historia Zwigzku Socjalistycznych Republik Radzieckich.

Tom I: od najdawniejszych czasow do konca XVIII wieku, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1954,

s. 450.

w. B. Lincoln,The conquest of the continent: Siberia and the Russians, Cornell University Press, Ithaca 2007,
s. 185.
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wydobyciu miedzi®’®. Innym rezultatem podporzadkowania ziem syberyjskich panstwu

rosyjskiemu byto przyczynienie si¢ do umocnienia stosunkéw handlowych zar6wno wewnatrz
Rosji, jak 1 poza jej granicami. Przylaczenie ziem syberyjskich pozwolito na nawigzanie
kontaktow z kupcami chinskimi oraz utworzenie rynku zbytu dla towaréw wytwarzanych w

europejskiej czesci pafstwa®’””

. Katarzyna II poréwnywata rolg, jaka przypadia Syberii przy
rozwoju rosyjskiego przemystlu wydobywczego oraz wzmocnieniu gospodarki i potegi
panstwa do znaczenia Peru i Meksyku dla potegi Hiszpanii®*’. Podbéj terenéw przyamurskich
pozwolit Rosji zdoby¢ nowe tereny kolonizacyjne oraz uzyska¢ dogodne wyjscie na istotny z
punktu widzenia kontaktow z panstwami Dalekiego Wschodu Ocean Spokojny. Zatozenie w
roku 1860 Witadywostoku posiadajgcego ogromne znaczenie handlowe i straltegiczne3 1w
potaczeniu z ukonczeniem transsyberyjskiej magistrali pozwalato Cesarstwu rozszerzy¢
wpltywy handlowe (wskutek ekspansji takich instytucji jak Bank Rosyjsko — Chinski) i
militarne. Ochrona nowo powstalej kolei wymagata wprowadzenia na terytorium Chin
kontyngentu woj skowego3 82 co poszerzato mozliwo$¢ kontroli obszaru sgsiada oraz realizacji
prawa do dominacji.

Rosyjski podbéj innej czesci imperium - Azji Srodkowej - posiadat takze silne
podioze ekonomiczne. Pierwszg z przyczyn byta dyskryminacja rosyjskich kupcow w
srodkowoazjatyckich miastach oraz pozyskanie nowych ilosci bawelny — surowca
niezbednego dla rozwijajagcego si¢ w Rosji przemystu tekstylnego3 83 W latach 80 XIX wieku
rozpoczeto w podbitych $rodkowoazjatyckich ziemiach wielkoobszarowa uprawe bawetny>”,
majaca zaspokoi¢ wewngtrzny popyt oraz pozwoli¢ uniezalezni¢ rosyjski przemyst tekstylny
od drogiej bawelny amerykar'lskiej3 8 Dzieki uzyskaniu dostepu do ziem, bedacych naturalng
areng rozwoju uprawy tej ro$liny, rosyjski przemyst tekstylny ulegt zdecydowanemu

rozwojowi — w roku 1912 przetworzono w fabrykach znajdujacych si¢ w Rosji centralnej 22

miliony funtéw wiékna®®®. Rozrost terytorialny byt swoistym generatorem nowych

78g. G. Marks,Road to power: the trans — siberian railroad and the colonization of Asian Russia 1850-1917,
Cornell University Press, Ithaca 1991, s. 48.

G.G. Bogomazov, 1. A. Blagich, Ekonomichieskaya istorija Rossiji. Chiast 1. IX — XIX veka, Yurait, Moskwa
2018, s. 111.

*¥00p. cit Road to power: the trans — siberian railroad..., s. 48.

3! L. Bazylow,Historia Rosji, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1975, s. 356.

2 M. Lozenski, Ekspansja na wszystkich azymutach, Wyzwolenie, Warszawa 1987, s. 36.

3 E. Kudryaceva, Formirovanije teritorii rosijskovo gosudarstva. XVI — nachalo XX veka. Granitsy i
geopolitika, 1zdatelstsvo Universiteta Dimitra Pozarhskovo, Moskwa 2015, s. 225.

¥ W. Olszewski, Rosyjski podb6j Turkiestanu w drugiej potowie XIX wieku, Mazowieckie Studia
Humanistyczne2002, nr 2, s. 113-114.

385Op. cit Rosja i narody. Osmy kontynent..., s. 42.

38E. Gluschienko,Rossija v Sriedniej Aziji. Zavojevanija i prieobrazovanija, Centrpoligraf, Moskwa 2010, s.
134.

105



perspektyw ekonomicznych, przez wzglad na ogromne bogactwo surowcow.

Rola przestrzeni nie moze by¢ takze pomini¢ta przy analizie wykorzystania jej
jako faktora, pozwalajacego przeprowadzi¢ oraz sankcjonowac najwazniejsze zmiany oraz
rekonfiguracje w procesach formowania polityki panstwa. Egzemplifikacjg takiego stanu
rzeczy moze by¢ przeniesienie stolicy z Moskwy do Sankt Petersburga przez cara Piotra
Wielkiego w roku 1712. Poprzez ta zachodzacg w przestrzeni zmiang¢ Piotr wykazat zardwno
che¢ uczynienia Rosji jednym z najwazniejszych uczestnikow migdzynarodowego porzadku
oraz nieodwracalnego powigzania swojego panstwa ze wszystkimi osiggnieciami zachodniej i
p6tnocnej Europy. Byla to radykalna zmiana orientacji geopolitycznej, polegajaca na
zerwaniu z peryferyjnym statusem oraz przesuni¢ciem najwazniejszych zachodzacych w
Rosji procesow politycznych i ekonomicznych w stron¢ Europy Zachodniej387. Poprzez
przeniesienie stolicy z Moskwy, reprezentujacej wszystko to co stare w sposobie myslenia i
dziatania®®® oraz bedacej tradycyjna siedziba wrogich reformom grup (prawostawnego kleru i
bojarstwa) do nowo tworzonego Petersburga car znacznie ograniczyl ich oddziatywanie na
biezaca polityke panstwa’’. Przeprowadzenie wymaganych zmian nie bylo mozliwe bez
odpowiedniego wykorzystania przestrzeni, bedacej kluczowym czynnikiem umozliwiajagcym
realizacje podjetych zatozen. Zakladana przez Piotra Wielkiego modernizacja jego Cesarstwa
potaczona byta z jej reorientacja, uosabiajaca najwazniejsze aspekty dokonywanych
przeobrazen. Na poczatku XX wieku podobny manewr zastosowal nowo utworzony
bolszewicki rzad, ktéry przenidst w 1918 roku stolice z Petersburga do Moskwy, pragnac
zaznaczy¢ w ten sposOb rozpoczgcie nowego etapu rzaddw, bedacego negacija
dotychczasowej, imperialne;j przeszloéci390.

Przestrzen, jako element konieczny tych zmian nie mogla zosta¢c w zaden
spos6b pominieta, co wigcej, stanowita ich najbardziej wyraziste odwzorowanie. Zaden
aspekt przemian nie byt tak bardzo widoczny jak nagle nadanie znaczenia czg$ci przestrzeni
dotychczas nieodgrywajacej zadnej roli (wyrazajace si¢ w zbudowaniu od podstaw miasta
Petersburg) lub przywrocenie tego znaczenia czesci przestrzeni, ktore kiedys utracita
(przeniesienie stolicy do Moskwy, bedacej niegdys stolica Wielkiego Ksigstwa). Nawigzujac

do przytoczonych wczesniej stow A. Novikova przestrzen byla w opisywanym przypadku

A, Nowak,History and geopolitcs: a contest for Eastern Europe, Polish Institute of International Affairs,
Warszawa 2008, s. 19.

3#8Cz. Andruszko, Rosyjskie archetypy wladzy: Petersburg—Moskwa, P. Kraszewski (red.),Cywilizacja Rosji
imperialnej, Instytut Wschodni UAM, Poznan 2002, s. 40.

9P, Keenan, A space between two worlds: St. Petersburg in the early 18th century, P. Stock (red.): The uses of
space in early modern history, Palgrave Macmillan, Basingstoke 2015, s. 99-100, 118.

390 Op. cit Russia as space, s. 37-38.
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ewidentnym artefaktem wiadzy, personifikujacym jej najwazniejsze cele oraz sposoby ich
osiggania. Proces ten M. Biggs okresla jako ,,terytorializacje rzadzenia”, czyli symboliczne
zrosnigcie si¢ wiladzy 1 jej atrybutdw z przestrzenig fizyczng, usciS$lang pod postacig
terytorium™ . Przestrzeh nadawata Rosji oraz jej mieszkancom polityczna tozsamos§é™-.
Przeniesienie przez Piotra I stolicy do Sankt Petersburga rownoznaczne zostalo z nadaniem
panstwu nowej, imperialnej tozsamosci, ktérej jednym z finalnych aktow byt podbdj
przestrzeni393. Poddani Piotra stali si¢ poddanymi Imperium, ktérego gtéwnym celem bylto
maksymalne  upodobnienie si¢ do wzorcdw  wyznaczanych przez  panstwa
zachodnioeuropejskie. Paralelny manewr, wykonany na poczatku XX wieku przez
bolszewikOw sankcjonowal nadanie panstwu nowej, komunistycznej tozsamosci. Dziatania te
byly réwniez przejawem imperatywu mocarstwowego, przyjmujacego wedtug S. Bielenia
posta¢é substancji symbolicznej>”*, czyli znaczenia nadawanego wymienionym miejscom
przez decydentdw, pozwalajacych na realizacje zatozonych celéw. Intencjg zaréwno Piotra I,
jak 1 bolszewikéw, bylo maksymalne umocnienie wiadzy na polu wewnetrznym, bedacej

punktem wyjscia dla budowania zewnetrznej potegi panstwa.

3.4. Relacje miedzy przestrzenia a panstwem rosyjskim jako konsekwencja

postrzegania tego zjawiska

Obraz charakterystycznego stosunku, jakim mieszkancy Rosji darzg przestrzen
nie bytby obrazem pelnym, gdyby nie zostata poruszona kwestia przestrzeni jako jednego z
najwazniejszych elementow determinujacych tworzenie oraz funkcjonowanie rosyjskiego
samosoznanija — $wiadomosci. Problem ten zostal zasygnalizowany na poczatku pracy.
Przestrzen posiadata w przypadku rosyjskim ogromny wptyw réwniez na niezwykle istotny
dla kazdego narodu proces samoidentyfikacji’”>, wyrazajacy sic w uszczegélowianiu
najwazniejszych cech, determinujacych jego charakter. Pomig¢dzy rosyjska dusza, okreslang

jako ,szeroka” oraz rosyjskimi przestrzeniami zachodzi szczegllny rodzaj zwigzku,

*!'' W. Sunderland, Imperial space: territorial thought and practice in the eighteenth century, J. Burbank, M. von
Hagen (red.), Russian empire: space, people, power, 1700-1930, Indiana University Press, Bloomington
2007, s. 54.

2], Agnew, Mastering space, Routledge, Abindgon on Thames 2003, s. 86-87.

3% G. Tokarz, Rosja w koncepcji Maurycego Mochnackiego-aspekt geograficzny, L. Sykulski (red.),Czas i
przestrzen. Czynnik geograficzny w badaniu przesztosci, NETER, Czgstochowa 2013, s. 104.

3% A. Bryc, Wptyw geopolityki na tozsamo$¢ miedzynarodowa Polski i Rosji, S. Bielen, A. Skrzypek
(red.),Geopolityka w stosunkach polsko—rosyjskich, ASPRA — JR, Warszawa 2012, s. 23-24.

395§, Potulski, Wspdiczesne kierunki rosyjskiej mysli politycznej, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego,
Gdansk 2010, s. 14-15.
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traktowanego czgsto jako nierozerwalny, uosabiany poprzez uzywane w jezyku rosyjskim
wyrazenie: ,,Daiprostordushi!”, trudno przettumaczalny oraz zrozumiaty na gruncie innych
j@zyk()w396.

»Szerokos¢” duszy rosyjskiej wyraza si¢ w braku granic w okazywaniu takich
uczué jak goécinno$é, kurtuazyjno$é, otwarto$é czy szczodrobliwo$é™’. M. Bierdajew
podkreslal niezwyklg paralelno$¢ pomigdzy rosyjskimi przestrzeniami oraz wyrdznikami
rosyjskiego charakteru, ktérej najwazniejszym przymiotem jest bezkres oraz brak
jakichkolwiek limitéw™®. Rosyjski charakter podsumowal w swym wierszu ,,Kol ljubit”
poeta A. K. Totstoj, ktéry przedstawit swoich rodakéw jako osoby angazujace si¢ w swoje
uczucia catymi soba}3 . Przymioty ktére w pozytywny sposéb determinuja ludzki charakter,
jak uczynnos¢ czy hojnos¢ w przypadku Rosjan sg zwielokrotnione*”. | Szerokogé rosyjskiej
duszy” powigzana byta z bardzo charakterystycznym dla Rosjan poczuciem wewngetrznej
wolno$ci, wyrazanym najczgsciej przez stowo volia. Stowo to oznacza wolno$¢ zwigzang z
brakiem jakichkolwiek przeszkdd, dajaca mozliwos¢ swobodnego poruszania si¢*!. Szerokie
przestrzenie wyksztalcaly przekonanie o petnej swobodzie ducha — Rosjanin czul si¢
cztowiekiem wolnym, gdyz zyt i wzrastal na ogromnych przestrzeniach’”. Dla Rosjanina
wolnos$¢ potaczona jest z przestrzenia w sposdb nierozerwalny, gdyz to wtasnie szeroka i
otwarta przestrzeh daje mu mozliwo$¢ ruchu oraz przekraczania kolejnych barier*”.
Przedstawiona w poprzednich czg$ciach pracy ilustracja przekraczania stawianych przez
przestrzen ograniczen, czyli podb6j Syberii w XVI wieku potagczona byta z uksztaltowaniem
mitu o wolnosci i swobodzie, ktére moga da¢ cztowiekowi rozlegte obszary syberyjskie. To
wlasnie tam, zdaniem urodzonego na Syberii pisarza W. Szukszyna powinien si¢ udac
cztowiek poszukujacy volii*™. Podrézujacy po krajach Europy Zachodniej filozof W.
Kluczewskij opisywat w swoich pamigtnikach ogromng tesknot¢ za wielkimi rosyjskimi

przestrzeniami, ktére byly dla niego uosobieniem prawdziwej wolnosci. Przestrzenie

39 Op. cit Shirokaya russkaya dusza, s. 49.

97 Op. cit Ambivalent space: expressions of..., s. 12.

*%Ch. Pursiainen, Space, time and russian idea, J. Smith (red.),Beyond the limits: the concepts of space in
Russian history and culture, Suomen Historiallinen Seura, Helsinki 1999, s. 72.

" A. K. Tolstoj, Sobranije sochinieni w chieyriech tomach. Tom I, Pravda, Moskwa 1969, s. 84.

Y Op. cit Shirokaya russkaya dusza, s. 49.

“1G. Hosking, Russia and the Russiannes, The Belknap Press of Harvard University Press, Cambridge—
Massachusetts 2001, s. 18.

402 Op. cit Wspdiczesne kierunki rosyjskiej mysli politycznej, s. 14—15.

403 A, Jenks, Conquering space: the cult of Yuri Gagarin, M. Bassin, C. Kelly (red.),Soviet and Post/Soviet
Identities, Cambridge University Press, Cambridge 2012, s. 144.

4047, Given, Siberia as volia. V. Shukshyn search for freedom, G. Dimet, Y. Slazkine (red.),Between heaven and
hell. The myth of Siberia in Russian culture, Palgrave Macmillan, Basingstoke 1993, s. 176, 179.
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zachodnie, zamknigte i ograniczone, przyttaczaty go i przywotywaty uczucie zniewolenia*®.
Czesto takze dochodzito do por6wnania przestrzeni rosyjskich z przestrzeniami zachodnimi,
ktorych cecha charakterystyczna bylo zamknigcie oraz ograniczenie. Byly to przestrzenie
odgrodzone od siebie, gdzie granice byly jasno wyznaczone, co w konsekwencji powodowato
ich szybkie oswojenie’®. Brak przeszkéd uniemozliwiajacych poruszanie si¢ w przestrzeni
byt gwarantem jej istnienia oraz jej najwazniejszym zrodtem. Volia urzeczywistniata si¢ tylko
w polaczeniu z przestrzenia, ktora w ten sposob formowata rosyjskie samosoznanije.

Ukazana powyzej jedna ze stron raskota unaocznia pozytywny obraz
przestrzeni, zakotwiczony w rosyjskiej duszy — opiekunki, strazniczki oraz kreatora zycia.
Nie wolno jednak zapomina¢ o tym ze istniejacy na gruncie tej duszy raskot posiada takze
drugg strong¢, mogaca by¢ zaobserwowanag rowniez w przypadku zjawiska przestrzeni.
Najbardziej stan ten odzwierciedlajg stowa W. Smirnova, méwiace o tym ze prostranstvo
(przestrzen) ptacze i boli'”’. Parafrazujac ten zwrot, mozna potraktowaé przestrzen jako
przyczyn¢ wielu negatywnych standéw 1 zdarzen, ktore naznaczyty w szczegélny, trudny do
wymazania sposob rosyjska histori¢ oraz zycie obecne, wywotujacych bdl oraz smutek.
Zrédta takiego postrzegania tego fenomenu miaty miejsce w odbiorze jego konkretnych cech
— przestrzen, przez swoja wielko$¢ oraz nieograniczong szerokos¢ dla mieszkancéw Rosji
byla réwniez zjawiskiem poteznym, przytlaczajacym, a nawet groznym. Byla ona z jednej
strony dawcg wielu dobr, pozwalajacych na przetrwanie oraz rozwdj, z drugiej jednak strony
byla sita, ktéra de facto kierowata wszystkim istotnymi Zyciowymi procesami i rozwdj ten
hamowata. Nawet podejmowane i zakonczone sukcesem proby polegajagce na zdobyciu
okreslonych przestrzeni nigdy nie oznaczaty ich zupetlnego podporzadkowania zdobywcom —
zagospodarowanie poddanych wtadzy Rosji terytoriow wigzato si¢ z ogromnym wysitkiem i
po$wieceniem, niejednokrotnie przerastajacym mozliwosci pogromecéw’®. Jako ilustracja
wspomnianego problemu postuzy¢ moze problem stabo zasiedlonych terytoridw rosyjskiego
Dalekiego  Wschodu. Poprzez akt zdobycia okreSlonych obszar6w  Rosjanie
podporzadkowywali sobie przestrzen, jednakze w ostatecznosci to przestrzen pokonywata ich
poprzez utrudnianie efektywnego jej zagospodarowania. Stan ten powigzany byt z dwoma
istotnymi konsekwencjami, ktére zdeterminowaly funkcjonowanie rosyjskiej psychiki oraz

jego stosunku do tak istotnej kwestii jak model i rola panstwa.

405 Op. cit Russia as space, s. 39—40.

406 Op. cit Imperija: prostranstvo kak priepastvije, s. 39.

47 W. Marciniak, Przestrzen czy pustka? Pojecie prostranstvo w rosyjskich debatach politycznych lat 90. XX
wieku, A. Nowak (red.),Ofiary imperium. Imperia jako ofiary, Wydawnictwo Instytutu Pamigci Narodowej,
Warszawa 2010, s. 587-588.

408 Op. cit Wspdiczesne kierunki rosyjskiej mysli geopolitycznej, s. 13.
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Za pierwszg implikacje uzna¢ mozna wyksztatcenie cech charakteru, ktére
uzna¢ mozna za nieodiaczna czes¢ ,szerokiej duszy rosyjskie]” 1 ktére rowniez
zdeterminowaly w istotny sposob forme¢ odbioru Swiata przez Rosjan, bedacg forma
szczegblng i1 specyficzng, w ktorej nie sposdb nie zauwazy¢ widocznego raskota. Szerokie i
otwarte przestrzenie pozwalaly Rosjaninowi poczu¢ si¢ wolnym i szczesliwym, jednakze
wyzwalaly w nim takze uczucie przyttoczenia oraz bezradnosci, wynikajacej ze Swiadomosci
niemoznosci pokonania tak poteznej sity. Wytwarzato to w mieszkancach Rosji swoistg
pasywnos¢, przejawiajacg si¢ w takich cechach jak: melancholia, powolno$¢, nieche¢ do

przejawiania jakiejkolwiek inicjatywy oraz odpowiedzialnosci'”’

, slaba decyzyjno$¢ oraz
sktonnos¢ do podporzadkowywania si¢ innym. Podobnie jak w przypadku zamitowania do
wolnosci tak 1 wymienione powyzej cechy w przypadku ,,szerokiej duszy rosyjskiej” sa
wyolbrzymione i pozbawione granic. Dominacja przestrzeni nad rosyjska duszg pociggata za
sobg nacisk na rozw0j oraz ulepszanie zycia wewnetrznego niz jakichkolwiek dziatan
majacych na celu efektywng organizacj¢ jego zewngtrznej strony. Poréwnania dwoch
narodow zyjacych na dwdch réznych typach przestrzeni dokonat M. Bierdajew. Wykazywat
on jak bardzo rdéznice, determinujgce jej najwazniejsze wilasciwosci oraz bedacy ich
nastepstwem sposob jej odbioru moze wptyngé na sposéb organizacji zycia przez cate nacje.
Exemplum narodu zyjacego na przestrzeniach umiarkowanych byli wedtug filozofa Niemcy,
ktorzy poprzez wyznaczany przez przestrzen limit czuli si¢ skrepowani oraz S$cisnigci.
Skrepowanie to kumulowalo oraz wyzwalalo w nich energi¢ przeznaczang na
uporzadkowanie otaczajgcego ich §wiata. Stan ten znalazl swoje odzwierciedlenie w ich
nadzwyczajnym zamitowaniu do porzadku oraz sprawnej organizacji tworzonych przez siebie
instytucji*'’. W przypadku Rosjan otwarte i nieograniczone przestrzenie powodowaty swoiste
poczucie rezygnacji, potaczone ze swiadomos$cig braku mozliwosci jakiegokolwiek ich
podporzadkowania. W odréznieniu od Niemcdéw Rosjanie catg swoja energie kierowali w glab
siebie, czego dowodem moze by¢ ich wspomniana juz wczes$niej gteboka melancholia czy
zamitowanie do zycia duchowego. Taki sposéb organizacji rzeczywistosci nie sprzyjat
tworzeniu dobrze funkcjonujacej strony zycia zewngtrznego, co przektadalo si¢ na
charakterystyczne dla tej nacji przerzucanie odpowiedzialno$ci za jego uporzadkowanie na
inne podmioty. W opisywanym przypadku podmiotem tym bylo panstwo.

O konieczno$ci sprawowania silnej wiadzy nad panstwami, ktérych istotnym

wyrdznikiem jest terytorialna rozleglo§¢ moéowit juz w swoim dziele ,,O duchu praw” w XVIII

409 Op. cit O wladzy przestrzeni nad rosyjskq duszq, s. 194.
1% Ibidem, s. 194-195.
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wieku Monteskiusz. Panstwa te wymagaja szczegdlnego sposobu zarzadzania, gdyz
rozleglo$¢ determinuje trudnosci wynikajace z koordynacji czgsto znacznie oddalonych od
siebie ziem. Moze to implikowa¢ autokratyczny charakter rzadow, gdyz synchronizacja
rzadzenia poszczegllnymi czeSciami panstwa wymaga zwigkszenia uprawnien witadzy

centralnej*'".

Stowa te mozna uzna¢ za sprawdzajace si¢ w przypadku rosyjskim.
Zdominowany przez nie posiadajacg wyraznych limitéw i chaotyczng przestrzen Rosjanin
cate swoje przywileje odnoszace si¢ do jej zagospodarowywania cedowal na par'lstwo412.
Wptyw na taki stan rzeczy mialo takze ciagle powigkszanie si¢ jego obszaru. Wedlug J.
Kucharzewskiego rozrost terytorialny Rosji byt o wiele szybszy niz mozliwo$ci oswojenia
nowo zdobytych ziem*"®. Generowato to zwickszone wysitki organéw panstwowych, majace
na celu jak najmocniejsze poddanie ich pod swoja wtadze, co prowadzito do jej bardzo duzej
centralizacji oraz niwelowania mozliwosci autonomicznych dziatan poddanych, ktérzy zostali
poddani lokalnemu aparatowi panstwowemu®'®. Wszelkie samodzielne proby
zagospodarowywania przestrzeni konczyly si¢ z reguty szybkim przejmowaniem ich przez
panstwo, o czym moga Swiadczy¢ poczatki kolonizacji Syberii. Tereny kolonizowane
poczatkowo przez samodzielnych pionieréw byly szybko przejmowane przez aparat
panstwowy, ktéry tworzyl podlegte mu struktury administracyjne, np. punkty celne*'.
Poprzez branie w posiadanie wszelkich obowigzkéw zwigzanych z zarzadzaniem tak wielkimi
przestrzeniami wladza przejmowata jej atrybuty. Mozna bylo zaliczy¢ do nich wielko$¢, brak
granic oraz determinacj¢ wszelkich zachodzacych na niej procesow.

Przyporzadkowanie to widoczne bylo juz na polu symboli i rytuatéw. Jednym z
przykladow dominacji wiladzy nad przestrzenia moze by¢ ryt koronacyjny wladcow
rosyjskich, peten nawigzan do symbolicznego przejecia panowania nad ziemig. Ceremonia
koronacji nawigzywata do rytuatu zaslubin, kiedy to pan mtody (wielki ksigz¢ lub car)
przejmowat we wtadanie pann¢ mtoda (moskiewska i rosyjska ziemig¢), obiecujac ja chronic i
dba¢ o jej dobrostan. Oznaczato to podporzadkowanie jej woli panujgcego. Druga strona
takiego obrazu obejmowata jednak pasywnos$¢ oraz subordynacje w stosunku do woli
podmiotu, przyjmujacego role matzonka, czyli panujgcego oraz uosabianej przez niego

wladzy.

' M. Bassin, Turner, Soloviev and froniter hypothesis: the nationalist signification of open spaces, Journal of
Modern History1993, 65, s. 491.

Op. cit Wspdiczesne kierunki rosyjskiej mysli politycznej, s. 13.

Op. cit Ekspansja na wszystkich azymutach, s. 25.

Op. cit Russian geopolitics and geopolitics of Russia, s. T1.

N.N. Nikitin, Formirovanije vostochnych granits Rossiji (koniec XVI — nachalo XX veka), E. Kudriaceva
(red.),Formirovanije territorii rossijskovo gosudarstva. XVI — nachalo XX veka (granitsy i geopolitika),
Izdatelstsvo Universiteta Dimitra Pozarhskovo, Moskwa 2015, s. 209.
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Uwidaczniat si¢ tu kolejny przypisywany Rosjanom syndrom — opuszczonej
trzody, powigzany z silng wladza dominujaca nad spoleczenstwem. Jej brak nieuchronnie
wigzal ze sobg wszelkie mozliwosci ostabienia paﬁstwa416. Ceremonia koronacyjna wtadcow
moskiewskich i rosyjskich byla traktowana jako ceremonia za$lubin pomie¢dzy wtadza i
ziemig*'". Doprowadzito to do procesu sakralizacji wtadzy, czego nieuchronna konsekwencja
byla charakterystyczna dla Rosji deifikacja panujgcego. Ten stan znajdowal potwierdzenie w
koncepcji Trzeciego Rzymu, gdzie to wiladca zostal uznany za jego najwazniejszego
reprezentanta i realizatora planu budowy Krélestwa Bozego na Ziemi''®. Bezwzgledne
postuszenstwo w stosunku do ksiecia lub cara jest wigc dogmatem niepodlegajagcym
dyskusji419. W tym przypadku méwi¢ mozna o polaczeniu trzech rodzajow przestrzeni
niematerialnych — politycznej, sakralnej i symbolicznej, ktdre staty si¢ czescig specyficznego
stosunku Rosjan do wiadzy panstwowe;.

Ten sposdb podejscia do kwestii relacji wtadzy z przestrzeniga wyksztatcit
niezwykle osobliwy stosunek Rosjan do rozumienia ich panstwa oraz jego roli w ich zyciu.
Rosja nie jest przez nich postrzegana tylko jako ich ziemia — jest to cze$¢ Swiata podlegajaca
panstwu?’, ktére posiada petna decyzyjno$é¢ w zakresie jej urzadzenia. Poszerzajac stopniowo
swoja wiladze nad coraz wigkszymi polaciami przestrzeni rosyjskiej panstwo oraz jego
instytucje zaczely przejmowac jej atrybuty. Panstwo stawalo si¢ omnipotentne i
przytlaczajace, zas ilos¢ uprawnien przyznawanych jego organom — szeroka i nieposiadajaca
wyraznie wyznaczonych granic. Stan ten przyjmowal posta¢ skrajng, polegajaca na
przywlaszczeniu przez panstwo wszystkiego co sie na niej znajdowato**'.

To suigeneris ,,upanstwowienie” przestrzeni dotyczyto nie tylko znajdujacych
si¢ w jej obszarze elementow materialnych, lecz takze zyjacych na jej obszarze ludzi,
poddanych rosyjskiej wtadzy. Proces ten miat dwa oblicza. Pierwsze z nich zwigzane bylo
$cisle z przejmowaniem odpowiedzialnosci za urzadzenie otaczajacej cztowieka przestrzeni
oraz wszelkich proceséw na niej zachodzacych. Stan ten mozna uzna¢ za zdejmowanie przez
panstwo odpowiedzialnosci poddanych za zagospodarowanie otoczenia. Co wigcej, panstwo

przejmowato na siebie takze rol¢ gwaranta przed mogacymi wynikng¢ z charakteru rosyjskiej

przestrzeni zagrozeniami. Stan ten najcz¢sciej uwidaczniat si¢ poprzez wysoka militaryzacje

8 Op. cit Geostrategiczny wybor Rosji u zarania trzeciego tysigclecia. Tom 1. Doktryna rosyjskiej polityki
zagranicznej, s. 39.

M Op. cit What is fatherland? Changing notions of duty, rights and belonging in Russia, s. 25-26.

18 A. Andrusiewicz, Cywilizacja rosyjska. Tom I, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 2002, s. 163.

M o) Konieczny,Dzieje Rosji od najdawniejszych do najnowszych czasow, Antyk, Komoréw 1991, s. 91.

91 Salimov, Politichieskija gieomorfologija Rossiji, Imperija prostranstva. Chrestomatija po gieopolitikie i
gieokulturie Rossiji, ROSSPEN, Moskwa 2003, s. 13.

421 Op. cit Maszina prostranstva, s. 22-23.
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panstwa’*%, niezbedna dla prowadzenia ekspansiji oraz akcji odwetowych. Panowanie nad tak
ogromng przestrzenia wymagato wielkich naktadéw i sil, dlatego tez naturalng powinnoscig
obywateli bylo stuzenie panstwu'>. Byt to takze kolejny element przenoszenia atrybutéw
przestrzeni na wiladze — wielkie przestrzenie zadaly od Rosjan pokory. Konsekwencja
przerostu panstwa nad przestrzenig byt takze jego przerost nad obywatelami, wyrazany w
odbieraniu mozliwosci realizacji praw i wolnosci***.

Aspekty tego przerostu widoczne byly na wielu polach, poczawszy od
jezykowego okreslenia mieszkancOw ziemi rosyjskiej. Przymiotnik russkij, oznaczajacy
osobe¢ narodowosci rosyjskiej ma charakter dzierzawczy, tzn. wskazuje na okre§long
przynaleznos¢. W tym przypadku— jest to przynalezno$¢ do ziemi rosyjskiej, czyli do
panstwa. Inne okres$lenia narodowosci w jezyku rosyjskim nie wskazuja na przynaleznos¢
danej osoby do skonkretyzowanej czesci ziemi, np. wyraz poljak (Polak) ma forme
rzeczownika, nie przymiotnika. Przymiotnik ten, bedacy swoistym okresleniem
przynaleznosci oznacza pierwotng forme ziemi, wyrazanej poprzez panstwo w stosunku do jej
mieszkafcow*>. Inng forma tej dominacji bylo, wystepujace szczegdlnie w czasach
sowieckich zjawisko umieszczania w wielu miejscach symboli panstwowych i

h*?®,  przypominajacych obywatelowi o wszechobecnym panstwie. Kolejna

komunistycznyc
konsekwencja przejmowania przez panstwo atrybutdw przestrzeni oraz zwigkszajacej si¢
dominacji panstwa nad obywatelami byl formujacy si¢ brak rozgraniczenia miedzy strefg
publiczng oraz prywatng, co bylo szczegélnie widoczne w czasach radzieckich.
Uwidocznieniem opisywanego stanu moze by¢ instytucja tzw. paszportu wewngtrznego,
posiadajaca najwicksze zastosowanie w okresie istnienia panstwa radzieckiego. Przybrat on
wtedy forme¢ dokumentu niezbgdnego do podjecia jakiejkolwiek czynnosci. Sytuacje ta
dobrze oddawata istniejagca w okresie ZSRR anegdota: ,,Kazdy Rosjanin sktada si¢ z trzech

czedci: ciata, duszy oraz paszportu™**’

. ,,Upanstwowienie” obywatela radzieckiego polegato w
przedstawianym przypadku na nie tylko na ograniczeniu mozliwosci ruchliwosci w
przestrzeni, lecz takze na nieodzownos$ci posiadania wydanego przez panstwo dokumentu,

ktéry pozwalal na wykonanie najniezbgdniejszych czynnosci urzedowych.

22 Op. cit Russia under the old regime, s. 21.

2 Op. cit Wspdtczesne kierunki rosyjskiej mysli politycznej, s. 13

24 Op. cit Wspdtczesne kierunki rosyjskiej mysli politycznej, s. 12

425Op. citRosja. Przestrzen, czas i znaki, s. 39.

R . Argenbright, Space of survival: the soviet evacuation of industry and population, J. Smith (red.),Beyond the
Limits: The Concept of Space in Russian History and Culture, Suomen Historiallinen Seura, Helsinki 1999, s.
211.

427p Baiburin, Rituals of identity: the Soviet passport, M. Bassin, C. Kelly (red.), Soviet and post — soviet
identities, Cambridge University Press, Cambridge 2012, s. 91, 96.
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Ten specyficzny dla Rosji stan dostrzegalny byl nie tylko na polu kontaktéw
zwyklego obywatela z urzedami lub punktami ustugowymi, lecz takze w najblizsze]
cztowiekowi czgsci przestrzeni egzystencjalnej — przestrzeni domowej. Panstwo posuwato si¢
do ingerencji nawet w tg sfer¢, o czym moze $wiadczy¢ obowigzek zaaprobowania przez
NKWD regulaminu zamieszkiwania i postgpowania w mieszkaniach komunalnych. Przerost
panstwa nad obywatelem doprowadzil do upanstwowienia catego ludzkiego Zycial428 1
pozbawienia jednostki resztek jakiejkolwiek prywatnosci. Dla jeszcze wigkszego podkreslenia
tego stanu codzienno$¢ w ZSRR petna byta rytualéw go podkreslajacych. Jako jeden z nich
wymieni¢ mozna przyznanie na komendzie milicji paszportu wewnetrznego. Ten niewiele
znaczacy z pozoru akt, polegajacy na wydaniu dokumentu byt tak naprawde rOwnoznaczny z
nadaniem cztowiekowi nowej tozsamosci, konstytuowanej przez paﬁstwo429.

Podsumowujac fenomen zawlaszczenia rosyjskiej przestrzeni przez organy oraz
instytucje panstwowe mozna zwrdci¢ uwage na jedng jego ceche — zawtaszczenie to miato
charakter catkowity. Pod zupelna kontrol¢ panstwa zostata poddana nie tylko przestrzen
fizyczna, ale takze inne przestrzenie o charakterze niematerialnym, egzystujace w jej ramach
— przestrzen spoleczna, kulturowa, egzystencjalna, nawet symboliczna. W wymiarze
egzystencjalnym miato ono miejsce na polu ograniczania swobody dziatania obywatela, ktore
miato by¢ podporzadkowane celom panstwa. W wymiarze spolecznym polegato ono na
regulowaniu kazdego, nawet najbardziej konfidencjonalnego aspektu zycia spotecznego. W
wymiarze kulturowym sytuacja ta byta uwidaczniana w istniejagcym w czasach sowieckich i
carskich $cistym nadzorze nad wszelkimi srodkami wyrazu, za§ w wymiarze symbolicznym —
w mitologizacji symboli panstwowych. Jak zauwazyl A. Novikov Rosja zawsze dazyta do
totalnosci w kazdej dziedzinie — rdwniez w przypadku kontroli nad przestrzeniq430. Kazda
istniejgca w tym panstwie przestrzen musiala by¢ poddana jego wtadzy. Postepujacy proces
wytwarzania nowych przestrzeni — w miar¢ rozwoju nauki i techniki — bedzie skutkowat
zapewne obejmowaniem kontroli nad ich kolejng grupa.

Przestrzen z czynnika formujacego samosoznanije Rosjan 1 ich obraz $wiata zostala
zredukowana do roli narzedzia poprzez ktérego wykorzystanie panstwo rosyjskie
urzeczywistniato zatozone cele. Ta suigenerisredukcja opierata si¢ na maksymalnym
umocnieniu jednej strony poprzez odebranie uprawnien stronie drugiej. W przypadku

rosyjskim zawtlaszczanie realizowane bylo poprzez narzucanie jej r6l do wypelnienia,

428 K. Gerasimova, Soviet communal apartment, J. Smith (red.), Beyond the limits: the concepts of space in
Russian history and culture, Suomen Historiallinen Seura, Helsinki 1999, s. 122.

429 Op. cit Rituals of identity: the Soviet passport, s. 122.

430 Op. cit ,,Maszina prostanstva, s. 85-86.
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tworzonych oraz zmienianych w zaleznos$ci od aktualnych potrzeb i intereséw panstwa.

Powyzsze przyktady sa ilustracja przyjmowania przez przestrzen w toku procesu
konsolidowania pozycji panstwa rosyjskiego réznych znaczen. Zjawisko przestrzeni byto
obdarzane wieloma tresciami, zaleznymi od aktualnych potrzeb organéw panstwowych.
Stwierdzi¢ mozna, iz panstwo rosyjskie manipulowato przestrzenig dla uzyskania pozadanych
przez siebie stanéw. W sytuacji zagrozenia panstwa przestrzen przyjmowata postacé
obronnego buforu. Przestrzen wypetniata takze role dawcy bogactw, czego przyktadem moze
byé wykorzystanie zasobéw naturalnych Azji Srodkowej oraz Syberii. Punktem wspélnym
tych r6znych rél byt ich tworca oraz cel ich powstania. Panstwo rosyjskie tworzyto, zmieniato
oraz utwierdzato nadawane przestrzeni tresci dla maksymalnego umocnienia swojej pozycji —
zaréwno na polu wewnetrznym, jak i zewnegtrznym oraz jej utrwalenia.

Nadawanie przestrzeni sprecyzowanego znaczenia powigzane bylo z nadawaniem jej
jednej z wymienionych wczes$niej trzech funkcji: integracyjnej, regulacyjnej oraz
koordynacyjnej. Wykorzystanie pierwszej z nich bylo widoczne podczas diugotrwalego
procesu poszerzania terytorium, znajdujacego si¢ pod wiladza Rosji. W jego trakcie rézne
przestrzenie byly scalane w jedng catos¢. Unifikacja przestrzeni widoczna byta rowniez po 11
wojnie S$wiatowej, kiedy Zwigzek Radziecki po uzyskaniu statusu supermocarstwa
koncentrowal pod swoim przewodnictwem panstwa satelickie usytuowane w Europie
Srodkowo—Wschodniej. Proces ten bazowat na narzucaniu podporzadkowanym panstwom
jednolitego systemu gospodarczego 1 politycznego. Wspomniane uczynienie nowo
powstalego miasta — Sankt—Petersburga — nowg stolicag Imperium, podyktowane bylo takze
checig koncentracji calej wtadzy w jednym miejscu.

Istnienie kolejnej z funkcji — regulacyjnej - zauwazalne moze by¢ rowniez przy
poddawaniu  kolejnych terytoriow pod rosyjskie panowanie. Tworzenie stanu
podporzadkowania wymuszato regulacje przez organy panstwowe stosunkOw pomig¢dzy ich
mieszkancami a panstwem. Rowniez narzucenie satelickim panstwom po II wojnie Swiatowe;j
radzieckiego modelu spoteczno — gospodarczego w istotny sposéb determinowato relacje
pomiedzy wtadzg i obywatelami, a takze najwazniejsze aspekty ich zycia.

Funkcja regulacyjna byta $cisle potagczona z funkcjg koordynacyjng, gdyz poprzez
coraz szersze i intensywniejsze poszerzanie kontroli nad przestrzenig dziatalno$¢ panstwa i
jego organOw obejmowata ciggle nowy zakres podmiotéw jej poddanych. Poszerzanie
obszaru panstwa w nieuchronny sposob pociggato za sobg spory terytorialne z sgsiadami, co
bylo poczatkiem tworzenia przez panstwo ochronnych stref buforowych. Ich powstanie oraz

funkcjonowanie potaczone byto ze zwigkszonymi naktadami na gruncie administracyjnym,
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finansowym oraz militarnym, majacym na celu ich utrzymanie. Nowo utworzona przestrzen o
szczegblnym przeznaczeniu wymuszata na panstwie cigglte udoskonalanie koordynacji
dziatan, stuzacych osiggnieciu maksymalnej ochrony. Réwniez po II wojnie §wiatowe]
formowanie istniejagcych w ramach strefy wptywoéw ,kregéw obronnych” wymuszato na
polityce imperium radzieckiego podejmowanie czynnos$ci o charakterze polityczno -
militarnym. Funkcje regulacyjna oraz koordynacyjna niejednokrotnie taczyly si¢ ze soba, o
czym moze S$wiadczy¢ doktryna Brezniewa, zakladajagca mozliwos¢ interwencji krajach
podejmujacych probe oderwania si¢ od strefy wptywéw ZSRR*'. Doktryna ta regulowata
status panstw znajdujacych si¢ wewnatrz ,,obozu socjalistycznego”, czyli ich faktyczne
podporzadkowanie Zwigzkowi Radzieckiemu.

Pelnione przez przestrzen funkcje $cisle wspoétgraty z podejmowanymi przez panstwo
czynnosciami fragmentacji, hierarchizacji oraz homogenizacji przestrzeni. Pozwalaty one na
przypisanie oraz utrwalenie zgodnej z zyczeniami panstwa roli. Fragmentacja przestrzeni
odnosita si¢ do nadawania poszczegdlnym jej czeSciom szczegdlnego znaczenia. Bylo ono
istotne z punktu widzenia politycznego (zbudowanie od podstaw nowej stolicy dla
umocnienia wladzy cara), militarnego (wydzielanie terytoriow i nadawanie im statusu stref
buforowych) czy spotecznego (oddawanie wyznaczonych terytoriow pod osadnictwo).
Komplementarnym dziataniem byl proces jej hierarchizacji. Czgsci wydzielone w ramach
realizacji polityki panstwa byly rdwniez odbierane jako przestrzen o znacznej doniostosci dla
jego rozwoju ze wzgledow strategicznych (strefy buforowe), ich zasobnosci (tereny Syberii
oraz Azji Centralnej) lub odlegtosci od centralnych osrodkéw, ograniczajacej mozliwosé
prowadzenia dziatalnosci politycznej (miejsca zsytek).

Proces homogenizacji sw0j najpelniejszy wyraz posiadat w ramach scalania
terytoridw w ramach rosyjskiego panstwa, co prowadzito do jego ujednolicenia politycznego i
prawnego. ROwniez zawtaszczenie przez Zwigzek Radziecki po Il wojnie §wiatowe] panstw
Europy Srodkowo-Wschodniej doprowadzito do narzucenia im swojego modelu
ustrojoweg0432. Homogenizacja przestrzeni byl w przedstawianej sytuacji procesem
wieloaspektowym - ujednolicata przestrzen pod wzgledem politycznym, gospodarczym,
kulturowym 1 spotecznym. Podejmowane proby homogenizacji, hierarchizacji oraz
fragmentacji istniaty réwnoczes$nie i uzupelnialy siebie nawzajem. Radzieckie ,kregi

obronne” mogly spelnia¢ swoja istotng dla panstwa funkcje tylko po ich uprzednim

431 D. Trenin, End of Eurasia: Russia on the border between geopolitics and globalization, Carnegie Moscow
Center, Moskwa 2002, s. 64.
432 Op. cit Space, time and Russian idea, s. 78.
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wydzieleniu i wprowadzeniu potrzebnych zmian. Nadawaly one ich strukturze wewnetrzne;j
oraz funkcjonowaniu na arenie miedzynarodowe] zblizone znaczenie, umozliwiajace
prowadzenie spdjnej polityki.

Wskutek podejmowanych dziatah ze strony panstwa dochodzitlo do serii interakcji
pomiedzy przestrzeniami: wynikania si¢ przestrzeni, przejmowania cech innej przestrzeni
oraz zawierania si¢ jednej przestrzeni w drugiej. Tworzenie nowych przestrzeni
ekonomicznych na ziemiach syberyjskich oraz srodkowoazjatyckich byto nierozerwalnie
powigzane z rozwojem osadnictwa na tych obszarach. Stan ten generowal wytworzenie si¢
nowej przestrzeni kulturowej na bazie powstatej wczesniej przestrzeni ekonomicznej, a wraz
z nig spotecznej. Rola dostarczyciela surowcéw naturalnych byla potgczona z nadaniem jej
spotecznego charakteru, min. poprzez budowe znajdujacych si¢ przy tworzonych syberyjskich
kopalniach osiedli. Nie wolno zapomina¢ takze o roli przestrzeni konceptualnej, na gruncie
ktorej panstwo rosyjskie ksztattowato ramy oraz tres¢ rél, ktére zamierzato dla formujacych
si¢ przestrzeni przeznaczyé433.Wskutek realizacji celow przestrzen konceptualna przechodzita
w przestrzen pragmatyczng. Z kolei przejmowanie cech jednej przestrzeni przez drugg mozna
zauwazy¢ na polu cigglego przejmowania przez panstwo kontroli nad zZyciem
podporzadkowanych mu mieszkancéw wskutek istnienia nadmiernego systemu regulacji.
Przestrzen spoteczna byta podporzadkowana przestrzeni organizacyjnej, co doprowadzito do
ich catkowitego zespolenia i przejecia wszelkich jej atrybutow.

Ostatni z istniejagcych procesOw — zawieranie si¢ przestrzeni — moze byc
zaobserwowany poprzez powstawanie oraz realizacj¢ wszystkich przyznawanych przez
panstwo znaczen w ramach wspomnianej przestrzeni konceptualnej. Jako exemplum postuzy¢
moze zawieranie si¢ na gruncie schematu konceptualnego poszczegdlnych rodzajow
przestrzeni, wspotgrajacych ze sobg dla osiggniecia zalozonych celéw. Byly to zaréwno
przestrzenie formowane przez czlowieka, jak przestrzenie cywilizacyjna, ekonomiczna czy
spoteczna, jak 1 materialna przestrzen fizyczna.

Sposob rozumienia przestrzeni w Rosji posiadal bardzo duze przelozenie na
ksztaltowanie panstwa oraz jego funkcjonowanie. Na ten stan wplynety czynniki takie jak:
rozleglo$¢ terytorialna, cechy morfologiczne i klimatyczne rosyjskiego terytorium oraz
przypisywanie jej specyficznych wiasciwosci, konstytuujacych jej obraz poteznej, ale i
niezwykle przydatnej sity. Zdeterminowaly one postrzeganie przez Rosjan rzeczywistosci, w

tym obrazu wlasnego panstwa, jego roli 1 kierunkow rozwoju. Szczegdlna symbioza

433 Op. cit Przestrzenny obraz swiata w nauce o stosunkach miedzynarodowych, s. 97-98.
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mieszkancOw Rosji z otaczajagcymi je przestrzeniami utwierdzana byla poprzez ich
przyswajanie. Wskutek trudno$ci z zagospodarowaniem ogromnego obszaru panstwo
przejmowato caly ci¢zar jego przyswojenia i podporzadkowania. Doprowadzitlo to do
uzyskania dominujacego statusu nie tylko nad podlegtym terytorium, ale takze nad
zamieszkujgcymi jg ludzmi i formowanymi mi¢dzy nimi stosunkami.

Panstwo poddawato pod swoja wiadz¢ ciggle nowe rodzaje przestrzeni, realizujac
wytyczony cel maksymalnego umocnienia swojej pozycji poprzez wykorzystanie b¢dacych w
jej posiadaniu zasobow. W ten sposdb przestrzen, petnigca poczatkowo role czynnika
ksztaltujacego sposdb rozumienia rzeczywistosci oraz dziatania czlowieka, zostata
sprowadzona do roli wykorzystywanego przez panstwo instrumentu. Obdarzony zostat on
przez konkretnymi znaczeniami 1 wykorzystywany, w zaleznosci od potrzeb 1 okolicznosci, co

pozwolito Rosji skonkretyzowa¢ go w charakterze czynnika ksztattujgcego jej mocarstwowg

pozycjg.
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Rozdzial IV

Przestrzen ekonomiczna w procesie ksztaltowania mocarstwowej pozycji

Rosji

W niniejszym rozdziale analizie poddana zostanie przestrzen, ktérej dynamiczny
rozw6j 1 wplyw na ksztattowanie pozycji panstwa przypada na czasy obecne. Jest nig
przestrzen ekonomiczna. Wykorzystanie  ekonomicznych relacji dla umocnienia
mocarstwowej pozycji panstwa znajduje odbicie na plaszczyznie rosyjskiej polityki
zagranicznej poprzez zagospodarowanie odpowiednich czynnikéw. Pozwalaja one na
formowanie korzystnych dla Rosji relacji polityczno — gospodarczych, faczacych ja z innymi
aktorami stosunkéw miedzynarodowych, czego konsekwencja jest umacnianie strefy
wplywoOw 1 interesow.

Instrumenty te zostang przeanalizowane na dwoch przyktadach. Pierwszym z nich jest
budowana na eksporcie surowcéOw sie¢ powigzan ekonomicznych, politycznych i
spolecznych, czego wyrazem jest wysuni¢ta przez prezydenta Putina koncepcja budowy
,mocarstwa energetycznego”. Zaklada ona uzycie posiadanych przez Rosj¢ bogactw
naturalnych dla umocnienia swojej mi¢dzynarodowej pozycji. Jako drugi instrument
przedstawiona zostanie idea integracji eurazjatyckiej. Realizowana jest ona poprzez budowe
ugrupowania opartego na podstawach o charakterze kulturowym, spotecznym, a przede
wszystkim ekonomicznym. Ugrupowanie to buduje silng pozycje Rosji jako lidera na
obszarze bytego ZSRR i wyznacza kierunek rozwoju gospodarczego tego regionu. Warto
przytoczy¢ réwniez poczatki ksztattowania przestrzeni ekonomicznej przez Rosje, ktore —
rozpoczete w czasach radzieckich — do dzi$ silnie wptywaja na jej odpowiednik formowany

obecnie.

4.1.Poczatki ksztaltowania rosyjskiej przestrzeni ekonomicznej po rozpadzie ZSRR

Tytulem wprowadzenia warto przypomnie¢ o poczatkach ksztaltowania obecnej
rosyjskiej przestrzeni ekonomicznej. Proces ten rozpoczal si¢ juz w czasach Zwigzku
Radzieckiego i bazowat na suigeneriszewnetrznej ekspansji*>!, wyrazanej poprzez tworzenie

systemu zalezno$ci bazujacych na istnieniu sieci podporzadkowanych kregéw o charakterze

YA, Arbatov, Osobyj imperskij put Rossiji, Rossija v globalnoj politikie 2003, no. 6, s. 46.
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wewnetrznym i zewnetrznym® . Zbudowane byly na wielu réznych fundamentach,
posiadajacych rowniez charakter ekonomiczny. Kregi wplywow ZSRR po II wojnie
swiatowej podzielone byly na kilkanascie stref, okreslanych mianem ,,kregéw koncentracji”.
Posiadaly one r6zng doniosto$¢ dla centrum. Pierwszy z nich, obejmowat kraje Europy
Srodkowej i Wschodniej. Poddany byt najwigkszej kontroli, o czym $wiadcza przyjete przez
ZSRR rozwigzania, jak doktryna Brezniewa. Jednoczenie panstw charakteryzujacych sie
podobnym systemem gospodarczo-politycznym pozwalalo na wytworzenie nowej przestrzeni
o tym charakterze. Wedtug naczelnego organu prasowego KPZR ,Prawdy” kazda partia
komunistyczna odpowiedzialna jest za swe poczynania przed calym ruchem
komunistycznym.

Oznaczato to w praktyce dalsze umacnianie nast¢pujacych przestrzeni: politycznej
(jeden system polityczny w wielu krajach), ekonomicznej (identyczny model rozwoju oparty
o centralne planowanie) i spolecznej (identyczny sposéb organizacji spoteczenstwa). Jako
krag wewnetrzny okreslano panstwa Europy Srodkowej i Wschodniej, podporzadkowane
ZSRR po II wojnie swiatowej. Kregami zewn¢trznymi nazywano panstwa polozone na innych
niz Europa kontynentach, ktére przyjety ustr6j komunistyczny oraz byty gléwnym odbiorcg
radzieckiej pomocy ekonomicznej**® Pomoc ta znajdowata wyraz w ogromnych sumach
pienieznych przeznaczanych na rozw(j gospodarczy tych panstw. Wartos¢ ekonomicznej
pomocy udzielanej Kubie przez sam ZSRR od poczatku lat 80 oscylowat w granicach
gigantycznej liczby 4 bilionéw dolaréw rocznie. Silna pomoc ekonomiczna potgczona byta z
pomocag militarng, otrzymywang przez panstwa ,kregu zewnetrznego”. Wysokos$¢ dotacji
czesto uzalezniona byla od strategicznego potozenia danego sojusznika, o czym $wiadczy¢
moze casus Wietnamu. Na jego terytorium znajdowata si¢ najwieksza poza granicami ZSRR
baza morska, co poskutkowalo przekazywaniem 8 bilionéw dolaréw przeznaczonych na
rozw6j ekonomiczny™’.

Polityka ZSRR w stosunku do panstw budujacych wspierajace je kregi formowana
byla w oparciu coraz wigksze znaczenie realiow geoekonomicznych, wyrazanych poprzez
ksztaltowanie oraz ciggle rozbudowywanie tworzonej przestrzeni ekonomicznej. Parafrazujac
stowa francuskiego ekonomisty J. Attali Zwigzek Radziecki na réwni z dotychczas

obowigzujacym paradygmatem, uwzgledniajgcym jedynie przestrzen fizyczng jako

37, Potulski, Rosyjskie koncepcje geopolityczne jako wyraz poszukiwan formuty imperialnej?, S. Bielen, A.
Skrzypek (red.), Rosja. Rozwazania imperiologiczne, ASPRA — JR, Warszawa 2015, s. 46.

436 Op. cit Sociokulturnaja dinamika rossijskoi gieopolitiki, s. 68.

7 J.W. Coffey, New thinking or new tactics in Soviet foreign policy?, J. P. Fleron, E. P. Hoffman, R. F. Laird
(red.), Contemporary issues in Soviet foreign policy. From Brezhnev to Gorbachev, Aldine de Gruyter, Nowy
Jork 1991, s. 372.
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najwazniejszy budulec potegi panstwa, uznal réwniez przestrzenie niematerialne®™®. Pole
wykorzystania przestrzeni ekonomicznej obejmowato nie tylko kregi zewnetrzne, lecz takze
panstwa tzn. Trzeciego Swiata i bazowato nie tylko na przekazywaniu $rodkéw pienieznych.
Roéwnie duze znaczenie mialy takze inne podejmowane przez panstwo radzieckie czynnosci,
jak pomoc w rozbudowie poszczegdlnych elementoéw gospodarki, np. sektora przemystowego
czy energetycznego. W niektorych przypadkach ta pomoc byla intensywna i1 dobrze
odbierana, o czym moze S$wiadczy¢ negatywne przyjecie na poczatku lat 90. W
spoleczenstwie indyjskim rozpadu Zwiazku Radzieckiego™”.

Czasy ZSRR to poczatek nowego rozumienia oraz umiejetnego wykorzystania pojecia
przestrzeni, bazujacego przede wszystkim na jej niematerialnych determinantach. Wsrod nich
jedna z wazniejszych rol odgrywata przestrzen o charakterze ekonomicznym. Pojecie ,,strefa”
lub ,,wpltyw” zaczynaly w kontek$cie uzycia czynnika ekonomicznego nabiera¢ nowego
znaczenia. Decydenci radzieccy koncentrowali si¢ na odpowiedniej modyfikacji parametrow
o charakterze ekonomicznym, ich rozszerzeniu badz zmniejszeniu, co finalnie tworzylo nowy
rodzaj przestrzeni o danym charakterze. Proces redefinicji znaczenia tego pojecia potaczony
byl ze zmniejszeniem doniostosci przestrzeni fizycznej, jednak nie oznaczalo to jej zupelnej
marginalizacji. Jej waga znajdowata odzwierciedlenie poprzez dazenie do powigkszenia
liczby podmiotéw znajdujacych si¢ w tworzonej przez ZSRR strefie oddziatywania
ekonomicznego. Ten rodzaj przestrzeni pelnit role podstawy, pozwalajacej na utwierdzenie
silnej pozycji i umocowania przestrzeni niematerialnych. Przestrzen ekonomiczna, bazujaca
na polagczeniu elementéw materialnych i niematerialnych danego zjawiska byla nastepnie
budowana przez Federacje Rosyjska. Wykorzystata ona wiele powigzan odziedziczonych po
epoce radzieckiej, uzupelniajac je o nowe elementy.

Wptyw na ksztaltowanie tej przestrzeni mialy takze zmiany w otoczeniu
mig¢dzynarodowym Rosji na poczatku lat 90. Majacy miejsce w roku 1991 rozpad ZSRR byt
wydarzeniem, w wyniku ktérego jego sukcesor — Federacja Rosyjska — znalazta si¢ w nowe;j
sytuacji geopolitycznej 1 gospodarczej. W historiografii rosyjskiej rozpad ten czesto jest
prezentowany jako wielka geopolityczna katastrofa**’. Granice nowo powstatego panstwa

441
I'.

wrocity do pozycji w jakiej znajdowaty si¢ za czaséw panowania Piotra Rosja stracita

okoto 25% swojego terytorium, 50% dotychczasowej ludnosci oraz 70% potencjalu

M. Delibasic, M. Draskovic, R. Scekic, Neoliberalism in geoeconomics: the case of Southeast Europe,

Journal of International Studies, vol. 9, no. 1, s. 66—67.

BNV Ljukanovich, Geopoliticzieskoje polozienije Rossiji w XXI viekie, Rosspen, Moskwa 2003, s. 478.

0 Op. cit Politichieska gieomorfologija Rossiji, s. 13.

1y A. Kolosov, Gieopolitichieskije polozienije Rossiji: preidstavljenija i realnost, Art.—Kurier, Moskwa 2000,
s. 18-19.
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produkcyjnego*®. Poprzez niemozno$¢ utrzymania wptywéw budowanych w krajach
Trzeciego Swiata Rosja zmuszona byla wycofaé swoja obecnoé¢ ekonomiczna, militarng i
polityczna z tych regionéw. Utrata mozliwosci oddzialywania widoczna byta rOwniez na
obszarach bytych republik, okreslanych teraz mianem ,,bliskiej zagranicy”, co bardzo ostabito
jej pozycje w stosunkach z graniczacymi z nig panstwami.

Powyzsze konsekwencje rozpadu ZSRR potaczone byty z kryzysem ekonomicznym,
ideologiczng pustka, bedaca rezultatem kleski ideologii komunistycznej oraz kryzysem
tozsamos$ci Federacji Rosyjskiej**’. W. Malendowski scharakteryzowat budowanie pozycii
ZSRR po Il wojnie $§wiatowej jako opanowywanie ,,prézni sily” na poétkuli pdinocnej i
poludniowej.444 Bedaca do tej pory jednym z dwdch Swiatowych supermocarstw Rosja stata
si¢ nie najlepiej radzacym sobie mocarstwem regionalnym z wieloma problemami. Problemy
te spowodowaly iz w pierwszych latach swojego istnienia nowe panstwo skupiato si¢ na
zatrzymaniu wewngtrznej zapasci oraz ulozeniu odpowiednich relacji z najwigkszymi
mocarstwami*®.

Z drugiej strony Rosja posiadata w dalszym ciggu pewne atrybuty, predestynujace ja
do odgrywania istotnej roli na arenie mig¢dzynarodowej. Byly to: potgzny kompleks
militarno—nuklearny, najwigkszy na $wiecie obszar ladowy, status statego cztonka Rady
Bezpieczefistwa ONZ i dobrze zorganizowany korpus dyplomatyczny**®. Rosja w dalszym
ciggu uwazana byla za mocarstwo selektywne, opierajace swoje mozliwosci wywierania
wpltywu na fakcie posiadania arsenatu jadrowego oraz stalego miejsca w Radzie
Bezpieczenstwa ONZ*. Zakoficzenie zimnej wojny stalo si¢ dla Federacji Rosyjskiej
asumptem dla wypracowania nowych priorytetow polityki zagranicznej 1 narzedzi stuzacych
jej realizacji na wielu polach.

Koncepcje oraz etapy wdrazania w zycie nowych idei dotyczacych ksztattu polityki

zagranicznej podzieli¢ mozna na cztery okresy. Pierwszy, istniejacy w latach 1991-93,

skoncentrowany byt na aspektach stopniowego przechodzenia od ustroju komunistycznego do

2 R. Jakimowicz, Geostrategiczny wybor Rosji u progu Trzeciego Tysigclecia. Tom III. Polityka Federacji
Rosyjskiej wobec regionu Azji i Pacyfiku, Azji Centralnej i Arktyki, Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakoéw 2015, s. 10.

P. Rutland, An unnecessary war: the geopolitical roots of Ukraine crisis, A. Pikulicka, R. Sakwa
(red.),Ukraine and Russia: People, Politics, Propagandaand Perspectives, E-International Relations
Publishing, Bristol 2016, s. 129.

4 W. Malendowski, Doktryna wojenna Federacji Rosyjskiej w XX i XXI wieku. Cele — zadania — kierunki
dziatania, Przeglgd Strategiczny2007, nr 10, s. 57.

N McFarlane, The R in BRICS: is Russia an emerging power?, International Affairs2006, vol. 82/1, s. 56.

M6 S Zawadzki, Wieloé¢ podsysteméw polityki zagranicznej Federacji Rosyjskiej, A. Dudek, R. Mazur (red.),
Rosja. Miedzy imperium a mocarstwem nowoczesnym, Adam Marszatek, Torun 2010, s. 121.

7 A. Wiodkowska, Polityka Federacji Rosyjskiej na obszarze WNP, Adam Marszatek, Torufi 2006, s. 272.
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demokratycznego*®. Jego zwolennicy okreslani byli jako atlantysci. Nurt ten zaktadat $cista
kooperacj¢ miedzy Rosja a zachodnim blokiem polityczno—ekonomicznym. Jednakze
narastajgce od poczatku lat 90. Problemy gospodarcze doprowadzity do rozczarowania Rosjan
polityka atlantyzmu oraz coraz czgstszego odwotywania si¢ do resentymentéw
mocarstwowych. Drugi okres koncentrowat si¢ na stworzeniu obszaru wptywu i wspoélipracy,
zarobwno w bedacych czescig ZSRR republikach Azji Centralnej, jak 1 w zaliczanych do tzw.
Wschodzacych poteg krajow Azji, jak Chiny czy Indie. Nurt ten okreslany byl jako
eurazjatycki i reprezentowany przez ministra spraw zagranicznych J. Primakowa*®.
Gtownym celem prezentowanego kierunku byto stworzenie przeciwwagi dla zachodnich
organizacji integracyjnych oraz przyznanie Rosji pozycji jednego z najwazniejszych
kreator6w nowo uformowanego tadu miedzynarodowego. Nastgpna duza zmiana nastgpita po
objeciu wtadzy pod koniec lat 90. Przez W. Putina. Nowy prezydent, §wiadomy fatalnej
sytuacji wewngtrznej oraz slabej pozycji Rosji na arenie mi¢dzynarodowej, zmuszony byt
zredefiniowa¢ najwazniejsze priorytety rosyjskiej polityki, zarOwno w zakresie stosunkOw
wewnetrznych, jak 1 miejsca swego kraju w otoczeniu zewngtrznym. Zatozenia nowo
tworzonej koncepcji polityki zagranicznej opieraly si¢ na schemacie ochrony rosyjskich
interesow poprzez umocnienie wiladzy centralnej*™® oraz wykorzystanie najbardziej
odpowiednich $rodkéw o charakterze ekonomicznym®' oraz politycznym. Podjete dziatania
miaty na celu poszerzenie wplywOw oddziatywania Rosji na otoczenie migdzynarodowe.
Jednym ze wspomnianych $rodkéw byto wykorzystanie posiadanych przez Rosj¢
surowcOw naturalnych jako jednego z najwazniejszych segmentéw gospodarki i narze¢dzia
formowania silnej pozycji na arenie mi¢dzynarodowej. Innym przyktadem uformowania
odpowiednich instrumentéw posiadajagcych charakter ekonomiczny bylo stworzenie
organizacji integracyjnej, grupujacej cze$¢ panstw obszaru poradzieckiego, opartej przede

wszystkim na wzajemnych powigzaniach gospodarczych pomigdzy cztonkami.
4.2.Rosja jako panstwo typu petrostate — jego ewolucja i funkcjonowanie

Pierwszy z przedstawionych instrumentdéw ksztattowania przestrzeni ekonomicznej

¥ S. Bielen, Tozsamosé miedzynarodowa Federacji Rosyjskiej, ASPRA — JR, Warszawa 2006, s. 232.

A, Bryc,Rosja w XXI wieku. Gracz Swiatowy czy koniec gry?, Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne,
Warszawa 2006, s. 12—13.

40 R. Alf, A, Curanovic, Sz. Kadras, Polityka zagraniczna Federacji Rosyjskiej w okresie prezydentury W.
Putina. Proba bilansu, Zurawia Papers 2008, nr 12, s. 21.

BIAL P, Tsygankov,Russia's foreign policy. Change and continuity in national identity, Routledge, Lanham 2013,
s. 133.
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wykorzystywany w obecnych czasach przez Rosje, czyli wydobycie oraz eksport surowcoOw

naturalnych powigzane jest ze szczegélnym typem panstwa, okreslanym mianem petrostate.
Nazwa ta charakteryzuje panstwo uzalezniajgce swoj eksport w znaczny sposéb od

sprzedazy no$nikéw energii. Za inng jego cech¢ wymieni¢ mozna silne zwigzki pomiedzy

sektorem energetycznym a systemem politycznym™>

.Termin ,,petrostate” skorelowany jest z
pojeciem,,gospodarki surowcowej”. Oznacza on model systemu ekonomicznego panstwa, w
ktérych udzial surowcoéw energetycznych w ksztattowaniu ich produktu krajowego brutto
przekracza 10%, za$ w eksporcie — 40%*>".

Wedtug S. Medvedeva Rosja spelnia wymienione wyzej przestanki i mozna j3 uznad
za dany model panstwa. Badacz podkresla, iz obecnie sam sektor naftowy generuje 25%
produktu krajowego brutto oraz 40% dochodéw rzqdowych454.Charakterystycznq cechg
rosyjskiego eksportu jest zdominowanie go przez wydobycie i sprzedaz poszczegdlnych
no$nikOdw energii oraz wzajemne przenikanie si¢ sfery politycznej z gospodarcza. Drugi z
wymienionych aspektow rosyjskiego petrostate zostanie omodwiony w dalszej czesci
podrozdziatu, pierwszy natomiast znajduje swoje potwierdzenie w danych prezentowanych
przez rosyjskiej urzedy panstwowe. Wedtug statystyk Rosyjskiej Stuzby Celnej z roku 2006
taczny udziat sprzedazy surowcé6w energetycznych w tworzeniu eksportu Federacji Rosyjskiej
wynosit 65,8%, z ktérego 49,7% stanowit eksport ropy naftowej, zas 14,4% sektor gazowy455.
Pod koniec analizowanego roku produkcja ropy wynosita 9769 barytek dziennie, za$ Rosja
zajmowata drugie miejsce w $wiecie pod wzglgdem produkcji i eksportu tego surowca. W
zakresie produkcji gazu ziemnego pod koniec roku 2006 byla niekwestionowanym
$wiatowym liderem™®®.

Poczatki rosyjskiego petrostate datuja si¢ od czaséw powojennych, gdy ZSRR poddat
eksploatacji tereny roponosne znajdujace si¢ w Zaglebiu Zachodniosyberyjskim. Eksploatacja

457

ta potagczona byta z budowg systemu rurociggéw Przyjazn (Druzba)™’, skiadajacego si¢ z

ponad 8900 kilometrowego systemu, stuzacego eksportowi ropy naftowej do panstw bloku

452E. Wyciszkiewicz, Rosyjski sektor naftowo — gazowy — uwarunkowania wewnetrzne i perspektywy rozwoju,
E. Wyciszkiewicz (red.),Geopolityka rurociggow. Wspotzaleznosé energetyczna a stosunki miedzypanstwowe
na obszarze poradzieckim, PISM, Warszawa 2008, s. 36.

453Ibidem, s. 37.

454 S. Medvedev, Russia at the end of modernity: foreign policy, A. Konovalov, S. Medvedev, S. Oznobishev
(red.),Russia and the West at the Millenium. Global Imperatives and domestics policies, Garmisch—
Partenkirchen 2003, George C. Marshall European Center for Security Studies, s. 44.

4550p. cit Rosyjski sektor naftowo — gazowy — uwarunkowania wewnetrzne..., s. 37.

456A. Grabowska, Dylematy energetyczne Federacji Rosyjskiej, Przeglqd Bezpieczenstwa Wewnetrznego 2009,
nrl,s.78.

4571. Chatupiec, C. Filipowicz,Rosja, ropa, polityka czyli o najwigkszej inwestycji PKN Orlen, Prészynski i S-
ka, Warszawa 2009, s. 79-80.
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wschodniego®®. Poziom eksportu ,,czarnego ztota” wzrést o 25% w przedziale jednego roku:
1970-71.ZSRR zaczat byé zaliczany od roku 1974 do kategorii petrostate™’. W zakresie
produkcji gazu ziemnego osiaggnat on pierwsze miejsce w roku 1984, eksploatujac zloza
ulokowane min. W pétnocno-zachodniej Syberii*®.W tym samym czasie nastepowalo ciagle
zwiekszenie poziomu wydobycia. Do roku 1988 ZSRR osiagnal poziom 13% wydobycia
surowcOw energetycznych w skali s’wiatowej461.

Juz wtedy panstwo radzieckie zaczeto tworzy¢ swdj wlasny system powigzan
gospodarczych, ktérego fundamentem byl eksport surowcéw energetycznych, przede
wszystkim do panstw-satelitow. Uklad ten mozna okresli¢ jako tworzenie przez ZSRR
wilasnej przestrzeni ekonomicznej z charakterystycznym jadrem oraz cze$ciami sktadowymi,
skoncentrowanymi wok6t niego na zasadzie podporzadkowania. Panstwa bloku
komunistycznego osiggaty jednak wymierne korzysci z systemu podlegtosci. Nabywaty one
surowce energetyczne po cenach o wiele nizszych niz pozostali odbiorcy*®?, za$ ciaglych
nos$nikéw energii wymagata forsowna industrializacja dokonywana po II wojnie s’wialtowej463 .
Ta izolowana od proceséw zachodzacych na $wiatowych rynkach przestrzen ekonomiczna*®*
istniata do konca lat 80.

Tworzona przestrzen o charakterze gospodarczym wspotgrala z dwoma innymi,
zawierajacymi si¢ w sobie odpowiednikami: polityczng 1 ideologiczng. Pierwsza z nich,
oparta o lojalnos¢ w stosunku do Zwiagzku Radzieckiego, spajata podporzadkowane panstwa
srodkowoeuropejskie. Nie byla ona w stanie istnie¢ bez ideologii komunistycznej. Zwigzek
Radziecki poprzez odpowiednia manipulacj¢ czynnikami powigzanymi z eksportem
surowcOw, jak ceny 1 ilo$¢ przesytanych nosnikéw, skutecznie utrwalal funkcjonowanie tych
trzech przestrzeni. Poddane zostaly one procesowi homogenizacji i stanowily jedng przestrzen
polityczno — ekonomiczng. Utrwalanie to mialo miejsce poprzez zwickszanie ilosci
przesytanych surowcoéw nie tylko w stosunku do podmiotéw lojalnych wobec ZSRR, ale
takze w stosunku do panstw podwazajacych radziecka zwierzchnos¢. Powstanie w latach 80.

Silnej opozycji antykomunistycznej w Polsce bylo przyczyna zwigkszonych subsydiow

458Ibidem, s. 79-80, 90-91.

459Y. Weber, Petropolitics, A. P. Tsygankov (red.),Routledge Handbook of Russian Foreign Policy, Routledge,
Abingdon 2018, s. 108.

460T. Ekiert, Miejsce Rosji w systemie globalnego bezpieczefistwa energetycznego, S. Bielen (red.),Rosja w
procesach globalizacji, ASPRA — JR, Warszawa 2013, s. 161-162.

461E. Fisher, Rosyjski sektor surowcéw energetycznych i jego znaczenie dla gospodarki, Polityka
gospodarcza2001-2002, nr 5-6, s. 93.

4620p. cit Rosja, ropa, polityka, s. 79-80.

463R. Newhnam, Oil, carrot and sticks: Russia's energy resources as foreign policy tool, Journal of Eurasian
Studies2011, nr 2, s. 135-136.

464 Op. cit Rosja, ropa, polityka..., s. 79-80.
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energetycznych, majacych przyczyni¢ si¢ do utrzymania lojalnosci zachodniego sgsiada.
Kraje prowadzace zbyt niezalezng w odczuciu radzieckich decydentéw polityke, jak
Rumunia, zmuszane byly do kupowania radzieckich surowcoéw po cenach zblizonych do

h*®°. W ten sposéb przestrzen ekonomiczna formowana przez ZSRR petnita istotne

Swiatowyc
w O6wczesnym czasie funkcje: integracyjng i koordynacyjng. Pierwsza z nich stuzyta taczeniu
elementow bloku komunistycznego, ztozonego z poszczegdlnych panstw w jedng catosc,
pozwalajaca utworzy¢ jednolity ekonomiczny system, bazujagcy na odbiorze radzieckich
surowcOw naturalnych. Oprécz tego przestrzen ta stuzyta koordynacji wspoétpracy pomiedzy
Zwiazkiem Radzieckim a podleglymi mu panstwami — satelitami.

Przestrzen ta nabierala wyraznie geoekonomicznego charakteru, poprzez koncentracje
na jak najefektywniejszym wykorzystaniu istniejacych zasobéw przy stopniowym
uniezaleznianiu si¢ od czynnika terytorialnego*®. Czynnik przestrzeni fizycznej, wyrazany
poprzez blisko$¢ geograficzng panstw ,,bloku wschodniego”, byt tylko baza dla wytworzenia
silnych powigzan migdzy ZSRR i podporzadkowanymi panstwami. Polaczenie czynnikow
tworzacych przestrzen polityczng i ekonomiczng wskutek ich wzajemnego naktadania si¢ jako
gtéwnych narzedzi tworzacych polityke zagraniczna®®’ oraz wykorzystanie danej przestrzeni
w charakterze narzedzia dominacji stato si¢ jednym z elementéw cementowania statusu ZSRR
jako jednego z dwdch supermocarstw.

Rozpad ZSRR 1 dezintegracja bloku komunistycznego doprowadzity do gtebokich
przeobrazen rosyjskiego przemystu energetycznego. Dotychczas upanstwowiony przemyst
surowcowy, znajdujacy si¢ pod catkowita kontrola Ministerstwa Przemystu Naftowego®®®,
zostal w duzej mierze sprywatyzowany. W okresie od pazdziernika 1992 do listopada 1993
roku prywatyzacji ulegto 60% przedsiebiorstw zajmujacych si¢ wydobyciem i eksportem
surowcOw. Duzg role w zmianach wilasno$ciowych w dalszym ciggu odgrywato panstwo,
ktore przeksztatcato w spotki akcyjne dotychczas bedace pod Scista kontrolg Ministerstwa
przedsigbiorstwa panstwowe. W ten spos6b na mocy dekretu prezydenta Federacji B. Jelcyna
z roku 1992 doszto do powstania trzech odgrywajacych pdzniej duzg rolg spotek, zajmujacych
si¢ wydobyciem i przetworstwem surowcoéw. Byly to Jukos, fLukoil i Surgutneft oraz
znajdujacy sie zupelnie w rekach panstwa Rosnieft'®. Réwnoczesnie opisywana galaz

przemystu ulegla tak charakterystycznej dla pierwszej potowy lat 90 prywatyzacji, w wyniku

465 Op. cit Oil, carrot and sticks: Russia's energy resources as ..., s. 135.

466 Sz. Kadras, Rosyjska geoeokonomiczna strategia w XXI wieku, S. Bielen, A. Skrzypek (red.) Geopolityka w
stosunkach polsko—rosyjskich”, ASPRA — JR, Warszawa 2012, s. 164.

4670p. cit Geoekonomichna formula miroustrojstva..., s. 10.

4680p. cit Rosyjski sektor surowcow energetycznych i jego znaczenie dla gospodarki, s. 96.

4690p. cit Rosyjski sektor naftowo — gazowy — uwarunkowania wewnetrzne i perspektywy rozwoju, s. 10-11.
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ktorej wickszo$¢ z nich znalazta si¢ w rekach oligarchow. W celu powiekszenia stanu
posiadania wykorzystywali oni rozmaite mechanizmy, np. przejmowanie upadajacych
przedsiebiorstw za dlugi. Poniewaz nabywcy powiazani byli w wigkszosci z wladzami na
Kremlu, tworzone przez nich przedsi¢biorstwa (okreslane czasami jako ,,goskorporacje”)
uznawane byly za niezwykle istotne dla efektywnego zagospodarowywania bogactw
naturalnych dla rozwoju gospodarki470.

,,Goskorporacje” cieszyty si¢ duzymi przywilejami ze strony centralnego rzadu, ktéry
sam mial spory udzial w ich tworzeniu. Umozliwial on przejmowanie formowanych przez
panstwo spotek przez podmioty prywatne w zamian za udzielanie politycznego poparcia. Taka
polityka byla wyréznikiem dziatan ekipy B. Jelcyna, ktéra w zamian za wsparcie dla
urzedujacego prezydenta pozwalata w latach 1995-96 na przejecie kompanii takich jak TNK,

Sibnieft, Slavnieft i Sindaco*”!

. Wskutek postepujacej prywatyzacji rosyjski rynek naftowy na
poczatku pierwszej dekady XXI wieku sktadat si¢ z 11 przedsigbiorstw, sposrod ktérych
wyrézni¢ mozna bylo najwigkszych graczy: Lukoil (ktéory w samym roku 2000 wydobyt

ponad 77,7 mln ton ,,czarnego zlotal”)472

, Jukos 1 Surgutnieftgaz. Na te trzy przedsigbiorstwa
przypadato tacznie ponad 50% wydobycia ropy naftowej. Jako graczy ,,sredniej wielkosci”
pod wzgledem udziatu w strukturze wydobywczej wymieni¢ mozna koncerny takie jak
Sibirneft 1 Rosneft, za§ na samym dole umiejscowione byt przedsigbiorstwa o gltoéwnie
regionalnym znaczeniu jak Tatneft czy Baszneft'”.

Najwazniejsi gracze rosyjskiego sektora naftowego oraz ich silne zwigzki z panstwem
pokazuja ze Federacja Rosyjska moze by¢ zakwalifikowana do grona panstw okreslanych
jako petrostate. W odr6znieniu od wielu podmiotéw charakteryzowanych tym mianem, takich
jak kraje cztonkowskie OPEC potozone nad Zatoka Perska, Rosja wyr6znia si¢ na ich tle
bardziej zr6znicowang strukturg gospodarki, wigkszym poziomem uprzemystowienia oraz

znacznym stopniem urbanizacji'’.

Przewaga sektora energetycznego w tworzeniu produktu
krajowego brutto oraz zwigzki pomiedzy jego poszczegllnymi aktorami i panstwem
pozwalaja stwierdzi¢, iz Federacja Rosyjska od poczatku swojego istnienia wykazywata
cechy pozwalajace przypisa¢ ja do tego grona. Po objeciu wiladzy przez W. Putina na
poczatku XX wieku jej charakter ,,petro—panstwa” zostal umocniony poprzez zwigkszenie

powigzan miedzy sektorem energetycznym oraz panstwem w ramach trzech przestrzeni:

470T. Ekiert, Znaczenie sektora surowcowo — energetycznego dla gospodarki rynkowej, S. Bielen, A. Skrzypek
(red.), Rosja. Refleksje o transformacji, ASPRA — JR, Warszawa 2010, s. 131.

4710p. cit Rosyjski sektor naftowo — gazowy — uwarunkowania wewnetrzne i perspektywy rozwoju, s. 10-11.

4720p. cit Rosyjski sektor surowcow energetycznych i jego znaczenie dla gospodarki, s. 100.

473 Ibidem, s. 98, 100.

474 Op. cit Rosyjski sektor naftowo — gazowy — uwarunkowania wewnetrzne i perspektywy rozwoju, s. 38.
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organizacyjnej, percepcyjnej oraz ekonomicznej. Pierwsza z nich wyrazana byla poprzez
formowanie powigzan migdzy podmiotami rosyjskiego sektora naftowego i panstwa, druga —
poprzez  przydanie szczegdlnego znaczenia  przemystowi  surowcowemu, jako
najwazniejszemu segmentowi gospodarki rosyjskiej. Przestrzen ekonomiczna byta podstawg
relacji tworzonych miedzy przedsigbiorstwami i panstwem, nastawionymi na uzyskanie
korzysci pienigznych z eksportu surowcow. Te przestrzenie wpisywaly si¢ w schemat
konceptualny silnej wtadzy panstwowej, zarzadzajacej kluczowym dla rozwoju Rosji
sektorem energetycznym. Jego rozbudowa oraz umocnienie uzna¢ mozna za fundament idei
,mocarstwa energetycznego”.

W tym przypadku méwi¢ mozna o zawarciu trzech wymienionych przestrzeni w
ramach jednej, bedacej ich fundamentem — przestrzeni konceptualnej. Jej budowa oparta byta
o dwa czynniki: warto$ci, hierarchizacj¢ oraz lokalizacje, a takze o wyznaczenie
najwazniejszych narzedzi pozwalajacych na ich realizacje, czyli uformowanie przestrzeni
pragmatycznej. W prezentowanym przypadku wartoscig wokot ktérego Rosja ogniskuje swoje
dziatania jest pragnienie odbudowy pozycji mocarstwowej. Jako narzedzie tego procesu
uznano bardzo istotne dla §wiatowej gospodarki surowce energetyczne'’”,szczeg6lnie rope i
gaz, oraz ich ogromny udzial w $wiatowym przemysle i energetyce. Ropa naftowa, gaz
ziemny 1 wegiel sg podstawg produkcji 85,8% liczby energii na §wiecie, za$ pierwszy z nich
jest fundamentem wytwarzania 38,3% jej ilosci. Sam udzial wymienionych surowcéw w
najblizszych latach nie bedzie ulegal zmniejszeniu. Odwotujac si¢ do stéw bytego prezesa
Exxon Mobil R. Tillersona udziat alternatywnych zrédet wytwarzania energii do roku 2030
wzrosnie tylko o 2%*7C. Wykorzystujac wzrastajagce zapotrzebowanie na surowce
energetyczne, Rosja traktuje je jako jedno z najwazniejszych mechanizmoéw ksztattowania
swojej silnej pozycji.

Jedng =z przestrzeni, tworzonych na plaszczyznie opisywanego schematu
konceptualnego jest przestrzen organizacyjna. Przyktadem jej tworzenia jest postepujaca od
poczatku XXI wieku konsolidacja sektora naftowego przez panstwo rosyjskie. Na poczatku
bazowatlo ono na przejmowaniu przez silniejszych aktorow mniejszych graczy, czego

wyrazem bylo przejecie przez TNK w porozumieniu z brytyjskim BP kompanii Sidanco*”’,

475 Op. cit Miejsce Rosji w systemie bezpieczenstwa energetycznego, s. 161-162.

476 Op. cit Rosja, ropa, polityka..., s. 69.

477TNK — BR:a troubled story,
https://www.telegraph.co.uk/finance/newsbysector/energy/oilandgas/9305157/TNK-BP-a-troubled-
history.html, 1.09.2019.
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oraz ogloszone w roku 2003 plany potaczenia Jukosu i Sibniefti*’®. W celu umocnienia swojej

pozycji panstwo wykorzystywato mechanizmy polityczne 1 ekonomiczne. Pierwszy z nich
zastosowany zostal w przypadku doprowadzenia do upadku najwigkszego prywatnego
przedsigbiorstwa naftowego — Jukosu, ktérego symbolem stato si¢ aresztowanie jego prezesa
M. Chodorkowskiego w roku 2003*”°. Celem tego przedsiewziecia, poza pozbyciem sie
przedsigbiorcy wyraznie sprzeciwiajacego si¢ polityce W. Putina, byla realizacja
pojawiajacego si¢ wsrdd otoczenia prezydenta planu ,,renacjonalizacji” rosyjskiego przemystu
surowcowego. Usuniecie szefa Jukosu pozwolilo przejac jej aktywy przez nie bedacy do tej
pory pierwszoplanowym graczem Rosnieft**’.

Uruchomienie mechanizmu politycznego pociggneto za sobg wykorzystanie srodkow
ekonomicznych. Rosnieft w roku 2004 nabyt Jugansknieftgaz — najwigksze podporzadkowane
Jukosowi przedsicbiorstwo zajmujace sic wydobyciem surowcoéw™'. Udziaty Rosnieftu w
ksztaltowaniu rosyjskiego rynku wydobycia surowcéw stale rosty — w 2006 roku
przedsigbiorstwo to zajmowato drugie miejsce w wydobyciu ropy482. Powigzania Rosnieftu z
wladza zaczety by¢ coraz silniej umacniane — dyrektorem wykonawczym kompanii zostat 1.
Sieczin, byty wiceszef Administracji Prezydenta*®’.

Kolejna seria przejg¢ dokonana przez Rosneft doprowadzita do uzyskania pozycji
najwigkszego przedsiebiorstwa naftowego na swiecie. W samej Rosji jego udziaty na rynku
wydobycia ropy naftowej oscyluja wedlug danych z roku 2013 w granicach 36 proc.484.
Wedtug danych z roku 2018 dalej zajmuje on pierwsze miejsce na rosyjskim rynku
wydobycia i1 przetwarzania ropy naftowej z udziatami w wysokosci 33 proc. Za drugiego
najwiekszego potentata uznawany jest Lukoil — jego udzialy w rynku wynosza 15%. Udzialy
pozostatych graczy — Gazpromnieftu i Surgutnieftgazu nie przekraczaja 12%, za$ pozostali
gracze zajmuja na rynku naftowym pozycje marginalne. Wysoko$¢ udzialéw Slavneftu
wynosi 5%, Taftneftu — 3%, Novateku — 2%"®. Przedsicbiorstwa stricte powiazane z

administracja rzadowa w roku 2003 kontrolowaly jedynie 16 proc. Rynkowego segmentu,

478W. Kononczuk, Sprawa Jukosu: przyczyny i konsekwencje, Prace OSW 2006, nr 25, s. 9.

479]. Pyka, Fenomen M. Chodorkowskiego: wzlot i upadek Jukosu, Wschodnioznastwo 2008, nr 2, s. 118.

480Ibidem, s. 120.

4811. Wisniewska, Niewidzialna r¢ka...Kremla. Kapitalizm panstwowy po rosyjsku, Punkt widzenia OSW 2007,
nr 14, s. 14.

4820p. cit Rosyjski sektor naftowo — gazowy — uwarunkowania wewnetrzne i perspektywy rozwoju, s. 13.

483J. Rogoza, Raz zdobytej wladzy nie oddamy nigdy. Rosyjska elita wladzy wobec sukcesji i kryzysu
gospodarczego, Punkt widzenia OSW 2009, nr 10, s. 14.

484E. Shadrina, Russia's pivot to Asia: rationale, progress and prosepcts of oil and gas cooperation, Region:
Regional Studies of Russia, Eastern Europe, and Central Asia 2015, vol. 4, no. 1, s. 101.

485B. Fattouh, J. Henderson, V. Yermakov,Russia's heavy fuel oil export: challenges and changing rules abroad
and at home, Oxford Institute of Energy Studies, Oxford 2019, s. 6.
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natomiast 10 lat pézniej — 58 proc.**®. Ten Scisty zwiazek pafistwa i przemystu naftowego
poswiadcza fakt uzyskania oraz podtrzymywania przez Rosj¢ statusu petro — state, w ktérym
dobrobyt jest sciSle powiazany z interesem okreslonych podmiotow politycznych. W
opisywanym przypadku sa nimi wladze panstwowe™’.

Jako osobng kategori¢ nalezy wymieni¢ rosyjski rynek eksportu oraz wydobycia gazu
ziemnego. Wszelkie aspekty zwigzane z produkcja oraz wykorzystaniem tego surowca
zdominowane sa przez jedno przedsigbiorstwo — Gazprom®™®. Utworzony w roku 1989
podmiot jest obecnie najwigkszym graczem na rynku wydobycia gazu ziemnego w Rosji, za$
w zakresie eksportu tego surowca z terytorium Federacji posiada przyznany przez panstwo

4 4
monopol 8 6*°.

Zostal on ustanowiony na mocy aktu Dumy Panstwowej z roku 200
Niezalezne przedsigbiorstwa zajmujace si¢ wydobyciem gazu ziemnego jak Rosnieft, Itera
czy Nordgaz nie mogg zagrozi¢ pozycji panstwowego monopolisty — ich tgczny udziat w

rynku wynosi okoto 21%"*"

. Zwazywszy na fakt, iz jedynie 25% z16z gazu ziemnego
znajdujacych si¢ w Rosji jest zbadana, Gazprom moze powigkszy¢ zakres swoich inwestycji.
Pozycje monopolisty umacnia takze specyfika $wiatowego rynku gazowego,
skoncentrowanego w mniejszym stopniu niz rynek producentéw ropy naftowej. W
uznawanym za ,,gazowy OPEC” Forum Eksporteréw Gazu Ziemnego Rosja posiada status
obserwatora. Nie jest zwigzana ustalanymi przez czlonkéw Forum limitami wydobycia
surowca’®?, co pozwala Gazpromowi na ciagle zwickszanie inwestycji poprzez poszukiwanie
nowych zt6z oraz poziomu wydobycia.

Przypadek rosyjski pokazuje, ze odpowiednie uzycie istniejagcej na $wiatowych
rynkach koniunktury zwiazanej ze wzrostem cen ropy 1 gazu pozwolilo na wzrost
najwazniejszych wskaznikéw ekonomicznych. Rosyjski produkt krajowy brutto odnotowat

prawie czterokrotny wzrost pomigdzy latami 1999-2006 o 6,8% rocznie®”. Same rezerwy

walutowe w tym okresie zwiekszyty si¢ ponad 20 razy — od 12,7 mld dolaréw w roku 1999 do

486E. Shadrina, Russia's pivot to Asia: rationale, progress and prosepcts of oiland gas cooperation, Region
Regional Studies of Russia Eastern Europe and Central Asia 2015, nr 4(1), s. 101.

487N. Robinson, Introduction. The political problems of Russian capitalism, N. Robinson (red.),Political
economy of Russia, Rowman & Littlefield Publisher, Lanham 2012, s. 4.
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489D. Niedzidtka, Bezpieczefistwo energetyczne na obszarze poradzieckim, A. Bryc, A. Legucka, A.
Wiodkowska— Bagan (red.),Bezpieczenstwo obszaru poradzieckiego. Ksigga poswigcona pamigci profesora
Kazimierza Malaka, Warszawa 2011, Difin, s. 288.
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266 mld w roku 2006"*. Zauwazalny wzrost wskaznikéw przekladat si¢ takze na wzrost
poziomu dochodéw obywateli Federacji Rosyjskiej, skorelowanych z wysokim poparciem dla
polityki prezydenta Putina. Uprawnione jest wigc stwierdzenie mowigce o ,.kupowaniu”
spolecznego spokoju przez wtadze poprzez finansowanie wielu inwestycji przektadanych na
sfere gospodarcza i spoteczna przez dochody uzyskiwane z eksportu surowcéw*”. Polityka ta
charakteryzuje si¢ jednoczesnym brakiem reform mogacych wpltyna¢ na aktywnos¢
ekonomiczng i obywatelska spoleczer'lstwa496. Federacja Rosyjska sama decyduje o wyborze
drogi swojego rozwoju ekonomicznego, opierajacego si¢ na dwoch fundamentach: silnemu
ukierunkowaniu na rozwdj gospodarki bazujacej na eksporcie naturalnych zasoboéw oraz
poddaniu jej znacznej kontroli ze strony panstwa. Szczegllny status sektora naftowego
widoczny jest w strukturze branzowej najwiekszych przedsiebiorstw rosyjskich — sposréd 100
najwickszych podmiotéw az 75 jest do niego zaliczanych®”.

Tworzona przez wiladze panstwowe przestrzen ekonomiczna peini wszystkie trzy
funkcje, wymienione w rozdziale pierwszym 1 przypisywane przestrzeni — integracyjna,
regulacyjna oraz koordynacyjna. Funkcja integracyjna realizowana jest poprzez stopniowe
scalanie rosyjskiego sektora naftowego i gazowego przez przedsi¢biorstwa bedace de facto
podmiotami rzagdowymi, $cisle z nimi powigzanymi. Poprzez istnienie funkcji regulacyjne;j
panstwo ma mozliwos¢ regulowania za pomoca tworzonej przestrzeni stosunkow miedzy
poszczegdlnymi aktorami danego sektora, ukierunkowujgc je na maksymalne zwigkszenie
swojej pozycji. Z dang funkcjg taczy si¢ kolejna — koordynacyjna, ktéra opiera si¢ na
nadzorowaniu ich dziatania, w kierunku utrwalenia dominujgcej roli podmiotéw stricte
powiagzanych z organami panstwa jak Gazprom i Rosnieft. Utrwalenie to odbywa si¢ poprzez
konkretne manipulowanie dang przestrzenia poprzez czynnosci takie jak wykupywanie innych
przedsigbiorstw (przypadek Rosnieftu) czy ustanawianie monopoléw (casus Gazpromu).

Stwierdzi¢ mozna, iz upadek ZSRR wymusil na wtadzach Federacji Rosyjskiej
reorganizacj¢ dotychczas istniejacej przestrzeni ekonomicznej, bazujacej na eksporcie ropy
naftowej na gruncie wewnetrznym. Ta suigenerisrearanzacja danej przestrzeni doprowadzita
do powstania nowych podmiotéw, odgrywajacych istotne znaczenie w zakresie wykorzystania

bedacych w posiadaniu Federacji Rosyjskiej zasobow naturalnych. Pomimo silnego udziatu

494L.. Szewcowa, Rosja przed nowym cyklem politycznym: paradoksy stabilnosci i petro—state, W. Kononczuk
(red.),Imperium Putina, Fundacja Stefana Batorego, Warszawa 2007, s. 18—19.

495W. Kononczuk, Najlepszy sojusznik Rosji. Kondycja i perspektywy rosyjskiego sektora naftowego, Prace
OSW 2012, nr 39, s. 11.

496P. K. Baev,Russian energy policy and military power: Putin's quests for greatness, Routledge, Abingdon
2008, s. 145.

497M. Bodio,Polityka energetyczna w stosunkach miedzy Federacjg Rosyjskq a Unig Europejskq w latach
2000-2008, ASPRA — JR, Warszawa 2009, s. 94.
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podmiotéw prywatnych w zakresie organizacji oraz konstytuowania najwazniejszych
elementow tej przestrzeni podmiotem odgrywajacym coraz wigksza role w jej tworzeniu
zacze¢to odgrywac panstwo. Przejmowalo ono kontrole nad poszczeg6lnymi jej cze¢Sciami oraz
utwierdzato 1 modyfikowato dang przestrzen wskutek decydowania o gtéwnym kierunku jej
rozwoju. Po pewnym czasie proces przeksztalcania przestrzeni doprowadzit do przyjecia
przez panstwo dominujacej roli w zakresie ustalenia celu oraz kierunku jej rozwoju. Celem
tym bylo w przedstawianym przypadku maksymalne umocnienie rosyjskiego sektora
naftowego oraz poddanie go kontroli ze strony wiadz panstwowych, co miato — w zatozeniu
decydentow rosyjskich — przynies¢ Rosji okreslone korzysci ekonomiczne. Ten wazny
segment gospodarki rosyjskiej mozna uzna¢ za odrgbng, rearanzowang po rozpadzie ZSRR
przestrzen, ktorej kierunek rozwoju zaczeto ustala¢ panstwo. W wyniku jego dziatan i
dominacji coraz czg¢$ciej dana przestrzen zaczeta nabiera¢ charakteru regulacyjnego,
wyznaczajgcego reguty oraz kierunek dziatania podmiotéw bedacych jego cze$ciami, oraz
integracyjnego, spajajacego dzialalnos¢ danego sektora z panstwem jako podmiotem
kontrolujagcym.

Na polu relacji zewnetrznych surowce energetyczne przyjmujg posta¢ uzytecznego
instrumentu, pozwalajagcemu rozbudowywac strefe wptywow i interesow Rosji oraz jej
dominujaca pozycje. Poprzez ich znaczenie w gospodarce S$wiatowej Rosja posiada
decydujacy glos w zakresie okreslania kierunku i wielkosci ich dostaw, przez co wyznacza
granice istnienia oraz najwazniejsze elementy i zalezno$ci wewnatrz tworzonej przestrzeni

ekonomicznej.

4.3. Koncepcja ,,mocarstwa energetycznego” i jej realizacja jako forma budowy

przestrzeni ekonomicznej

Koncepcja, ktéra wyznacza kierunek rozwoju tworzonej przestrzeni ekonomicznej jest
zatlozenie budowy mocarstwa energetycznego. Energetyka — wedtug stow W. Putina — jest
najwazniejsza obecnie sita, pozwalajaca na rozwéj §wiatowej gospodarki*®®, za§ Rosja jako
kraj niezwykle zasobny w surowce naturalne ma wigksze mozliwosci ich odpowiedniego
wykorzystania*. Zagadnieniu temu zostata po§wiecona obroniona w roku 1997 dysertacja, w

ktérej W. Putin wykazywal istotne znaczenie uzycia oraz planowania strategicznego bazy

4980p. cit Rosyjski sektor naftowo — gazowy — uwarunkowania wewnetrzne i perspektywy rozwoju, s. 7.
499, Transcript of meeting with participants in the Third Meeting of Valdai Disscusion Club”,
http://en.kremlin.ru/events/president/transcripts/23789, 2.09.2019.
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surowcowo — mineralnej w warunkach gospodarki rynkowej’™. Po objeciu przez niego
urzedu glowy panstwa wykorzystanie zasobow naturalnych zostato zastosowane nie tylko w
zakresie planowania strategicznego rozwoju gospodarczego, lecz takze na gruncie
ideologicznym.

Poza traktowaniem wydobycia oraz eksportu no$nikow energii jako najwazniejszej
sity napedowej rosyjskiej gospodarki, zaczeto im takze nadawac specjalne znaczenie
symboliczne. Idea ta interpretowana moze by¢ zarowno jako rezultat prob wypetnienia pustki
po upadlej i nieprzystajacej do obecnych czaséw ideologii komunistycznej ', ale takze jako
podioze dla wykorzystania surowcéw energetycznych w formie narzedzia pozwalajacego
poszerzaé strefe Wplywéw502. O wadze, jaka rosyjscy decydenci przywigzuja do zagadnien
zwigzanych z prowadzeniem polityki energetycznej §wiadczg jej koncepcje. Strategia rozwoju
energetycznego Federacji Rosyjskiej, po raz pierwszy opracowana w roku 1992, zostata
ponownie skonkretyzowana w latach 1994 i 1995°%,

Opracowywanie 1 wprowadzanie w zycie strategii energetycznych stato si¢ jednym z
najwazniejszych aspektow planowania rozwoju ekonomicznego od momentu objecia
prezydentury przez W. Putina. Ostatnie z serii prezentowanych dokumentéw opracowywane
byl w celu zaprezentowania dtugofalowych zalozen rosyjskiej polityki energetycznej,
obejmujacej lata do 2020, 2030 i 2035 roku. Pierwsza z nich, uchwalona w roku 2003,
podkreslita znaczenie surowcdéw energetycznych, nazywajac je bazg rozwoju rosyjskiej
ekonomii oraz instrumentem prowadzenia wewnetrznej i zewnetrznej polityki. Energetyczny
sektor, nazwany w tym dokumencie ,,narodowym mieniem Rosji” ma by¢ takze narzgdziem,
ktérego odpowiednie wykorzystanie pozwoli na realizacj¢ szeregu procesOw. Wsrdd nich
wymieni¢ mozna umocnienie ekonomii czy wzrost poziomu zycia 0bywateli504.

Strategia ta wymieniala najwazniejsze aspekty ich wdrozenia, min. Podkreslano
kooperacj¢ pomiedzy panstwem oraz przedsigbiorstwami dzialajacymi w tej branzy dla
uzyskania maksymalnych korzysci. Mialy one wynika¢ z bycia gléwnym eksporterem i

panstwem tranzytowym dla wielu kopalin. Koncept ten zaktada aktywne uczestnictwo Rosji

5000p. cit Fenomen M. Chodorkowskiego: wzlot i upadek Jukosu, s. 115.

5010p. cit Rosyjski sektor naftowo — gazowy — uwarunkowania wewnetrzne i perspektywy rozwoju, s. 48.

502A. Stent, Russia on the world stage. A new energy superpower?, E. B. Rumer, C.A. Wallander (red.), Russia
Watch: Essays in Honor of George Kolt, Center for Strategic & International Studies , Waszyngton 2007, s.
72.

503J. Gryz, Geopolityczne aspekty polityki energetycznej Federacji Rosyjskiej, Przeglgd geopolityczny 2009,
t.1,s. 119.

504,,Razpolozienije Prezidenta RF ot 28.08.2003 ob energieticziskoi strategii Rossiji na pieriod do 2020 goda —
cely i priorytety energieticzieskoi strategii Rossiji do 2020 goda”,
http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_87926/578a13728ae992eec2e6fd85b266d22{32ddd6b7/
, 15.09.2019.
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na $wiatowym rynku ich wydobycia i sprzedazy, poprzez ustalanie najwazniejszych regut

. . . 505
jego funkcjonowania 0

, co moze zagwarantowac jej wpltyw na jego regulacj¢ i rozwdj.
Podstawowym zalozeniem polityki decydentdw rosyjskich jest ksztalttowanie nowej
przestrzeni o charakterze ekonomicznym oraz jej optymalizacja, bedaca efektem
wykorzystania surowcéw naturalnych jako najwazniejszych mechanizméw jej formowania i
poszerzania. Celem tak aranzowane] przez Rosje przestrzeni jest uzyskanie pozycji
najwazniejszego dostawcy surowcow, ustalajgcego najistotniejsze aspekty ich eksportu oraz
obrotu nimi. Daje jej to mozliwo$¢ bycia najwazniejszym podmiotem, ksztattujgcym oraz
korygujacym tworzong przez siebie przestrzen. Podany przypadek jest takze ilustracja
wspolgrania dwoch rodzajow przestrzeni — politycznej 1 ekonomicznej, wzajemnie si¢
uzupetniajacych. Odpowiednia uformowana przestrzen ekonomiczna jest — wedlug strategii z
roku 2003 — podstawg formowania przestrzeni politycznej. Z kolei ostatnia z wymienionych
przestrzeni ulega ciggtemu rozwojowi wskutek odpowiedniego wykorzystania elementéw
przestrzeni ekonomicznej, czyli surowcow.

Podobne zatozenia prezentuje kolejna ze strategii z roku 2009, prezentujaca rozwoj
rosyjskiej polityki energetycznej do roku 2030. Wyraza ona — wedtug M. Golebiewskiej —
podwaliny pod ich wykorzystanie jako podstawowego narz¢dzia wywierania wptywu na

$wiatowy rynek obrotu kopalinami®®,

Oznacza to potwierdzenie dominujgcej roli ich
eksploatacji w spectrum mozliwego rozwojuekonomii Rosji, co znajduje odzwierciedlenie w
Strategii rozwoju energetycznego réwniez w kontek$cie ciggle zwickszanego poziomu
wydobycia. Zgodnie z zatozeniami przedstawianego dokumentu do roku 2030 wydobycie
oraz wszelkie formy przerabiania ropy naftowej i gazu ziemnego wynosi¢ majg: az 530
milionéw ton pierwszego surowca i 940 miliarddw metréw szesciennych drugiego z nich®”’.
Za fundamenty tworzonej koncepcji mocarstwa energetycznego uzna¢ mozna: przydanie
surowcom energetycznym roli najwazniejszego czynnika stuzgcego tworzeniu podstaw
skutecznej polityki zagranicznej, cigglemu zwigkszaniu poziomu ich produkcji i sprzedazy
oraz spozytkowanie tych elementdw w celu tworzenia podwalin nowej strefy wptywow i
rozszerzania jej zasiegu.

Zatozenia budowy ,,mocarstwa energetycznego” oraz wymienione przestrzenie sytuujg

si¢ w ramach szeroko pojetej przestrzeni konceptualnej. I w tym przypadku mamy do

505,,Razpolozienije Prezidenta RF ot 28.08.2003 ob energieticziskoi strategii Rossiji na pieriod do 2020 goda —
gosudarstviennaja energieticzieskaja politika”, http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_87926/
06af18d35ed6b06c0657dfd4b193ce69d40cd865/, 15.09.2019.

5060p. cit Geopolityczne aspekty polityki energetycznej Federacji Rosyjskiej, s. 120-121.

507R. Ktaczynski, Rosyjska polityka energetyczna: strategia, potencjal, perspektywy, Przeglad geopolityczny
2016, nr 18, s. 103.
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czynienia z wartosciami, lokalizowanymi w konkretnej przestrzeni i nadawaniu im

odpowiedniego miejsca poprzez zhierarchizowanie 08,

Wartoscig sensu largo, bedaca
przedmiotem analizy w tym przypadku jest mocna i skonsolidowana pozycja panstwa na
arenie mi¢dzynarodowej, za§ sensu stricto — jej usciSlenie w postaci uzyskania statusu
mocarstwa. Mocarstwo to poprzez uformowanie odpowiedniej przestrzeni ekonomicznej
moze oddzialtywac¢ i przyczynia¢ si¢ do korzystnej dla siebie aranzacji oraz przyswajania
innych przestrzeni.

Opisywana przestrzen konceptualna oparta jest przede wszystkim na zatozeniach
ekonomicznych, jednak zawiera w sobie elementy o charakterze organizacyjnym,
ideologicznym 1 symbolicznym. Pierwsza z nich zostata utworzona na skutek zaplanowanych
1 celowych dziatan rosyjskich wtadz, chcacych maksymalnie umocni¢ panstwowa kontrolg
nad przynoszacym dochody sektorem. Kolejna przestrzen, czyli ideologiczna, opiera si¢ na
wywodzonej z imperatywu mocarstwowego potrzebie dominacji i odgrywania znaczacej roli
w ramach mig¢dzynarodowej spotecznosci. Jednym z najwazniejszych elementow sktadowych
tej ideologii sg symbole. Odbiér surowcoéw energetycznych jako najwazniejszego narzedzia
pozwalajacego na wzmocnienie migdzynarodowego statusu, zostal znacznie wzmocniony po
objeciu urzedu prezydenta Federacji przez W. Putina. Prezydent otwarcie podkreslatl ich
znaczenie dla odbudowywanej po rozpadzie ZSRR gospodarki rosyjskiej509. Tworzona
przestrzen symboliczna jest pochodng swojego ideologicznego odpowiednika i koncentruje
si¢ na ukazaniu surowcéw energetycznych jako najwazniejszego czynnika pozwalajagcym
odzyskac przez Rosje mocarstwowa pozycje.

Tworzenie przestrzeni ekonomicznej w opisywanym przypadku opiera si¢ na
manipulacji najwazniejszymi aspektami istnienia przemystu surowcowego. Podstawy jej
funkcjonowania zawarte zostaty w Strategiach polityki energetycznej Federacji Rosyjskiej,
natomiast jej realizacja w konkretnych dziataniach podejmowanych przez rosyjski rzad i
przedsigbiorstwa eksportujgce surowce energetyczne na §wiatowe rynki.

Pierwszym z dzialan, konstytuujagcych opisywana przestrzeh ekonomiczng jest
sprzedaz surowcow. Ich odbiorcy dzielg si¢ na trzy, wyraznie wyodrebnione geograficzne
grupy, do ktoérych naleza: Unia Europejska i panstwa Europy Potudniowej, ,,bliska zagranica”
i Daleki Wschod. Sg one lustrzanym odbiciem trzech najwazniejszych kierunkéw polityki

zagranicznej, okreslonych w koncepcji z roku 2000. Wymieniata ona jako najwazniejsze

5080p. cit Przestrzenny obraz swiata w stosunkach..., s. 97.
%9 M. Huashou, Retrospections and persepctives of Russian diplomacy actions in 2006, Polish Political
Sciences 2007, vol. XXXVI, s. 14.
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wektory koncentracji dziatan Rosji: Uni¢ Europejska, WNP i panstwa Dalekiego Wschodu®'’.
Odnoszac si¢ do pierwszego z wymienionych odbiorcéw okresli¢ mozna sprzedaz rosyjskich
surowcOw jako silny element kooperacji ekonomicznej obydwu podmiotéw. Stuzy ona
budowaniu i stabilizacji bezpieczenstwa energetycznego”' . Trzy grupy odbiorcéw moga byé
okreslone jako najwazniejsze ogniwa tworzonego przez Rosje systemu zaleznosci
ekonomicznych, powigzanych systemem zaleznos$ci eksportowych.

Jednym z istotnych aspektéw przytoczonych powigzan jest bliskos¢ geograficzna
panstw bedacych odbiorcami rosyjskich surowcéw. W danym przypadku przestrzen fizyczna
staje si¢ czynnikiem istotnie umacniajgcym przestrzen ekonomiczng, co pokazujg relacje
miedzy Federacja Rosyjska a Unig Europejska. W roku 2006 Federacja Rosyjska byta trzecim
najwazniejszym parterem handlowym Unii. Stan ten utrzymywany byt jednak poprzez wysoki
udziatl sprzedazy ropy naftowej i gazu w obopdlnej wymianie handlowej. Bez tak silnej
pozycji surowcOw w profilu eksportowym Federacji Rosyjskiej nie miataby ona szans na
odgrywanie roli tak istotnego partnera handlowego Wspdlnoty. Wysokie uzaleznienie
produkcji energetycznej bazujace na rosyjskich surowcach charakteryzuje takze panstwa
Europy Poludniowej. Import rosyjskiej ropy w Serbii wynosi okoto 70%"'2.

Druga grupa odbiorcéw to panstwa obszaru poradzieckiego, szczegdlnie Biatoru$ i
Ukraina. Stopien ich uzaleznienia jest znaczny, do czego przyczynia si¢ brak dostatecznej
ilosci zasoboéw surowcoéw krajowych. Pierwsze z wymienionych panstw importuje niemal w
catosci rope naftowg i gaz ziemny z Rosji. Dostawy te pokrywaja 100% krajowego zuzycia
pierwszego surowca oraz od 80 do 90% drugiego’"’. Do tego stanu przyczynia si¢ réwniez
energochtonna gospodarka tych panstw. Na Ukrainie zuzycie energii jest o 20% wyzsze niz w

Rosji i 60-70% wyzsze niz w Polsce’"*

. W latach 2005-11 Kijéw byt najwigkszym odbiorcg
rosyjskiego ,blekitnego paliwa”, sprowadzajac w latach 2005-06 wolumen dostaw
przekraczajacy liczbe 59 metréw szesciennych’. Inne panstwa obszaru poradzieckiego

rOwniez charakteryzuja si¢ wyjatkowa niskg zasobno$cig w surowce naturalne lub wrecz ich

510,,Koncepcija vnieshnej politiki Rossijskoi Fiederaciji”, http://www.ng.ru/world/2000-07-11/1 concept.html,
15.09.2019.

511D. Niedziotka, Bezpieczenstwo energetyczne na obszarze poradzieckim, A. Bryc, A. Legucka, A.
Wtodkowska — Bagan (red.),Bezpieczenstwo obszaru poradzieckiego, Difin, Warszawa 2011 , s. 287.

512D. Bachev,Rival power: Russia's influence in the Southeast Europe, Yale University Press, New Haven 2017,
s. 210-211.

513A. Eberhardt,Gra pozorow. Stosunki rosyjsko — biatoruskie 1991-2008, PISM, Warszawa 2008, s. 143.

514A. Szeptycki, Stosunki miedzy Federacja Rosyjska a Ukraing w sektorze gazowym, E. Wyciszkiewicz
(red.),Geopolityka rurociggow. Wspotzaleznos¢ energetyczna a stosunki miedzypanstwowe na obszarze
postsowieckim, Warszawa 2008, PISM, s. 100-102.

515T. Iwanski, Sz. Kadras, Od wasalizacji do emancypacji. Rozw6j modelu ukrainsko—rosyjskiej wspotpracy
gazowej”, Komentarze OSW 2018, nr 263, s. 2.
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zupelnym brakiem, czego przykladem jest Litwa’'®. Wickszo$¢ pafistw obszaru
poradzieckiego nie podejmowala istotnych préb wprowadzenia dywersyfikacji zrodet oraz
dostawcéw noénikéw energii’'’. Rosja wydawata si¢ naturalnym zrédiem dostaw przez
wzglad na swojg blisko$¢ geograficzng oraz odziedziczong po czasach ZSRR wspdlng
infrastrukture transportowa’'®.

Eksportujagc pozadane przez te panstwa kopaliny Rosja umacnia swoja pozycje
ekonomicznego lidera regionu. Bazuje ona nie tylko na ich eksporcie, ale i na istotnym prawie
ustalania cen. Pozwala to sprzedawa¢ surowce po cenach nizszych lub tez wstrzymywac
dostawy w przypadku prowadzenia polityki godzacej w rosyjskie interesy”' . W ten sposob
Rosja rozwija tworzong przez siebie przestrzen ekonomiczng, poszerzajac zakres
instrumentéw pozwalajacych na jej funkcjonowanie. Instrumenty te polgczone sg relacja
wzajemnego wynikania, co pokazuje przyktad mozliwosci ustalania cen eksportowanych
surowcOw przez Rosje. Ksztaltowanie najbardziej korzystnych dla Rosji cen jest rezultatem
braku posiadania przez inne podmioty swoich zasob6éw, mogacych umozliwi¢ im
energetyczng samowystarczalno$¢. Wykorzystujac brak zasobéw Rosja moze narzuca¢ ceny
potrzebujacym je podmiotom, przez co umacnia Swoja pozycj¢ najwazniejszego elementu
tworzonej przestrzeni.

Obszar Ukrainy jest obszarem szczeg6lnym dla bedacej ciagle w budowie przestrzeni.
Ukraina stuzy Rosji za terytorium tranzytowe, stuzace przesytowi gazu ziemnego do panstw
Europy Srodkowej i Zachodniej, si¢gajacego 70% eksportowanego surowca’> . Przez
terytorium Ukrainy przebiegaja trasy znaczacych gazociagéw: Braterstwa, Sojuszu, Swiatet
P(’)lnocy521 oraz Przyjazni. Czes¢ eksportowanej ropy dociera do odbiorcéw droga morska z
ukrainskich portéw’>*.Wzajemne stosunki polityczne i ekonomiczne Moskwy i Kijowa
determinowane sg w duzej mierze przez odniesienia na polu gospodarki surowcowej. Ukraina
zmuszona jest nabywac zasoby gazu i ropy od wschodniego sgsiada. Rosja nie jest jednak w
stanie wykorzystywac wszystkich swoich atutow skorelowanych z faktem bycia najwigkszym

ich eksporterem, gdyz jej zalezno$¢ od posiadanych przez Ukraing drég przesylowych jest

5160p. cit Bezpieczenstwo energetyczne na obszarze poradzieckim, s. 287-288.

517 Op. cit Gra pozorow. Stosunki rosyjsko—biatoruskie 1991-2008, s. 147-148.

518I. Topolski, Polityka Federacji Rosyjskiej wobec panstw Europy Wschodniej, Wydawnictwo UMCS, Lublin
2013, s. 110.

5190p. cit Russian energy policy and military power. Putin's Quest for Greatness, s. 716-77.

520W. Mitow, Rosja i Ukraina — wzajemna zaleznos¢, W. Kononczuk (red.),Ukraina: jak Zy¢ z Rosjq? Rosja: jak
zy¢ z Ukraing? Stosunki ukrainsko — rosyjskie w roku 2006 i w najblizszej przysztosci, Fundacja Stefana
Batorego, Warszawa 2006, s. 25.

5210p. cit Geopolityczne aspekty polityki energetycznej Federacji Rosyjskiej, s. 102.

522G. Gromadzki, W. Kononczuk,Energy game. Ukraine, Moldova and Belarus between EU and Russia,
Fundacja Stefana Batorego, Warszawa 2007, s. 13.
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znaczna. Zasieg istniejacej przestrzeni ekonomicznej oraz sita oddziatywania jej gtéwnego
ogniwa, czyli Rosji, jest w danym przypadku ograniczana przez inny podmiot, co utrudnia
rozszerzanie jej zasiegu.

Trzecig grupg podmiotéw, bazujacych na powigzaniach z Rosjg jako najwiekszym
dostawcg niezbednych kopalin sg panstwa Azji Wschodniej. Do tej grupy zaliczajg si¢: Chiny,
plasujace si¢ na miejscu drugiego najwiekszego importera ropy naftowej oraz Japonia i Korea
Potudniowa znajdujagce si¢ w stanie zupelnego uzaleznienia od importu surowcoOw
energetycznych™®. |, Strategia energetyczna Federacji Rosyjskiej do roku 20207, za jeden z
najwazniejszych celéw uznaje rosyjska obecno$¢ jako jednego z wiodacych potentatow na
tym polu w Azji. Wedlug zalozen dokumentu eksport surowcéw energetycznych do
azjatyckich poteg gospodarczych ma oscylowa¢ w granicach 30% eksportu ropy oraz 15%
gazu ziemnego™".

Wzrastajace znaczenie rynku azjatyckiego zauwazalne jest poprzez ciggle starania
Rosji majace na celu wzrost eksportu surowcOw naturalnych do panstw Dalekiego Wschodu.
Potaczone sa one z poszukiwaniem nowych z16z, mogacych zwigkszy¢ pelne uzaleznienie
Chin, Japonii i Korei Ptd. Od dostawcéw rosyjskich. W styczniu 2019 roku Federacja
Rosyjska stata si¢ najwigkszym dostawcag ropy naftowej do Chin, za§ sam poziom zakupu
rosyjskiego surowca wzrést o jedng czwarta w poréwnaniu z poczatkiem roku 2018
Dywersyfikacja kierunkow eksportu, bedaca paralelnym zjawiskiem w stosunku do zwrotu
eurazjatyckiego w zalozeniach rosyjskiej polityki zagranicznej jest odbiciem deklarowanego
pragmatyzmu, zakladajacego — po objeciu urzedu przez W. Putina — rozwdj polityki
zagranicznej na wielu wektorach. Utwierdzenie pozycji najwazniejszego dostawcy surowcOw
na tym obszarze nie moze by¢ zrealizowane w wypadku pominig¢cia zrédet ich wydobycia. Za
wzgledu na wzrastajacg rolg kooperacji z podmiotami dalekowschodnimi Rosja intensyfikuje
poszukiwania z16z surowcéw w swojej azjatyckiej czesci i zwigksza wydobycie na terenach
7167 juz odkrytych (na Sachalinie i p6tnocy Kraju Krasnojarskiego)526.

Opisane trzy grupy panstw, begdacych odbiorcami rosyjskich kopalin, pomimo iz
stanowig trzy odrgbnie funkcjonujace przestrzenie o charakterze ekonomicznym tworzg de

facto jedng cato$¢. Przestrzen ta jest tworzona przez wielu aktoréw: rosyjskich decydentow,

5230p. cit Russia’s pivot to Asia.., s. 104.

524 ,,0b utvierzdzieniji energietichieskoi strategiji Rossiji na pieriod do 2020 goda (z izmienieniami na 15 julija
2009 goda”, http://docs.cntd.ru/document/901872984, 16.09.2019.

¥ J. Kajmowicz, Rosja najwickszym dostawca ropy do Chin, https://www.energetyka24.com/oze/rosja-
najwiekszym-dostawca-ropy-do-chin, 18.09.2019.

326 W. Kononczuk, Najlepszy sojusznik Rosji. Kondycja i perspektywa rosyjskiego sektora naukowego, Prace
OSW 2012, nr 39, s. 66-67.
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przedsigbiorstwa zajmujgce si¢ wydobyciem i eksportem surowcOw oraz innych panstw i
dziatajacych na ich terytoriach kontrahentéw wprowadzajacych eksportowane surowce do
obrotu. Integruje ona wspomniane podmioty w swoich ramach oraz reguluje ich wzajemne
powigzania. W analizowanym przypadku podejmowane przez Federacj¢ Rosyjska czynnosci
maja na celu cigglte umacnianie pozycji najwazniejszego eksportera.

Pierwszym z instrumentdéw stuzacych wymienionemu celowi jest ciaggle formowana
przez Rosj¢ wspomniana sie¢ eksportu. Odbiorcy ,,czarnego ztota” koncentrujg si¢ w trzech
kregach: zachodnio i srodkowo europejskim, Europy Poludniowo — Wschodniej oraz panstw
Azji na Dalekim Wschodzie. We wszystkich przypadkach eksport ropy i gazu nierozerwalnie
powigzany jest ze $cista wspOlpraca z miejscowymi podmiotami, przyjmujgcg postaé
przejmowania cze¢sci ich udzialéw. Zjawisko to charakteryzuje stabiej rozwinigte panstwa
cztonkowskie UE. Bulgarska filia Lukoilu jest najwickszg kompanig naftowa w tym panstwie,
zajmuje takze trzecie miejsce pod wzgledem wielkosci w potudniowo — wschodniej czesci
Europy. Okoto 49% udziatéw w chorwackim przedsigbiorstwie naftowym INA znajduje si¢ w

rekach Rosneftu™?’

. Zdominowanie rynku potudniowoeuropejskiego przez podmioty rosyjskie
mozliwe byto poprzez wyzyskanie stabosci miejscowych struktur politycznych i
ekonomicznych. Zaliczy¢ mozna do nich wysoki stopien korupcji czy niska transparentno$¢
podejmowanych przez najwazniejsze organy procedur i ich kontroli**®. Bezpieczenstwo
energetyczne krajow Europy Potudniowo — Wschodniej nie jest w pelni skonsolidowane
poprzez brak jednej z wymienionych dwoch przestanek: zasobéw potrzebnych do produkc;ji i
wykorzystania energii surowcoOw. W potaczeniu z tradycyjnym przyjaznym nastawieniem
tych panstw do Rosji (np. w przypadku Serbii), stan ten pozwala na Scista wspotprace w
zakresie dostaw zrodet energii. Przypadek ten pokazuje bedaca ciagle w budowie przestrzen
posiadajaca charakter ekonomiczny, jednak opierajaca si¢ takze na bedacej jej czescig
przestrzeni prawnej panstw Europy Potudniowo — Wschodniej, charakteryzujacej si¢ niska
spojnoscig 1 przejrzystoscig. Utatwia to Rosji mozliwo$¢ poszerzania zakresu swoich
wplywOw poprze wzbogacanie danej przestrzeni o nowych aktorOw, realizujacych cele
podmiotu najsilniejszego, czyli Rosji.

W ramach formowania poszczegdlnych przestrzeni posiadajagcych charakter
ekonomiczny wspomnie¢ trzeba o jej budowaniu na plaszczyznie Europy Zachodnie;j.
Najczesciej przybiera ona posta¢ zawierania przez rosyjskie przedsigbiorstwa naftowe oraz

Gazprom porozumien z zachodnioeuropejskimi koncernami. Ws$rdd najwigkszych

5270p. cit Rival power: Russia's influence in the Southeast Europe, s. 210-211, 216.
528Ibidem, s. 214.
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kontrahentéw Gazpromu wymieni¢ trzeba nastgpujace kompanie: austriacki OMV, francuski
Total 1 Gas de France oraz wiloska ENI. Niezwykle bliska wspolprace z rosyjskimi firmami
prowadza koncerny niemieckie — EON 1 VNG. Pierwszy z koncernéw zawart z Gazpromem
umowe na dostawe¢ 4 miliardow ton rosyjskiego gazu w roku 2006, za§ VNG zawarto kontrakt
dotyczacy obrotu 90 mld metréw szeSciennych surowca. Wedtug analityka J. Pipera stopien
uzaleznienia zachodnioeuropejskich podmiotow moze w najblizszym czasie tylko wzrosna¢ i
o0siggnac¢ do roku 2030 poziom 67,5%.

Wage stosunkéw z Rosjg w zakresie porozumien dotyczacych surowcéw docenity
rOwniez instytucje unijne. Wedtug dokumentu z roku 2007 prezentujacego zatozenia unijnej
polityki energetycznej, Rosja 1 UE powinny umacnia¢ dwustronne stosunki na polu

energetycznym529.

W proces utrwalania swoich wplywow Gazprom wilacza nierzadko
instrumenty lobbingowe, w tym bg¢dace zdaniem M. Staucha niezwykle istotne osobiste
kontakty z prominentnymi zachodnioeuropejskimi  politykami’”.  Przyktadempréb
wykorzystania instrumentdw interpersonalnych dla powigkszenia wpltywow kompanii sg
kontakty prezydenta Putina z kanclerzem Niemiec G. Schroederem. Kanclerz w roku 2005
podpisal z rosyjskim odpowiednikiem umowe dotyczacg budowy biegnacego przez Battyk
rurociagu, ktéra miata sie zakonczyé w roku 2010°*'. Sam Rosnieft kontroluje 50% jednego z
najwigkszych niemieckich spétek naftowych Ruhr Oel, kontrolujaca jedng czwarta rynku
rafineryjnego w tym kraju’.

Konstruowanie przestrzeni ekonomicznej przez Rosj¢ przybiera posta¢ jej oparcia o
wymiar spoleczny — kontakty z politykami pozwalajg na zawarcie korzystnych kontraktow,
dajacych Rosji mozliwos¢ dzialania na obszarze panstw zachodnioeuropejskich 1
powickszania swoich wptywow. Bedaca w danym przypadku czeScia przestrzeni
ekonomicznej przestrzen spoteczna jest niezwykle istotnym oraz skutecznym elementem
formowania przez Rosj¢ strategii tworzenia oraz wdrazania interesOw na obszarze Europy
Zachodniej. Jej skuteczno$¢ przejawia si¢ na polu kontaktdw z najwazniejszymi graczami
sceny politycznej (przyktad kanclerza Schroedera), ktérzy poprzez bliski kontakt z
decydentami rosyjskimi wtaczaja podmioty gospodarcze, a w konsekwencji swoje kraje, do

tworzonej przez Rosje przestrzeni ekonomicznej. Nie wolno zapomina¢ takze o przestrzeni

529R. Ambroziak, Dylematy partnerstwa rosyjsko — unijnego, S. Bielen, A. Stepien—-Kuczynska (red.),Rosja w
okresie prezydentury Wtadimira Putina, Adam Marszatek, Torun 2008, s. 297, 301-302.

530M. Ruszel, Analiza wybranych nieformalnych sposobéw wplywania na polityke energetyczng UE — na
przyktadzie Federacji Rosyjskiej, Bezpieczenstwo Narodowe 2015, nr 111, s. 117.

5311. K. Oldberg, Great power and ambitions under Putin and Medvedev, Swedish Institute of International
Affairs, Sztokholm 2010, s. 22.

5320p. cit Rosyjska polityka energetyczna: strategia, potencjat, perspektywy, s. 107.
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prawnej, konstytuowanej wskutek zawierania kontraktow pomiedzy poszczegdlnymi
podmiotami z panstw zachodnioeuropejskich a podmiotami rosyjskimi, okreslajacymi
najwazniejsze warunki 1 wysoko$¢ dostaw potrzebnych surowcow. W tym przypadku
przestrzen ekonomiczna wspoélistnieje razem z przestrzenig spoteczng, bedaca elementem
wspomagajacym jej poszerzanie oraz umacnianie. W podanym przypadku dwie przestrzenie
nachodzg na siebie, tworzgc dynamiczny i ciagle rozwijajacy si¢ twor.

Obok przestrzeni spotecznej nalezy wymieni¢ rOwniez przestrzen symboliczng. W
przedstawianym przypadku jest ona budowana wskutek polityki Gazpromu, ktory
przywigzuje bardzo duza wage do intensywnego lobbingu wizerunkowego. Dla uzyskania
odpowiednich rezultatéw na tym polu wynajmuje on znane firmy i instytucje lobbingowe jak
Gplus czy WeberShandwick. Ich zadaniem jest tworzenie pozytywnego wizerunku kompanii
oraz kreowanie negatywnego obrazu projektéw mogacych przynies¢ Gazpromowi straty™-.
Lobbing realizowany jest takze w postaci wspierania finansowego wielu popularnych
przedsigwzie¢ jak rozgrywki sportowe. Potentat gazowy byl jednym z giéwnych sponsoréw
pitkarskiej Ligi Mistrzéw i poszczegdlnych klubéw jak Schalke Gelsenkirchen®* lub

CrvenaZvezda Belgrad™

. Gazprom staje si¢ w oczach wielu kibicow waznym uczestnikiem
sportowego zycia, pozwalajagcym — dzieki swoim zasobom pieni¢znym — na uczestnictwo ich
ulubionych klubéw w znaczacych rozgrywkach sportowych. W ten sposob staje si¢ symbolem
z jednej strony bogatego sponsora, z drugiej — aktywnego uczestnika zycia spotecznego,
gotowego na partycypacje w waznych dla niego wydarzeniach. Podobnie jak wspomniana
wyzej przestrzen spoteczna, rowniez ta przestrzen symboliczna pozwala Gazpromowi — a w
konsekwencji Rosji — na poszerzenie zakresu ekonomicznego oddzialywania poprzez moc
swojego wizerunku. Przestrzen symboliczna wywodzi si¢ w danym przypadku z przestrzeni
spolecznej, wchodzacej w relacje z przestrzenia ekonomiczng. Zachodzace pomiedzy
przestrzeniami relacje sg ksztattowane przez Rosje, ktéra decyduje o kierunku ich rozwoju
(np. poprzez wybor plaszczyzny, na gruncie ktérych uprawiany jest lobbing), oraz ich
zakresie (wybor podmiotdéw i przedsigwzie¢, w ktore inwestowane sg Srodki lub z ktérymi
nawigzywana jest wspotpraca). Takze w przypadku tworzenia ,,mocarstwa energetycznego”

dochodzi do przeksztalcania przestrzeni ekonomicznej (oraz powigzanych z nig innych

przestrzeni) w narzedzie, ktérego sposOb oraz granice wykorzystania sg zalezne od decyzji

533 Op. cit Analiza wybranych nieformalnych sposobéw wplywania na polityke energetyczng UE — na
przyktadzie Federacji Rosyjskiej, s. 121.

534,,Gazprom sports sponsorhip”, https://www.gazprom-germania.de/en/sponsorship/sports-sponsorship.html,
18.09.2019.

535,,Red Star Belgrade”, https://www.gazprom-football.com/en/red-star-belgrade, 18.09.2019.
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podejmowanych przez decydentéw rosyjskich.

Drugim, czesto podejmowanym przez Rosje Srodkiem jest wykorzystywanie
surowcow naturalnych jako instrumentu wymuszenia korzystnych dla siebie decyzji na polu
ekonomiczno — politycznym. Swiadczy o tym wielokrotne odcinanie dostaw surowcow
panstwom prowadzacym polityke niezgodng z jej interesami. Przykladem wywierania nacisku
ekonomicznego moze by¢ wykorzystywanie dltugdw w celu powigkszenia stanu posiadania w
danym panstwie, co pozwala Rosji osiagna¢ prawng i faktyczng kontrole nad kluczowymi
sektorami ich gospodarek™®. Sytuacja ta charakterystyczna jest dla panstw postradzieckich,
charakteryzujacych si¢ problemami wynikajacymi z niskiego stopnia rozwoju gospodarczego,
jakArmeniaS 37, Erywan zgodzit si¢ na przejecie znacznej czesci infrastruktury energetycznej
przez Moskwe¢ w zamian za anulowanie znacznej czg¢Sci zadluzenia oraz dostaw tanich
surowcOw energetycznych przez stron¢ rosyjska. Umowa zawarta miedzy Armenig i Rosja
dawala tej ostatniej catkowita kontrole nad armenskim sektorem energetycznym’>>.

Niejednokrotnie dochodzito do wiaczenia elementow politycznych w zakres
wywieranego nacisku ekonomicznego. Powstate na poczatku lat 90. Dlugi gazowe Rosja
umarzala Biatorusi w zamian za przejmowanie infrastruktury energetycznej i wojskowej. W
ten sposdb zostala w potowie lat 90. Oddana w uzywanie baza wojskowa w Baranowiczach i
w Wilejce. W 1996 roku Moskwa i Minsk zawarty uktad o preferencyjnych cenach surowcow
energetycznych dostarczanych na Bialoru$, rozliczanych po cenach wewnatrzrosyjskich.
Transakcja ta byta swoistym przypieczetowaniem lojalnosci politycznej Biatorusi, ktéra dwa
miesiace po jej zawarciu podpisata uktad o powstaniu Stowarzyszenia Biatorusi i Rosji™>’.

Kontrola nad tworzonym przez siebie systemem relacji energetycznych, ktorych
wspOlnym mianownikiem byla Rosja, rOwniez umacniana byla poprzez przedstawiony
czynnik podnoszenia ich ceny. Element ten stuzyt ,,dyscyplinowaniu” niepostusznych panstw
poradzieckich, pragnacych pogtebi¢ swoje wiezy polityczne i gospodarcze z panstwami
Zachodu. Pod koniec czerwca 2005 roku rosyjska Duma Panstwowa przeforsowata ustawe
mowigcg o odebraniu Ukrainie, Motdawii 1 Gruzji cen preferencyjnych za zakup gazu.
Deputowany A. Kokoszkin uzasadnil ten krok argumentem, iz subsydiowanie stabszych

gospodarek sgsiadow w sytuacji gdy zwracajg si¢ oni ku Zachodowi nie ma wigkszego sensu.

536 O. Wasiuta, Integracja Eurazji jako projekt geopolityczny Rosji, Przeglgd geopolityczny 2014, tom 7, s. 57.

537E. Wyciszkiewicz, Rosyjska polityka energetyczna w basenie Morza Kaspijskiego, E. Wyciszkiewicz
(red.),Geopolityka rurociggow. Wspotzaleznos¢ energetyczna a stosunki miedzypanstwowe na obszarze
postsowieckim, Warszawa 2008, PISM, s. 183.

538K. Ismailov, European Union and Russia in the contested Southern Caucasus. How to move it forward, T.
Hoffman, A. Makarychev (red.),Russia and th EU — spaces of interaction, Routledge, Abingdon 2018, s.
179-181.

5390p. cit Miejsce Rosji w systemie globalnego bezpieczenstwa energetycznego, s. 178—179.
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Wykorzystanie instrumentu podnoszenia cen skonfliktowanemu z Rosjg panstwu prowadzito
do dwoch rodzajow skutkow.

Pierwszym z nich bylo stopniowe powigkszanie zakresu posiadania udzialéw oraz
innych form kontroli nad sektorem energetycznym antagonisty konfliktu. Wskutek cigglego
podnoszenia cen gazu ziemnego Motdawii, panstwo to zdecydowato si¢ p6j$¢ na proces
ugody z Moskwa, zakonczony przejeciem przez Rossnieft kolejnej czgsci wykupywanego od
poczatku lat 90 motdawskiego monopolisty Moldga2540. Drugi rezultat uwaza¢ mozna za
skrajng probe podporzadkowania sobie odbiorcéw surowcdéw oraz wymuszenia na nich
konkretnych decyzji politycznych sprzyjajacych Rosji, co pokazuja relacje z Ukraing. Pragnac
oddzialywac na polityke sgsiada Rosja sprzedawata Ukrainie gaz po niezwykle zanizonych
cenach (40 — 50 dolaréw za metr szescienny)™*'. Wskutek tych dziatan Ukraina narazona byt
na ciaggly szantaz gazowy ze strony Rosji, majacy miejsce w przypadku préb zbytniego
wyemancypowania politycznego. Rezultatem zwycigstwa prozachodniej ,,pomaranczowe;j
rewolucji” na Ukrainie w roku 2005 bylo dwutygodniowe odcigcie dostaw gazu. Kolejna
nagla przerwa w przesyle gazu wymusita podpisanie niekorzystnych dla zachodniego sasiada
Rosji  uméw, dotyczacych przedtuzenia stacjonowania Floty Czarnomorskiej oraz

dostarczania gazu ziemnego przez Gazprom na kolejne 10 lat**?

. W praktyce oznaczato to
umocnienie politycznego i ekonomicznego uzaleznienia Ukrainy od Rosji.

Trzy przedstawione powyzej przypadki laczy fakt wykorzystania instrumentow
ekonomicznych jako narzedzi przymusu, stuzacych do wymuszenia korzystnych decyzji na
stabszej stronie. Przytoczone panstwa sg czeSciami formowanej przez Rosje przestrzeni
ekonomicznej 1 jednoczesnie jej najstabszymi — ze wzgledu na stabos¢ ich gospodarek —
ogniwami. Aranzujac dang przestrzen w sposOb maksymalnie odpowiadajacy realizacji jej
planbw budowy pozycji mocarstwowe]j Rosja modeluje réwnocze$nie pozycje ich
poszczegbdlnych elementéw, dbajac by byly jak najbardziej dopasowane do jej zatozen.
Ksztattowanie przestrzeni ekonomicznej poprzez odpowiednig manipulacj¢ pozycja i polem
dziatania jej stabych uczestnikéw uzupetnione jest réwniez silnie o elementy przestrzeni
percepcyjnej. Przedstawione panstwa postrzegane sg tradycyjnie w Rosji jako cze$¢ strefy

wpltywow, przez wzglad na bliskos¢ geograficzng oraz fakt dlugotrwatego pozostawania w

strukturze Imperium Rosyjskiego oraz ZSRR, co konstytuuje w danym przypadku przestrzen

5400p. cit Energy game. Ukraine, Moldova and Belarus between EU and Russia, s. 21-22.

541 D. Ofiserov—Belski, A. Shushenstov, Central and Eastern Europe, A. P. Tsygankov (red.),Routledge
handbook of Russian foreign policy, Routledge, Abingdon 2018, s. 289.

542T. Iwanski, Sz. Kadra$, Od wasalizacji do emancypacji. Rewizja modelu ukrainsko-rosyjskiej wspéipracy
gazowej, Komentarze OSW 2018, nr 263, s. 2-3.
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percepcyjng. Opiera si¢ w ona na przekonaniu o mozliwos$ci ingerencji przez Rosje w sprawy
wewnetrzne oraz dzialanie na polu miedzynarodowym przez panstwa, bedace niegdys
czeSciami sktadowymi ZSRR. Jednakze pierwszenstwo ma wykorzystanie instrumentow
ekonomicznych, migdzy innymi manipulowanie mozliwos$cig dostawy oraz ustalaniem cen
surowcOw. W tym przypadku obydwie przestrzenie petniag funkcje integracyjng oraz
regulacyjng — nie tylko wzmacniajg one relacje pomiedzy Rosja a pozostatymi republikami
poradzieckimi, ale takze stabilizujg ich wzajemne stosunki.

Rosja w opisywanym przypadku wykorzystuje takze mechanizm usuwania z zakresu
tworzonej przez siebie przestrzeni elementéw nie postgpujacych zgodnie z jej zyczeniami, o
czym Swiadczy przyklad Ukrainy. Przerwy w dostawach niezbednego dla ukrainskiej
gospodarki gazu sg skrajnym przykladem aranzacji przestrzeni ekonomicznej przez Rosje,
poprzez mozliwo$¢ usunigcia jej poszczegdlnych uczestnikéw, bedacych przeszkoda na
drodze ksztaltowania pozycji mocarstwowej. Casus Ukrainy pokazuje réwniez wysoka
skutecznos¢ takiej formy manipulacji elementami przestrzeni ekonomicznej: odpowiednie
formy nacisku pozwalaja Rosji na uzyskanie pozadanych efektow oraz realizacje zatozen
budowy pozycji mocarstwowej. Przyktad Ukrainy pokazuje jak plastyczna w rekach Rosji
staje si¢ przestrzen ekonomiczna — ma ona mozliwo$¢ nie tylko poszerzania, ale takze
zawezania jej zakresu w sytuacji kiedy jest to niezbedne dla realizacji zalozonych celow.

Odpowiednie wykorzystanie surowcOw naturalnych pozwolilo Rosji zbudowac
rozlegly i ciggle rozbudowywang przestrzen o charakterze ekonomicznym. Jej fundamentem
jest zapotrzebowanie wspoétczesnej gospodarki na najbardziej potrzebne surowce, czyli rope i
gaz ziemny. Rosja wykorzystuje zaistnialy popyt oraz tworzy system powigzan, pozwalajacy
jej na maksymalne wyzyskanie korzysci uzyskanych z eksportu surowcéw. Prezentowana
przestrzen jest ciggle przez rosyjskich decydentéw intensyfikowana i poszerzana. Przypadek
jej poszerzania dotyczy ciaggle powickszanego zbioru podmiotdéw, powigzanych sieciami
zaleznosci z Federacja Rosyjska. Sytuacja ta dotyczy zar6wno poszerzania obszaru
geograficznego (si¢gajacego Europy i Azji) ale takze podmiotéw gospodarczych (np.
koncernéw naftowych), gotowych nawigza¢ wspodtprace z kompaniami rosyjskimi.
Intensyfikacja danej przestrzeni zawiera si¢ w rozwijaniu srodkow cigglego poszerzania strefy
wplywu ekonomicznego. Wymieni¢ mozna w danym przypadku zaréwno instrumenty legalne
(jak podpisywanie kontraktéw pomig¢dzy kompaniami naftowymi lub Gazpromem), jak i
srodki sytuujace si¢ na granicy prawa, o czym moga Swiadczy¢ srodki nacisku wywierane na
Ukraine¢ i Motdawie.

Dominujagcym charakterem tworzonej przestrzeni jest jej charakter ekonomiczny.
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Podejmowane przez Rosje¢ dzialania w zakresie eksportu surowcéw naturalnych obok
poszerzenia sfery wplywow i interesOw majg takze na celu dostarczenie konkretnych zyskow,
pozwalajacych na przyspieszenie rozwoju gospodarczego panstwa. Jednakze przestrzen ta
scisle wspotgra z jej odpowiednikami o innym charakterze. Konfirmacja jej istnienia jest
wspottworzaca ja przestrzeh prawna oraz przestrzen organizacyjna, istniejagcg wskutek
uksztattowania odpowiednich organéw oraz infrastruktury przesylowej, regulujacej
dostarczanie surowcow. Przestrzenie te powstaly poprzez wole podjecia konkretnego
dziatania przez panstwo rosyjskie, ktére wyznaczato ramy ich charakteru i zakresu. Réwniez
przestrzen spoteczna, istniejgca wskutek wzajemnych kontaktéw migdzy strong rosyjska oraz
odbiorcami eksportowanych przez Rosj¢ surowcOéw mogta zaistnie¢ dzigki konkretnym
posuni¢ciom z jej strony. To panstwo rosyjskie jest w tej sytuacji strong czynng, tworzaca i
decydujaca o istnieniu i funkcjonowaniu poszczegélnych przestrzeni. Podobnie sytuacja
wyglada w przypadku przestrzeni percepcyjnej, ktéra kreuje okre§lony sposdb postrzegania
przez politykéw rosyjskich zewnetrznego otoczenia ich panstwa, w tym obszaru
poradzieckiego. Pozwala to na nadanie temu obszarowi specjalnego znaczenia — obszaru
tradycyjnie podlegtego interesom rosyjskim, ktére pozwala na wykorzystanie wszelkich
instrumentéw, w tym narzedzi przymusu dla poszerzenia zakresu swoich wpltywow.
Wielowymiarowo$¢ oraz ztozono$¢ tworzonej przestrzeni ekonomicznej implikuje
wielo§¢ zachodzacych pomigdzy nimi relacji. Wsréd nich wymieni¢ mozna procesy
fragmentacji oraz homogenizacji przestrzeni. Pierwszy proces zauwazalny jest w przypadku
r6znic w wyrdzniajacych je cechach, pozwalajacych na rozdzielenie przestrzeni ekonomiczne;j
od rownolegle wystepujacych elementdw innych przestrzeni. Jako przyktad wymieni¢ mozna
przestrzen spoleczna, percepcyjng oraz symboliczng, ktdrych elementy wyraznie wyrdzniaja
si¢ na tle tworzonej przestrzeni ekonomicznej. Jednakze paralelny proces homogenizacji
widoczny jest wskutek ich bardzo wyraznego powigzania. Czesto egzystencja jednej
przestrzeni nie bylaby mozliwa bez egzystencji innej z nich. Zawieranie pomi¢dzy Federacja
Rosyjska a jej kontrahentami uméw dotyczacych eksportu surowcéw w nieodtaczny sposéb
konstytuuje przestrzen prawng. Jest ona istotnym czynnikiem usankcjonowania powstajacej
przestrzeni ekonomicznej. Realizowanie wspomagajacych Rosje dziatan lobbingowych
konstytuowane jest w oparciu o przestrzen spoteczng, bazujacg na miedzyludzkich
kontaktach. Przestrzenie te polaczone sa wspOlnym mianownikiem w postaci celu ich
istnienia: budowania i poszerzania wplywow ekonomicznych Rosji, co spaja dang przestrzen
w jeden organizm. ROéwniez nadanie przestrzeni ekonomicznej, bazujacej na wydobyciu

surowcOw naturalnych szczegdlnego charakteru, moze by¢ uznane za rezultat procesu jej
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hierarchizacji.

W opisywanym przypadku mozna moéwi¢ o wspolistnieniu i wzajemnym nakladaniu
si¢ przestrzeni. Bez podbudowy, jaka tworzyla przestrzen fizyczna, nie byloby mozliwe
poszerzenie zakresu dzialania przestrzeni niematerialnych, co wida¢ w przypadku uzycia
eksportu surowcOw naturalnych jako narzedzia stuzacego podporzadkowaniu ekonomicznemu
panstw ,bliskiej zagranicy”. Terytorialna blisko§¢, umocniona wieloletnimi wigzami i
doswiadczeniem przebywania we wspdlnych organizmach panstwowych przyczynita si¢ do
zwrotu szczegdlnej uwagi na ten region. Rosngca przewaga czynnikow ekonomicznych, jak
bedace w posiadaniu Rosji zasoby surowcdw naturalnych i nienajlepsza sytuacja gospodarcza
wiekszosci panstw poradzieckich, doprowadzita do nadania tworzonej przestrzeni wyraznego
rysu ekonomicznego, wyrazanego poprzez zawarcie kontraktéw dotyczacych dostawy ropy i
gazu.

Ciagle rozwijana oraz poszerzana przestrzen ekonomiczna oddzialuje zaréwno na
wewnetrzng, jak 1 zewnetrzng plaszczyzne kierunku rozwoju polityki rosyjskiej. W
pierwszym przypadku stan ten jest artykulowany poprzez kontrolg¢ panstwa nad sektorem
surowcowym. Kontrola ta jest ciggle poszerzana wskutek przejmowania przez
przedsigbiorstwa powigzane z rzadem rosyjskim kompanii dziatajagcych dotychczas
samodzielnie oraz przez Sciste zwigzki monopolisty gazowego — Gazpromu, z wladzami na
Kremlu. Na polu polityki zagranicznej odpowiednie spozytkowanie mozliwosci eksportu
kopalin doprowadzito do zwigkszenia oddzialywania Rosji na otoczenie zewnetrzne. Jedng z
jego form jest mozliwos¢ dyktowania warunkéw sprzedazy potrzebnych materiatow i
uzalezniania tych transakcji od stosunku kontrahenta do polityki rosyjskiej. W ten sposob
wypracowana na gruncie wewnetrznym przestrzen ekonomiczna bazujaca na bardzo duzej
oraz ciagle ulegajacej zwickszeniu kontroli instytucji panstwowej, jest przenoszona na pole
zewngtrzne. Poprzez wzbogacenie o elementy posiadajagce znamiona przestrzeni spotecznej,
organizacyjnej 1 symbolicznej ulega ona wzmocnieniu, docierajac do coraz szerszej grupy
odbiorcow. Roéwniez tworzone w ten sposOb powigzania pozwalaja na umocnienie i
wykorzystanie tworzonych w ten sposob korzysci ekonomicznych i politycznych dla Rosji, do
ktérych mozna zaliczy¢: ciaggle zwigkszajaca si¢ liczbe kontrahentéw, rosnacy eksport oraz
wizerunek silnego gracza, dyktujacego warunki na polu eksportu niezbednych obecnie dla
gospodarki surowcOw. Stan ten powoduje ciggly wzrost zasiggu oraz oddzialywania
tworzonej przestrzeni, permanentnie uzupeinianej oraz konsolidowanej, przez co

przyczyniajacej si¢ w znacznym stopniu do formowania mocarstwowej pozycji Ros;ji.
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4.4. Inicjatywa integracji eurazjatyckiej jako forma ksztaltowania przestrzeni

ekonomicznej przez Rosje

Tworzenie sieci ekonomicznych powigzan przez Rosje¢ nie ogranicza si¢ jedynie do
wykorzystania bogactw naturalnych. Inng formg ksztaltowania przestrzeni o tym charakterze
jest ksztattowanie form wspdtpracy gospodarczej, wzbogaconej o elementy polityczne,
kulturowe czy symboliczne. Kooperacja ta mogaca przybiera¢ posta¢ luzng lub bardziej
zinstytucjonalizowang, ulega przeobrazeniom w zaleznosci od potencjalu i stosunkéw
tworzacych ja podmiotéw. Jej przyktadem jest obecnie formowana przez Rosje¢ koncepcja
integracji eurazjatyckie;j.

Poczatkbw wspomnianego projektu mozna upatrywa¢ po rozpadzie ZSRR i
podejmowanych przez Rosj¢ probach okreslenia swojego miejsca na arenie
miedzynarodowej. Rozczarowanie polityka atlantyzmu, bedgce rezultatem narastajagcych
probleméw gospodarczych, doprowadzito do coraz czestszego odwotywania si¢ do
resentymentéw mocarstwowych. Dotyczyly one przede wszystkim przywrdcenia dominujace]
pozycji Rosji w $wiecie, zaczynajac od obszaru tzw. ,bliskiej zagranicy”. Coraz silniejsze
glosy dotyczace reintegracji obszaru postradzieckiego zbiegaly si¢ z deklaracjami
przedstawicieli wladz, méwigcych o potrzebie ponownego zacie$nienia wspoltpracy z
panstwami bylego ZSRR. Minister spraw zagranicznych A. Kozyriew oraz inni rosyjscy
politycy coraz czg$ciej w swoich wystgpieniach uzywali terminéw takich jak ,,obszar
zywotnych intereséw Rosji” czy ,historycznie uksztaltowana strefa wplywow*.
Poczyniono réwniez deklaracje o charakterze oficjalnym, jak Deklaracja Kozyriewa z roku
1992. Méwita ona o prawie Federacji Rosyjskiej do obrony ludnosci rosyjskiej zyjacej poza
jej granicami oraz wysuwala propozycje powstania tzw. rosyjskiej doktryny Monroe.
Oznaczata ona przyjecie przez Rosji roli suigeneriszandarma obszaru postsowieckiego oraz
uznania go za wylaczna rosyjska strefe wptywow™*.

Dziatania podejmowane przez Rosj¢ w celu odbudowania swojej mocno nadwyrgzonej

W oG.c Boenhert, H. Malon, Rosyjska polityka zagraniczna,Analizy-Fakty-Opinie-Syntezy 1996, nr 19, s. 25—

26.
44 Op. cit Near abroad. Putin, the West and the contest..., s. 82.
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pozycji na obszarze poradzieckim znalazty wyraz w powstaniu pierwszej organizacji, majacej
na celu zintegrowanie bylych republik rozwiazanego Zwigzku — Wspolnoty Niepodlegtych
Panstw. Ta utworzona w roku 1991 organizacja skupiata wszystkie panstwa nalezace niegdys$
do ZSRR z wyjatkiem Gruzji oraz panstw baltyckich. Poczatkowe zalozenia WNP bazowac
miaty na zasadach dobrowolnego sojuszu réwnoprawnych stron®*, co podkreslata Deklaracja
z Alma—Aty z roku 1991°%. Cele rosyjskiej polityki zagranicznej, ogniskujace si¢ wokot
WNP dotyczyly min. umocnienia wspoélnej przestrzeni ekonomicznej, obronnej oraz
spoleczno—kulturowej panstw tej organizacji.

Rosja traktowala WNP jak mechanizm obrony swoich interesow na
nieustabilizowanym jeszcze obszarze radzieckim oraz jako dzwigni¢ stuzaca odzyskiwaniu
utraconej pozycji lokalnego hegemona547. Zdaniem K. FLastawskiego wsréd trzech
najwazniejszych celow Rosji, obejmujacych obszar ,bliskiej zagranicy” wymieni¢ mozna:
utrzymanie przywddztwa politycznego, zachowanie dominacji na polu wojskowym oraz
obrong ludnosci rosyjskojezycznej™*®. Jednak panstwa poradzieckie nie byty zainteresowane
zblizeniem mogacym spowodowa¢ ponowng utratg niezaleznosci®*’, formutujac jako priorytet
swojej polityki zagranicznej wspdtprace z Zachodem (np. Gruzja) lub polityke

wielowektorowosci (np. Ukraina i Uzbekistan)550

. Wspoélnota Niepodlegtych Panstw zaczeta
ewoluowa¢ w kierunku organizacji skrajnie nieefektywnej na polu polityczno -
gospodarczym,551 co przyczynito si¢ do zwrdcenia uwagi przez decydentow rosyjskich na
inne formy wspotdziatania.

Koncepcje kooperacji pomiedzy republikami bytego ZSRR pojawiajagce si¢ na
poczatku lat 90 ktadly nacisk na rézne ich grupy, bedace kluczowymi dla wspdlpracy z Rosja.
Idee te dotyczyly min. umocnienia wi¢zi z postsowieckimi republikami stowianskimi —
Ukraing i Biatorusia™?, z krajami $rodkowoazjatyckimi bliskimi Rosji pod wzgledem

kulturowym i historycznym (o czym S$wiadczy Kkoncepcja utworzenia Zwigzku

>4 Op. cit Tozsamos¢ miedzynarodowa Federacji Rosyjskiej, s. 231-232.

546 »~Alma — atinskaya deklaracija”, http://cis.minsk.by/reestr/ru/index.html#reestr/view/text?doc=4, 28.12.2020.

>7J. Berryman, Russia and China in the new Central Asia: the security agenda, R. E. Kanet (red.), Russia: Re —

emerging Great Power, Palgrave Macmillan, Basingstoke 2007, s. 156.

K. Lastawski, Ksztalttowanie nowej tozsamosci rosyjskiej polityki zagranicznej, S. Bielen. W. Goralski

(red.),Nowa tozsamos¢ Niemiec i Rosji w stosunkach migdzynarodowych, Scholar, Warszawa 1999, s. 107.

> Op. cit Polityka Federacji Rosyjskiej na obszarze WNP, s. 267.

50 gz, Kadras, Wizerunek Rosji w pafistwach poradzieckich, S. Bielen (red.), Wizerunki miedzynarodowe Rosji,
ASPRA — JR, Warszawa 2011, s. 181.

'R, Poborski, Polityka Rosji wobec krajéw bylego ZSRR, M. Zamarlik (red.),Polityka zagraniczna Rosji,
DIFIN, Krakéw 2002, s. 30.

2 D. N. Zamiatin, Viast prostanstva i prostarnstvo vlasti. Geografichieskie obrazy v politikie i
mezhdunarodnych otnoshenijach, ROSSPEN, Moskwa 2004, s. 192—194,

548
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55 3, a nawet trend

554
h

Eurazjatyckiego wysuwana przez prezydenta Kazachstanu N. Nazarbajewa)
tzw. bizantynizmu, czyli kooperacji z panstwami prawostawnymi na Batkanach™". Wszystkie
wymienione koncepcje taczyta kwestia zerwania z panstwami zachodnimi jako
najwazniejszym punktem odniesienia oraz skupieniu si¢ na Wschodzie jako giéwnym polu
dziatania zewnetrznego Rosji.

Szczegblne miejsce na gruncie budowanego schematu konceptualnego zajmowat
obszar poradziecki, w dalszym ciggu powigzany z Rosja wigzami o charakterze politycznym
(istnienie WNP) i kulturowym (powszechna znajomos$¢ jezyka rosyjskiego oraz bardzo liczna
rosyjska diaspora). Rosja, formutujac podwaliny swojej polityki na obszarze poradzieckim
obok dwoch istniejacych 1 wymienionych przestrzeni (politycznej 1 kulturowej) wykorzystata
istnienie rowniez przestrzeni percepcyjnej. Diugotrwale przebywanie Rosji oraz panstw
srodkowoazjatyckich w jednym organizmie panstwowym skonsolidowalo poczucie
przynaleznosci do wspdélnego obszaru potaczonego wigzami kulturowymi, politycznymi oraz
ekonomicznymi555. Wiegkszos¢ Rosjan uznawala w odniesieniu do przytoczonych wiezi
panstwa bylego ZSRR za naturalnych partneréw ewentualnych proceséw integracyjnych.
Wedtug przeprowadzonej w roku 2011 ankiety 48% badanych os6b popieralo idee
ponownego zaciesniania wi¢zi na terytorium dawnego Zwigzku, za$ za optymalnego partnera
uznany zostal Kazachstan. Réwniez w pozostatych panstwach przynaleznych niegdys$ do
ZSRR odnotowano wysokie poparcie dla mozliwych prob integracji — poparto je 67%
badanych Kirgizéw i 62% Biatorusinéw™°. Dawne radzieckie dziedzictwo wptywato takze na
podobne rozumienie wielu kwestii ekonomicznych i ustrojowych, z ktérymi musiaty zmierzy¢
si¢ podejmujgce zagadnienie integracji podmioty557. Panstwa Azji Centralnej po uzyskaniu
niepodlegltosci wybraty droge budowy systeméw autorytarnych, bazujacych na silnej wiadzy
centralnej, przez co postrzegaly one Rosje¢ jako gwaranta jej utrzymania oraz wzglednego

558

spokoju w regionie”". Wielokrotne podkreslana przez panstwa we wspotpracy uczestniczace

che¢ petnej integracji zwiazana jest $cile z tworzeniem przestrzeni ekonomicznej’”’. Rosja

553 Op. cit Rosja w XXI wieku. Gracz swiatowy czy koniec gry?, s. 12.

>* Op. cit Vlast prostanstva i prostarnstvo vasti, s. 197-198.

M. Y. Omelicheva, Central Asia, A. P. Tsygankov (red.),Routledge handbook of Russian foreign policy,
Routledge, Abingdon 2018, s. 330.

226 ,»Nazad v SSSR: z kem chotiat obiedinajetsja Rossijanie”,
https://www.vesti.ru/doc.html?id=631383&cid=520, 20.10.2019.

57 A, Podberezkin, O. Podberezkina, Eurasianism as idea, concept and challenge, P. Dutkiewicz, R. Sakwa
(red.),Eurasian integration — the view from within, Abingdon, Routledge 2018, s. 56.

38 M. Laurelle, Russia facing China and India in Central Asia: cooperation, competition and hestitation, M.
Laurelle (red.) China and India in Central Asia: A new great game?, Palgrave Macmillan, Nowy Jork, s. 10—
11.

559 Op. cit Tozsamos¢ miedzynarodowa Federacji Rosyjskiej, s. 241.
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traktowata obszar poradziecki jako naturalny obszar rozszerzania swoich wpltywow
ekonomicznych, naturalny rynek zbytu560 oraz pole gospodarczej dominacji.

Integracja eurazjatycka okreslona moze by¢ jako przechodzacy wiele stadidw i
modyfikacji projekt, zapoczatkowany zawarta w roku 2010 Unig Celna, poprzez Wspdlng
Przestrzen Gospodarcza, az do rozpoczynajacej swa dziatalnos¢ 1.01.2015 Eurazjatyckiej
Unii Gospodarczej. Podobnie jak w przypadku WNP punktem wyjscia byta bliskos¢
geograficzna, wyrazana pod postacig sgsiadowania ze sobg tworzacych je panstw, z poczatku
Rosji, Bialorusi i Kazachstanu. Organizacja zostala uzupelniona nastepnie o kolejnych
cztonkéw — Armenig i Kirgistan®®'. Potozenie w konkretnym obszarze przestrzeni fizycznej
rOwniez byto tylko podstawa, stuzaca wytworzeniu oraz rozwojowi budujacych to zjawisko
przestrzeni niematerialnych, sposréd ktérych najwazniejsze znaczenie posiadala przestrzen

ekonomiczna. Uzupetniana byta®

— podobnie jak w przypadku eksportu surowcoéw
naturalnych - przez inne rodzaje danego zjawiska.

Zaliczy¢ mozna do nich nastepujgce rodzaje: przestrzen kulturowa, spoteczng, prawna,
organizacyjng 1 percepcyjng. Wymienione niematerialne przestrzenie sa ze soba nawzajem ze
sobg powigzane poprzez relacje wzajemnego wynikania (przestrzen organizacyjna w
przypadku integracji eurazjatyckiej jest pochodng przestrzeni prawnej), przeobrazen
istniejacej przestrzeni (w wyniku procesu kooperacji ekonomicznej doszto do formowania
nowych plaszczyzn istnienia przestrzeni spotecznej) oraz dominacji (procesy ekonomiczne
przewazaja w zakresie tej integracji). Wszystkie one potgczone sg wspolnym mianownikiem
W postaci zawierania si¢ w ramach przestrzeni konceptualne;.

Niezwykle wazng role w podanym zakresie petlni przestrzen kulturowa. Jedna z
podstaw tworzonej organizacji sg kwestie zwigzane z postrzeganiem Rosji jako podmiotu
mieszczgcego si¢ w ramach odrgbnego od Zachodu kregu cywilizacyjnego. Niejednokrotnie
pomystodawcy procesu integracyjnego powotywali si¢ na kwesti¢ jednosci kulturowo -
cywilizacyjnej panstw tworzacych ta wspolnote. Poglad ten bazuje nie tylko na przekonaniu o
wspllnym dziedzictwie kulturowym 1 historycznym, ale takze na réznicach, dzielacych byte
republiki radzieckie i wyraznie réznigcych je od Zachodu. Dotykal on popularnego na
poczatku lat 90. nawrotu do idei eurazjatyzmu oraz przekonaniu o odmiennosci

cywilizacyjnej Rosji. Idee i wartosci byly jednym z najwazniejszych aspektéw, do ktérych

0 R, Zhangoza, Russia and the newly independent states of Central Asia: relations transformed, P. Dulkiewicz,
D. Trenin (red.),Russia. The challenges of transformation (Possible futures), New York University Press,
Nowy Jork 2011, s. 389-390.

561 A. Lukin, What the Kremlin is thinking. Putin's vision for Eurasia, Foreign Affairs 2014, vol. 93, nr 4, s. 90.

62C. A. Hartwell, A Eurasian (or a Soviet) Union? Consequences of further economic integration in the
Commonwealth of Independent States, Business Horizons 2013, 56, s. 414.
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Rosja odwotywata si¢ na poczatku lat 90., w trakcie pierwszych préb reintegracji krajow
obszaru poradzieckiego w ramach WNP. % Proby te zeszly si¢ w czasie z powotaniem na
stanowisko ministra spraw zagranicznych J. Primakowa oraz poczatkiem ,,nurtu
eurazjatyckiego” w polityce zagranicznej. Poglad na ,eurazjatycko$¢”, bedaca swoistym
pomostem miedzy Europa i Azja’®*Rosji zdobywat coraz wicksza popularno$é w rosyjskim
spoteczefnstwie. Przeprowadzona w roku 2007 ankieta wykazata, iz 74% badanych
respondentéw uznata Federacje Rosyjska za kraj o tozsamosci eurazjatyckiej565, odmiennej od
tozsamosci zachodniej. Tg tozsamos$¢ Rosji podkreslat takze w jednym z przemdwien z roku
2001 W. Putin. Wedtug stéw prezydenta Rosja zawsze byta krajem eurazjatyckim’®. To silne
przekonanie o réznicy dzielacej cywilizacje rosyjska od cywilizacji zachodniej jest jednym z
najwazniejszych elementéw innego rodzaju przestrzeni - percepcyjnej, bedacej réwniez
waznym sktadnikiem tworzonej przestrzeni ekonomicznej. Postrzeganie Rosji i jej otoczenia
jako odrebnego podmiotu, r6znigcego si¢ postrzeganiem wielu kluczowych kwestii inaczej
niz w przypadku panstw zachodnich, przyczynito si¢ do ukonstytuowania przekonania o
koniecznosci umocnienia tworzonych przez nig przestrzeni, takze na gruncie ekonomicznym.
Wsrdd warto$ci charakterystycznych dla ,,cywilizacji eurazjatyckiej” wymieni¢ mozna
sprzeciw wobec postepujacej sekularyzacji oraz przywiazanie do tradyciji i religijnosci’®’, nie
przystajacych do zlaicyzowanego $wiata Zachodu™®. P. Poppel nazwal wspoiczesng Rosje
przyktadem ,,czystego konserwatyzmu”, szanujgcego religi¢ oraz wyrazajacego poszanowanie

569

dla innych kultur™.W podobnym tonie wypowiada si¢ takze doradca prezydenta Putina, S.

Glazev, ktéry w swoich pracach podkresla znaczenie rosyjskich wartosci kulturowych. Wsréd
nich wymieni¢ mozna: opieke silniejszego nad stabszym, poszanowanie innych wartosci, a

570

takze woluntarystyczne podejscie do realizowanych wyzwanh Minister spraw

zagranicznych Rosji S. Lawrow okreslit przestrzen panstw Azji Centralnej ,,przestrzenig

563A. Kowalczuk, Postsoveckoje prostranstvo v rossijskich vaiechniepolitichieskich koncepcijach, Aspekt Press,
Moskwa 2015, s. 108.

564E. Halizak, Konsekwencje ksztaltujacej si¢ tozsamo$ci Rosji w regionie Azji i Pacyfiku, S. Bielen, W
.Gorecki (red.), Nowa tozsamosé¢ Niemiec i Rosji w stosunkach miedzynarodowych, Scholar, Warszawa 1999,
s. 162.

565K. Ignatowicz, Dziedzictwo historyczne jako wyznacznik postrzegania wspoiczesnej Rosji, S. Bielen,
Sierdljan P. J (red.). Wizerunki miedzynarodowe Rosji, ASPRA — JR, Warszawa 2011, s. 78.

566M. Laurelle, Russian Eurasianism: An ideology of Empire, Palgrave Macmillan, Baltimore 2012, s. 7.

567A. Lukin, What the Kremlin is thinking. Putin's vision for Eurasia, Foreign Affairs 2014, Vol. 93, No. 4, s.
92.

568S. Glazyev, Russia and the Eurasian Union, P. Dutkiewicz, R. Sakwa (red.),Eurasian integration — the view
from within, Routledge, Abingdon 2018, s. 85.

569A. Yatsyk, Russian World (s) in Vienna, T. Hoffmann, A. Makarychev (red.), Russia and the EU, Routledge,
Abingdon 2018, s. 83.

5700p. cit Russia and the Eurasian Union, s. 93.
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zrozumienia oraz poszanowania tradycji™’'. Rosja jest bytem odrebnym od zachodniej

cywilizacji572 1 ma prawo podaza¢ witasng droga rozwoju.” Stanowisko takie koresponduje z
wyrazonymi w manife$cie eurazjatdw, Naszadroga” warto$ciami istotnymi dla Rosji jak:
zgoda, pokéj wewnetrzny czy dlugotrwata stabilizacja®”, ktére sa bliskie réwniez pozostatym
uczestnikom eurazjatyckich procesdéw integracyjnych. Powyzsze wypowiedzi $wiadcza o
rozumieniu Rosji jako de facto odrgbnej przestrzeni kulturowej, zbudowanej na innych niz
cywilizacja Zachodu podstawach. W sktad tej przestrzeni wchodza réwniez podzielajace
podobne warto$ci panstwa obszaru poradzieckiego.

Poglady te wpisujg si¢ w nurt szeroko rozumianego misjonizmu, czyli przekonania o
szczegblnej roli Rosji ze wzgledu na jej kulturowe i cywilizacyjne cechy. Misjonizm ten
przybiera posta¢ szerzenia wspomnianych wartosci faczacych integrujace sie paﬁstwa574. w
ten sposob na temat roli Rosji wypowiada si¢ S. Karaganov, dla ktérego budowa wielkiej
przestrzeni eurazjatyckiej i dominujgcej roli Rosji w tym przedsigwzieciu przyniesie Europie
wiele korzy$ci oraz pozwoli zaadaptowa¢ si¢ do wymogdéw zmieniajacego si¢ swiata®"”.
Przestrzen ta obejmowataby wiele ptaszczyzn, poczynajac od ekonomicznej po ptaszczyzne
kulturowa.

Integracja eurazjatycka niejednokrotnie postrzegana jest przez jej zwolennikéw jako
nowy typ procesOw integracyjnych, alternatywny w stosunku do proceséw integracji
europejskiej. Bazuje ona wedlug S. Glazeva na wzajemnym poszanowaniu suwerennosci
uczestnikow. Zdaniem tego badacza konstruowaniu danego typu integracji pomagaja Rosji
geograficzne aspekty jej potozenia na styku Azji i Europy, co implikuje zbieznos¢
tradycyjnych wartosci rosyjskich i azjatyckich576. Wedtug pogladéow wspomnianego badacza
rosyjska otwarto$¢ i tolerancja wynika z faktu usytuowania panstwa na pograniczu dwoch
kontynentdw. P. Sawicki, jeden z najwazniejszych teoretykow ideologii eurazjatyzmu,
traktowal Rosje jako panstwo niebedace zar6wno Europg ani Azja, tylko odrgbng
cywilizacja®"”.

Parafrazujagc jego stowa stwierdzi¢ mozna, ze egzystujac na pograniczu obydwu

571B. Lo,Russia and the new world disorder, Brookings Inst. Press/Chatham House, Waszyngton 2015, s. 104.

572Ibidem, s. 17.

573H. Carrere d' Encausse,Eurazjatyckie imperium. Historia Imperium Rosyjskiego od 1522 roku do dzisiaj,
Wydawnictwo Marek Derewiecki, Kety 2014, s. 252.

5748S. Bielef, Sita motywacyjna w polityce Federacji Rosyjskiej, A. Bryc, A. Legucka, A. Wiodkowska—Bagan
(red.),Bezpieczenstwo obszaru poradzieckiego, Difin, Warszawa 2011, s. 74-75.

575S. Karaganov, ,,A turn to Asia: the history of political idea”, https://eng.globalaffairs.ru/pubcol/A-turn-to-
Asia-the-history-of-the-political-idea-17926, 20.10.2019.

5763, Glazyev, Russia in the Eurasian Union, P. Dutkiewicz, R. Sakwa (red.),The Eurasian integration: the view
from within, Routledge, Abingdon 2015, s. 93.

577Op. cit Wspotczesne kierunki rosyjskiej mysli geopolitycznej, s. 107.
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kontynentdw Rosja moze by¢ w zaleznos$ci od uktadu sit oraz potozenia Europg badz Azja.
Implikuje to tworzenie suigenerisprzestrzeni kulturowej, sktadajacej si¢ z elementoéw
zaczerpnigtych z dwoch jej odpowiednikéw: europejskiej 1 azjatyckiej. Z kazdej z nich Rosja
wybiera elementy najbardziej odpowiadajace jej zamiarom budowy nowego ugrupowania,
stuzacego podniesieniu jej pozycji na arenie miedzynarodowej. Po raz kolejny przestrzen staje
si¢ narzedziem w rgkach panstwa rosyjskiego, podporzadkowanym mu i przeksztalcanym w
zaleznosci od aktualnego, wyznaczanego przez decydentéw celu. Wykorzystujac kontekst
cywilizacyjny Rosja wyposaza nowo tworzong przestrzen w elementy ekonomiczne,
dokonujgc homogenizacji dwéch przestrzeni oraz jej rownorzgdnej hierarchizacji — nowo
ksztalttowana przestrzen jest dla Rosji istotnym elementem formowania jej pozycji
mocarstwowej. Przestrzen kulturowa peini w przedstawianym wypadku funkcje integracyjna,
scalajac najwazniejsze elementy charakterystyczne dla kultury europejskiej i azjatyckiej i
formutujac nowa przestrzen, bedaca rezultatem ich wspoélgrania.

Na temat integracji eurazjatyckiej jako tworu nowego typu wypowiadal si¢ takze
prezydent Putin. Rosyjski przywddca stwierdzil, iz nowa potgga wyrasta na Wschodzie, nie
jest ona skierowana przeciwko Zachodowi, lecz nie jest takze zorientowana na Zachod’'®. W
zamysle prezydenta Rosji moze ona by¢ alternatywa cywilizacyjng i ekonomiczng dla Unii
Europejskiej (UE)™. Podobnie role i charakter nowego ugrupowania ocenia przywoédca
Kazachstanu N. Nazarbajew, ktéry wymienial priorytety nowoczesnej integracji. Zaliczyt do
nich nowoczesny pragmatyzm, uwzglednienie elementéw geoekonomicznych w wiekszym
stopniu niz geopolitycznych oraz znaczenie wzgledow kulturowych i cywilizacyjnych. N.
Nazarbajew podkreslit takze woluntarystyczny charakter integracji, rownos¢ i suwerennos¢
jej cztonkow oraz dziatanie na wielu kierunkach stosunkéw miedzynarodowych, rozumianych

jako zasada wielowektorowosci’®

. W ten sposéb prezydent Kazachstanu nawigzat do
przytoczonej wczesniej koncepcji wielowatkowej przestrzeni eurazjatyckiej, w ktorej
formowaniu istotne sg czynniki o charakterze ekonomicznym i kulturowo — spolecznym,
ulegajace wzajemnemu procesowi naktadania si¢. W wyniku wspoélgrania tych przestrzeni
dochodzi do utworzenia jednej catosci, bedacej podstawa nowo tworzonej organizacji.
Eurazjatyckie ukierunkowanie rosyjskiej polityki zagranicznej byto rezultatem procesu

wzajemnych interakcji przestrzeni, czego jedng odstong byt proces ich hierarchizacji. W jego

578 R. Sakwa, Challenges of Eurasian integration, P. Dutkiewicz, R. Sakwa (red.),Eurasian integration — the
view from within, Routledge, Abingdon 2015, s. 17, 19.

579 M. Y. Omelicheva, Central Asia, A. Tsygankov (red.),Routledge Handbook of Russian Policy, Routledge,
Abingdon 2018, s. 331-332.

580 Op. cit Eurasianism as idea, concept and challenge, s. 50-51.
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wyniku kierunek eurazjatycki zostal uznany za obiecujacy oraz przystosowany do
skonstruowania wtasnej strefy oddziatywania ekonomicznego i politycznego. Jej nastepstwem
byta homogenizacja, oznaczajaca konstruowanie jednej tozsamosci na bazie fundamentow
przestrzeni o charakterze historycznym, kulturowym i percepcyjnym. Przestrzen fizyczna w
tym przypadku byta traktowana jako fundament mozliwego ksztalttowania wlasnej
organizacji, stuzacej poszerzaniu wptywéw Rosji, opartej na istnieniu odziedziczonych oraz
w dalszym ciggu rozwijanych powigzan. Powigzania te, wynikte ze wspdlnej historii oraz
wspllnego dziedzictwa kulturowego umacniane byly wskutek postrzegania obszaru
poradzieckiego jako tradycyjnego obszaru dziatan Rosji, panstwa predystynowanego do
odgrywania roli lidera przez wzglad na swoja wyjatkowos¢ cywilizacyjng. Konsekwencja
tego specyficznego obrazu byty poglady mdéwigce o koniecznos$ci stworzenia nowego typu
integracji, uwzgledniajacego szczegdlng role Rosji na gruncie obszaru poradzieckiego.

Podstawowe zalozenia funkcjonowania organizacji bedacej urzeczywistnieniem
opisanych procesow manewru réznymi rodzajami przestrzeni, czyli Eurazjatyckiej Unii
Gospodarczej, zostaty zawarte w konstytuujacej ja umowie. Umowa zalozycielska potwierdza
ekonomiczny charakter tworzonej organizacji, podkreslajagc ramy przeznaczone dla realizacji
najwazniejszych proceséw, zachodzacych na jej polu. Te procesy to swobodny przeptyw
towardw, ustug, kapitatu i sity roboczej oraz prowadzenie skoordynowanej i zgodnej polityki
ekonomicznej. Wsrod celéw, bedacych suigenerisdrogowskazami nowej Unii dokument
wymienia: tworzenie warunkéw dla rozwoju panstw czlonkowskich, majacemu stuzyc
podniesieniu poziomu zycia ludnos$ci oraz uformowania jednolitego rynku towaréw, ustug i
kapitalu. Umowa nawigzuje rOwniez do obecnosci gospodarek panstw — cztonkéw Unii w
globalizujacej si¢ gospodarce Swiatowej, wymieniajac jako jeden z celdéw ,,podwyzszenie ich
konkurencyjnosci w warunkach globalnej ekonomii™®. W analizowanym przypadku
przestrzen ekonomiczna jest w drodze dokonanej uprzednio fragmentacji i nadania jej
szczegblnego znaczenia, podstawg tworzonego ugrupowania. Wykorzystano w tym celu inne
rodzaje przestrzeni, bedagce waznym elementem tworzonego schematu. Zaliczy¢ mozna do
nich przestrzen kulturowa i wywodzaca si¢ z niej przestrzen spoteczng (zaznaczong w kwestii
przepltywu os6b oraz aspektu podniesienia zycia obywateli panstw cztonkowskich). Na jej
temat bedzie mowa w dalszej czesci pracy.

Do innych przestrzeni, majacych znaczenie na gruncie konstruowania organizacji

581,,Dogovor oevrazijskom ekonomichieskom sojuzie”,
https://docs.eaeunion.org/Pages/DisplayDocument.aspx?s=bef9¢798-3978-42{3-9ef2-
d0fb3d53b75f&w=632c7868-4ee2-4b21-bc64-1995328e6ef3&1=540294ae-¢3¢9-4511-9bf8-
aaf5d6e0d169&EntityID=3610, 10.12.2020, s. 2, 7.
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integracyjnej mozna zaliczy¢ majacag rOowniez swoje korzenie w przestrzeni kulturowej
przestrzen historyczng oraz percepcyjng. Pierwsza z nich istnieje na gruncie wspOlnego
dziedzictwa wynikajacego z pozostawania w strukturach ZSRR i begdacych konsekwencja
tego stanu podobnego rozumienia zagadnien zwigzanych z rozwojem politycznym i
ekonomicznym. Istnienie przestrzeni percepcyjnej jest réwniez waznym elementem
motywacji podmiotéw, tworzacych struktury organizacyjne EUG. Jej elementy uwidaczniane
sg zarbwno wskutek postrzegania przez stron¢ rosyjska szczegélnej roli swojego panstwa,
znajdujacego si¢ w centrum kontynentu eurazjatyckiego i przyjmujacego role lidera
ksztaltowania nowej tozsamos$ci oraz dzwigni znajdujacych si¢ w ztym stanie miejscowych
gospodarek. Rozwoj tej przestrzeni, wyrazany jest takze poprzez wykazywang sympati¢ do
procesOw integracji eurazjatyckiej oraz samej Rosji jako potgznego sojusznika przez inne
panstwa. Jako przyktad postuzy¢ moga plany rozciggnigcia wspdtpracy oraz wptywdéw nowo
tworzonej organizacji na rézne grupy podmiotdw. Wsrdd nich wymieni¢ mozna zar6wno
panstwa znajdujace si¢ w bliskim otoczeniu Eurazjatyckiej Unii Gospodarczej, jak
stowarzyszony z nig od roku 2014 Uzbekistan’*, jak i panstwa oddalone geograficznie, lecz
uwzglednianie poprzez swéj silny rozwéj ekonomiczny, np. Wietnam®®. Zasicg wpltywow
EUG rozszerza si¢ rowniez na panstwa Pétwyspu Batkanskiego - w pazdzierniku 2019 roku
doszto do podpisania umowy stowarzyszeniowej miedzy Serbig a EUG’™. W tym przypadku
do glosu dochodza taczace Rosje i1 panstwa balkanskie wiezy spoteczne i1 kulturowe,
szczegblnie powotywanie sie na wspélne dla religii prawostawnej wartosci®®>.

We wczesniejszej czesci pracy wspomniano réwniez przestrzen fizyczng, ktéra takze
przyczynita si¢ do rozwoju analizowanej przestrzeni poprzez blisko$¢ geograficzng cztonkow
nowo tworzonej Unii. Potozenie w niezwykle bliskim potozeniu stato si¢ podstawa do
ukonstytuowania silnych zwigzkéw na gruncie ekonomicznym oraz wspomagajacych je
zaleznosci  kulturowych (np. dotyczacych przekonania o odregbnosci cywilizacji
eurazjatyckiej), bedacych podstawg nowo tworzonej organizacji. Traktat o Eurazjatyckiej Unii
Gospodarczej jako jeden z najwazniejszych pryncypidw nowo tworzonej organizacji

wymienia wzmocnienie solidarno$ci i wspdlpracy przy poszanowaniu tradycji, historii i

2B, Alimdzhanov, ,Kurs na integraciju. Zachiem Uzbekistanu vtupit v Evrazijskij Sojuz”,
http://mirperemen.net/2019/10/kurs-na-integraciyu-zachem-uzbekistanu-vstupat-v-evrazijskij-soyuz/,
3.11.2019.
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Internazionali. Nuova Serie, vol. 83, no. 3 (331), s. 335.
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kultury wchodzacych w sktad Unii narodéw’*°.

Tworzone] przez Rosje przestrzeni o
charakterze ekonomicznym réwniez mozna w danym przypadku funkcje integracyjng — w jej
ramach nastgpuje uzycie kilku rodzajow przestrzeni i wykorzystanie ich w celu utworzenia
nowego podmiotu, majacego na celu wspdtprace ekonomiczng i poszerzenie wptywoéw Rosji.

Podstawowym celem dziatania Eurazjatyckiej Unii Gospodarczej jest rozwdj i $cista
kooperacja na gruncie ekonomicznym. Ma ona przektada¢ si¢ na podwyzszenie
konkurencyjnosci gospodarek panstw cztonkowskich zarbwno we wzajemnych stosunkach
miedzy panstwami Unii oraz na polu migdzynarodowym. Dokument konstytuujacy
Eurazjatycka Uni¢ Gospodarcza moéwi wprost o powstaniu ,jednej przestrzeni
ekonomicznej”, istniejgcej na terytorium jej cztonkéw™'.Z perspektywy panstw — cztonkow
nowo tworzonej organizacji wzajemna kooperacja moze przystuzy¢ si¢ poprawieniu ich
sytuacji na arenie mie¢dzynarodowej oraz utrzymaniu i zabezpieczeniu wytworzonych
powiazan gospodarczo — politycznych™®. Staja si¢ one w ten sposéb elementami sktadowymi
przestrzeni, powiazanej specjalnymi wi¢zami ekonomicznymi, kulturowymi 1 politycznymi.
W podanym przypadku przestrzen ekonomiczna pelni obok funkcji integracyjnej funkcje
koordynujaca, pozwalajaca na tworzenie warunkéw rozwoju i wspOtpracy pomigdzy
cztonkami organizacji oraz tworzacych Uni¢ innych przestrzeni.

Pomimo zadeklarowanej w dokumentach zalozycielskich formalnej rownosci stron
ciezko o niej mowi¢. Wedlug R. Sakwy trudno jest znalez¢ drugi podmiot, powstaty w
wyniku proceséw integracyjnych z tak nieréwnomiernym rozktadem sit’™. Najsilniejsza
ekonomicznie Rosja wyposazona jest w 78,4% populacji, 86,7% ekonomicznego potencjatu
oraz 78,3% catkowitego PKB organizacji. O dominacji Rosji §wiadczy takze skala inwestycji
podejmowanych przez to panstwo w krajach EUG. W roku 2005 wynosity one 137,9 min
dolar6w w Armenii (okoto 13,9% inwestycji w tym kraju) oraz 95 mln na Biatorusi (9,6%
inwestycji)®®. Samo terytorium panstwa rosyjskiego zajmuje 83,9% powierzchni

organizacji591. Finansowanie tak duzej organizacji, ktorg jest Eurazjatycka Unia Gospodarcza

%60p. cit ,Dogovor o evrazijskom ekonomichieskom sojuzie”, https://docs.eaeunion.org/Pages
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1995328e6ef3&1=540294ae-c3c9-4511-9bf8-aaf5d6e0d169&EntityID=3610, s. 1, 10.12.2020.

587Ibidem, s. 2, 7.

588 K. Czerewacz-Filipowicz,Regionalizm i regionalizacja w Eurazjatyckiej Unii Gospodarczej: wptyw EAUG
na integracje handlowq panstw cztonkowskich z gospodarkq swiatowq, Biatystok 2016, s. 75.

5890p. cit Challenges of Eurasian integration, s. 28.

590W. Batuk, Asymetria w stosunkach FR z panstwami WNP, A. Bryc, A. Legucka, A. Wlodkowska—Bagan
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takze w 90% spoczywa w rekach Moskwy” 2. Predysponuje to Rosje — wedtug Glazeva — do
bycia naturalnym liderem eurazjatyckiej wspotpracy, nie tylko na polu ekonomicznym, ale
takze kulturowym 1 spotecznym. Z pozostalymi uczestnikami integracji eurazjatyckiej taczy ja
takze wspdlna historia oraz zblizony system polityczny, odrzucajacy reguty liberalnej
demokracji®”. Sytuacja ta powoduje — powolujac sie na przytoczone w rozdziale trzecim
zagadnienie imperatywu mocarstwowego — mozliwo$¢ realizacji prawa do dominacji w
ramach tworzonej Unii, a w konsekwencji ksztaltowanie najwazniejszych aspektow jej
istnienia.

Dominacj¢ Rosji w ramach tworzonej przestrzeni ekonomicznej pokazuja dane
statystyczne. Skala rosyjskich bezposrednich inwestycji zagranicznych obejmuje az 78% ich
catkowitego rozmiaru w ramach organizacji”'. Réwniez handel wewnatrz EUG jest
praktycznie w calo$ci zdominowany przez Rosje: w roku 2018 ponad 96,9 proc. obrotéw
handlowych pieciu pozostatych cztonkéw przypadalo na transakcje zawierane z podmiotami z
Federacji Rosyjskiej. Poziom obrotéw pomi¢dzy pozostatymi cztonkami Unii jest niezwykle
skromny — w roku 2018 wynosit on jedynie 3,14%. Dominujacg pozycje Rosji konsoliduje
roOwniez mechanizm wspomagania stabszych gospodarek pozostatych krajow cztonkowskich
poprzez udzielanie r6znego rodzaju subsydiéw, np. sprzedazy rosyjskiego gazu na Biatorus
ponizej cen rynkowychS%. Wyposazona w najwigkszy potencjal Rosja moze wptywaé w
niebagatelny sposdb na ksztalt tworzonej przestrzeni ekonomicznej poprzez jej rearanzacje¢ w
sposob najbardziej dla siebie korzystny, nadajac jej poszczegdlne funkcje oraz ksztalt
relacjom pomigdzy przestrzenig ekonomiczng, a jej odpowiednikami w ramach budowane;j
Unii. Po raz kolejny manewruje ona nig oraz nadaje jej okreslone funkcje, w podanym
przypadku mozna méwi¢ o funkcji integracyjnej oraz koordynacyjnej. Pierwsza funkcja scala
gospodarki krajow cztonkowskich EUG w jedna, rzadzacg si¢ okreslonymi regutami catos¢,
natomiast druga pozwala na ustalanie przez Rosj¢ najwazniejszych regut jej funkcjonowania,
stuzacych budowie jej mocarstwowej pozycji.

Przywddcza rola Rosji jest w opisywanym ugrupowaniu gospodarczym niejako rolg

naturalng, pozwalajacg na formowanie przestrzeni swoich wptywéw. Do najwazniejszych
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celow jej istnienia zaliczy¢ mozna: umocnienie powigzan pomi¢dzy Rosjg oraz bytymi
republikami ZSRR, potozonymi na Zakaukaziu 1 w Azji Centralnej oraz ostabienie
oddzialywania potencjalnych konkurentéw w tej czgsci przestrzeni poradzieckiej, jak UE czy
Chiny’®’. Powiazania te maja charakter przede wszystkim ekonomiczny, co pokazuja podjete
przez Rosje¢ inicjatywy oraz ich rezultaty jak bezposrednie inwestycje. Ich wzrost w
panstwach Azji Srodkowej w latach 2005 — 2010 wzrést okoto 4 razy598. Z kolei
wprowadzone przez poczatkowe stadium integracji, czyli Uni¢ Celna, rozwigzania prawne
spowodowaly usunig¢cie barier w obrocie handlowym jak uregulowanie procedury celnej
wsp6blnej dla wszystkich krajow”’. Réwnoczesnie wchodzace w kooperacje z Rosja panstwa
cztonkowskie EUG s3 s$wiadome swojej ekonomicznej stabosci. Starajg si¢ uzyskaé
maksymalne korzysci bgdace konsekwencja czlonkostwa w tej strukturze. Sg nimi dostawy
tanich surowcéw energetycznych czy korzystanie z ewentualnych zapomég antykryzysowego
funduszu Eurazjatyckiej Unii Gospodarczej, pokrywanego w duzej mierze przez Rosj¢.

Inng formg ekonomicznych beneficjow jest tworzenie nowych miejsc pracy dla
obywateli panstw EUG na obszarze Federacji Rosyjskiej, objetych zgodnie z
postanowieniami Traktatu o Eurazjatyckiej Unii Gospodarczej swoboda przeptywu 0s6b®®.
Duzy naplyw migrantéw zarobkowych do Rosji poswiadczaja dane Banku Swiatowego. W
roku 2008 pracujacy w Rosji migranci wypracowywali znaczng czg$¢ produktu krajowego
brutto dwoch najubozszych krajéw organizacji: 49% PKB Tadzykistanu oraz 27% PKB

Kirgistanu®".

Wykorzystujac istniejagce pozostatosci po ZSRR, jak znajomo$¢ jezyka
rosyjskiego®?, migranci szybko adaptuja sie w rosyjskim spoteczenstwie®”.

Pracujacy w Rosji emigranci zarobkowych z krajow EUG ksztaltujg swojg przestrzen
spoleczng. Poprzez swobode przeplywu ustug i wyjazdy pracownicze dochodzi do
zwielokrotnienia kontaktéw pomiedzy mieszkancami panstw poradzieckich a Rosjanami.

Powoduje to dalsze poszerzanie kregu oddziatywania rosyjskiej kultury, jezyka oraz

597 H. A. Saadri, Eurasian Economic Union: a good idea or a Russian takeover?, ,Rivista di Studi Politici
Internationali. Nouva Serie, vol. 81, nr 4 (324), s. 557.

598 R. Jakimowicz, Geostrategiczny wybor Rosji u progu Trzeciego Tysigclecia. Polityka Federacji Rosyjskiej
wobec regionu Azji i Pacyfiku, Azji Centralnej i Arktyki, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego,
Krakéw 2015, s. 135.

599 O. Wasiuta, P. Wasiuta, Integracja Eurazji jako projekt geopolityczny Rosji, Przeglgd geopolityczny 2014,

tom 7, s. 45.
5, Vstupil w silu Dogovor o Evroazijskom ekonomichieskom sojuzie (EAS)”,
http://www.eurasiancommission.org/ru/nae/news/Pages/01-01-2015-1.aspx, 28.12.2020.

601 A, Cooley,Great games, local rules: the new great power contest in Central Asia, Oxford University Press,
Oxford 2014, s. 62—-64.

602 1. J. Cook, The political economy of Russia's demographic crisis: states and markets, mothers and migrants,
N. Robinson (red.),Political economy of Russia, Rowman & Littlefield Publisher, Lanham 2012, s. 100-101.

603 A, Marshall,The Caucasus under Soviet rule, Routledge, Abingdon 2010, s. 322.
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obyczajow®™

, CO W znacznej mierze poszerza istniejacg przestrzen relacji spolecznych.
Przekazy pieni¢zne przesylane przez imigrantow do krajow pochodzenia tylko umacniajg
pozycje Federacji jako glownego aktora formujacego stosunki ekonomiczne w regionie.
Tworzac odpowiednie relacje gospodarcze Rosja wptywa takze na powstawanie korzystnych
dla nich relacji politycznych, przybierajacych w tym przypadku posta¢ uznania jej roli
regionalnego lidera. Wszelkie proby podwazenia tej dominujacej roli konczyty sie¢ zwykle
probami podjecia rozwigzan ekonomicznych, godzacych bezposrednio w ich interesy. Jako
przyktad poda¢ mozna proby zablokowania mozliwosci podjecia pracy zarobkowej przez
mieszkancéw pafistw srodkowoazjatyckich i kaukaskich na terenie Rosji®®.

Mozna stwierdzi¢, iz nastepuje tu proces wzajemnego wynikania przestrzeni —
kreowana przez pracujagcych w Rosji imigrantow przestrzen spoteczna jest pochodng
istniejagcej wczesniej przestrzeni ekonomicznej, jest takze od niej zalezna. Przykladem
ostatniego powigzania s3 dziatania wiladz rosyjskich majace na celu uniemozliwienie
obywatelom krajéow cztonkowskich EUG pracy na terenie Federacji. W wypadku braku
mozliwosci zarobkowania w Rosji znikaja warunki przeptywu ludnosci, przez co nie ma
podstaw dla tworzenia przestrzeni spotecznej. Samo uzycie w danym przypadku przez Rosje
szantazu ekonomicznego, rOwniez bedacego elementem przestrzeni ekonomicznej, jest
pochodna tworzonej przez cztonkow EUG przestrzeni politycznej. Podejmowanie decyzji
politycznych niezgodnych z interesem Federacji Rosyjskiej doprowadzito do zablokowania
korzystnej wspolpracy ekonomicznej dla panstw cztonkowskich EUG, wyrazanej poprzez
mozliwos$¢ pracy na obszarze Rosji.

Warto réwniez wspomnie¢ o punkcie wyjscia, ktorym dla rozwoju ekonomicznych
powiazan miedzy Rosja a pozostalymi czlonkami organizacji staly si¢ umacniane wigzy
polityczne. Konsolidacji ekonomicznej i politycznej wspdtpracy stuzy takze sama struktura
organizacji, wyraznie imitujaca Uni¢ Europejskg. Do organéw, odpowiedzialnych za
ksztattowanie najwazniejszych aspektow jej funkcjonowania zaliczaja si¢: Eurazjatycka
Komisja Gospodarcza, Najwyzsza Eurazjatycka Rada Gospodarcza, Eurazjatycka
Miedzyrzadowa Rada oraz czuwajacy nad przestrzeganiem prawa stanowionego przez
organizacjc Sad Eurazjatyckiej Unii Gospodarczei®®. W podanym przypadku istotnym
elementem formowanej przestrzeni ekonomicznej sg dwa inne rodzaje danego zjawiska:

przestrzenie organizacyjna i prawna. Ulegaja one wzajemnemu warunkowaniu si¢. Przestrzen

604 Op. cit The Caucasus under Soviet rule, s. 322.

605 p Kolsto, The new Russian nationalism. Imperialism, Ethnicity and Authoritarianism 2000-2015, Edinburg
University Press, Edynburg 2017, s. 240-241.

6 E. G. Moseev, Rossija v sovriemiennom mirie, INION-RAN, Moskwa 2002, s. 44.
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organizacyjna reprezentowana jest we wskazanym przypadku poprzez istnienie organdw,
wdrazajacych w zycie najwazniejsze zatozenia planowanej integracji. Ich aktywnos$¢ splata
si¢ z istnieniem przestrzeni prawnej, pelnigcej funkcje regulacyjng poprzez tworzenie zasad
funkcjonowania wspomnianych instytucji i realizacji ich najwazniejszych postanowien.
Regulacje prawne oraz oparte na nich dziatania wspomnianych organéw pozwalaja na
podjecie aktywnosci umozliwiajacych realizacj¢ tych rozwigzan na plaszczyznie
ekonomicznej.

Federacja Rosyjska stala si¢ takze swoistym wzorem dla ksztalttowania ustroju
politycznego pozostalych cztonkow EUG. Model panstwa opartego na silnej witadzy
centralnej oraz kladacej nacisk na wiasng droge rozwoju politycznego jest niezwykle
atrakcyjny dla cztonkéw nowo tworzonej Unii®’, bedac przeciwwaga dla w wickszosci
obcych panstwom Azji Srodkowej i Zakauakazia ideom zachodniej demokracji
parlamentarnej. Jest on takze konkurencyjny w stosunku do modelu chinskiego -
monopartyjnej dyktatury wspierajacej reformy rynkowe. Rosyjski model politycznego
rozwoju pozwala na zachowanie pozoréw ustroju demokratycznego, przy jednoczesnym
ograniczaniu praw obywatelskich oraz wzrastajacej kontroli spoteczenstwa®®. W potaczeniu
ze wspomnianym wczesniej elementem przestrzeni historycznej, do ktérej zalicza si¢
dziedzictwo autokratycznych rzadow sowieckich, model rosyjski pozwala na silniejsze
wlaczenie danych pafnstw w obrgb formowanej przez Rosj¢ przestrzeni ekonomicznej za
posrednictwem kreowanej przestrzeni politycznej. W podanym przypadku dochodzi do
natozenia si¢ na siebie obydwu przestrzeni — ksztattowanie odpowiadajacej i znajome;]
panstwom obszaru poradzieckiego przestrzeni politycznej jest jednym z fundamentéw
zachgcajacych dane podmioty do uczestnictwa w oferowanej przez Rosje wspotpracy
ekonomicznej.

Na podstawie przytoczonych informacji stwierdzi¢ mozna, iz proces budowy
integracji eurazjatyckiej zachodzi na wielu wspotgrajacych i uzupetniajacych si¢ wzajemnie
przestrzeniach. W przedstawionym przypadku dochodzi do swoistego modelowania réznych
ich rodzajéw, laczenia ich ze sobg i stymulowania proceséw ich wzajemnego wynikania.
Fundamentem wspomnianego procesu integracji jest przestrzen ekonomiczna, bedaca

najwazniejszym aspektem zachodzacych na jej gruncie proceséw oraz elementem laczacym

7w, Batuk, Geopolityczny wybér panstw Europy Wschodniej, A. Bryc, A. Legucka, A. Wiodkowska—Bagan
(red.),Bezpieczenstwo obszaru poradzieckiego. Ksigga poswigcona pamieci profesora Kazimierza Malaka,
DIFIN, Warszawa 2011, s. 45.

608 M, Laurelle, Russia facing China and India in Central Asia: Cooperation, competition and hestitation, B.
Balci, J. F. Huchet, M. Laurelle, S. Peyrouse (red.),China and India in Central Asia: a new great game?,
Palgrave Macmillan, Londyn 2010, s. 10-11.
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wszystkie inne ksztattujace ja rodzaje przestrzeni, co podkreslane jest w Umowie
Zatozycielskiej EUG®™. Rosja traktuje dang przestrzen jako narzedzie, podlegajace
modelowaniu, rozszerzaniu oraz umacnianiu w celu budowy swojej mocarstwowej pozycji.

Podobnie jak w przypadku przestrzeni ekonomicznej, opartej na eksporcie surowcow
naturalnych, Rosja zamierza konsolidowa¢ jej odpowiednik powstaly w wyniku proceséw
integracji eurazjatyckiej. Rowniez 1 w tym przypadku mozna moéwi¢ o istnieniu swoistych
kregow koncentrycznych. Jako pierwszy krag wymieni¢ mozna potaczone bliskoscia
geograficzng i ekonomiczng panstwa EUG, kregi dalsze tworza panstwa Europy i Azji
(stowarzyszone z EUG), znajdujace sic w obszarze oddzialywan Rosji®'".Utwierdzanie
pierwszego kregu obejmuje przestrzen ekonomiczng oraz skorelowane z nig inne
odpowiedniki.

Jak wspomniano wcze$niej, integracja eurazjatycka staje si¢ jednym z narze¢dzi
stuzacych kontrolowaniu sytuacji oraz rozwoju tendencji, mogacych wptyna¢ na pozycje
Rosji®"! na obszarze poradzieckim. Jedna z nich jest bez watpienia oddziatywanie innych
podmiotéw politycznych, pragnacych umocni¢ swoja pozycje na tym obszarze jak Chiny,
USA i UE. Wykorzystuja one w tym celu szeroki zakres $rodkéw i metod o naturze
polityczno—ekonomicznej, jak inwestycje, czy spoleczno — kulturowej, wyrazane poprzez

promocje jezyka i kultury, a takze ustroju politycznego®'

. W ten sposéb dochodzi do
przyswajania przestrzeni istniejagcych dotychczas na gruncie obszaru poradzieckiego oraz
tworzenia nowych, dotykajacych réznych aspektéw istnienia panstwa. Aby zapobiec ich
rozwojowi Rosja zaczyna podejmowac dzialania ofensywne, przyjmujace postaé
ukonstytuowania sprawnie dziatajgcej organizacji, oddzialujacej na przebieg najwazniejszych
procesOw na obszarze przestrzeni poradzieckiej. Stwierdzi¢ mozna, iz przestrzen
ekonomiczna tworzona przez Rosje¢ styka si¢ w opisywanym przypadku z jej przestrzeniami
ekonomicznymi formowanymi przez inne podmioty, ktére w celu ich umocnienia réwniez
wykorzystuja ich ekwiwalenty, posiadajace charakter polityczno—kulturowy. Rosja w
odpowiedzi na podejmowane przez nie dziatania kreuje wtasng przestrzen. Jest ona réwniez
wyposazona w wymienione elementy, posiada jednak wicksze mozliwosci oddzialywania
wskutek silnych zalezno$ci miedzy Rosja i bytymi republikami poradzieckimi.

Eurazjatycka Unia Gospodarcza nie jest jednak klasycznym typem organizacji

609 Op. cit Dogovor o evrazijskom ekonomichieskom sojuzie, s. 1-2.

610 T. Lankina, K. Niemczyk, Russia's foreign policy and soft power, Cadier D., Light M. (red.),Russia's foreign
policy, Palgrave Macmillan, Londyn 2015, s. 99.

611 Op. cit The R in BRICS: is Russia an emerging power?, s. 56.

612A. Wtodkowska—Bagan, Ambicje imperialne Rosji i innych mocarstw w przestrzeni poradzieckiej, S. Bielen,
A. Skrzypek (red.),Rosja. Rozwazania imperiologiczne, ASPRA — JR, Warszawa 2015, s. 201, 205, 209.
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integracyjnej, majacej za cel (wedlug definicji autorstwa A. Budnikowskiego) scalanie

. . , 61
gospodarek uczestniczacych w procesie panstw 3

Mimo wyrazanych w deklaracjach
zatozycielskich przestankach jednolitej przestrzeni gospodarczej integracja ta przebiega
wedtug innych prawidet, pozwalajacych na uformowanie oraz utrzymanie nadrz¢dnej pozycji
Rosji. O tym stanie $wiadczg przytoczone wskazniki, ukazujace dominujaca role Federacji we
wzajemnym obrocie handlowym pomiedzy czltonkami lub wspomaganie gospodarek
uczestnikOw réznymi subsydiami lub innymi formami wsparcia ekonomicznego. Wskutek
opisywanego stanu rzeczy niemozliwe jest uznawanie ich relacji za rownoprawna.

Sytuacje tg dobrze oddajg stowa rosyjskiego polityka i przedsigbiorcy A. Czubajsa, dla
ktorego integracja regionalna na obszarze postradzieckim powinna zasadza¢ si¢ na
dominujacej roli Rosji. Dominacja ta powinna by¢ urzeczywistniana poprzez S$rodki
ekonomiczne: ekspansj¢ firm rosyjskich, naciski gospodarcze na panstwa obszaru
postradzieckiego oraz przejmowanie kolejnych segmentdéw ich rynkéw. Zjawiska te jednak

. , . , . , . . 1614
nie naruszalyby suwerennosci panstwowej panstw postsowieckich

. Parafrazujac stowa
Czubajsa, Rosja musi w dalszym ciggu rozwija¢ tworzong przez siebie przestrzen
ekonomiczng, nadajac jej dynamiczny charakter.

Stwierdzi¢ mozna, iz Rosja zrealizuje obecnie wysuni¢te przez Czubajsa zatozenia,
lecz poza zalecanymi dzialaniami na polu ekonomicznym rozszerza je poprzez stworzenie
formalnych struktur organizacyjno—prawnych, uzupelnionych o elementy kulturowe i
polityczne. Préby stworzenia zintegrowanego organizmu, laczacego w sobie elementy o
r6znym charakterze sg de facto procesem wspomnianej wczesniej homogenizacji przestrzeni,
czyli celowego taczenia wielu rodzajow tego zjawiska w jedng calos¢. W ten sposob
przestrzen ta staje si¢ w rekach odpowiedzialnych za jej wykorzystanie decydentéw
rosyjskich instrumentem, elastycznym i ulegajacym okre§lonemu ukierunkowaniu
dostosowanemu do warunkéw, sprzyjajacych badz nie osiggnieciu wybranego celu. Pomimo
prob wptywania na ksztalt tworzonej przestrzeni przez pozostate ogniwa, bedace czesciami
organizacji integracyjnej, ich staba pozycja polityczna i ekonomiczna umozliwia Rosji
posiadanie dominujacego gltosu w zakresie tworzenia najwazniejszych jej elementow.

Na podstawie powyzszych informacji uzna¢ mozna integracje eurazjatycka za
przedsigwziecie stosunkowo miode, rozwijajace si¢ i warunkujace swoj przyszty ksztatt.

Roéwnie mtodym przedsiewzigciem jest bedaca jej podstawa przestrzen ekonomiczna.

613 A. Michalik, Unia Eurazjatycka — realng szansa dla integracji w regionie?, Studia ekonomiczne 2015, nr 228,
s. 39.
6140p. cit Unia Eurazjatycka — realng szansq dla integracji w regionie?, s. 41.
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Analizujac jej obecny stan oraz ukierunkowania, bezsprzecznie uzna¢ mozna, iz jej dalszy
progres uzalezniony bedzie od woli Rosji, formujacej ja w sposdéb maksymalnie
odpowiadajacy realizacji jej interesOw. Dominacja rosyjska nad pozostalymi uczestnikami
ugrupowania bedzie ulega¢ zwigkszeniu wskutek wykorzystywania wielu opisanych w tym
rozdziale mechanizméw, dotykajacych wielu aspektdéw istnienia organizacji. Umacnianie juz i
tak najsilniejszej pozycji Rosji prowadzi¢ moze do stanowienia aktow jawnie godzacych w
interesy tworzonej Unii 1 jej cztonkow, co pokazata podjeta w marcu 2020 roku, w zwigzku z
pandemia koronawirusa, decyzja rzadu rosyjskiego o zakazie sprzedazy przetworzonych
zbozowych produktéw poza granice panstwa. Najbardziej dotkneto to Armenie, uzalezniong
w zakresie dostawy zboza od pozostatych cztonkéw EUG, szczegdlnie Rosji615. Dziatanie to
pokazuje iz Rosja jako najsilniejszy podmiot tworzonej przestrzeni nie tylko wyznacza reguly
jej ksztattowania i funkcjonowania, ale takze zmienia je, w zaleznosci od okolicznosci i
partykularnego interesu. Poprzez formowanie oraz zmian¢ regut dotyczacych jej relacji z
pozostatymi cztonkami ugrupowania, Rosja nadaje tworzonej przestrzeni ekonomicznej
charakter dynamiczny i dostosowujacy si¢ do zmieniajacych si¢ okolicznosci.

Podsumowujac, proces integracji eurazjatyckiej i bedacy jego rezultatem twor
organizacyjny, czyli Eurazjatycka Unia Gospodarcza, utwierdza dominacj¢ Rosji na znaczne;j
czeSci obszaru poradzieckiego w zakresie relacji ekonomicznych. Tworzenie powigzan
gospodarczych jest S$ciS$le powigzane w danym przypadku z modelowaniem relacji
spotecznych i kulturowych. O tym ze przedsigwzigcie to stluzy poszerzaniu wptywow
ekonomicznych Rosji i konsolidowaniu jej najsilniejszej pozycji moze $wiadczy¢ jej
dominacja w zakresie inwestycji i handlu z pozostalymi uczestnikami ugrupowania, proby
modelowania relacji ekonomicznych (np. przy wykorzystaniu metod szantazu
ekonomicznego) oraz dostosowywania regut wspotpracy w celu uzyskania maksymalnych
korzysci przez Rosje. Ksztaltowanie integracji eurazjatyckiej, bedace stosunkowo nowym
procesem rozwija si¢ wieloptaszczyznowo, jednak to Rosja wyznacza gtéwny kierunek jej
rozwoju. Staje si¢ takze najwazniejszym kreatorem nowo tworzonej przestrzeni, formutujac
jej ramy oraz nadajac ostateczny ksztatt. W ten sposdb staje si¢ ona instrumentem w jej reku,
przybierajacym pozadang przez nig forme, pozwalajacg poszerzy¢ sfere realizacji interesOw.

Przedstawiona w niniejszym rozdziale przestrzen ekonomiczna jest niezwykle

istotnym fundamentem tworzenia oraz poszerzania strefy rosyjskich wplywow 1 interesow.

SW. Juszczyk, ,Tydzieh w Azji: Rosja i Eurazjatycka Unia Gospodarcza — problemy w walce z
koronawirusem”, https://instytutboyma.org/pl/tydzien-w-azji-problemy-na-bliskiej-zagranicy-rosja-i-
euroazjatycka-unia-gospodarcza-w-walce-z-koronawirusem/, 9.12.2020.
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Ekonomiczny aspekt opisywanych przedsiewzig¢ uwidaczniany byt juz podczas budowania
ich podstaw. Pokazuja to np. dokumenty zalozycielskie Eurazjatyckiej Unii Gospodarczej,
ktadace nacisk na formowanie relacji ekonomicznych. Przestrzen ekonomiczna wraz z
towarzyszacymi jej innymi odpowiednikami wpisuje si¢ w schemat konceptualny z doktadnie
zakreslonymi ramami i zdefiniowanymi warto$ciami. Ramy tworzonych przestrzeni
konceptualnych ulegaja cigglemu poszerzaniu wskutek powigkszania kregu odbiorcow
rosyjskiej ropy i gazu (panstw i przedsigbiorstw) oraz czlonkéw i panstw wspodtpracujacych z
EUG (casus Wietnamu).

Wsréd wartosci i celéow nowo tworzonego schematu wymieni¢ mozna: rozwdj i
integracj¢ gospodarcza oraz ich odpowiednie umieszczenie poprzez przyjecie zatozen ich
realizacji. Nastgpnie cele te urzeczywistniane byly poprzez przestrzen pragmatyczna,
wyrazajaca si¢ poprzez konkretne dziatania ludzkie. W opisywanym przypadku byl to eksport
surowcOw naturalnych, bedace jego nastepstwem podpisywanie Kkontraktéw oraz
manewrowanie cenami i eksportem danych surowcow, a takze budowa nowego ugrupowania
integracyjnego o wyraznie sprecyzowanych, ekonomicznych celach.

Dobér instrumentdw stluzacych urzeczywistnieniu celow danej przestrzeni o
charakterze ekonomicznym oparty byt o analiz¢ zastanych okolicznos$ci i wykorzystanie
odpowiednich elementow. W przypadku eksportu surowcoOw naturalnych byty nimi znajdujace
si¢ na terytorium Rosji zasoby, natomiast na gruncie budowy podstaw integracji
eurazjatyckiej - istniejace na obszarze poradzieckim zalezno$ci. Pozwalaty one na stworzenie
na ich bazie nowych struktur organizacyjnych. Ich uzycie przybierato posta¢ wydobycia,
eksportu i tworzenia sieci relacji handlowych oraz kooperacji miedzy panstwami jednego
regionu. Obydwa fundamenty przestrzeni ekonomicznej taczyt punkt wspdlny w postaci checi
umocnienia pozycji Rosji w skali regionalnej i globalnej. W przypadku eksportu kopalin
korzy$ciami tymi byly dochody wynikajace z ich sprzedazy oraz uzaleznianie potencjalnych
odbiorcéw od rosyjskich dostaw. Na gruncie przypadkuEurazjatyckiej Unii Gospodarczej
korzysci dotyczyly wzmocnienia wlasnej pozycji politycznej 1 gospodarczej kosztem
uzaleznienia innych podmiotow.

Dwa komponenty tworzonej przestrzeni ekonomicznej pozostajg w stanie wzajemnego
zazebiania si¢, czego przyktadem jest Biatoru§ — czlonek Eurazjatyckiej Unii Gospodarczej,
korzystajacy z preferencyjnych dostaw rosyjskiej ropy naftowej. Przestrzen ta pozwala
zdeterminowac¢ 1 ukierunkowa¢ rozw@j relacji nie tylko najblizszego otoczenia Rosji, ale
takze dalszych podmiotéw, powigzanych kontraktami dotyczacymi przesytu surowcow.

Pozwala to Federacji zajmowa¢ w danym systemie zaleznos$ci relacje dominujacg, jako ich
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glowny eksporter oraz najsilniejszy podmiot polityczny i gospodarczy ugrupowania
integracyjnego. Wspomaga on podmioty stabsze, ale 1 dyktuje im warunki wspoétpracy oraz
wyznacza droge ekonomicznego rozwoju.

Poprzez analiz¢ powyzszych informacji stwierdzi¢ mozna, iz dwa przedstawione
segmenty tworzonej przestrzeni ekonomicznej przyczyniaja si¢ do odbudowy mocarstwowej
pozycji Rosji. Definicja tego zjawiska przytoczona w rozdziale drugim, charakteryzowata je
jako miejsce w strukturze stosunkOéw migdzynarodowych, wyposazone w wyzszy potencjat
niz pozostale podmioty, co pozwala na ukierunkowywanie zachodzacych proceséw na wielu
ptaszczyznach.

W prezentowanych dwoch przypadkach pierwszy warunek podany w definicji moze
uchodzi¢ za spetniony. Rosja dysponuje o wiele wyzszym potencjalem na obydwu
ptaszczyznach niz inne podmioty. Poprzez posiadanie duzego zasobu surowcéw naturalnych
oraz najsilniejszg gospodarke na obszarze poradzieckim jest ona w stanie narzucaé
pozostalym graczom korzystne dla siebie rozwigzania ekonomiczne. Rosja jest najwickszym
dostawca niezbednych dla gospodarki zasoboéw oraz panstwem, z ktérym wspotpraca
gospodarcza moze si¢ po prostu optacac, szczegélnie w przypadku stabo rozwinietych panstw
Azji Centralnej. W pierwszym przypadku Rosja ukierunkowuje rozw6j ekonomiczny innych
podmiotéw wskutek zawierania kontraktéw na dostawy ropy i gazu, warunkujace jej pozycje
jako gtéwnego eksportera. W przypadku panstw poradzieckich eksporter ten moze dyktowac
warunki ksztattowania relacji ekonomicznych. Przypadek Biatorusi, Moldawii i Ukrainy
pokazuje ze transakcje dostaw tanich surowcOw polaczone bylty z przejmowaniem aktywow
ekonomicznych lub wojskowych, a nawet z , kupowaniem” lojalnosci politycznej. Jako lider
tworzonego ugrupowania integracyjnego Rosja moze narzuca¢ swoja wizje jej istnienia oraz
sposob rozwoju ekonomicznego panstw cztonkowskich.

Kolejna z wymienionych w definicji przestanek, czyli wieloptaszczyznowo$¢ réwniez
jest w tym przypadku spelniona. W obydwu przypadkach umacnianie pozycji Rosji nie
odbywa si¢ wylacznie na ptaszczyznie ekonomicznej. Proces integracji eurazjatyckiej] ma
miejsce nie tylko na polu ekonomicznym, ale takze polityczno - prawnym, poprzez tworzenie
konsolidujacych organéw, oraz kulturowo—spotecznym, czego przykladem moze by¢ kwestia
przeptywu os6b i migracji zarobkowych do Rosji oraz podkreslanie jednosci cywilizacyjnej
panstw Uni¢ tworzacych. Koncepcja budowy ,mocarstwa energetycznego” ma swoje
umocowanie rowniez na ptaszczyznie prawnej, czyli zawieraniu kontraktow, oraz percepcyjno
— symbolicznej, bazujacych na postrzeganiu Rosji jako najwigkszego potentata surowcowego.

U jej podstaw leza jednak elementy ekonomiczne determinujace podstawy stworzenia
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wspomnianych tworéw oraz ich pdzniejszego rozwinigcia, bazujgcego stricte na rozwoju
relacji o charakterze gospodarczym.

W podanym przypadku zauwazalny jest zdecydowany wzrost znaczenia przestrzeni
typu niematerialnego, ktére w procesie ksztattowania mocarstwowej pozycji Rosji na polu
ekonomicznym dominujg nad ich materialnym odpowiednikiem, czyli przestrzenig fizyczna.
Przestrzenie typu niematerialnego charakteryzuja si¢ duzo wigksza elastycznoscig oraz
adaptacja do zmieniajacych si¢ okolicznosci. Dzigki tym cechom wchodzg ze sobg w rozmaite
powigzania, warunkujg si¢ wzajemnie oraz uzupelniajg, przez co postrzegane s3 przez
panstwo rosyjskie jako pozadany budulec, ksztattujacy pozadang pozycje mocarstwowa.
Bedaca w opisywanym przypadku najwazniejszym fundamentem przestrzen ekonomiczna
poprzez swoja plastycznos¢ jest z tatwoscig modelowana przez panstwo rosyjskie, ktore
zawiera w jej ramach inne przestrzenie, taczy je oraz wykorzystuje ich najwazniejsze
elementy do realizacji wyznaczonych celéw. Wchodzenie opisywanej przestrzeni
ekonomicznej w relacje z innymi przestrzeniami niematerialnymi pozwala decydentom
rosyjskim na wykorzystanie wielu mozliwosci, ktére daja ich ptaszczyzny. Przestrzen
ekonomiczna dzigki swojej elastycznosci i pojemnosci pozwala Rosji na dostarczenie wielu
skutecznych instrumentéw, ktore przyczyniajg si¢ do ksztattowania oraz konsolidacji pozycji
mocarstwowej. Jako ilustracj¢ wymieni¢ mozna uzaleznienie gospodarek panstw bylego
ZSRR od pomocy rosyjskiej, formowanie dominujacych powigzan handlowych migdzy Rosja
a panstwami czlonkowskimi EUG oraz ciggle poszerzanie grona odbiorcéw rosyjskich
surowcOw. Dziatania te Rosja dostosowuje do konkretnych okolicznosci oraz dost¢gpnych
mozliwosci, formutujac ksztalt przestrzeni ekonomicznej najbardziej dopasowany do
aktualnej sytuacji i interesow.

Wymienione czynniki oraz wtasciwosci przestrzeni ekonomicznej przyczyniajg si¢ do
umocnienia pozycji Rosji, zard6wno na polu regionalnym, jak i ogdélnoswiatowym.
Wzmacniaja one jej starania o odzyskanie mocarstwowej pozycji przez wzglad na przydanie
jej — wskutek tworzenia dwoéch szybko 1 intensywnie rozwijajacych si¢ przestrzeni o
charakterze ekonomicznym — atrybutu podmiotu formujacego i oddziatujagcego na rozwdj
$wiatowych proceséw gospodarczych, a takze politycznych i spotecznych. Przestrzen ta
bedzie w dalszym ciggu rozwijana wskutek cigglego zapotrzebowania na surowce naturalne
oraz checi kooperacji stabo rozwinigtych panstw obszaru poradzieckiego z Rosja w ramach
Eurazjatyckiej Unii Gospodarczej. ROwniez sama Rosja bedzie chciala rozwijac tg przestrzen

ekonomiczng, dajacg jej pozycj¢ nieckwestionowanego lidera na obszarze poradzieckim.
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Rozdzial V

Znaczenie przestrzeni kulturowej i informacyjnej w procesie ksztaltowania

mocarstwowej pozycji panstwa rosyjskiego

Przestrzenie kulturowa oraz informacyjna bedg nastepnymi przestrzeniami
niematerialnymi, oddziatujgcymi na proces odbudowy mocarstwowej pozycji Rosji. Ich rola
jest niezwykle istotna wskutek wszechobecno$ci czynnikOw posiadajacych wspomniany
charakter w ludzkim zyciu.

Przestrzen kulturowa moze zosta¢é nazwana ptaszczyzng, na ktérej ulokowane sg
najwazniejsze pierwiastki dziedzictwa kulturowego jednostki. W tym przypadku jest to
system relacji o wielowymiarowym charakterze, taczacym ja z miejscem jej egzystencji616.
Okreslony uktad tych stosunkéw w duzej mierze warunkuje tozsamos¢ cztowieka czy ludzkiej
grupy. W podobny spos6b odbierana moze by¢ rola przestrzeni informacyjnej, bedaca czescia
przestrzeni kulturowej. Dostarcza ona odbiorcom istotnych wiadomosci na ich temat oraz
poprzez odpowiedni spos6b i1 mechanizm przekazu warunkuje ich wizerunek w ludzkim
umysle. Wskutek niezwykle szybkiego przeptywu danych i ich réwnie predkiej percepcji
przestrzen ta formuje w znacznym stopniu tworzgce panstwo i spoteczenstwo stosunki
polityczne, ekonomiczne i spoteczne.

Doniostos¢  wymienionych  przestrzeni sprowadza si¢ rowniez do ich
wieloptaszczyznowej budowy, skladajacej si¢ z réznych jej typow. Na catkowity ksztatt
przestrzeni kulturowej sktadaja si¢ nast¢pujace przestrzenie o charakterze niematerialnym:
historyczna, spoteczna, symboliczna, ekonomiczna oraz percepcyjna. Za jej istotny sktadnik
uchodzi¢ moze rowniez przestrzen materialna — fizyczna, na ktorej rozgrywaja si¢ formowane
przez przestrzenie niematerialne procesy.

W niniejszym rozdziale poruszony zostanie motyw wykorzystania przestrzeni
kulturowej jako czynnika pozwalajacego Rosji tworzy¢ oraz poszerzy¢ strefe swoich
wplywow 1 interesOw. Przestrzen ta badana bedzie na przyktadzie poczucia przynaleznosci do
konkretnej grupy narodowosciowej, powigzanej poprzez wspolny jezyk, przesztos¢
historyczng, symbole oraz wyznawang religi¢. Osobna jego cze$¢ bedzie z kolei poswigcona

przestrzeni informacyjnej, bedacej szczegélnym podtypem przestrzeni kulturowej. Jest to

616P. Legutko—Kobus, Dziedzictwo kulturowe jako czynnik rozwoju i specjalizacji regionéw, Studia Komitetu
Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2016, nr 170, s. 142.
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przestrzen ciggle rozwijajaca si¢ i przybierajgca formy wywierajagce wplyw zaréwno na
obszar przestrzeni poradzieckiej, jak i posiadajacych zasigg ogélnoswiatowy, oddzialujacy na

wielu odbiorcéw 1 modelujacy ich percepcje wielu zjawisk, w tym politycznych.

5.1. Diaspora rosyjska w panstwach bylego ZSRR oraz koncepcja Russkiego Mirujako

wyraz istnienia przestrzeni kulturowej

Fenomen przestrzeni kulturowej zostat okreslony w rozdziale pierwszym jako sie¢
relacji wytworzonych w toku interakcji migdzy elementami przestrzeni fizycznej i
cztowiekiem, w wyniku ktérych wyposazane sg one w system znaczen®’. W opisywanym
przypadku przestrzen ta tworzona jest przez mieszkancéw Rosji oraz diaspor¢ rosyjska,
zamieszkujgcg obszar bytego ZSRR. Wzajemne stosunki pomiedzy grupami i organizacjami
rosyjskiej mniejszosci za granicg oraz nadanie im znacznej roli na ptaszczyznie formowania
relacji z podmiotami zagranicznymi tworza szeroka i1 dynamiczng przestrzen kulturowa.
Analiza ta zostanie przeprowadzona pod katem jej roli w tworzonej przez Rosje przestrzeni
wplywoéw 1 interesow oraz jej znaczenia dla tworzonego schematu konceptualnego —
wpisywania si¢ i zmian w obrgbie modelu pozwalajacego na realizacje jego zatozen.

Rozwazania warto rozpocza¢ od wyjasnienia pojecia diaspory. Powotujac si¢ na
definicje¢ przytoczong przez M. Suslowa, termin ten determinowany jest poprzez trzy
elementy. Nalezg do nich: rozproszenie poza granicami panstwa, uznawanego przez cztonkoéw
tej grupy za ich ojczyzng, ograniczona mozliwo$¢ wpltywu na procesy polityczne i spoteczne
oraz poczucie jedno$ci, przeradzajace si¢ czesto w podejmowanie dzialan na gruncie
politycznym, spotecznym i gospodarczym®'®. Inna definicja ktadzie nacisk na pozostawanie
poza granicami swojego panstwa narodowego oraz istniejgce od strony psychicznej poczucie
innosci®”® Kluczowymi cechami, wymienionymi w tych okre$leniach sa: istnienie spajajacego
diaspore¢ panstwa traktowanego jak ojczyzna, przebywanie poza jego granicami oraz poczucie
odrebnosci od tytularnej grupy narodowosciowej panstwa pobytu. Te cechy przypisa¢ mozna
cztonkom zbiorowosci deklarujagcym swojg przynalezno$¢ do narodu rosyjskiego,
zamieszkalym w bylych republikach radzieckich. Wymienione wyrézniki moga by¢
powigzane z konkretnymi rodzajami przestrzeni, takimi jak: przestrzen kulturowa i

percepcyjna. Pierwsza z nich, zawierajgca w sobie inne przestrzenie jak historyczna i

617 Op. cit O wzajemnych relacjach przestrzeni i krajobrazu kulturowego, s. 33.

618 M. Suslov, Russian World: Russia's Policy towards it's diaspora, Notes de L' Ifri 2017, nr 103, s. 8.

619 D. L. Laitin, Identity in formation: the Russian speaking nationality in the post — Soviet diasporas,
European Journal of Sociology 1995, vol. 36, no. 2, L' amee Russe, s. 283.
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religijna, determinuje tozsamo$¢ wspomnianej grupy. Druga konstytuuje postrzeganie danej
grupy jako odrgbnego bytu, co pozwala odrézni¢ ja od grupy etnicznej przewazajace] w
panstwie zamieszkania. Obydwie przestrzenie pelnia w opisywanym przypadku funkcje
integracyjna, spajajac dang grupg¢ i konsolidujac jej jednos¢ w opozycji do dominujacej
narodowos$ci w danym panstwie.

Analizowana diaspora rosyjska w panstwach poradzieckich powstata w duzej mierze
jako rezultat procesOw migracyjnych. Miaty one miejsce w latach 50. XX wieku i bytly
rezultatem industrializacji, dotykajacej w duzej mierze ,nierosyjskie” czesci ZSRR, jak
Pribaltikalub republiki Azji Centralnej®*’.Rosjanie zamieszkiwali przede wszystkim miasta,
tworzac zwarte skupiska, bez czestego kontaktu z miejscowa ludnoscig®™'. Identyfikacja
narodowa tej zbiorowoSci nie byla w czasach radzieckich sprawa priorytetowa, gdyz
dominujgcg tozsamoscig definiujagcg mieszkancéw ZSRR byta tozsamos$¢ radziecka. Rozpad
panstwa radzieckiego zmienit sytuacj¢ znaczaco. Wigkszo$¢ republik idac droga
»suwerenizacji” zaczela negowal wspomniang tozsamos$¢ i poszukiwaé jej nowego

odpowiednika o charakterze politycznym i narodowym®*

.Stan ten skorelowany byt z faktem
pogorszenia sytuacji Rosjan w wielu bylych republikach po rozpadzie ZSRR. Wyrazat si¢ on
min. poprzez obnizenie poziomu zycia®”, rugowanie jezyka rosyjskiego z przestrzeni
publicznej, oraz wykorzystywanie rosyjskiej mniejszosci jako instrumentu uzasadniajacego
postepujacy proces marginalizacji poprzez grozby ,,resowietyzacji”624. Wynikajace z
przedstawionej sytuacji dylematy przetozyly si¢ takze na powstanie problemu dla wtadz nowo
powstalej Federacji Rosyjskiej. Dotyczyt on traktowania Rosjan, pozostatych w bytych
republikach ZSRR oraz wyboru, ktéra koncepcje polityki dotyczacej ich stosunkéw z
macierzg wprowadzi¢ w zycie.

Kwestia ta byla niezwykle istotna, zwazywszy na fakt, iz poza granicami Rosji po
rozpadzie ZSRR pozostato okoto 25, 3 min oséb deklarujacych narodowo$é rosyjska®®.

Konieczno$¢ adaptacji do nowych warunkéw powigzana byly z formowaniem kilku

620P. Kolsto, The new Russian diaspora — an identity on it's owns? Possible identity trajectories for Russians in
the former Soviet republics, Ethnic and Racial Studies 1996, nr 9 (3), s. 627.

621T. Heleniak, Migration of the Russian diaspora after the collapse of the Soviet Union, Journal of
International Affairs 2004, vol. 52, no. 2, s. 101-102, 106-107.

622S. Romaniuk, The Russian minoiry in post — communist politics: a case study of Ukraine, Moldova and
Chechenya, Central European Journal of International and Security Studies 2008, 2(2), s. 58-59.

6231. Kabzifnska, Rosjanie na terenie bylych republik radzieckich (poza Rosja), P. Kraszewski (red.),
Cywilizacja Rosji imperialnej, Instytut Wschodni UAM, Poznan 2002, s. 333, 343.

624D.D. Laitin, Identity in formation: the Russian speaking nationality in the post — Soviet diaspora, European
Journal of Sociology 1995, vol. 36, iss. 2, s. 303, 308.

625V. V. Vavilova, A. F. Kaigorodova, Ju. V. Korotaieva, Ju. V. Mialienko, P. V. Panov, Russkije mienshinstva v
stranach postsovetskovo prostranstva: faktory politizaciji, Vestnik Permskovo Universiteta, Politoloigija
2014, nr 1, s. 2.
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odrebnych orientacji. Dotyczyly one kwestii pogladéw na mozliwos$¢ pogodzenia faktu bycia
Rosjaninem i obywatelem nowo powstatego panstwa. Pierwsza z nich byla opcja bazujaca na
swiadomosci swojej nowej przynaleznosci obywatelskiej. Rosjanie wybierajacy ten wariant
czuli si¢ lojalni wobec panstw swojego obywatelstwa i zamierzali realizowa¢ swojg

przyszios¢ w ramach przez te panstwa wyznaczonych626

. Wybor tej opcji przypisa¢é mozna
przede wszystkim — wedlug badacza W. Tiszkowa - Rosjanom zasymilowanym w
postradzieckich republikach oraz wychowanym tam. Dla nich Rosja byta juz krajem

obcym627

. Drugi wariant obejmowat orientacje¢, zbudowang na negacji procesu rozpadu ZSRR
i silnej wigzi z Rosja, traktowang jako prawdziwa ojczyzna. Jej zwolennicy dystansujg si¢ od
panstwa swojego obywatelstwa 1 oczekuja pomocy ze strony Rosji, oraz w najbardziej
skrajnej wersji odrodzenia panstwa zwiazkowego. Kolejna, okreslana jako radziecka,
dominuje wsrdd starszych Rosjan, wyrazajacych nostalgie za ZSRR i traktujacych go jako
swoja jedyna ojczyzne. Ostatni wariant polega na wycofaniu si¢ zamieszkujacych byle
republiki poradzieckie Rosjan z zycia publicznego i koncentracja na zyciu rodzinnym i

628
zawodowym .

Reprezentantow tych orientacji laczy wspdlna tozsamo$¢ narodowa,
wyrastajaca z podtoza kulturowego, tworzgca odrgbng przestrzen okreslang mianem
,Russkiego Miru” - Rosyjskiego Swiata.

Ostatni termin wielokrotnie uzywany byl juz w zrédtach antycznych na oznaczenie
konkretnego terytorium, odrdzniajgcego si¢ od innych odpowiednikOéw istniejagcymi na nim
wyznacznikami kulturowymi: jezykiem, religia, zwyczajami i warto$ciami. Koncepcja ta
zostala wykorzystana ponownie w latach 90. XX wieku przez P. Szczedrowskiego oraz E.
Ostrowskiego. Uzyta przez autoréw nazwa Mir Rossii stuzyta do oznaczenia pokojowego
procesu odbudowy rosyjskiej tozsamosci oraz budowania jej na fundamentach zwiazkéw z
przeszio$cig oraz rosyjska diasporg. Nazwa ta zostala pdzniej zmieniona przez autorOw na
Russkij Mir — Rosyjski Swiat. Jak przekonywali jej autorzy w roku 1999, koncepcja ta opiera
si¢ na tworzeniu nowych relacji miedzy Rosjanami, opartych na wspdlnocie losu. Projekt ten
— w umysle jego tworcOw — byl odpowiedzig na dotykajagce Rosje wyzwania globalizacji629i

opiera¢ si¢ mial na sieci wspdlnot, wykorzystujacych jezyk rosyjski jako podstawowy

626A. Wierzbicki, Russkij Mir jako projekt restauracyjny imperium, S. Bielef, A. Skrzypek (red.), Rosja.
Rozwazania imperiologiczne, ASPRA — JR, Warszawa 2015 s. 125-126.

6271. Kabzinska, Rosjanie na terenie bylych republik radzieckich (poza Rosja), P. Kraszewski (red.), Cywilizacja
Rosji imperialnej, Instytut Wschodni UAM, Poznan 2002, s. 353.

6280p. cit Russkij Mir jako projekt restauracyjny imperium, s. 125-126.

629 V. A. Tishkov, Russkij Mir: istorija i gieografija, G. A. Komarov (red.), Russkij Mir v mieniajuscemsja mirie,
Institut Etnologii i Antropologii RAN Moskwa 2018, s. 4-6.
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element je taczacy®'. Russkij Mir moze by¢ odbierany jako zesp6t wielu przestrzeni, opartych
na taczacym je czynniku, ktéorym byl w danym przypadku jezyk — element przyczyniajacy si¢
do ich homogenizacji 1 laczenia ich w odrebng catos¢. Mozna przypisaC przestrzeni
kulturowej znaczenie integrujgce, pozwalajagce na kooperacje wspomnianych wspodlnot.
Jednakze rozumienie przedstawianego pojecia w toku uwzglednienia wielu aspektow
funkcjonowania rosyjskiej diaspory okazato si¢ o wiele szersze.

Pierwsze ze wspomnianych podjes¢ kladzie nacisk na element cywilizacyjny,
pokazujac Russkij Mir jako wspélnote, bazujaca na wartosciach kulturowych i duchowych®'.
Czynnikiem spajajacym grupe budujacg to zjawisko jest wspdlna wizja Swiata, oparta na

podobnych wartosciach 1 kulturze®

. Wedlug tego rozumienia definiuje to zjawisko rosyjska
politolog O. Batanowa, nazywajac Russkij Mir fenomenem cywilizacyjno—kulturowym o
wymiarze globalnym. Budujacymi go cze$ciami sg ojczysty kraj, czyli Rosja, oraz panstwa
,bliskiej zagranicy”. Sg nimi takze ludzie, ktérzy uznaja siebie za Rosjan niezaleznie od
faktycznej narodowosci 1 sa nosicielami rosyjskiego jezyka i kultury. Inny rosyjski politolog,
W. Darenskij, rowniez kladzie nacisk na cywilizacyjno — kulturowy charakter pojecia,
nazywajac je wspolnota etnoséw, znajdujacych si¢ pod wptywem formujacej ich byt
panstwowosci rosyjskiej i kultury®?.Do takiej koncepcji Russkiego Miru — cywilizacyjnego
projektu, aczacego wszystkich podzielajacych konkretne wartosci kulturowe nawigzywali
takze rosyjscy politycy. Jednym z nich byt w tym prezydent Putin, ktéry w roku 2006 okreslit
przedstawiane zjawisko jako suigenerisprojekt zjednoczeniowy, pozwalajacy jednoczy¢
wszystkich ceniacych ,kulture i stowo” rosyjskie®”.

Inne sposoby rozumienia tej koncepcji okresli¢ mozna jako pochodne rozumienia
cywilizacyjno—kulturowego, opieraja si¢ bowiem na rozumieniu jezyka i religii jako
instrumentéw pozwalajagcych na budowe wspdlnoty. W pierwszym podejsciu, okreslanym
czesto jako lingwistyczno—semiotyczne, Russkij Mir traktowany jest jako wspolnota
potaczona wi¢zami jezykowymi. Najwazniejsza rola w ksztaltowaniu jej tozsamosci przypada

jezykowi rosyjskiemu. Drugie z nich kladzie najwiekszy nacisk na role wiary prawostawnej

jako elementu spajajacego cztonkéw Russkiego Miru, do ktérych zaliczajg si¢ nie tylko

630Ibidem, s. 15.

631S. E. Timofeev, Ideologija , Russkij Mir” v sovriemiennom, politichieskom diskursie, Vestnik RUDN.
Sierija: tieorija jazyka, Siemiotika, Siemantika 2018, vol. 9, no. 1, s. 189.

6320p. cit Russkij Mir jako narzedzie imperialnej polityki Kremla, Przeglgd geopolityczny 2017, nr 21, s. 68.

633S. N. Koczierow, Russkij Mir: probljema opriedieljenija, Filosofija. Vestnik Nizhnegrodskovo universiteta im.
M. I. Lobazhievskovo 2014, no. 5, s. 164.

634 ,Russkij Mir - ideologichieskij mif ili politichieskaya realnost?”, https://www.putin-
today.ru/archives/17187, 15.11.2019.
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mieszkancy Rosji, ale tez Ukrainy i Biatorusi®’. W rosyjskim dyskursie po$wicconym

rozumieniu zjawiska Russkiego Miru podkresla si¢ rowniez psychologiczne rozumienie tego
pojecia. Zbudowane jest one na pojeciu jednosci oraz lojalnosci w stosunku do Rosji,
postrzeganej jako jedyna i prawdziwa Ojczyzna®™°. Russkij Mir jest— odwotujac si¢ do
wymienionych definicji — de facto odrgbng przestrzenig kulturowa, powigzang elementami
tworzacymi to szerokie pojecie, jak jezyk, religia, wartosci czy poczucie przynaleznosci do
konkretnej grupy. Wszystkie te elementy — parafrazujac stowa prezydenta Putina — ulegaty
unifikacji w ramach jednej przestrzeni, spajanej przez istnienie silnych wiezéw kulturowych.

Definicje oraz wspomniane stowa prezydenta pokazuja jak wielowymiarowym i
ztozonym zjawiskiem jest Russkij Mir. Ten schemat konceptualny opiera si¢ na wielu
podstawach i1 sposobach rozumienia, z ktérych kazdy dotyka i podkresla wazno$¢ innego
spectrum istnienia narodu: poczucia jedno$ci kulturowej, wspolnej historii, jezyka i religii.
Poprzez wydzielenie wspomnianych elementow dana przestrzen kulturowa ulega zaréwno
fragmentacji wskutek przydania kazdemu z nich osobnej roli w zakresie formowania
Russkiego Miru, jak i homogenizacji, poprzez potaczenie ich w jeden koncept, bazujacy na
poczuciu wspdlnoty kulturowe;j.

O ztozonosci danej przestrzeni kulturowej $wiadczy wielo§¢ znaczen uzywanych na
oznaczenie konkretnej grupy powigzanej lub podtrzymujacej zwigzek z Rosja. Poza
okresleniami: russkijei rassijanie, uzywanych dla oznaczenia oséb przynalezacych etnicznie
oraz poprzez obywatelstwo do narodu rosyjskiego, czgsto stosuje si¢ nazwe
sootwiecziestwienniki. Nazywa si¢ tak Rosjan oraz osoby przynalezne do jednej z
zamieszkujacych Rosje grup etnicznych, zwigzanych z nig kulturowo i j@zyk0w0637. Definicje
terminu sootwiecziestwiennik — rodak — jako pierwsza wprowadzila ustawa ,,O panstwowej
polityce Federacji Rosyjskiej wobec rodakéw za granicg” z roku 1999. Dane pojecie
rozumiane jest w ustawie jako osoba zyjaca poza granicami FR, przynalezaca do jednej z
narodowosci zamieszkujacych terytorium Federacji oraz podtrzymujaca duchowe, kulturalne
oraz prawne wiezi z Rosjq638. Ta ostatnia grupa uznawana jest przez panstwo rosyjskie za
wymagajacg obrony w przypadku pojawiajacych si¢ naruszen ich praw. Pojawiajace si¢ juz w
latach 90 wypowiedzi niektérych politykéw rosyjskich méwily o prawie do uzycia sity w

przypadku pogwatcen praw Rosjan poza granicami FR. Panstwo rosyjskie nie podejmowato

635 Op. cit Ideologija ,,Russkij Mir” v sovriemiennom, politichieskom diskursie, s. 189.

636M. Kozdra, The boundaries of Russian identity: analysis of the Russikiy Mir concept in contemporary Russia
media online, Lingua Cultura 2018, nr 12 (1), s. 64.

637 Op. cit Rosjanie na terenach bytch republik (poza Rosjg), s. 335.

038 A, Grigas,Beyond Crimea: The New Russian Empire, Yale University Press, New Haven 2016, s. 89.
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wtedy wielu dziatan na rzecz ich ochrony, uwzgledniajac problemy ekonomiczno—polityczne
Federacji Rosyjskiej w okresie lat 90.%%,

Zmiana podejscia dotyczacego ochrony Rosjan zyjacych poza granicami panstwa
nastgpita po objeciu urzedu prezydenta przez W. Putina i kontynuowana byta przez jego
nastepcg, D. Miediwiediewa. Wtedy zagadnienie ,,ochrony ludnos$ci rosyjskich obywateli
poza granicami Rosji” zostalo wpisane do oficjalnej Koncepcji Bezpieczenstwa Federacji
Rosyjskiej (min. w roku 2000 i 2006). W drugim z wymienionych dokumentéw zaznacza si¢
prawo uzycia przez Rosje¢ sity w przypadku powaznych naruszen tych praw, np. grozby
niebezpieczenstwa dla zycia®®. Polityka ochrony sootwiecziestwiennikéwstata si¢ wylaczna

domeng wtadz palr'lstwowych641

. Zaczely one w sposOb otwarty podejmowac dziatania
pozwalajace na jej realizacje, co nierzadko wigzato si¢ z pogwaltceniem suwerenno$ci panstw
,bliskiej zagranicy”. Ta swoista ,,protekcja” przyjmowata nawet posta¢ akcji zbrojnej, co
widoczne bylo w przypadku nielegalnego przytaczenia Pétwyspu Krymskiego w roku 2014.
Aneksja ta stuzyta — odwotujac si¢ do stow W. Putina — ochronie zagrozonych przez
nacjonalistyczne wtadze Ukrainy mieszkajacych na Potwyspie rodakow. Byli oni w oczach
prezydenta nie tylko zagrozeni przez sitowy proces ,,ukrainizacji”, jak i pokrzywdzeni przez
niesprawiedliwe rozwigzania majace miejsce na poczatku lat 90., kiedy Krym pozostal w
sktadzie nowo utworzonego panstwa ukrair'lskieg0642.

Metody sitowe nie sg jednak jedynymi sposobami, pozwalajagcymi na ochrong¢ oraz
integracje cztonkOw rosyjskiej diaspory ze strony Federacji Rosyjskiej. Jedng z nich jest
oddzialywanie na tg grup¢ i jej potozenie poprzez skupiajace jej czlonkéw organizacje i
fundacje, bedace rezultatem ich dzialalno$ci programy pomocowe i integracyjne, a takze
informacje przekazywane odbiorcom przez srodki przekazu. To wilasnie one stanowig trzon
prowadzonej w stosunku do sootwiecziestwiennikowpolityki panstwa rosyjskiego, polegajace;j
na utrzymaniu maksymalnej wig¢zi oraz wykorzystywaniu jej jako narzedzia na gruncie
polityki zagranicznej. Kreuja one wlasne przestrzenie, wchodzace w sklad przestrzeni
kulturowej oraz umacniajace ja wskutek formowania i konsolidowania wzajemnych powigzan

i zakresu, sktadajacego si¢ na schemat konceptualny.

5.2. Polityka panstwa rosyjskiego w stosunku do diaspory rosyjskiej i jej implikacje na

639M. Karolak—Michalska, O polityce Rosji wobec swoich rodakéw zyjacych na obszarze poradzieckim, Studia
Gdanskie. Wizje i rzeczywistosc¢2016, t. X111, s. 231-232.

640 Op. cit Rosyjskie myslenie polityczne za czaséw prezydenta Putina, s. 55-57.

6410p. cit Russkij mir jako projekt restytucyjny imperium, s. 107-108.

642,,Obrascienije prezidenta Rossijskoi Fiedieraciji z 18 marta 2014 goda”, http://kremlin.ru/events/president
/mews/20603, 2.12.2019.
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gruncie polityki zagranicznej

W obecnych relacjach organéw panstwowych Federacji Rosyjskiej z przebywajacymi
poza jej granicami rodakami zauwazy¢ mozna podejscie dwutorowe. Rosja podejmuje proby
nadawania jej charakteru podmiotowego. Znajduje to wyraz w traktowaniu
sootwiecziestwiennikow jako waznego uczestnika proceséw ksztaltujacych polityke
zagraniczng Rosji, szczegblnie w zakresie stosunkOéw z panstwami ,bliskiej zagranicy”.
Charakter ten uwidacznia si¢ w sktadanych przez panstwo deklaracjach, zaznaczajacych
szczegblne znaczenie tej grupy i powigzang z tym statusem konieczno$¢ dbania o jej interesy.
Czestym ich motywem jest akcentowanie w nich praw rosyjskiej mniejszosci, dotyczacych
sfery politycznej, kulturowej 1 spotecznej. Wsrdd praw tych wymieni¢ mozna: prawa do
swobodnego wyrazania, ksztaltowania i zachowania swej odrgbnosci etnicznej, tworzenia
whasnych organizacji o charakterze kulturalno—spoltecznym oraz pomoc w ich realizacji®®.
Podmiot ten odbierany jest przez rosyjskich decydentdw jako istotna cze$¢ przestrzeni
kulturowej, przyczyniajacej si¢ do tworzenia i konsolidacji silnej pozycji Rosji. Taka role
opisywanej zbiorowosci postrzega W. Putin, ktéry w jednym z przeméwien stwierdzit, iz silna
diaspora jest elementem silnej Rosji®*.

Z. drugiej strony stosunek ten czgsto przybiera posta¢ o charakterze dualnym,
wyrazajacy si¢ w traktowaniu sootwiecziestwiennikoww sposob przedmiotowy. Polega on na
przydawaniu im wilasciwos$ci instrumentu stuzgcego do osiggnigcia statusu pozycji silnego
gracza na arenie mi¢dzynarodowej, podlegajagcego zmianom w toku wyznaczania i wdrazania
najwazniejszych tworzacych ja czesSci. Sposob jej wykorzystania, podporzadkowany
zamierzeniom budowy pozycji mocarstwowe] jest realizowany przez Rosj¢ w zakresie nie
tylko politycznym, lecz przede wszystkim kulturowym. Ilustracja takiego podej$cia moze by¢
oddzialywanie podejmowanych przez najwazniejsze rosyjskie organy decyzyjne
przedsigwzie¢ pozwalajacych wptywac na funkcjonowanie diaspory.

Przedstawiany przypadek mozna uzna¢ za kolejng ilustracj¢ podejmowania prdb
modelowania przestrzeni przez Rosj¢. Z jednej strony diaspora rosyjska tworzy wtasng
przestrzen kulturowg, w ramach ktérej mieszczg si¢ inne przestrzenie, z niej wynikajace. Jako
jej przykilad postuzy¢ moze przestrzen spoteczna. Jednakze wykorzystywanie jej jako

instrumentu ksztalttowania koncepcji polityki zagranicznej oraz strefy wptywow odbiera tej

643M. Kosienkowski,Strategia adaptacyjna Federacji Rosyjskiej wobec panstw battyckich, Grado, Torun 2006,
s. 26-27, 39-42.

644 K. Kaczynska,,,Federacja Rosyjska a mniejszo$¢ rosyjska na Ukrainie. Nowe narzg¢dzie kontroli przestrzeni
poradzieckiej”, https://geopolityka.net/federacja-rosyjska-a-mniejszosc-rosyjska-na-ukrainie/, 25.05.2020.
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przestrzeni element podmiotowos$ci — staje si¢ ona instrumentem, ktérego odpowiednie uzycie
pozwala Rosji na realizacj¢ zalozonych wczesniej celow. Rosja ma wptyw na funkcjonowanie
tworzone] przez diasporg¢ przestrzeni kulturowej, niejednokrotnie steruje poczynaniami jej
najwazniejszych podmiotéw, o czym bedzie mowa w dalszej czgsci pracy. W ten sposdb
optymalizuje ona tg przestrzen oraz wykorzystuje w sposdb pozwalajacy poszerzyC zasieg
swojego oddziatywania,

Tworzona przez rosyjska diaspor¢ przestrzen kulturowa jest zjawiskiem bardzo
skomplikowanym, realizowanym na gruncie wielu obszaréw: informacyjnym, spotecznym
politycznym, prawnym, historycznym i percepcyjnym. Pierwsze z nich podbudowane sg na
fundamencie silnej checi uwidaczniania rosyjskiej tozsamos$ci, sprzyjajacej zaciesnieniu
kontaktéw migdzy jej cztonkami i w konsekwencji jej gtebszemu zintegrowaniu.

Pierwsza z intensywnie rozwijanych przestrzeni jest przestrzen spoteczna. Tworzona
juz w czasach ZSRR nabrata nowego znaczenia po jego rozpadzie, kiedy — odwotujac si¢ do
stéw prezydenta Putina — miliony Rosjan obudzito si¢ w innych, obcych sobie panstwach®.
Swiadcza o tym organizacje i stowarzyszenia zaktadane i prowadzone przez cztonkéw
rosyjskiej mniejszosci w panstwach postsowieckich jak Rosyjska Wspolnota Sewastopola czy
Rosyjski Ruch Ukrainy®®. Rosja intensywnie dba o nawiazywanie i umacnianie kontaktéw z
przedstawicielami diaspory rosyjskiej, szczegdlnie o dobor odpowiednich kadr. Podmioty
rosyjskie organizujg specjalne szkolenia oraz odpowiedni system finansowania inicjatyw
przez nig podejmowanych. Kontakty spoteczne rozwijane sg takze poprzez osobista
wspblprace z liderami tych organizacji, rozwijajacymi sie¢ lobbingowa®’. Obrazowana jest
ona roOwniez w sieci powigzan 1 interakcji istniejacych pomiedzy Rosjanami zamieszkujacymi
poszczegdlne czesci poradzieckiego obszaru. Innymi przyktadami istnienia tej przestrzeni sg —
powotlujac si¢ ponownie na stowa ministra spraw zagranicznych S. Lawrowa — imprezy o
charakterze naukowo — edukacyjnym, konferencje i zjazdy®*®. Przyktadem moze by¢
zorganizowana w roku 2013 konferencja ,,Rodacy za granicg i ich wklad w $wiatowa
kulturq”649.

Zakres mechanizméw wykorzystywanych na polu przestrzeni politycznej i prawnej,

pozwalajacych oddziatywa¢ na rosyjska diaspore jest takze szeroki. Najbardziej znanym

55 Obrascienije Prezidenta RF Vladimira Putina (polnaya versija)”, https:/www.ltv.ru/news/2014-03-

18/46116-obraschenie_prezidenta_rf vladimira_putina_polnaya_versiya, 28.12.2020.

64 p Andrusieczko, Problem Krymu w relacjach rosyjsko—ukrainskich, A. Dudek, R. Mazur (red.),Miedzy
imperium a mocarstwem nowoczesnym, Adam Marszatek, Torun 2010, s. 224.

6470p. cit O polityce Rosji wobec swoich rodakéw Zyjgcych na obszarze poradzieckim, s. 238.

% Rosja dalej bedzie forsowaé idee ,Rosyjskiego Swiata™, https:/belsat.eu/pl/news/rosja-nadal-bedzie-
forsowac-idee-ruskiego-swiata/, 9.12.2019.

9°S. Lavrov ,,Russkij Mir na puti konsolidaciji”, https://rg.ru/2015/11/02/lavrov.html, 9.12.2019.
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przyktademopisywanych dziatan sg proby uzycia diaspory rosyjskiej jako narzedzia wptywu
na polityke wewnetrzng 1 zagraniczng panstw osciennych oraz wykorzystanie kwestii
rzekomej dyskryminacji tej grupy. Rownie czesto podkreslana jest potencjalna dyskryminacja,
dotyczaca ograniczania mozliwosci uzywania jezyka rosyjskiego®® Czeste zarzuty
dyskryminacyjne pojawiaja si¢ w przypadku mniejszosci rosyjskiej w krajach battyckich.
Przybiera ona wedlug strony rosyjskiej posta¢ odmowy przyznania obywatelstwa
zamieszkujacym tam Rosjanom wskutek restrykcyjnych przepisow®'oraz nieréwnym
traktowaniu na polu ekonomicznym, wyrazana poprzez nizsze wynagrodzenia®’.
Oddziatywanie Rosji poprzez wykorzystanie argumentu obrony praw ludnos$ci rosyjskiej
przybiera posta¢ wywierania wplywu na przyjmowane przez panstwa obszaru poradzieckiego
rozwigzania legislacyjne. Jako przyktady poda¢ mozna wysuwane propozycje nadania
jezykowi rosyjskiemu na Ukrainie statusu drugiego jezyka urzegdowego. Wedtug ukrainskiego
politologa O. Donija stan ten mozna nazwaé ,,pelzajaca federalizacja”®>, ktéra prowadzi¢
moze do znacznego umocnienia wptywow Rosji w ,,rosyjskojezycznych” czeSciach Ukrainy,
poprzez skuteczne uzycie jednego z elementdéw przestrzeni kulturowej, ktorym jest jezyk.

Inng forma takiego postgpowania jest podjecie dziatan ingerujacych w sytuacje
wewnetrzng sgsiadujacych z Rosja podmiotdw. Jednym z takich posuni¢¢ jest proces
paszportyzacji, czyli nadawania rosyjskiego obywatelstwa mieszkancom sgsiednich panstw,
szczegblnie Abchazji 1 Osetii Potudniowej. Obydwa podmioty uznawane sg przez spotecznos¢
miedzynarodowg za integralng cze$¢ Gruzji. W roku 2008 praktycznie wszyscy mieszkancy
Abchazji otrzymali obywatelstwo Federacji Rosyjskiej, co uznane zostato za pogwatcenie
suwerennosci gruzinskiego paﬁstwa654.Sytuacja ta pozwala w razie potrzeby zwrdci¢ si¢ przez
abchaskich obywateli panstwa rosyjskiego o pomoc do jego organéw w wypadku naruszenia
ich praw ze strony Gruzji lub grozby jego zaistnienia. Zwigksza to mozliwo$¢ potencjalnej
interwencji rosyjskiej oraz ewentualno$¢ uzaleznienia i kontrolowania polityki wewnetrznej i
zagranicznej panstwa gruzinskiego od Rosji.

Prezentowane przestrzenie nie s3 tworami statycznymi na polu zachodzacych

pomiedzy nimi relacji. Réwniez w ich ramach zachodzg procesy ich wzajemnego

650K. Kaczynska, Federacja Rosyjska a mniejszo$¢ rosyjska na Ukrainie. Nowe narzedzie kontroli przestrzeni
postradzieckiej, Przeglgd Geopolityczny 2014, t. 8, s. 180.

651P. Eberhardt, Przemiany narodowosciowe w panstwach battyckich na przetomie XX i XXI wieku, Roczniki
nauk spotecznych2009, t. 1 (37), s. 106.

652A. Cheskin, Identity and integration of the Russian speakers in the Baltic states: a framework for analysis,
Ethnopolitics 2015, 14: 11, s. 78.

653P. Swiezak, Status jezyka rosyjskiego na Ukrainie, Bezpieczernstwo narodowe 2007, nr I-11, s. 26.

654A. Chocia, T. Hoffman, Citizenship and pasportization, T. Hofmann, A. Makarychev (red.),Russia and the
EU. Spaces of interaction, Routledge, Abingdon 2018, s. 224, 227.
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wspotgrania, co pokazuje casus mieszkancéw czesci sktadowych Gruzji. Bedacy czescia
przestrzeni politycznej akt nadania obywatelstwa tworzy rOéwnoczesnie nowa przestrzen
spoleczng, sktadajaca si¢ z osOb powigzanych przynaleznos$cig z panstwem rosyjskim.
Réwnoczesnie akt ten kreuje nowa przestrzen prawng oraz umacnia bedaca punktami wyjscia
przestrzen polityczng i spoleczng. Konsolidacja ta bazuje na zwigkszonej mozliwosci
ingerowania w suwerenno$¢ Gruzji i wpltywu na rozwoj polityczny danego panstwa pod
pretekstem ochrony jednej z zyjacych na jego obszarze grup spotecznych. W ten sposob
mieszkancy Abchazji i Osetii Poludniowej uzyskali swoista ochrone¢ swojej przestrzeni
spolecznej w razie naruszenia swoich praw ze strony wtadz gruzinskich.

Uzycie diaspory jako instrumentu wywierania wplywu na sasiadéw Federacji
uzaleznione jest od znaczenia panstwa, na ktore Rosja probuje oddziatywac poprzez pryzmat
jego sytuacji, potencjalnych rosyjskich interesoéw realizowanych na jego obszarze i znaczenia
kulturowo - symbolicznego miejsca dla tozsamosci rosyjskiej. Wymienione elementy sg
czeSciami sktadowymi przestrzeni percepcyjnej, determinujgcej odbidr poszczegdlnych
podmiotéw, z ktérymi Rosja wchodzi w relacje oraz ich doniostos¢ dla realizacji celu
ksztaltowania pozycji mocarstwowej. Pierwszy casus odnosi si¢ do sytuacji Ukrainy i Gruzji,
podmiotéw o wiele stabszych ekonomicznie i politycznie od Rosji, co w oczach tej ostatniej
zmusza te dwa panstwa do respektowania interesOw potgznego sgsiada. W wypadku braku
umozliwienia Rosji realizacji swoich interesOw ma ona prawo podjac ingerencje w sprawy
polityczne w celu jej zapewnienia. Przypadek aneksji ukrainskiego Krymu powigzany byl ze
szczegblng rolg potwyspu dla rosyjskiej tozsamosci, opierajaca si¢ na micie dotyczacym
poczatkdéw tego panstwa. Usprawiedliwiat on w oczach Rosjan zabor terytorialny. Podobng
role spetniaja w rosyjskiej mitologii narodowej panstwa balttyckie, postrzegane jako podmioty
wyzwolone spod nazistowskiej okupacji w roku 1945, Posiadaja one zdaniem rosyjskich
decydentéw szczegdlny dlug wdziecznosci wzgledem Rosji, przez co powinni traktowac
diaspore rosyjska w szczeg6lny sposob.

Inny charakter maja proby wptywu na Kazachstan — panstwo rowniez zamieszkiwane
przez liczng grupe osOb pochodzenia rosyjskiego. Postrzeganie jego roli w zakresie
poszerzania obszaru wplywow i interesOw rowniez jest elementem ksztattowania przestrzeni
percepcyjnej. Jednak jej tres¢ jest inna niz w przypadku Ukrainy i Gruzji. Sklada si¢ na nig
brak wyjatkowego znaczenia w procesie konstytuowania 1 postrzegania rosyjskiego

samosoznanija oraz pozycja ekonomiczna Kazachstanu, bedacego drugim co do wielkosci

655P. Zurawski vel Grajewski, Strategia Federacji Rosyjskiej wobec pafistw Morza Baltyckiego, Analizy
natolinskie 2011, nr 4 (52), s. 37.
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panstwem Eurazjatyckiej Unii Gospodarczej i jednym z najwazniejszych partneréw
handlowych Rosji. Taki spos6b uformowania przestrzeni percepcyjnej sprawia, iz proby
oddzialywania Federacji na wspomniane panstwo poprzez rosyjska diaspor¢ ograniczajg si¢
do ksztattowania i cementowania wigzi kulturowych®®. W ten sposéb przestrzen percepcyjna
ogranicza mozliwe poszerzanie przez Rosje¢ obszaru oddzialywania przestrzeni spotecznej
oraz politycznej, tworzonej przez diaspor¢. W obydwu prezentowanych przypadkach mozna
mowi¢ o wzajemnym wynikaniu przestrzeni: ksztalt przestrzeni spotecznej na gruncie relacji
Rosji z Gruzja i Ukraing jest determinowany przez przestrzen percepcyjng. Przestrzen ta petni
w podanym przypadku funkcj¢ koordynacyjng, nadajaca ksztalt i zasigg oddzialywania
wynikajacym z niej innym przestrzeniom.

Kolejnymi waznymi elementami poruszanymi w przytoczonych definicjach i
konkretyzujacych samosoznanijebudujace Russkij Mir jest rola dwoéch czynnikow:
historycznego i religijnego. Kazda z nich konstruuje swoja wtasng przestrzen. Pierwsza z nich
— przestrzen historyczna - wchodzi w zakres szerszej przestrzeni kulturowej Russkiego Miru 1
odwotuje si¢ do taczacej Rosjan wspdlnej przesztosci. Po rozpadzie ZSRR nabrata ona
nowego znaczenia, opartego na interpretacji znaczacych historycznych wydarzen®’,
wlaczanych jako istotny element samosznanija. Obecne interpretacje historii ktadg nacisk na
jednos¢ i site rosyjskiego panstwa, jego odrodzenie na polu duchowym i militarnym oraz
potrzebe cigglego umacniania jego pozycji. Temu stanowi sprzyja takze prowadzona przez
wladze rosyjskie polityka, majgca na celu swoiste kultywowanie patriotyzmu, umacnianie
tradycji i wartosci®®. Przyktadem ksztattowania przestrzeni historycznej moga by¢ wytyczne,
wydane w roku 2013 przez ministra kultury V. Medinskiego. Wedlug nich nacisk powinien
by¢ ktadziony na podkreslanie narodowej tozsamos$ci oraz przywigzanie do wartosci
prawostawnych i konserwatywnych. W centrum ksztattowania kulturowych postaw obywateli
powinna — wedtug wytycznych ministra — znalez¢ si¢ narodowa tozsamo$é®™.

Jednym z aspektow tej polityki jest odpowiednie formowanie odbioru historii.
Reintepretacja historycznych zdarzen odwotuje si¢ czesto do podkreslania zwigzkéw
przeszio$ci z terazniejszo$cig. Zilustrowa¢ to moze przyktad mitu Wielkiej Wojny

Ojczyznianej, ktora nie zostala de facto zakonczona. Obecnie zagrozenie znOw istnieje na

6560p. cit O polityce Rosji wobec swoich rodakow zyjgcych na obszarze poradzieckim, s. 235.

657 V. Apryschenko, Creating the future. Russina historical memory in the era of ukraine crisis, F. Jaitner, T,.
Oltenau, T. Spori (red.),Crises in the Post — Soviet space, Routledge, Abingdon 2018, s. 99.

658R. Laenen, Russia's vital and exclusive national interest in the near abroad, M. Freire, E. Kanet (red.),Russia
and it's near neighbours, Palgrave Macmillan, Londyn 2012, s. 24-25.

659T. Romashko, Russian cultural policy. From European governance towards conservative hegemony, T.
Hoffman, A. Makarychev (red.),Russia and the EU. Spaces of interaction, Routledge, Abingdon 2018, s. 39.

179



Zachodzie®® w postaci zachodniego stylu zycia i ideologii. Odwotywanie sie do historii
przybiera czesto posta¢ szeroko pojetego wykorzystywania symboli, uwidocznionego
szczegoblnie po aneksji Krymu w roku 2014. Wtedy W. Putin odwotywat si¢ do waznych figur
w dziejach rosyjskiej historii jak ksiaze Wiodzimierz®®'. Nawiazywanie do historycznej
przesziosci, skorelowanych z nimi symboli i wydarzen traktowane sg jako element wazny i
konstytuujacy poczucie $wiadomosci narodowej u Rosjan na obszarze poradzieckim.
Wyrazane jest ono w obchodzeniu §wigt czy ochronie miejsc szczegélnie waznych dla
rosyjskiej tozsamosci. Stan ten potwierdzajg dane statystyczne: 60 proc. zamieszkalych na
Lotwie Rosjan obchodzi Dzien Zwycigstwa, upamigtniajacy zwyciestwo nad faszyzmem w 11
wojnie éwiatowej662.

W ten sposob intensywnie rozwijana w dzisiejszych czasach przestrzen historyczna
wchodzi w interakcje z przestrzeniami: symboliczng, polityczng i prawng. W pierwszym
przypadku przestrzen historyczna aczy si¢ w przestrzenig symboliczng wskutek przydawania
postaciom historycznym badz §wigtom konkretnego historycznego znaczenia. Przestrzen
polityczna jest obecna wskutek podejmowania przez panstwo rosyjskie staran na rzecz
kultywowania tradycji, przywigzania do patriotyzmu i warto$ci. Na przestrzen historyczng
naklada si¢ w tym przypadku rOéwniez przestrzen prawna, co pokazuja wytyczne wydane
przez ministra Medinskiego. Petni ona funkcje regulacyjng wskutek wptywu na formowanie
przestrzeni historycznej. Ostatnia z wymienionych przestrzeni staje si¢ w ten sposdb czescig
systemu prawnego Federacji Rosyjskiej, co jeszcze bardziej umacnia jej sit¢ oddziatywania -
staje si¢ ona oficjalng czescig tworzonej przez panstwo przestrzeni politycznej. Wspomniane
przestrzenie zawieraja si¢ w sobie, co tylko umacnia ich site oddziatywania.

Kolejng przestrzenia konstytuujaca przestrzen kulturowa Russkiego Miru jest
przestrzen religijna. Najwazniejszy podmiot ja konstytuujacy - Rosyjska Cerkiew
Prawostawna (RCP) za podstawe swojego istnienia uznata wspdlnote potagczong wigzami
stowianskiego pochodzenia, wiary, kultury i jezyka oraz checi przynaleznosci i uczestnictwa
w danej grupie®®. Przestrzen ta zbudowana jest na fundamencie jednej przynaleznoci
konfesyjnej. Nie sposéb jednak zapomnie¢ o skorelowanych z nig powigzaniach natury
etnicznej (narodowosciowej), historycznej oraz aksjologicznej, wzajemnie wspotgrajacych i

nachodzacych na siebie.

660M. Vazquez-Linan, Political discourse of Kremlin in Spain, T. Hoffman, A. Makarychev (red.),Russia and
the EU. Spaces of interaction, Routledge, Abingdon 2018, s. 120-121.

661,,0Obrascienije prezidenta Rossijskoi Fiederaciji”, http://kremlin.ru/events/president/news/20603, 19.11.2019.

662 A. Kuczynska—Zonik, Russia's monument policy in the Baltics, T. Hoffman, A. Makarychev (red.),Russia
and the EU. Spaces of interaction, Routledge, Abingdon 2018, s. 59.

6630p. cit Russkij Mir: istorija i gieografija, s. 18.
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Bedaca czgscig przedstawianej przez RCP koncepcji ,,Russkiego Miru” przestrzen
religijna obejmuje bowiem nie tylko mieszkajacych na terenie Federacji Rosyjskiej i poza jej
granicami Rosjan, lecz takze Ukraincow i1 Bialorusinéw. Podejscie to oddaja stowa jej glowy,
patriarchy  Cyryla, ktéry podkreslal  jedno$¢  wyznaniowg trzech  narodéw
wschodniostowianskich, rozdzielonych politycznymi granicami®®. Stowa duchownego
nawiazuja do organizacyjnej sfery dziatania RCP - Ukraina i Biatorus wchodza w zakres jej
»terenu kanonicznego”, czyli obszaru gdzie jest ona bezspornie najwigkszym chrzescijanskim
zwiazkiem wyznaniowym®®.Wspélnota konfesyjna taczy sie takze ze wspélnota historyczna i
etniczng: tworzona przez RCP idea nawigzuje do wspllnych korzeni narodow
wschodniostowianskich, majacych swdj poczatek w czasach Rusi Kijowskiej. Przestrzen
religijna ulega w danym przypadku fragmentacji (wyraznemu wydzieleniu razem z trzema
odrebnymi rodzajami przestrzeni) oraz homogenizacji. W drugim przypadku naktada si¢ ona
na inne przestrzenie: spoteczng, historyczng i percepcyjng. Nie wolno zapomina¢ réwniez o
innym rodzaju przestrzeni niematerialnej, ktéra ma swodj udzial w jej formowaniu i
wzmacnianiu — przestrzeni polityczne;j.

Gtebokie zakorzenienie prawoslawia w rosyjskim spoteczenstwie i kulturze,
potaczone z podobnym rozumieniem fundamentalnych warto$ci, doprowadzito do wspédtpracy
miedzy RCP a panstwem, formujac schemat konceptualny ,,Russkiego Miru”. Sposrod trzech
modeli, okreslajacych wzajemny stosunek panstwa 1 koSciola: separatystycznego,
kooperacyjnego i paternalistycznego, trzeci z nich wydaje si¢ modelowi rosyjskiemu
najblizszy. Polega on na roztaczaniu patronatu nad kosciotem ze strony panstwa oraz
traktowaniem go jako podmiotu o charakterze i dzialalnosci nie tyle konfesyjnej, ile
narodowotworcze] 1 kulturowej. Nierzadko model ten prowadzi do dominacji drugiego
podmiotu nad pierwszym®®. Opisujac przypadek Rosyjskiej Cerkwii Prawostawnej i ewolucji
jej stosunkéw z wiladzg panstwowg po rozpadzie ZSRR mozna podkresli¢ silne zwigzki o
charakterze organizacyjno—prawnym i ideologicznym®’. Wedtug A. Wawrzyckiej RCP
wpisuje si¢ w odpowiadajacy panstwu rosyjskiemu model funkcjonowania instytucji
wyznaniowej, gdyz jest przewidywalny i gotowy do ustgpstw. Jest takze przywigzany do

wartosci konserwatywnych i wspierajacy koncepcje odbudowy mocarstwowej pozycji przez

6640p. cit Russkij Mir jako projekt restauracyjny imperium, s. 114-116.

665K. Chawrylo, Sojusz ottarza z tronem. Rosyjski Koéciét Prawostawny a wtadza w Rosji, Prace OSW2015, nr
54,s. 18.

666K. Jedraszczyk, Cerkiew Prawostawna na Ukrainie i w Rosji po roku 2013 wobec wyzwan politycznych,
konfliktu rosyjsko—ukrainskiego oraz pytan o granice suwerennosci, Przeglqd Zachodni 2018, nr 1, s. 191.

667H. Kowalska—Stus, Miejsce prawostawia w transformacji ustrojowej, kulturowej i $wiatopogladowej
wspotczesnej Rosji, A. Dudek, R. Mazur (red.),Rosja, Miedzy imperium a mocarstwem nowoczesnym, Adam
Marszatek, Torun 2010, s. 299.
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.W danym przypadku réwniez zauwazy¢ mozna réwniez konkretne wspoétistnienie
oraz powiazanie przestrzeni poprzez Sciste zwiazki tworzonej przez rosyjskich decydentow
przestrzeni politycznej z przestrzenig religijng. Obydwie przestrzenie uzupelniajg si¢
wzajemnie, za§ proces homogenizacji zostal odpowiednio wczes$niej poprzedzony jej
hierarchizacja. Bazuje ona na dostrzezeniu ogromnego potencjatu religii i konstytuowane;j
przez nig przestrzeni, jako instrumentu mogacego w szczegdlny sposob przyczyni¢ si¢ do
budowy pozycji mocarstwowe;.

Nie bez znaczenia jest takze fakt szczegdlnego rozumienia roli narodu rosyjskiego i
jego znaczenia jako narodu wyjatkowego, realizujgcego szczeg6lng misje, depozytariusza
jedynej prawdziwej wiary. Metropolita petersburski Joan otwarcie nazwat naréd rosyjski
,harodem — bogono$cg”, ktérego postannictwem jest stworzenie nowego kosciota i Nowej
Rusi®”. Oznacza to wyjécie poza granice Rosji oraz rozszerzania koncepcji jedynej
prawdziwej wiary prawostawnej. Jednym z zadan, przypisywanych tej organizacji konfesyjne;j
jest zwigkszanie oraz konsolidowanie wiezi z Rosjanami zamieszkalymi poza granicami
Federacji670, co w polaczeniu ze Scisla wspdtpraca z organami panstwa daje jej szerokie
mozliwosci oddziatywania na diaspor¢. Wspomniana wczes$niej przestrzen percepcyjna
rowniez i w tym przypadku konstytuuje okreslony sposob postrzegania Rosji przez jej
mieszkancow 1 decydujacych o rozwoju panstwa politykdw. Ten rodzaj przestrzeni
determinuje sposéb ksztaltowania przestrzeni konfesyjnej, jej ksztatt oraz oddziatywanie na
otoczenie, czyli rosyjska diaspore.

Analizujac powyzsze przyktady zauwazy¢ mozna, iz RCP jest podmiotem zaleznym
od woli rzadu rosyjskiego, ktéry wyznacza jej granice oraz dopuszczalny sposéb dziatania.
Nie mozna jednak nazwa¢ go podmiotem biernym. RCP jest aktywnym graczem,
prowadzacym dziatalno$¢ nie tylko na terytorium Federacji. Szeroki obszar jej dzialalnos$ci
jest konsekwencja uznania w przyjetym w roku 2000 Statucie Rosyjskiej Cerkwii
Prawostawnej obszaru catego bytego ZSRR za jej teren kanoniczny, za wyjatkiem Armenii 1
Gruzji®”!. Uniemozliwia to tworzenie na obszarach poradzieckich republik odrebnych

(autokefalicznych) kosciotéw prawostawnych®’?. Przestrzen religijna tworzona przez RCP jest

668R. Michalak, Powr6t koncepcji Trzeciego Rzymu, Doctrina. Studia spoteczno-polityczne2004, nr 1, s. 99—
100.

669A. de Lazari,Czy Moskwa bedzie Trzecim Rzymem? Studia o nacjonalizmie rosyjskim, Katowice 1995, s. 17.

670N. N. Petro, The Russian Orthodox Church, A. Tsygankov (red.),Routledge Handbook of Russian Policy,
Routledge, Abingdon 2018, s. 65.

671, Ustav Rossijskoi Pravoslavnoi Cierkvii priniat na Archierieiskom Soborie. Obscije polozienija”,
https://mospat.ru/ru/documents/ustav/i/, 26.11.2019.

672]. Sobczak, Struktura organizacyjna Cerkwii prawostawnej w panstwach Azji Srodkowej, Nowa Polityka
Wschodnia 2018, nr 4 (19), s. 10.
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przestrzenig integrujacg ich pomniejsze odpowiedniki, istniejace w panstwach obszaru
poradzieckiego. Obok funkcji integracyjnej nalezy przypisac jej takze funkcje koordynujaca,
polegajaca na ustalaniu linii dziatania Cerkwii w poszczegdlnych krajach.

Dwa pozostale panstwa wschodniostowianskie, bedacych waznymi cze$ciami
»Russkiego Miru” wedlug koncepcji RCP, inaczej uregulowaty swdj stosunek do kwestii jej
dominacji wyznaniowej. O ile Biatoruska Cerkiew Prawostawna jest podporzadkowang RCP
jednostka 1 jedyng prawoslawng organizacja konfesyjng na terenie Bialorusi, o tyle w
przypadku Ukrainy sytuacja jest trudniejsza. W roku 2018 doszto do potaczenia dwoch
niezaleznych organizacji: Ukrainskiej Cerkwii Prawostawnej Patriarchatu Kijowskiego i
Ukrainskiego Autokefalicznego Kosciota Prawostawnego. Organizacje te utworzyly Cerkiew
Prawostawnag Ukraliny673 . Zjawisko to spotkalo si¢ z negatywnym odzewem ze strony RCP,
szczegoblnie patriarchy Cyryla. Duchowny nazwat je kolejnymi proébami rozbicia rosyjskiego

$wiata, bedacymi kontynuacja podejmowanych od 400 lat préb®™

.Ograniczenie przestrzeni
konfesyjnej jest w tym przypadku — parafrazujac slowa Cyryla — ograniczeniem innych
przestrzeni, mieszczacych si¢ w spectrum przestrzeni kulturowej, jak przestrzen historyczna
czy symboliczna.

Aby zapobiec podobnym sytuacjom, podwazajagcym jedno$¢ budowanej przez Rosj¢ i
opartej na powigzaniach kulturowo — jezykowych wspdlnocie i zwigzanej z nig przestrzenti,
Federacja podejmuje przedsiewzigcia majace na celu zwigkszenie kontroli nad prawostawng
spolecznoscia. Jedng z jej form jest jednostronne decydowanie o powotaniu zwierzchnikéw
egzarchatow w panstwach zaliczanych do terenu kanonicznego RCP. Dziatanie takie
obserwowane bylo w przypadku Biatorusi gdzie w roku 2013 wyznaczono na urzad
metropolity minskiego biskupa Pawla, Rosjanina. Nominacja ta nastgpita bez konsultacji z
wyzszym duchowienstwem biatoruskim®”. Roztaczanie i ugruntowywanie kontroli nad
organizacjami konfesyjnymi dziatajagcymi na obszarze Russkiego Miru utrudnia formowanie
bazujacej na identyfikacji narodowej tozsamosci oraz proby stworzenia niezaleznej od Rosji
struktury cerkiewnej. Potencjalna organizacja niezaleznej Cerkwii Bialoruskiej wyrazalaby
aspiracje narodowe Bialorusinow i mogtaby by¢ zagrozeniem dla potencjalnej jednosci
kulturowej i cywilizacyjnej wschodniostowianskiej wspdlnoty.

Wymieniona przestrzen religijna jest tworem wpisujacym si¢ w schemat konceptualny

673R. Szoszyn, ,Ukraina ma wlasng Cerkiew, niezalezng od Rosji”, https://www.rp.pl/Konflikt-na-
Ukrainie/181219453-Ukraina-ma-wlasna-Cerkiew-niezalezna-od-Rosji.html, 26.01.2019.

674R. Lukin, Ukrainskaya revolucija i christianskiye cerkvii, Vostok — Zapad. Vestnik sluzieniji i cerkvei2014,
tom 22, no. 314, s. 4.

6750p. cit. Russkij Mir jako narzedzie imperialnej polityki Kremla, s. 75-76.
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»Russkiego Miru” jako istotny element samoidentyfikacji narodowej i powigkszania sfery
potencjalnego wptywu kulturowego Rosji na obszarze poradzieckim. Jej umocnieniu oraz
rozszerzeniu wpltywOw sprzyja fakt, iz jest dominujagcym podmiotem religijnym na terenie
panstw bytego ZSRR i moze decydowa¢ o rozwoju przestrzeni religijnej panstw danego
regionu. W ten sposéb przestrzenie te wchodzg w sklad szerszego odpowiednika, tworzonego
przez Rosje. RCP wyznacza kierunek ich rozwoju oraz sposéb dzialania, co pokazuje
nominacja rosyjskiego biskupa na stanowisko metropolity Minska i zwierzchnika Cerkwii
biatoruskiej. W ten sposob rosyjski rzad, $cisle wspotpracujacy z RCP, uzyskuje mozliwos¢
modelowania przestrzeni kulturowej panstw obszaru poradzieckiego 1 umocnienie
dominujacej pozycji Rosji na danym obszarze. Tworzona przez Rosj¢ przestrzen religijna
posiada cechy, pozwalajace jej przypisa¢ znaczenie koordynacyjne- nadzoruje
funkcjonowanie swoich odpowiednikéw w innych panstwach poradzieckich, czego ilustracja
jest casus Biatorusi.

Kolejng z przestrzeni, ktéra konstytuuje przestrzen kulturowa Russkiego Miru,
rozwijajaca si¢ niezwykle szybko w ostatnich czasach jest przestrzen informacyjna. Zgodnie z
definicjg autorstwa M. Kisielowskiej zjawisko to mozna rozumie¢ jako dynamiczny i
wielowymiarowy zbiér tresci wspélistniejacy razem z jego no$nikami i uzytkownikami®’®.
Dynamiczna przestrzen informacyjna ulega czestym przeksztalceniom 1 rozbudowie, co
urzeczywistnia si¢ w pojawieniu si¢ nowych srodkéw przekazu, np. internetu. Zaréwno on,
jak i tradycyjne formy przenoszenia informacji (jak prasa i radio) odgrywaja duzg role w
podtrzymywaniu wi¢zi miedzy Rosjg i sootwiestcziennikami. Minister spraw zagranicznych S.
Fawrow scharakteryzowat przestrzen informacyjng 1 jej rol¢ w nawigzywaniu i kontynuacji
pracy ze spoleczno$ciami Rosjan za granicg Federacji jako nieocenione®”’. Wéréd podmiotow
zajmujacych si¢ organizacja S$rodkéw przekazu informacyjnego dla rosyjskiej diaspory
wymieni¢ mozna Fundacje Wspotpracy z Zagraniczng Prasg Rosyjskojezyczng (Fond VAPR).
Do jej statutowych zadah nalezag min. ochrona prawa dostgpu do informacji cztonkéw
diaspory, utrzymywanie wi¢zi z dzialajacymi poza granicami Rosji dziennikarzami oraz
tworzenie jednej rosyjskojezycznej przestrzeni informacyjnej®’.

W budowaniu tej przestrzeni wazng rol¢ odgrywajg zaréwno periodyki o charakterze

specjalizacyjnym (,,Russkijvek”) oraz regionalnym (,,Baltijskij mir”, ,,Shiriekrug”), portale

676 B. Kaminska—Czubala, Zachowania informacyjne w zyciu codziennym, Wydawnictwo SPB, Warszawa 2013,
s. 81.

6778S. Lavrov, ,,Russkij Mir na puti konsolidaciji”, https://rg.ru/2015/11/02/lavrov.html, 9.12.2019.

678,,Vsiechmirnaja associacija russkoi priessy: o Fondie”, warp.pro/p2.html, 10.12.2019.
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internetowe (Ruvek)679

czy kanaty telewizyjne, czgsto posiadajace charakter regionalny (np.
PiervyjBaltijskijKanal w panstwach baltyckich). Ciesza si¢ one spora popularnoscia wsrod
przedstawicieli rosyjskiej diaspory. PiervyjBaltijskiyKanal jest jedng z najchetniej ogladanych
stacji telewizyjnych na Eotwie, we wrze$niu 2016 zajmujac miejsce pierwsze®™. Wiele
rosyjskich gazet wydawanych jest w sgsiadujacych z Rosja panstwach, np. ,,Argumenty i
Fakty” oraz , Komsomolskaja Prawda”, posiadajace oddziatly w Kazachstanie®'. Zasieg
oddzialywania mediéw rosyjskich jest niezwykle szeroki na obszarze postsowieckim i
pozwala na dotarcie do bardzo duzego grona odbiorcéw, poprzez ciagle poszerzanie kanatlow
komunikacji. Przyktadem moze by¢ PiervyjBaltijskijKanal, ktéry od roku 2015 roku moze
by¢ ogladany poprzez platforme internetowafgz.

Niezwykle dynamicznie rozwijajaca si¢ przestrzen informacyjna wpltywa na
ksztaltowanie postaw oraz pogladéw rosyjskiej diaspory w panstwach bylego ZSRR.
Przestrzen ta ulega ciggtemu rozwojowi i intensyfikacji, co pokazuje ciggte uzupetnianie jej o
nowe srodki przekazu oraz metody odbioru, w tym internet. Laczy si¢ ona w szczegllny
sposdb z przestrzenia spoteczng, docierajac do sootwcziestwiennikow i umacniajac ich
poczucie przynaleznosci do jednej grupy narodowosciowej, min. poprzez uzycie jezyka
rosyjskiego jako czynnika taczgcego Rosjan mieszkajagcych w réznych panstwach.
Informacyjny typ przestrzeni moze by¢ okreslony jako skuteczny instrument tworzenia
przekazu, gdyz bedace jej czesciami sktadowymi srodki sa odbierane przez duza liczbe
odbiorcéw, co pokazuje popularnos¢ telewizji PiervyiBaltijskiyKanal. Przestrzen
informacyjna jest jednym z elementéw konstytuowania ,kulturalnej dominacji” Rosji nad
panstwami postsowieckimi, na ktérag sktadaja si¢ wszystkie wymienione dotychczas w
rozdziale przestrzenie. Podobnie jak w wypadku przestrzeni religijnej mozna przypisac jej
znaczenie koordynujace, ale i integrujace. Tworzona przez Rosje przestrzen zaczyna
wchtania¢ przestrzenie informacyjne panstw poradzieckich, przez co wyznacza ich
najwazniejsze cechy i determinuje kierunek ich rozwoju.

Ostatnig z przestrzeni formujacych przestrzen kulturowa jest przestrzen organizacyjna.
W obecnych czasach Federacja Rosyjska podejmuje szereg dzialan majacych na celu

utrzymanie, wzmocnienie oraz odpowiednie ukierunkowanie kontaktéw z diasporg rosyjska

6790p. cit ,,Russkij Mir na puti konsolidaciji”, https://rg.ru/2015/11/02/1avrov.html, 9.12.2019.

680,,Russian language TV — channel most popular”, https://eng.Ism.lv/article/culture/culture/russian-language-
tv-channel-latvias-most-popular.a203754/, 10.02.2019.

681W. Gorecki, Coraz dalej od Moskwy. Rosja wobec Azji Centralnej, Prace OSW 2014, nr 48, s. 77.

682, Piervyj  Baltijskij i drugije kanaly BMA mozhno budiet smotrit v internetie”,
https://rus.delfi.lv/biznes/bnews/pervyj-baltijskij-i-drugie-kanaly-bma-mozhno-budet-smotret-v-
internete.d?id=45426872&all=true, 11.12.2019.
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poprzez sie¢ organizacji. Ich gléwnym celem jest integracja Rosjan mieszkajacych poza
granicami Federacji. Jako przyktad postuzy¢ mogg takie organizacje jak Rossutrudnichestvo
oraz Russkij Mir.

Terenem dziatalno$ci pierwszej z nich jest przede wszystkim obszar poza jej
granicami. Sklada si¢ on z 74 centrow nauki i kultury w 62 panstwach oraz z 24
przedstawicielstw Agencji, dziatajacych przy 22 ambasadach®’. Wgrod szczegdtowych zadan
podejmowanych przez Rossotrudnichestvo wymieni¢ mozna: wspélprace z organizacjami
rosyjskiej diaspory, implementacje¢ programéw stuzacych zacie$nianiu kooperacji w zakresie
kultury, jezyka oraz duchowych potrzeb. Innymi polami jej dziatalnosci jest takze
organizowanie uroczystych obchodéw swiat zwigzanych z kultura 1 jezykiem rosyjskim, jak i
zlotéw i wycieczek edukacyjnych sootwiecziestwiennikow®™*. Druga z organizacji — Russkij
Mir - koncentruje si¢ na zadaniach zwigzanych z popularyzacja j¢zyka rosyjskiego,
dziedzictwa kulturowego Rosji oraz wspomaganiem dziatalnoéci diaspory rosyjskiej®®’.

Podmioty te $cisle wspotpracuja z rosyjskim rzagdem, ktéry rOwniez podejmuje
aktywnos$¢ na polu wspétpracy z diasporg. Wspiera on programy, promujace rosyjskg kulture i
jezyk oraz fundacje, wdrazajagce efektywny system pomocy sootwiecziestwiennikom. W
grupie ostatnich podmiotéw wymieni¢ mozna Fundacje¢ Pomocy i Ochrony Rodakom
Mieszkajacym za Granica, finansowang przez federalny budzet i skupiajaca si¢ na udzielaniu

prawnego wsparcia rosyjskiej dialsporze686

, oraz Fundacj¢ Gorczakowa lub Moskiewski Dom
Rodakéw Mieszkajacych za Granica®’. Rzad Federacji Rosyjskiej realizuje réwniez program
intensywnej pomocy finansowej, przeznaczonej dla sootwiecziestwiennikow. W samym roku
2011 Ministerstwo Spraw Zagranicznych przekazalo w tym celu 400 milionéw rubli,
wykorzystujac sie¢ ambasad®®. System ten okreslany jest czgsto mianem GONGOs —
imitujgcych organizacje pozarzadowe podmioty, de facto bedace agendami rzadu i
finansowane z jego $rodkéw pienieznych®.

Przestrzen organizacyjna jest nie tylko czgscig przestrzeni kulturowej, ale takze
istotnym elementem funkcjonowania przestrzeni politycznej. Stopien wzajemnej integracji

jest tak duzy ze mozna stwierdzi¢, iz dana przestrzen organizacyjna wywodzi si¢ z przestrzeni

683 O Rossotrudnichestvie”, http://rs.gov.ru/ru/about, 2.12.2019.

684 Support for compatriots abroad”, http://rs.gov.ru/en/activities/5, 2.12.2019.

685 Fond Russkij Mir — osnovyje zadachi fonda”, https://russkiymir.ru/fund/, 2.12.2019.

086y, Novotny, K. Potapova, H. Schmid—Schmidsfelden, V. Vojtiskova, The bear in sheeps clothing. Russia's
government — funded organizations in the EU, Martens Centre, Bruksela 2016, s. 43—44.

870. Lutsevych, Agents of the Russian World. Proxy gruop in the contested neighbourhood, Chattam House,
Londyn 2016, s. 11.

688 Op. cit Beyond Crimea..., s. 39.

689 Op.cit The bear in sheeps clothing. Russia's government — funded organisations in the EU, s. 16.
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politycznej. W tym przypadku jedna przestrzen daje poczatek drugiej, okreslajac jej ramy oraz
aspekty jej istnienia, OprOcz tego, tworzona przestrzen organizacyjna naktada si¢ w danym
przypadku z przestrzenia ekonomiczng, rGwniez majaca swoj poczatek na gruncie przestrzeni
politycznej. Przestrzen polityczna koordynuje dwie pozostale przestrzenie. Panstwo rosyjskie,
pragna¢ jak najbardziej umocni¢ budowane zalezno$ci migdzy diasporg i tworzonymi
organizacjami wspomaga je poprzez przekaz srodkoéw finansowych.

Opisana sytuacja, na ktorg sklada si¢ zardwno sam obraz Russkiego Miru, jak i
budujace oraz tworzgce jego ksztalt elementy, obrazuje zjawisko wielowatkowe, skladajace
si¢ z duzej liczby konstytuujacych go aspektoéw. Znajdujg one swoje umocowanie w postaci
wielu rodzajow przestrzeni, sktadajgcych si¢ na jego finalny ksztalt. Jednakze osnowg tego
zjawiska jest przestrzen kulturowa, bedaca punktem wyjscia dla wszystkich przedstawionych
rodzajoéw przestrzeni oraz tworzonych pomiedzy nimi korelacji.

Powigzania migdzy nimi sa niezwykle silne, czego przykladem moze by¢
koegzystencja przestrzeni spotecznej i historycznej. Pierwsza z nich nie moze istnie¢ bez
drugiej. Tozsamos$¢ kazdego spoteczenstwa zbudowana jest na historycznych mitach,
umacniajacych powigzania pomiedzy jego cztonkami. Rosjanie przywiazuja duza wage do
mitu zalozycielskiego chrztu ksiecia Wtodzimierza na Krymie i poczatku Rusi Kijowskie;j.
Mit ten zawiera w sobie elementy przestrzeni religijnej oraz symbolicznej. Krym stat si¢
symbolem narodzin rosyjskiej panstwowos$ci oraz przyjecia prawdziwej chrzescijanskiej
wiary. Przestrzenie religijna i historyczna nie moga w opisywanym przypadku egzystowac
bez przestrzeni symbolicznej. Poprzez istnienie znakOéw wyrazajacych sposéb rozumienia
rzeczywistosci zarébwno w strefie religijnego sacrum, jak 1 historycznego profanum
determinuje ona oddzialywanie historii i religii na obecne zycie diaspory.

Opisujac wspomniane przestrzenie nie sposOb wspomnie¢ o przestrzeni percepcyjnej,
budujacej konkretny obraz $wiata odbieranego przez mieszkancoéw Rosji oraz obszaru
poradzieckiego. Przestrzen ta nakierowuje politykOw na podjecie konkretnych dziatan
stuzacych uzyskaniu pozadanego stanu. Percepcja Rosji jako ojczyzny istniejgca w wielu
kregach diaspory oraz zwigzane z tym przyjecie znaczenia wydarzen z przesziosci jako
kluczowych dla tozsamosci rosyjskiej pozwala na uformowanie konkretnego sposobu odbioru
rzeczywisto$ci. Nie wolno zapomnie¢ réwniez o przestrzeni fizycznej, ktérej znaczenie
manifestuje si¢ w tym przypadku poprzez bliskos¢ terytorialng panstw wchodzacych niegdys
w sktad ZSRR. Znajduja si¢ one w polu zainteresowania dzialan Federacji Rosyjskiej przez
wzglad na bycie miejscem zamieszkania najwigkszej ilosci sootwiestcziennikow, oraz

postrzegania tego obszaru jako tradycyjnej strefy wptywow.
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Przestrzenie bedace przedmiotem analizy w poprzednim akapicie odgrywajg takze
istotng role¢ jako podtoze dla powstawania i scalania kolejnych ich rodzajow tworzacych
zjawisko Russkiego Miru. Ich przyktadami moze by¢ przestrzen prawna, organizacyjna i
informacyjna. Pierwsza z nich, kreowana przez uchwalane akty prawne, reguluje stosunek
panstwa rosyjskiego do sootwiestcziennikow, okre§la podstawy wzajemnych relacji, formy
wsparcia oraz mozliwg ich realizacje. Podwaling dla wszystkich elementoéw tej przestrzeni
jest przestrzen percepcyjna, ktérej odbidr kaze traktowac diaspore jak szczegdlng wspodlnote,
wymagajacg wsparcia i ochrony ze strony Rosji. Relacje z mieszkajacymi za granicg
sootwiestcziennikami sa regulowane nie tylko poprzez akty prawne uchwalane przez wladze
Federacji, lecz takze przez statuty organizacji, ktérych najwazniejszym zadaniem jest
kooperacja oraz pomoc rosyjskiej diasporze.

Réwniez przestrzen organizacyjna wykorzystuje wymienione segmenty przestrzeni
kulturowej. Opiera ona swoje istnienie na takich modutach jak: przestrzen religijna
(dziatalno$¢ RCP na jej terytorium kanonicznym), jezykowa (dziatalno$¢ Rossotrudniczestva,
powotanego wedlug Koncepcji wsparcia i promocji jezyka rosyjskiego za granicami kraju do
celow jego upowszechniania i popularyzacji)®® i historyczna. Przyktadem ostatniego
segmentu moze by¢ dziatalno$¢ organizacji ,,Miedzynarodowy Ruch Obrony Praw Cztowieka
— Swiat Bez Nazizmu”, czgsto powolujacej sie na wzgledy historyczne, np. wybierajac jako

date zatozenia 22 czerwca — dzien agresji Niemiec na ZSRR®!

. Regulacje te posiadaja
nastepnie przelozenie na tworzone we wspodtpracy z wtadzami Rosji organizacje, umacniajace
stosunki z diasporg i tworzace wlasng przestrzen organizacyjna.

Przestrzen informacyjna jest takze poktosiem istnienia przestrzeni kulturowej oraz jej
czesci sktadowych. Przekazywanie tresci na temat wydarzeh zaistniatych w przesztosci
pozwala na wytworzenie ich istniejgcego w ludzkim umys$le obrazu. W sposéb paralelny
przestrzen informacyjna wyprowadza swoje istnienie z przestrzeni religijnej, gdzie istotnym
zrodtem sa nie tylko dogmaty 1 prawdy wiary, lecz takze ich nosniki, materializowane w
formie obrzgddw religijnych, czy nawet os6b duchownych. Przestrzen informacyjna zawiera
si¢ w kazdej z wymienionych przestrzeni oraz w ich wspdlnym mianowniku, czyli przestrzeni
kulturowej. W ramach przestrzeni kulturowej tworzonej przez podmioty ,,Russkiego Miru”

nastepuje homogenizacja wszystkich tworzacych ja rodzajow przestrzeni, potagczonych przez

wspoOlny mianownik, czyli cel ksztaltowania mocarstwowej pozycji Rosji. Przestrzen

690, Koncepcija  gosudarstviennoi  poddierzki i prodvizienija russkovo jazyka za rubizehom”,
http://kremlin.ru/acts/news/50644, 9.12.2019.

691A. Kuczynska—Zonik, Organizacje migdzynarodowe rosyjskiej diaspory, Polityka i spoteczenstwo2016, nr 2
(14), s. 59-60.
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kulturowa zawiera w sobie wszystkie trzy funkcje przypisywane przestrzeniom: integracyjna,
koordynacyjng i regulacyjna. Pierwsza z nich polega na fgczeniu wymienionych przestrzeni w
ramach jednej, bedacej ich poczatkiem. Druga funkcja bazuje na ukierunkowywaniu
najwazniejszych aspektow ich funkcjonowania, natomiast trzecia reguluje ich wzajemne
wspotgranie w jej ramach (np. poprzez okreslanie ram ich kooperacji). Przestrzen kulturowa
jest fundamentem, polem dziatania oraz regulatorem ich istnienia.

Gtéwng rolg¢ tworzeniu i nadawaniu najwazniejszych cech charakteru tej przestrzeni
kulturowej odgrywa panstwo, ktére uzywa do tego celu wielu narzedzi o odmiennych
wlasciwosciach. Wéréd nich wymieni¢ mozna np. kultywowanie oraz eksponowanie roli
diaspory dla rozwoju rosyjskiej kultury 1 jezyka. Dziatania te uwidocznione byty nie tylko w
przemoéwieniach prezydenta Putina, ale i innych prominentnych politykéw rosyjskich, np.
ministra spraw zagranicznych Lawrowa, ktéry okreslit wsparcie sootwiestcziennikowjako
absolutny priorytet®?. Panstwo réwniez dba o nawiazywanie oraz odpowiedni ksztalt relacji z
organizacjami reprezentujgcymi srodowisko rosyjskiej diaspory, o czym $wiadczy istnienie

organizacji typu GONGOs, bedacych faktycznymi agendami rza}du693

. Konfidencjonalna
wspoltpraca z rzadem w naturalny sposob implikuje Sciste wspodtdziatanie w zakresie
finansowym, przyznawanym organizacjom danego typu. Ilustracja takiego podejscia jest
przyznanie nagrody w wysokosci 4,7 miliona rubli dla Fundacji na Rzecz Perspektywy
Historycznej, przeznaczonej dla realizacji projektu poswigconego wykazaniu historycznych
zwiazkéw pomiedzy Rosja i Krymem®™*,

Scista wspétprace z panstwem widaé takze na polu przestrzeni informacyjnej.
Niezwykle popularny w krajach battyckich PiervyjBaltijskijKanal kooperuje z rosyjska
telewizja panstwowa, min. retransmitujgc wydania gltoéwnego dziennika telewizyjnego
,.Wriemia™®. O wadze znaczenia, ktére rosyjscy decydenci przyznali zagadnieniu kontaktéw
z diasporg i ich potencjalnego uzycia jako $rodka dla osiggni¢cia zaktadanego celu pokazuje
takze uciekanie si¢ do narzedzi naruszajagcych suwerenno$¢ innych panstw. Poza
rozwigzaniami o charakterze silowym jak agresja zbrojna, Rosja stosuje metody okreslane
przez F. Muhlfriedamianem nowego imperializmu realizowanego przez metody cywilne. Za

jedna z nich uznana moze by¢ paszportyzacja, rozszerzajgca zakres rosyjskiej przestrzeni

692, Wsparcie rosyjskiej diaspory to absolutny priorytet polityki zagranicznej”,
https://www.tvn24.pl/wiadomosci-ze-swiata,2/siergiej-lawrow-wsparcie-diaspory-to-absolutny-
priorytet,591133.html, 9.12.2019.

693 Op. cit The bear in sheeps clothing. Russia's government — funded ..., s. 16.

6940p. cit Agents of the Russian World. Proxy group in the contested neighbourhood, s. 17.

695A. Krdl, ,Rosyjska wojna informacyjna w panstwach baltyckich - zasoby i kierunki”,
https://warsawinstitute.org/pl/rosyjska-wojna-informacyjna-w-panstwa-baltyckich-zasoby-kierunki/,
11.12.2019.
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spolecznej oraz politycznej. Mieszkancy panstw przyjmujacy obywatelstwo rosyjskie sa
uprawnieni do korzystania z szeregu przywilejow o charakterze spoteczno-ekonomicznym
(jak wieksze mozliwosci podjecia pracy na obszarze Federacji lub nauki w rosyjskich
szkotach) oraz politycznym (prawo do glosowania w wyborach)®®®. Dokonywana w ramach
przestrzeni kulturowej homogenizacja umozliwia tatwiejsze jej wykorzystanie jako narzedzia
budujacego mocarstwowa pozycje Rosji.

Minister spraw zagranicznych Lawrow nazwat Russkij Mir przestrzenia o kolosalnym
potencjale®®’. Potencjat ten znajduje sie w wielu mozliwosciach spozytkowania tego
kulturowego zjawiska poprzez modyfikacje i manipulacje jego znaczeniami. W zaleznos$ci od
sytuacji Rosja postuguje si¢ tg przestrzenig, akcentujac jej spoteczny, prawny, informacyjny
lub tez religijny charakter, dokonujac tym samym jej fragmentacji. Podejmowanie przez
Rosj¢ dziatan na wymienionych przestrzeniach umozliwia wzmocnienie i poszerzenie swoich
wplywoéw na obszarze bedacym przedmiotem jej zainteresowan. Samo nadanie danej
przestrzeni szczegdlnego znaczenia jest wyrazem istnienia procesu jej hierarchizacji, wskutek
ktorego ,,Russkij Mir” uznano za niezwykle istotny element ksztaltowania mocarstwowe]
pozycji Rosji. Innym przyktadem hierarchizacji przestrzeni jest uzycie argumentu o ochronie
praw ludnosci rosyjskiej poza granicami Federacji, ktéry wpisuje si¢ w ksztaltowang przez
Rosje¢ przestrzen spoteczng. W ten sposob Rosja wyraza che¢¢ ochrony cennych relacji. W
wielu sytuacjach postuzenie si¢ uznanymi za istotne relacjami jest czynnikiem
wystarczajagcym dla osiggniecia celu, co poswiadcza przypadekdziatalnosci Rosyjskiej
Cerkwii Prawostawnej na Biatorusi, dyktujacej warunki obsadzania stanowisk tamtejszego
egzeratu przez duchownych przychylnych dziataniom Rosji.

W innych przypadkach Rosja nie waha si¢ uzy¢ sity zbrojnej dla ochrony intereséw
swojej diaspory, co uznane moze by¢ za czg¢$C tworzonej przez nig przestrzeni prawnej,
zawartej w konkretnych dokumentach panstwowych zezwalajacych na wuzycie tego
rozwigzania. Nie zawsze jednak Rosja moze sobie pozwoli¢ na przeprowadzenie
przytoczonych czynnosci, gdyz moga by¢ one ograniczane przez inne przestrzenie.
Niemozno$¢ zbrojnego wystgpienia lub wywierania silnych naciskéw na Kazachstan w celu
obrony praw ludnosci rosyjskojezycznej spowodowane jest istnieniem silnej przestrzeni
ekonomicznej, przynoszacej korzysci w postaci kooperacji gospodarczej zar6wno stronie
kazachskiej, jak 1 rosyjskiej. Przestrzen ekonomiczna pelni w danym przypadku funkcje

regulacyjng, wyznaczajac zakres mozliwego oddzialywania Rosji na danym obszarze. Na

6960p. cit Beyond Crimea, s. 42—43.
697 Op. cit ,,Russkij Mir na puti konsolidaciji”, https://rg.ru/2015/11/02/1avrov.html, 9.12.2019.
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podstawie analizy dzialan panstwa rosyjskiego zauwazy¢ mozna, iz przestrzen kulturowa jest
nie tylko ciagle poszerzana, ale 1 ograniczana przez istnienie innych rodzajow tego zjawiska,
ktorych naruszenie przyniostoby interesom Rosji na obszarze poradzieckim duze szkody.

Przestrzen kulturowa jest niezwykle istotng przestrzeniag w procesie formowania
mocarstwowej pozycji Rosji, gdyz nie jest ona zjawiskiem dokonczonym. Proces jej
permanentnej budowy wynika z cigglych zmian zachodzgcych na gruncie przemian
polityczno — spotecznych. Pojawienie si¢ na poczatku lat 90. XX wieku licznej mniejszosci
rosyjskiej w nowo utworzonych, okalajacych Rosje¢ panstwach, wymusito na wtadzach
Federacji ustosunkowanie si¢ do problemu istnienia oraz mozliwej dyskryminacji wielkiej
rzeszy sootwiestcziennikow. Stan ten wymusit réwnocze$nie powstanie nowych
przestrzeni.Implikowato to zajscie zmian w rosyjskim systemie prawnym, wyrazanych w
systemie regulacji, majacych na celu ustalenie obowigzkéw Rosji wzgledem swojej diaspory
oraz praw jej czlonkéw, co stato si¢ fundamentem nowo tworzonej przestrzeni prawne;j.
Upadek ZSRR oraz zwigzane z tym wydarzeniem swoiste odrodzenie prawostawia
spowodowalo powstanie nowej przestrzeni konfesyjnej, opierajacej si¢ na istnieniu
dotychczas negowanej przez panstwo religii prawostawnej i laczacej jej wyznawcOw
wspdlnocie.

Nawigzywanie 1 podtrzymywanie kontaktow z diasporg wymagalo utworzenia
nowych tworéw organizacyjnych i okreslenia relacji pomigedzy nimi a panstwem rosyjskim.
Ciaggly rozwd6j technologiczny oraz naukowy pozwolit Rosji unowocze$ni¢ sposoby
komunikacji z diasporg i uczyni¢ je przez to o wiele bardziej efektownymi. Korzystanie z
internetu poprzez portale oraz transmisj¢ kanatdw telewizyjnych zdecydowanie ulatwia
dotarcie informacjom do znacznie wigkszej liczby odbiorcow. Ten stan wigze si¢ Scisle z
zagadnieniem formowania oraz zespalania przestrzeni informacyjnej, kolejnego z tworzonych
przez czlowieka typoéw tego zjawiska, odgrywajacych istotng rolg¢ w podejmowanych przez
Rosje staraniach w uformowaniu mocarstwowej pozycji.

Poprzez przytoczone powyzej dziatania nast¢puje nadanie przestrzeni kulturowej cech
narzedzia stuzacego do oddziatywania na panstwa obszaru poradzieckiego, zamieszkate przez
rosyjska diaspore. Podstawg wykorzystania tego instrumentu sg odwotlania do wspdlnej
historii i1 tradycji (casus Krymu), narzucanie korzystnych dla Rosji rozwigzan w organizacji
struktur cerkiewnych (casus desygnowania na metropolit¢ minskiego biskupa Pawta), czy tez
przyznawania obywatelstwa mieszkancom o$ciennych krajéw. Obecnie Rosja traktuje
tworzong przez Russkij Mir przestrzen jako ulegajacy ciggtemu modelowaniu srodek. Jest on

wykorzystywany i zmieniany w zalezno$ci od okolicznos$ci majacych wplyna¢ na tworzong
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strefe  wplywéw 1 interesow. Drugim czynnikiem oddzialujacym na prezentowane
modyfikacje sa aktualne potrzeby panstwa rosyjskiego, obecnie pragnacego utrzymac swoj
status najsilniejszego podmiotu na obszarze poradzieckim. Oddzialywanie diaspory rosyjskiej
na sytuacj¢ polityczng i spoteczng panstw obszaru poradzieckiego moze by¢ uznane za
znaczace, biorgc pod uwage interwencje Rosji w zakres spraw wewnetrznych panstw
osciennych. Dotyczy ona podmiotdw zamieszkatych przez znaczng liczba Rosjan badz
obywateli rosyjskich (casus Gruzji i Ukrainy) oraz bg¢dace ich rezultatem istotne zmiany
polityczne, co pokazuje przyktad Krymu. Wychodzac od przestrzeni kulturowej Rosja
powigkszata obszar swojego oddziatywania na innych polach (min. na polu politycznym), co
doprowadzilo do mozliwosci wywierania naciskOw na panstwa oScienne, zakonczone
naruszeniem ich suwerennosci.

W ten sposdb Rosja bezsprzecznie uzyskuje pozycje podmiotu dominujgcego na
obszarze poradzieckim, za$ ciggla aktywno$¢ w kontaktach z diaspora, kreowanie oraz
podtrzymywanie wzajemnych powigzan pozwala jej na cementowanie danego statusu. Rosja
spetnia przytoczone w definicji pozycji mocarstwowej warunki — na obszarze poradzieckim
dysponuje ona najwickszym potencjatem, pozwalajagcym oddziatywaé na zachodzace na nim
procesy polityczne na wielu ptaszczyznach. Przestrzen kulturowa, jako istotny segment
ksztattowania danej pozycji jest waznym i ciggle rozwijanym elementem, pomagajacym Rosji

w dazeniu do osiggnig¢cia pozycji mocarstwowe;j.

5.3. Wykorzystanie przestrzeni informacyjnej jako narzedzia w procesie ksztaltowania

mocarstwowej pozycji Rosji

Rozwazania na temat poruszanej w niniejszym podrozdziale przestrzeni informacyjnej
warto rozpocza¢ od zdefiniowania pojecia informacji, budujacego prezentowang przestrzen.
Wiele definicji nazywato ja bodZzcem pozwalajacym na wytworzenie w ludzkiej wyobrazni
przedmiotu myslowego, pozwalajacego na wykreowanie wyobrazenia materialnego lub
abstrakcyjnego zagadnienia kojarzonego przez odbiorce z zaistniatym bodzcem™®. Inne
definicje, probujace skonkretyzowac to zjawisko podkreslaty takze jej subiektywny odbidr. T.

Kasprzak nazywa ja czynnikiem konkretyzujacym forme przysztych zjawisk, J. Lyons —

698M.Kotlowski ,Pojecie informacji w naukach teoretycznoprawnych”,
https://depot.ceon.pl/bitstream/handle/123456789/316/Maciej_Klodawski_-
Pojecie_informacji_w_naukach_teoretycznoprawnych.pdf, 8.06.2019, s. 5.
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tre$cia wyposazona w pewne znaczenie dla kogo$®™”. Informacja przedstawiona moze by¢
jako wielowymiarowy 1 zmienny zbidr tresci podlegajacy zmianom'”, ale takze
wplywajacym na jej odbior przez uzytkownikow w sposob subiektywny, zalezny od takich
czynnikéw jak: stan wiedzy odbiorcy czy okoliczno$ci sytuacji.

Przekaz, ktory niesie ze sobg bodziec oraz jego subiektywny odbiér sg jednym z
istotnych elementéw przestrzeni percepcyjnej, odgrywajacej wazng rol¢ w tworzeniu i
nadawaniu treSci przestrzeniom niematerialnym przez czlowieka. Przede wszystkim
informacja umozliwia podejmowanie decyzji’’', zapoczatkowujacej proces tworzenia relacji
miedzy otaczajagcymi go elementami i nadawania im znaczen. Powstanie tych przestrzeni nie
jest mozliwe bez odpowiedniego systemu jej przeptywu. Poprzez kreowanie oraz
znamionowanie wspomnianych przestrzeni niematerialnych informacja jest jednym z
najwazniejszych czynnikow budujacych kierunek rozwoju tworéw czlowieka, takich jak
panstwo.

Odpowiednie jej uzycie jako jednego z najwazniejszych srodkéw stuzacych
poszerzaniu wpltywow, przektadajacych si¢ na istnienie mocarstwowej pozycji, miato miejsce
juz w czasach ZSRR. Metody i sposoby wykorzystywane przez panstwo radzieckie po II
wojnie §wiatowe]j poprzez przekaz informacyjny zaliczane byly do tzw. srodkéw aktywnych,
czyli narzedzi pozwalajacych na prowadzenie ekspansji ideologii komunistycznej702 oraz
kreowania pozytywnego wizerunku Zwigzku Radzieckiego. Odwotlujac si¢ do definicji
wspotczesnej propagandy, opracowanej przez D. Welcha, byla ona zamierzonym
wywieraniem wplywu na podmioty opinii publicznej poprzez przekazywanie czynnikoéw
formulowanych w sposéb najbardziej korzystny dla interesu jej twércy703. Do celu
ukonstytuowania maksymalnie pozytywnego wizerunku ZSRR wykorzystywat r6zne $rodki
przekazu.

Przyktadem uzycia radia jako aktywnego narz¢dzia ksztaltujacego przestrzen
informacyjng moze by¢ stacja Pokoj i Postep, nadajagca w wielu jezykach. Oprécz budowania

pozytywnego wizerunku ZSRR, przekazywata rowniez tendencyjne informacje na temat

699M. Grabowski, A. Zajac, Dane, informacja, wiedza — proby definicji, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Ekonomicznego w Krakowie2009, nr 798, s. 105.

700B. Kaminska-Czubata,Zachowania informacyjne w zZyciu codziennym, Wydawnictwo SPB, Warszawa 2013,
s. 81.

7010p. cit Dane, informacja, wiedza — proby definicji, s. 104.

702]. Darczewska, P. Zochowski, Srodki aktywne. Rosyjski towar eksportowy, Punkt widzenia OSW 2017, nr

64,s. 5.

W. Werner, O (nie)rzeczywistosci propagandy. Cechy charakterystyczne propagandowych obrazéw $wiata, T.

Btlaszczyk, K. Brzechczyn, D. Ciunajcis, M. Kierzkowski (red.),Uwikfania historiografii. Miedzy

ideologizacjq dziejow a obiektywizmem badawczym, Wydawnictwo Instytutu Pamigci Narodowej, Poznan

2011, s. 54.
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polityki USA i ich sojusznikéw’**. Podobna role¢ spetniata prasa kolportowana do wielu
podmiotéw zagranicznych, jak MoskovskojeNovosti, pokazujaca ZSRR jako panstwo
przodujace pod wzgledem rozwoju ekonomicznego i spotecznego’ oraz ,, Komsomolskaya
Prawda”, ktéra informowata o mtodych cztonkach Komsomotu, pracujacych jako lekarze w

panstwach Afryki i Ameryki Eacifiskiej’*.

Réwnie waznym instrumentem tworzacym
przestrzen informacyjng byt przekaz ptynacy ze strony organizacji dziatajacych na polach:
spotecznym, kulturowym czy ekonomicznym, przekazujacych przychylng ZSRR ideologig.
Jako ich przyktady mozna poda¢: Miedzynarodowa Demokratyczng Federacje Kobiet,

07

Swiatowa Uni¢ Pokoju’”’ czy organizacje o profilu miodziezowym, jak Miedzynarodowa

Unia Studentéw czy Swiatowa Federacja Mtodziezy Demokratycznejmg, Te podmioty
okreslane byty czesto jako organizacje frontowe’®.

Osobnym elementem radzieckiej strategii tworzenia przekazu informacyjnego, obok
ksztaltowania pozytywnego wizerunku ZSRR bylo szerzenie dezinformacji. Pojecie to zostato
zdefiniowane przez V. Volkoffa jako czynnoSci o charakterze ciaglym, zorientowane na
dotarcie do opinii publicznej i modyfikacji pogladow w kierunku pozadanym przez podmiot
dezinformujacy. Wykorzystuje on w tym celu duzg ilo$¢ $rodkéw uzywanych w sposdb
systematyczny oraz fachowy’'". Juz w roku 1942 w Wojskowym Instytucie Jezykéw Obcych
zaczgto wyktadaé przedmiot ,,Specpropaganda”, nawiazujacy do kwestii manipulowania
informacja’''. Swiadome wprowadzanie w biad odbiorce przez przekaz informacyjny
rozwingto si¢ po Il wojnie §wiatowej i dotyczyto przede wszystkim zdyskredytowania Stanéw
Zjednoczonych oraz krajéw z nimi sprzymierzonych. Radziecka polityki dezinformacyjna
widoczna byta juz w trakcie toczonej w latach 1950 — 1953 wojny koreanskiej, kiedy

komitety Swiatowej Rady Pokoju zaczety informowaé o rzekomych zbrodniach popetianych

"4 United States Department of State, ,,Foreign Affairs Note: Radio Peace and Progress”, sierpien 1982,
http://insidethecoldwar.org/sites/default/files/documents/Department%200f%20State%20Note%20Moscows
%20Radio%20Peace%20and%20Progress%20August%201982.pdf, 8.06. 2019, s. 1.

05ALW. Knight, The KGB and Soviet foreign policy, J. Flernon, E. Hoffman, R. Laird (red.),Soviet Foreign
Policy 1917-1991: classic and contemporary issues, Aldine de Gruyter, Nowy Jork 2007, s. 470.

06 R, Hornsby, The Post—Stalin Komsomol and the Soviet fight for Third World youth, Cold War history 2016,
vol. 16, iss. 1, s. 15-16.

7 P. Goede, The politics of peace: a global Cold War history, Oxford University Press, Oxford 2019, s. 144.

8 J. Critchley,The North Atlantic Alliance and Soviet Union in the 1980s, Palgrave Macmillan, Basingtoke—

Londyn 1982, s. 107.

D. Kux, Soviet active measures and disinformation: overview and assesement, The US Army College

Quarterly: Parameters 1985, vol. 15, no.1, s. 21.

T0A, Januszko—Szakiel, Dezinformacja jako narzedzie medialnej manipulacji $wiadomoscia, ,,Manipulacja,
pedagogiczno—spoteczne aspekty. Czes¢ I: Interdyscyplinarne aspekty manipulacji, Oficyna Wydawnicza
AFM, Krakéw 2010, s. 209.

7. Darczewska, Anatomia rosyjskiej wojny informacyjnej. Operacja krymska — studium przypadku, Punkt
widzenia OSW 2014, nr 42, s. 9.
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na ludnosci cywilnej przez amerykafskie wojska’'?

. W tym przypadku tworzona przez ZSRR
przestrzen informacyjna wspétgrala z innymi jej odpowiednikami jak przestrzen
organizacyjna czy percepcyjna. Przestrzenie te byly rezultatem procesu wzajemnego
wynikania. Bedacy najwazniejszym segmentem przestrzeni informacyjnej przekaz byt
formowany i wdrazany w zycie przez organizacje frontowe, za$ ich dziatalno$¢ implikowata
roOwnoczesnie wspoOttworzenie przestrzeni symbolicznej 1 percepcyjnej. Zwiazek Radziecki
postrzegany byt jako symbol panstwa dbajacego o pokdj i postep, zas panstwa zachodnie,
szczegblnie Stany Zjednoczone byty uosobieniem zaborczosci i imperializmu. Takie dziatanie
bylo wynikiem hierarchizacji przestrzeni, czyli przyznania jej szczegdlnego charakteru na
polu poszerzania wptywéw ZSRR. Przestrzen ta byla ciggle uzupetniana o nowe podmioty,
ktore rozszerzaty zakres oddziatywania sprzyjajacego ZSRR przekazu.

Po upadku panstwa radzieckiego potencjal zwigzany z mozliwym uzyciem informacji
zostal zauwazony dos$¢ szybko. Wedtug ,,Koncepcji bezpieczenstwa narodowego Federacji
Rosyjskiej” z roku 1997, element ten zostal zaliczony do jednego z najwazniejszych
czynnikéw determinujacych polityke wewnetrzng i zagraniczng Federacji’"”. Kolejne akty
prawne, uchwalone juz za czaséw prezydentury W. Putina podkreslaty jej doniostos¢ jako
faktora, kreujacego wewnetrzny tad i1 pozycje panstwa na arenie mi¢dzynarodowe;.
Koncepcja polityki zagranicznej z roku 2016 jako jeden z 11 priorytetow wymagajacych
zrealizowania zaliczyta do nich wzmocnienie pozycji rosyjskich srodkéw komunikacyjnych
na gruncie §wiatowej przestrzeni informacyjnej’'*.Realizacji tego celu sprzyja szybko
rozwijajaca siec w ostatnich latach przestrzeh wirtualna, dzicki swojemu rozrostowi’ oraz
mozliwosci dotarcia do ogromnej liczby odbiorcow’'°.

Za rOwnie wazne uzna¢ mozna elementy prawne tworzonej przestrzeni, powodujace
jej umocnienie w strukturze ksztattowanego systemu. Wspomniane stowa prezydenta Putina

znajduja réwniez odzwierciedlenie w przyjetych aktach normatywnych. Ws$réd nich

wymieni¢ mozna Koncepcje polityki zagranicznej z roku 2013, gdzie informacj¢ uznano za

2 g, Roemrstein, Counterpropaganda. We can't win without it, J. M. Waller (red.),Strategic influence. Public
diplomacy, counterpropaganda, and political warfare, The Institute of Worlds Politics Press, Waszyngton
2009, s. 157.

713R. Biatoskoérski, Cyberprzestrzenny wymiar polityki bezpieczenstwa i ochrony Federacji Rosyjskiej, M.
Kaszuba, M. Minkina (red.) Imperialna gra Rosji, Oficyna Wydawnicza Rytm, Warszawa 2016, s. 17.

714, Koncepcjija vnieshnej politiki Rossijskoi Fiedieraciji (utvierzdiena Prezidentom Rossijskoi Fiedieraciji V.
V. Putinym 30 nojabra 2016 goda), https://www.mid.ru/foreign policy/news/-/asset publisher
/cKNonkJEO2Bw/content/id/2542248, 17.12.2019.

715]. Nocetti, Contest and conquest: Russia and global internet governance, International Affairs, vol. 91. no. 1,
s. 111.

716]. Morbitzer, Wspotczesna przestrzen obecnosci czlowieka — migdzy realnos$cig a wirtualnos$cia, Zeszyty
Naukowe Wyzszej Szkoty Humanitas. Pedagogika 2016, nr 13, s. 63.
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jedna z metod alternatywnych w stosunku do tradycyjnej dyplomacji i jej wzrastajacej roli w
systemie stosunkéw miedzynarodowych’'’. Z kolei w Doktrynie Bezpieczenstwa
Informacyjnego z roku 2016 ukazanie obywatelom oraz obcokrajowcom rzetelnej i
prawdziwej informacji na temat polityki Federacji Rosyjskiej zostalo uznane za jeden z
najwazniejszych priorytetéw’'®. Ustanowienie przez 6wczesnego prezydenta Miedwiediewa
w roku 2009 Komisji ds. Promowania Pozytywnego Wizerunku Rosji Poza Granicami
Kralju719 poswiadcza silne zaangazowanie wladz panstwa w tworzenie jednolitego wizerunku.
Warto$¢ informacji podkreslana jest rowniez na gruncie rosyjskiej geopolityki. Jeden z jej
wspotczesnych reprezentantow, 1. Panarin, uzaleznial powodzenie przedsiewzie¢ o
charakterze geopolitycznym od skoordynowanego dzialania na polu komunikacyjnym i
medialnymno,

Informacja jako element rozszerzania mozliwych wptywéw poprzez oddziatywanie na
$wiatopoglad ludzki wpisuje si¢ w wykorzystanie metod o charakterze softpower,
pozwalajacych rzutowa¢ na mozliwe preferencje odbiorcow’>'. Préby poszerzania strefy
wplywOw poprzez odpowiednie zagospodarowanie przekazu informacyjnego znajduja
zastosowanie zarowno w deklaracjach, jak i dzialaniach rosyjskich wtadz. Prezydent Putin w
swoim przemdwieniu z roku 2012 poruszyt kwesti¢ rozumienia pojecia softpower jako
promocj¢ interesoOw panstwa nie tylko poprzez perswazje, ale rOwniez przez jego pozytywna
percepcje, opartg o osiggni¢cia materialne 1 intelektualne’*2. Tworzenie odpowiednich zatozen
ksztaltu przesylu informacji oraz ich realizacja jest w Rosji kwestia wymagajacg mniejszego
naktadu $rodkéw i pracy w pordwnaniu z panstwami zachodnimi przez wzglad na autorytarny
charakter systemu politycznego723.Stan ten implikuje spdjng tres¢ 1 forme przesylum. Jest ona

wynikiem koncentracji medidw oraz przyjmowania rozwigzan prawnych uderzajacych w

7 Koncepcija wneshnej politki Rossijskoi Fiedieraciji (12 fievralja 2013)”,

http://www.garant.ru/products/ipo/prime/doc/70218094/, 14.12.2019.
,Doktrina informacoinnoj biezopasnosti Rossijskoi Fiedieraciji (data podpisanija 5 diekabrja 2016 goda),
https://rg.ru/2016/12/06/doktrina-infobezobasnost-site-dok.html, 14.12.2019.

9 R. Wioch, Mickka potega jest w modzie. Analiza wymiaréw konkurencyjnej tozsamosci Rosji, A.
Wiodkowska-Bagan, A. Bryc, A. Legucka (red.),Bezpieczenstwo obszaru poradzieckiego, DIFIN, Warszawa
2011, s. 373.

M. Orzechowski, Koncepcja walki informacyjnej jako element strategii bezpieczefistwa Federacji Rosyjskiej.
Wojna w Donbasie jako case study zastosowania elementow walki informacyjnej, M. Kaszuba, M. Minkina
(red.),Imperialna gra Rosji, Oficyna Wydawnicza Rytm, Warszawa 2016, s. 104.

721R. Lo§, Soft power Rosji, Przeglgd Strategiczny2017, nr 10, s. 565.

722, Meeting with Russian ambassadors and pernament representatives in international organizations”,
http://en.kremlin.ru/events/president/news/15902, 14.12.2019.

723, Doktrina informacoinnoj biezopasnosti Rossijskoi Fiedieraciji (data podpisanija 5 diekabrja 2016 goda),
https://rg.ru/2016/12/06/doktrina-infobezobasnost-site-dok.html, 14.12.2019.

7240p. cit Soft power Rosji, s. 565.
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istniejace na tym polu podmioty o charakterze niezaleznym’>

.Koncentracja mediéw
rosyjskich w ramach duzych grup (np. Wszechrosyjskiej Panstwowej Kompanii Radiowej 1
Telewizyjnej *®), skutecznie blokuje mozliwoéci powstawania i funkcjonowania mediéw
alternatywnych.

Umacnia to pozycje panstwowych monopoli wraz z ich bliskim polityce rzadu
przekazem. Dany przypadek pokazuje koleja ilustracje¢ wspotistnienia kilku przestrzeni,
tworzagcych w danym przypadku wazny element schematu konceptualnego formowania
mocarstwowej pozycji Rosji. Z jednej strony mozna méwi¢ o hierarchizacji, co pokazuje
specjalna rola nadana przestrzeni informacyjnej. Jednakze przestrzen ta jest skorelowana z
przestrzeniami: organizacyjna, polityczng i prawng, ktérych odzwierciedleniem sg duze grupy
medialne 1 ich S$cista wspolpraca z panstwem, ukierunkowujacym tre$¢ przekazu oraz
zaprezentowane koncepcje polityki zagranicznej. Ta suigenerishomogenizacja przestrzeni
nadaje jej charakter nierozerwalnie powigzanego z panstwem podmiotu, ktérego forma oraz
sposOb przekazywanych tresci sg zalezne od jego celow i zadan. Kreowana przez panstwo
rosyjskie przestrzen informacyjna integruje sposob oraz tres¢ przekazu, co pozwala na jego
silniejsze oddziatywanie.

Tworzona przestrzen informacyjna jest zjawiskiem istniejagcym na wielu polach,
szczegOlnie pod wzgledem doboru metod oraz zrodet ksztattowania mieszczacych sie w jej
ramach dzialan. Czynniki te podzieli¢ mozna na trzy grupy. Podstawg pierwszej z nich jest
przekaz wysnuwany przez oficjalne instytucje panstwowe Federacji Rosyjskiej oraz medidéw z
nimi powigzanych (np. agencja RIA Novosti), a takze sie¢ podmiotdw o charakterze
gospodarczym, spolecznym i kulturowym. Kolejny rodzaj organizacji przekazu dotyczy
dzialajacych w powigzaniu z Rosja podmiotéow zagranicznych (partii politycznych,
stowarzyszen czy gazet)'> .Nastepnym czynnikiem, determinujacym podejmowanie przez
Rosj¢ dziatan zwigzanych z odpowiednim zagospodarowaniem i uzyciem zjawiska informacji
jest ciagly rozwdj mediow, posiadajacych czgsto ogélnoswiatowy zasieg.

Wychodzac naprzeciw permanentnemu rozwojowi form przesytu informacyjnego
Federacja Rosyjska ciggle dang przestrzen rozbudowuje. Wéréd mediow ulokowanych w

ramach danej przestrzeni wymieni¢ mozna min. telewizje RT (dawniej Russia Today) czy

725M. Snegovaya, Stifling the public sphere: media and civil society in Russia, Walker Ch. (red.), Stifling the
public sphere: media and civil society in Egypt, Russia and Vietnam, National Endowment for Democracy,
Waszyngton 2015, s. 2.

726M. Wojnowski, Zarzadzanie refleksyjne jako paradygmat rosyjskich operacji informacyjno—
psychologicznych, Przeglgd bezpieczenstwa wewnetrznego, nr 12/15, s. 14.

727]. Borecki, Disinformation as the threat to private state—owned business, The Warsaw Institue Review 2017,
no. 3,s. 11.
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radio GotosRossiji, potgczone od roku 2013 razem z agencjg RIA Novosti w miedzynarodowg
agencje, funkcjonujacg réwniez pod nazwg Russia Todaym. Zatozona w roku 2005 stacja
telewizyjna RT swoj program emituje w szeSciu jezykach, rozporzadza 21 biurami w 16
krajach, za§ sama widownie stacji oceniano w roku 2017 na 4 biliony widzéw'?. Sama
telewizja okresla si¢ jako autonomiczna organizacja o charakterze non — profit, ktadgca nacisk
na informacje pomijane przez mainstreamowe media i pozwalajaca uzyskac ,,alternatywne
spojrzenie” na biezace sprawy. Jednoczes$nie wiadze stacji nie wypieraja si¢ swoich powigzan
z rzagdem Federacji Rosyjskiej, bedacej wedlug danych prezentowanych na ich witrynie
internetowej gtéwnym zrédlem finansowania’>’. Swoje zainteresowanie dziatalnoscia stacji
wielokrotnie wykazywali najbardziej prominentni politycy — W. Putin 1 D. Miediwediew,
ktérzy czesto odwiedzali jej siedzibe’".

Wpisywanie si¢ tych podmiotéw w starania Rosji, majace na celu poszerzenie strefy
wpltywow, ogniskujg si¢ wokodt transmisji przekazu budujacego jej wizerunek silnego
panstwa, bedacego alternatywa dla swiatowych lideréw gospodarczych 1 politycznych. Taka
forme przesytu zaobserwowac¢ mozna na przykladzie stacji RT, ktora bazuje przede wszystkim
na kreacji pozytywnego obrazu polityki Kremla. Poprzez intensywne bazowanie na odbiorze
informacji oraz sposobach kreowanego przez nig wizerunku Rosji stacja ta kreuje
odpowiednig przestrzen percepcyjna. Bedacy jej podstawa pozytywny obraz dziatah panstwa
rosyjskiego i prowadzonej przez nie polityki potaczony jest z rownoczesng dyskredytacja
postepowania panstw zachodnich™? oraz krytyki panujacego na Zachodzie liberalno—
demokratycznego porzadku polityczno—gospodarczego’>>. Wéréd podejmowanych przez
stacje RT tematow, zwigzanych z kreacjg negatywnego wizerunku Zachodu wymieni¢ mozna
min. naruszanie przez rzad USA praw obywatelskich oraz promowanie ,,zdrowych wartosci i
zdrowego patriotyzmu”, odwotujac sie do przestrzeni symbolicznej”**.Stacja krytykuje
rOwniez proby przemian demokratycznych, zachodzacych w réznych czeséciach $wiata. Jako

przyktad poda¢ mozna dziatalnos¢ sekcji hiszpanskojezycznej, ktéra wspierata

728]. Darczewska, Wojna informacyjna Rosji z Zachodem. Nowe wyzwanie?, Przeglgd Bezpieczenstwa
Wewnetrznego — Wojna Hybrydowa? 2015, s. 66.

729M. L. Richter, What we know about RT (Russia Today), Praga 2017, s. 7.

730,,About RT”, https://www.rt.com/about-us/, 14.12.2019.

731D. Gorgosz, Trudna rosyjska droga do niezaleznych mediéw (agencje informacyjne, korporacje, $rodki
masowego przekazu, prasa), Zeszyty Naukowe KUL 2014, nr 1 (225), 57, s. 118.

732M. Vazquez-Lifian, Political discourse of Kremlin in Spain. Channels, messages, and interpretive
frameworks, T. Hoffman, A. Makarychev (red.), Russia and the EU. Spaces of interactions, Routledge,
Abingdon 2019, s. 115-116.

733U. Hashimova, P.K. Hammemberg, P. Saunders, V. Zakem,Mapping Russian media network: media's role in
Russian foreign policy and decision making, Routledge, Arlington 2018, s. 18-19.

34 1. Dougherty,Everyone lies: the Ukraine's conflict and Russia's media transformation, Cambridge University
Press, Cambridge 2014, s. 16— 17, 19-20.
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latynoamerykanskich politykéw otwarcie sprzeciwiajacych si¢ polityce USA, jak prezydent
Wenezueli N. Maduro’™.

Kolejng z form dziatania stacji RT jest publikowanie nieprawdziwych lub
zafatlszowanych informacji. Szczegdlne nasilenie tworzenia tzw. fake newséw powstato w
wyniku konfliktu zbrojnego na wschodzie Ukrainy, kiedy przedstawiana telewizja wypuscita
wiele komunikatow usitujacych zdyskredytowac strone ukrainskg. Przykladem takiej
informacji  byly pojawiajace si¢ doniesienia o rzekomych przesladowaniach
rosyjskojezycznych mieszkancéw tego panstwa wskutek odrzucenia ustawy przyznajacej
jezykom mniejszosci (w tym rosyjskiemu) statusu jezyka urzedowego w regionach, gdzie sg

. 7
one uzywanc 36.

Aby umocni¢ moc oddzialywania tworzonej informacji zostala ona
wzbogacona o elementy przestrzeni percepcyjnej, spotecznej i symbolicznej, czego wyrazem
jest postrzeganie jezyka rosyjskiego jako elementu identyfikacyjnego rosyjskiej diaspory na
Ukrainie. Powielaniem pierwszej z opisanych i zafatszowanych informacji w Polsce zajela si¢
rosyjska agencja Sputnik, umieszczajac ja na swojej stronie internetowejm. Wymieniona
agencja prowadzi internetowg witryne w30 jc;zykalch73 8 Oprécz tego informacje
przekazywane przez agencje Sputnik oraz podlegle jej radio udostgpniane sg rowniez innym
podmiotom poprzez system retransmisji’~, co poszerza i umacnia przestrzen informacyjna.
Zjawiskiem najbardziej wptywajacym na dynamiczny rozwoj rosyjskiej przestrzeni
informacyjnej jest bedacy najwigkszym obecnie zrodtem transmisji danych oraz wymiany
mysli, Internet. Bedaca czescig przestrzeni informacyjnej przestrzen wirtualna
wykorzystywana jest w tym celu przez Rosj¢ na dwa sposoby. Po pierwsze, tworzone sg
specjalne strony internetowe, ktére przekazuja informacje zgodne z linig polityczng Kremla.
Czesto proces ich rejestracji ma miejsce w innych niz Rosja panstwach, by odeprze¢ zarzuty
dotyczace potencjalnego powigzania z Moskwa. Ilustracjg takiej sytuacji jest istnienie witryny
Voice of Europe, zarejestrowanej w Holandii i udost¢pniajacej informacje o wyraznie pro—
rosyjskim wydzwigku. Drugim sposobem na — czesto nieSwiadome — szerzenie rosyjskiej
wersji rzeczywistosci jest publikowanie informacji zawartych 1 udostepnianych przez

rosyjskie zrodia na portalach krajowych. W polskim przypadku do grona takich stron zaliczy¢

735M. Audinet, ,,RT. Russia's voice to the world”, https://mondediplo.com/2017/04/08RT, 25.12.2019.

7360p. cit What we know about RT (Russia Today), s. 19-20.

737,Epidemia  gruzlicy u granic Polski. Problemy z ewidencja chorych na  Ukrainie”,
https://pl.sputniknews.com/polska/201708306191306-epidemia-Ukraina-Polska/, 17.12.2019.

738 T. C. Helmus , E. Bodine-Baron, A. Radin, M. Magnuson, J. Mendelsohn, W. Marcellino., A. Bega, Z.
Winkelman,Russian social media influence. Understanding Russian propaganda in Eastern Europe, Rand
Corporation, Santa Monica 2018, s. 1

739 ,,Sputnika juz nie stycha¢ na falach Polskiego Radia”, https://pl.sputniknews.com/polska/201811229239151-
Radio-Sputnik-Hobby-FM-koncesja-KRRiT/, 24.11.2019.
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mozna strony wmeritum, wolna—polska czy pikio.pl. Sg to witryny czesto odwiedzane przez
internautéw, o czym moze $wiadczy¢ liczba widzoéw ostatniego z wymienionych portali,
oscylujgca wokoét 34, 4 milionéw wejéc’740. Na Wegrzech portalem przekazujagcym wersje
zgodne z linig informacyjng narzucong przez Moskwe uzna¢ mozna skrajnie prawicowy
portal hidfo.hu. Publikowat on sfabrykowane fotografie, oskarzajace USA o naklanianie
europejskich cztonkéw NATO do dostarczania broni walczacej z separatystami Ukrainie’*'. W
przypadku wegierskim media otwarcie demonstrujace swojg sympati¢ do Rosji nie cieszg si¢
zbyt duza popularnoscia, jednak kanaly nadajace ,,alternatywne wiadomos$ci” poszczyci¢ si¢
moga spora liczba widzow'*.

Podobne witryny spotka¢ mozna rowniez w panstwach Europy Zachodniej. We Francji
do internetowych Zrddet, jawnie popierajagcych obecng polityke rosyjskiego rzadu zaliczy¢
mozna min. witryn¢ Boulvard Voltaire (na ktérej ukazujg si¢ artykuty zarzucajgce krytykom
Rosji otwarta rusofobi¢) czy dreuz.info’”. Innym rodzajem uzycia internetu jest
publikowanie nieprawdziwych informacji, dyskredytujagcych osoby publiczne lub polityke
rzadow nieprzychylnych Rosji. Przykladem takich dzialan byly proby rozpowszechniania
fatszywych wiadomosci na temat E. Macrona w trakcie kampanii prezydenckiej w roku 2017,
publikowane na powiazanych z Kremlem kontach na réznych portalach’**. Proby wptywu na
przebieg procesdw politycznych widoczne byly rowniez w przypadku innych wydarzen.
Podczas referendum dotyczacego wystgpienia WIk. Brytanii ze struktur UE sympatyzujace z
Kremlem konta na Facebooku i Twitterze opublikowaly okoto 18,5 tysigcy postow o
charakterze antyunijnym’*. Formowanie odpowiednich treici informacji oraz ich nastepne
rozprzestrzenianie nie jest jednak domeng wylacznie srodkow masowego przekazu. Czgsto w
ten proces wilaczane sa rowniez podmioty o charakterze spoteczno — kulturowym, naukowym
i ekonomicznym. Podobnie jak w przypadku przestrzeni kulturowej, réwniez i casus

przestrzeni informacyjnej jest ilustracja taczenia wielu typéw przestrzeni (np. politycznej,

spolecznej i percepcyjnej), ktorych tgczne wykorzystanie tworzy jeden schemat konceptualny.

740A. Mierzynska, ,Rosyjska propagande szerza polskie portale. ZnalezliSmy 23 takie witryny!”,
https://oko.press/rosyjska-propagande-szerza-polskie-portale-znalezlismy-23-takie-witryny/, 18.12.2019.

741L. Gyori, P. Kreko, Russian disifnromation and extermism in Hungary, The Warsaw Institue Review2017, no.
3, s. 36.

742Prague Security Studies Institute,Zgoda buduje, niezgoda rujnuje. Wptyw Kremla w krajach Grupy
Wyszehradzkiej, Prague Security Studies Institute, Praga 2017, s. 4.

743]. Theron, Russia's strategy on influence on Europe. A French case study, T. Hoffman, A. Makarychev
(red.),Russia and the EU. Spaces of interaction, Routledge, Abingdon 2018, s. 143—-144.

744,Rosjanie  podsycaja zamieszki we Francji?”, https://www.cyberdefence24.pl/rosyjska-dezinformacja-
zrodlem-zamieszek-we-francji, 19.12.2019.

745,,0Over 5000 disinformation items in four years and half”,
https://www.europeandatajournalism.eu/eng/News/Data-news/Over-5000-Russian-disinformation-items-in-
four-years-and-a-half, 19.12.2019.
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Jest on umacniany i ulega ciggtemu rozwojowi.

Odpowiednie powigzanie, bedace rezultatem dopasowania poszczegdlnych rodzajow
przestrzeni widoczne jest szczegélnie w kontekScie uzycia dwoch jej rodzajow: spolecznej i
politycznej. Zjawisko oddziatywania rosyjskiej sieci informacyjnej na obszar zagraniczny
dotyka wiele podmiotéw, co szczegdlnie dostrzegalne jest w przypadku panstw Europy
Srodkowej. Spo$réd organizacji zajmujacych przychylne wobec Rosji stanowisko, ktérych
celem jest oficjalnie dziatalnos¢ pozytku publicznego lub naukowa, biorace udziat w procesie
wymiany i tworzenia informacji, zaliczy¢ mozna czeski Instytut Slawistycznych Studiéw
Strategicznych (ISSS), polskie Europejskie Centrum Analiz Geopolitycznych (ECAG) czy
Towarzystwo Stowacko — Rosyjskie (TSR). Trzy wspomniane podmioty biorg udzial w
organizowanych przez Rosje przedsiewzigciach kulturowych, jak uczestnictwo przez ISSR w
kongresach panslawistycznych, stuzacych Rosji do propagowania wtasnej wersji aktualnych
wydarzen. Pomimo ich deklarowanego spoteczno - kulturowego charakteru nierzadko
uczestniczg w szeroko rozumianej dziatalnosci politycznej. Prezesem Towarzystwa Stowacko
— Rosyjskiego jest byty premier Stowacji J. Cernogorski, znany ze swoich otwarcie
prorosyjskich pogladéw’*.

W  przypadku formowania rosyjskiej strefy wplywéw za pomoca czynnika
informacyjnego dochodzi nierzadko do wspdtpracy politycznych podmiotéw i Moskwy.
Kooperacja ta charakteryzuje europejskie partie o charakterze skrajnie prawicowym jak
wegierski Jobbik czy francuski Front Narodowy. Wymienione podmioty pobieraty albo padto
na nie podejrzenie o korzystanie ze zrodet rosyjskiej pomocy finansowej’*’. Szeroka i
efektywna sie¢ powigzan istniejacych w wielu obszarach: politycznym, ekonomicznym oraz
spolecznym umacnia site rosyjskiego przekazu, czynigc go jeszcze bardziej widocznym i
docierajacym do bardzo duzej liczby odbiorcéw. Jego oddzialywanie na potencjalng
publicznos¢ ma realny wplyw na ksztattowanie ich pogladow. Wedlug badan
przeprowadzonych przez czeska agencje STEM 25% mieszkancow Republiki Czeskiej wierzy
w przekazywane przez zwigzane ze zrodlami rosyjskimi informacje, ukazujace prowadzona
przez Rosj¢ polityke w pozytywnym §wietle. Ilustracja takiego stanu rzeczy moze by¢ fakt, iz
az 3 osoby na 10 badanych byto przekonanych o tym, ze to USA s3g odpowiedzialne za kryzys

oraz wojne na Ukrainie’*.

7460p. cit Zgoda buduje, niezgoda rujnuje. Wptyw Kremla w krajach Grupy Wyszehradzkiej, s. 2, 5-6.

7471bidem, s. 3, 6.

748]. Janda, V. Vichrova, The Kremlin hostile influence in the Czech Republic: the state of play, The Warsaw
Institute Review 2017, no. 3, s. 31 —32.
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Stosowana przez Rosje taktyka ,,0d stowa do dziatania™’*

przyjmuje w opisywanym
przyktadzie oblicze instrumentu majacego oddzialywaé¢ na ludzka psychike, ale takze
podejmowane przez jednostki i grupy decyzje. Moc sprawcza informacji w opisywanych
przypadkach jest tworzona poprzez preparowanie nieprawdy (casus wojny na Ukrainie),
probie wptywu na procesu polityczne (wyrazanie poparcia spotecznego dla Brexitu) lub nawet
naklaniania do przyjecia okreslonych postaw za pomocag $rodkéw finansowych (wsparcie
pienigzne dla prawicowych partii w Europie Srodkowej i Zachodniej). Eatwos¢, z jaka
przychodzi rosyjskim podmiotom podejmowanie konkretnych krokéw wynika z niezwykle
otwartego dostepu do internetu, korzystania z jego zasoboéw oraz mozliwosci dotarcia do
wielu uzytkownikéw. Rosja tworzy rozlegly uktad relacji, w sktad ktérego wchodza réwniez
organizacje polityczne z innych panstw, przejmujac i upowszechniajac rosyjski sposob
interpretacji biezacych wydarzen.

Ostatnig z wartych przedstawienia form odpowiedniego uzycia informacji jest
pozbawianie lub ograniczenie dostgpu do niej. Decydujac si¢ na podjecie tak radykalnych
dziatan Rosja stara si¢ zminimalizowac¢ pole wptywu informacyjnego przeciwnika, co moze w
znaczny sposOb utrudni¢ lub uniemozliwi¢ jego funkcjonowanie. Ilustracja opisywanej
sytuacji s3 wydarzenia majgce miejsce na poczatku aneksji Krymu w roku 2014, kiedy
rosyjscy operatorzy wylgczali ukrainskie sygnaty radia i telewizji, uniemozliwiajac ich
odbidr. Konieczno$¢ wytaczenia tych kanatow probowaly usprawiedliwia¢ separatystyczne
wladze Krymu, powotujac si¢ na ,zafalszowanie $rodkéw przekazu” przez media
ukraifiskie™". Poprzez odcigcie dostepu do zrodet informacji pochodzacych z alternatywnego
zrodia, proces nielegalnego przytaczenia oraz nastgpujacej po nim okupacji pétwyspu stat si¢
o wiele prostszy. Znaczne ograniczenie mozliwosci przeptywu komunikatéw przyczynito si¢
do uszczuplenia mozliwosci koordynacji dziatan przez dotychczasowe wtadze ukrainskie, a w
konsekwencji ich zupelng utrate.

W podobnej sytuacji znalazta si¢ w roku 2007 Estonia, stajac si¢ ofiara
cybernetycznego ataku przeprowadzonego przez rosyjskich hakeréw. Atak ten byt swoistg
odpowiedzg na przeniesienie przez wladze Tallina pomnika na cze$¢ zotnierzy Armii
Czerwonej upamig¢tniajagcego wyzwolenie tego miasta, bedacego dla wielu Estonczykéw de

facto poczatkiem radzieckiej okupacji”'. Ze wzgledu na wysoki poziom skomputeryzowania

749]. Darczewska, ,,.Dezinformacja — rosyjska bron strategiczna”, http://rcb.gov.pl/dezinformacja-rosyjska-bron-
strategiczna/, 21.12.2019.

750 ,,Radio i tv na Krymie juz rosyjskie — ukrainskie stacje wytaczone”, https://wiadomosci.wp.pl/radio-i-tv-na-
krymie-juz-rosyjskie-ukrainskie-stacje-wylaczone-6031315285935233a, 21.12.2019.

751M. Lapczynski, Zagrozenie cyberterroryzmem a polska strategia obrony przed tym zjawiskiem, Komentarz
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ustug niezbednych w zyciu codziennym’* praktycznie wszyscy obywatele zostali pozbawieni
dostepu do serwiséw administracyjnych czy bankowych753.0dcinajqc catemu panstwu dostep
do ustug informacyjnych Rosja chciata doprowadzi¢ do destabilizacji wszystkich podtozy
jego  funkcjonowania—ekonomii, administracji, zycia spoteczno—kulturowego oraz
bezpieczenstwa wewngetrznego. Pozbawienie dostgpu do informacji przeprowadzone w
sposob sitowy mialo w przedstawianych przypadkach na celu wymuszenie utrwalenia
konkretnego stanu (aneksja Krymu) oraz swoistag demonstracj¢, stuzaca ,,zdyscyplinowaniu”
panstwa prébujacego podwazy¢ dominujacg pozycje Rosji na obszarze poradzieckim. W ten
sposob Rosja formowala przestrzen informacyjng Estonii i Ukrainy poprzez znaczne
ograniczanie jej zasiegu oraz — w drugim przypadku — jej niszczenie. Dokonata ona swoistej
fragmentacji danych przestrzeni — wydzielenia jej oraz hierarchizacji, poprzez nadanie
szczegblnego znaczenia w procesie formowania swoich wptywéw. Rosja modelowata granice
ich istnienia w sposéb pozwalajacy na maksymalne umocnienie swojego wplywu na
zachodzace na ich obszarze procesy polityczne.

Opisane powyzej sytuacje rozpatrywa¢ mozna w kontekscie istnienia, budowania oraz
umacniania przestrzeni informacyjnej, istniejgcej z innymi przestrzeniami i tworzgcej je.
Wymieniona we wczesniejszej czesci rozdzialu definicja tego rodzaju przestrzeni nazywa ja
zbiorem tresci charakteryzujacym si¢ dynamizmem i wielowymiarowoscig, wspotistniejagcym
razem z przekazujacymi je nosnikami oraz odbierajacymi uzytkownikami. Zbidr ten sktada
si¢ z tresci o rozmaitym charakterze: politycznym, ekonomicznym, kulturowo — spotecznym
czy nawet historycznym. Rosja ksztaltuje oraz wykorzystuje okre§lony zaséb zagadnien,
ktory jest nastepnie transmitowany poprzez ré6znorodne nosniki: telewizje, radio, internet lub
tez samych ludzi, przekazujacych informacje podczas konferencji. System ten wyrdznia si¢
dynamizmem oraz réznorodno$cig: w pierwszym przypadku zaobserwowaé¢ mozna jego
ciggly rozrost wskutek pojawiania si¢ nowych platform medialnych go udostgpniajacych, jak
nowe portale internetowe. Za wielowymiarowe uzna¢ mozna metody ich rozpowszechniania,
wykorzystujac do tego Srodki masowego przekazu, kontakty miedzyludzkie, a nawet
powigzania ekonomiczne, uwidaczniane poprzez finansowe wspieranie rozmaitych grup.

Kolejna kategoria, konstytuujaca definicje przestrzeni informacyjnej to jej odbiorcy,

roOwniez podlegajacy procesowi dynamicznych przeksztatcen. Ich przykladem sa widzowie i

Miedzynarodowy Putaskiego, no. 7/09, s. 2.

752W. Cendrowski, Cyberwojna i jej znaczenie dla bezpieczenstwa NATO w kontekécie przypadkéw i
dokumentéw strategicznych, H. Biatorowska (red.),Walka informacyjna: uwarunkowania, incydenty,
wyzwania, Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie, Krakéw 2017, s. 134.

7530p. cit Zagrozenie cyberterroryzmem a polska strategia obrony przed tym zjawiskiem, s. 2.
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stuchacze rosyjskojezycznych medidéw, stopniowo wychodzacy poza obszar postradziecki.
Ogromna popularnos¢ rosyjskich medidw istniejagca w bytych republikach radzieckich (np. na
Ukrainie, gdzie na poczatku roku 2014 dziatatlo 100 rosyjskojezycznych kanatéw ") zostata
rozszerzona wskutek powstawania kanatéw telewizyjnych, radiowych i internetowych w
innych niz rosyjski jezykach. Popularno$¢ kanatu RT w internecie pokazuje chocby ciagle
wzrastajgca liczba wejs¢ na serwisie YouTube, przekraczajaca 4,5 biliona”’. Ciagle
poszerzanie zakresu odbiorcow pozwala wptyna¢ na poglady szerokiej grupy adresatéw, co
$wiadczy o ekspansywnym charakterze kreowanej przez Rosj¢ przestrzeni informacyjne;j.

W procesie wykorzystania danego typu przestrzeni jako narzedzia umacniajacego
pozycje mocarstwowa Rosji wymieni¢ mozna przestrzen spoleczng oraz ekonomiczng.
Przyktadem pierwszej z nich jest nawiazywanie przez rosyjskich decydentéw kontaktéw ze
skrajnie prawicowymi partiami europejskimi. Oparte s3 na tozsamym postrzeganiu
najwazniejszych aspektow rzeczywistosci, w tym kierunkéw rozwoju wewngtrznego panstwa
1 jego stosunkéw z innymi podmiotami. Te wspdlne przekonania umacniane sg poprzez
rozw0j wzajemnych kontaktow, pozwalajacych na wymiane, weryfikacje oraz
rozprzestrzenianie pogladéw dotyczacych rzeczywistosci polityczno—ekonomicznej.

Uzupetnieniem oraz konsekwencja funkcjonowania tych wigzi jest uzycie przestrzeni
ekonomicznej, wyrazanej poprzez wsparcie finansowe udzielane przez Rosj¢ podmiotom
politycznym, negujagcym wartosci bedacych podstawg transatlantyckiego i europejskiego tadu.
W ramach swoistego rewanzu podmioty te aktywnie popieraja dziatania Rosji na arenie
miedzynarodowej. Jako ilustracj¢ opisanej sytuacji uzna¢ mozna wsparcie finansowe dla
francuskiego Frontu Narodowego, udzielone przez Czesko — Rosyjski Bank na kwote 9
milionéw euro. Lider tej partii, M. Le Pen, wielokrotnie wyrazata publicznie swoje poparcie
dla rosyjskiej polityki. Francuzka afirmowata nielegalne przylaczenie Krymu przez Rosjg, za$
europostowie z jej frakcji inicjowali w Parlamencie Europejskim inicjatywy wyrazajace

aprobat¢ dla rosyjskiej polityki podczas konfliktu na Ukrainie®

. Konstruowanie przestrzeni
ekonomicznej utwierdza w danym przypadku zwigzki migedzy wspoipracujacymi podmiotami,
przenoszace si¢ nastgpnie na ksztalt przestrzeni informacyjnej. Tworzace ja podmioty

rozprowadzajg korzystny dla Rosji przekaz oraz zapobiegaja krokom mogacym zablokowaé

754E. V. Shevchenko, Viljanije russkovo tilievizjonnovo produkta na ukrainskom auditoriju”, T. Ambroziak, A.
Czwolek, Sz. Gajewski, M. Nowak—Paralusz (red.),Rosja, UE i przestrzenn poradziecka — problemy
sgsiedztwa, Adam Marszatek, Torun 2018, s. 208-209.

7550p. cit What we know about RT (Russia Today), s. 25.

756B. T. Wielinski, ,,Le Pen szukata pieniedzy w Rosji. Kreml stawia w wyborach na swojego dtuznika”,
https://wyborcza.pl/7,75399,21760485.le-pen-szukala-pieniedzy-w-rosji-kreml-stawia-w-wyborach-na.html,
26.12.2019.
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jej dalszy rozw6j. W roku 2016 Front Narodowy oraz inne eurosceptyczne partie prawicowe
glosowaty przeciwko rezolucji PE potepiajacej dziatania Rosji na polu informacyjnym’”’.

Przestrzen informacyjna posiada ogromny wptyw na ksztaltowanie $wiatopogladu
cztowieka, oddziatujac na poglady i wybory polityczne, taczac si¢ z przestrzenig percepcyjna.
Uzycie przestrzeni informacyjnej w celu ukierunkowania rozwoju wydarzen politycznych
widoczne byto w czasie kampanii prezydenckiej w USA w roku 2016, zakonczonej wyborem
na stanowisko prezydenta D. Trumpa. Kandydat ten znany byt z bardziej zyczliwego
odniesienia do prowadzonej przez Moskwe polityki niz jego kontrkandydatka H. Clinton.
Roéwniez proby prowadzenia w internecie kampanii naktaniajgcej Brytyjczykoéw do poparcia
w referendum pomystu wyjscia ich kraju ze struktur UE podyktowane byto che¢cig ostabienia
tej organizacji758. Tym samym Rosja stara si¢ podwazy¢ jednos¢ catego bloku zachodniego,
chcac doprowadzi¢ do powstania faktycznego rozdzwicku miedzy politykg UE i USA.

Przedstawiany casus pokazuje proces laczenia w jedng przestrzen kilku oddzielnych
jej rodzajow — przestrzeni politycznej, spotecznej, ekonomicznej, percepcyjnej i
informacyjnej. Ostatnia z nich jest ich punktem wspllnym, pozwalajagcym na
przeprowadzenie oraz ciaggte rozbudowywanie procesu homogenizacji wszystkich przestrzeni,
majacych miejsce w réznych panstwach oraz angazujacych postugujacych sie ré6znymi
srodkami dziatania aktorOw. Przestrzen informacyjna wypelnia wszystkie 3 funkcje, ktore
mozna przypisac przestrzeni: integruje inne elementy, reguluje ich najwazniejsze wyznaczniki
oraz koordynuje relacje migdzy nimi. Jest ona suigeneristagcznikiem pomigdzy powigzanymi
poprzez wykorzystanie informacji jako $rodka konsolidujagcego mocarstwowa pozycje
przestrzeniami.

Jak w przypadku kazdej przestrzeni niematerialnej rOwniez przestrzen informacyjna
tworzona jest przez jednostki ludzkie, decydujace o jej ksztalcie, rozmiarze czy czasie
trwania. W przedstawianej sytuacji o zarysie tej przestrzeni decyduje biezaca oraz przyszta
sytuacja polityczno—gospodarcza, zwigzana z dominacja konkretnych panstw lub ich
ugrupowan na plaszczyznie wzajemnych relacji. Rosja, tworzac swoja przestrzen
informacyjng dokonuje dopasowania tresci przekazywanych wiadomos$ci na potrzeby
poszerzenia swoich wplywow. Zawlaszcza ona inne przestrzenie o tym samym charakterze
poprzez odbieranie potencjalnej publicznos$ci innym medialnym nadawcom, posiadajagcym

podobny profil. Jako przyktadtego stanu moze poswiadczy¢ ciggle wzrastajagca popularnosé

7570p. cit What we know about RT (Russia Today), s. 27.
758P. Bielicki, Federacja Rosyjska wobec Brexitu — szanse i zagrozenia, Historia i polityka 2019, nr 27 (34), s.
28.
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telewizji RT, bedacej juz w roku 2016 (wedlug danych firmy badawczej IPSOS) w pierwszej
piatce najchetniej ogladanych ogdlnoswiatowych kanaléw o charakterze informacyjnym. W
tym samym roku 70 milionéw ludzi co tydzien ogladato przekazy RT, zas 38 milionéw —

codziennie””’.

Wedtug innych danych, opublikowanych réwniez na podstawie danych
IPSOSu, publiczno$¢ RT wykazuje tendencje wzrostowg — w latach 2016—18 wzrosta ona o
36%. Wedlug redaktor naczelnej stacji. M. Simonyan wynik ten jest rezultatem ,,szukania
alternatywnego glosu”, pozwalajagcego oceni¢ rozwdj biezacych Wydarzer'l760. Ta
»alternatywna wizja” jest jadrem nowo tworzonej przestrzeni informacyjnej, coraz $mielej
znajdujacej swoje miejsce wsrdd jej ekwiwalentdw tworzonych przez inne podmioty. Tworzac
punkt widzenia swoich na odbiorcOw na najwazniejsze kwestie dotyczace polityki 1 ekonomii
petni ona funkcje integrujaca, grupujac oraz umacniajagc powigzania miedzy ludzmi o
podobnym §wiatopogladzie.

Specyfika przestrzeni informacyjnej w dzisiejszych czasach opiera si¢ na jej
permanentnym poszerzaniu, czego dowodem na istnienie prezentowanego stanu sg obecne
proby rozszerzenia informacyjnej obecnoéci Rosji na kontynencie afrykanskim. Scista
wspotpraca pomiedzy Rosja oraz krajami afrykanskimi obejmuje intensywne kontakty na
wielu polach, w tym takze kulturowym. Poszerzana przestrzen kulturowa ,,wspomagana” jest
przez zawierajaca si¢ w niej 1 rozwijang na obszarze Afryki sie¢ informacyjna, tworzong przez
portale spotecznosciowe, agencje medialne i srodki przesytu informac;ji.

W opisywanym przypadku powigzane z rosyjskimi wiadzami konta zaktadane na
portalu Facebook specjalizowaty si¢ w promowaniu rosyjskiej obecno$ci polityczno—
ekonomicznej w Afryce761. W drugim przypadku dwaj najwigksi gracze na polu
rozpowszechniania zgodnych z linig uksztattowang przez Moskwe informacji, czyli telewizja
RT oraz agencja Sputnik, podejmujg wspotprace w zakresie ksztattowania i rozprowadzania
medialnych srodkéw we wspoétdziataniu z podmiotami afrykanskimi. Sputnik zawart umowe
o kooperacji, min. z Narodowg Korporacjg Radiowo-Telewizyjng Demokratycznej Republiki
Konga oraz z Potudniowoafrykanska Rzagdowa Agencjg Informacyjng. RT udostepnia tresci
swojego przekazu w Erytrei wskutek umowy podpisanej z miejscowa stacja Eri — TV'%%.

Inng formg rosyjskiego wptywu na afrykanska przestrzen informacyjng sa

759 ,RT has TV audience of 70 milion weekly viewers in 38 countries — IPSOS”, https://aib.org.uk/rt-has-tv-
audience-of-70-million-weekly-viewers-in-38-countries-ipsos/, 27.12.2019.

760, RT weekly TV audience grows by more than a third over three years, now 100 mln — IPSOS”,
https://www.rt.com/about-us/press-releases/ipsos-market-research-rt/, 27.12.2019.

761S. Paaremamun ,,Russia is expanding it's influence in Africa”, https://www.irinsider.org/subsaharan-africa-
1/2019/11/11/russia-is-expanding-its-influence-in-africa, 27.12.2019.

762N. Bugayova, D. Regio, The Kremlin's campaign in Africa: assesment update, Institute for the Study of War,
Waszyngton 2019, s. 6.
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podejmowane przez Moskwe inicjatywy edukacyjne, majgce na celu uformowanie kadry
dziennikarskiej panstw afrykanskich. Podczas spotkania w Soczi przedstawiciele Sputnika
oraz RT zaoferowali mozliwos¢ organizacji szkolen i kursow dla dziennikarzy z panstw

afrykanskich w Moskwie’®

.Szkolenia te pozwolitoby na ukierunkowanie ich sposobu
przedstawienia biezacych wydarzen, szczeg6lnie roli Rosji w ich przyczynach i przebiegu. W
ten sposOb mozliwe bytoby utrwalenie oraz upowszechnienie pogladu na temat miejsca
Federacji Rosyjskiej we wspotczesnie istniejacej spotecznosci miedzynarodowej, co bytoby
jedna z istotnych form rozszerzania zasiegu jej przestrzeni informacyjnej. Wspodlpraca na
ptaszczyznie przestrzeni informacyjnej doprowadzita do wykreowania dwoch nowych
przestrzeni: spolecznej 1 percepcyjnej. Pierwsza jest efektem spotkan przedstawicieli
rosyjskich mediow z dziennikarzami afrykanskimi. Przestrzen ta ma szanse¢ rozwing¢ si¢ i
umocni¢ w najblizszej przysztosci. Nawigzanie wskutek przeprowadzanych szkolen i innych
wydarzen edukacyjnych wzajemnych kontaktow zdecydowanie zwigkszytoby zakres
powstajacej przestrzeni spotecznej. Rosja wykorzystuje w tym miejscu roOwniez elementy
przestrzeni historycznej, powotujac si¢ na powigzania polityczno-kulturowe istniejgce miedzy
panstwami afrykafskimi oraz ZSRR w po II wojnie $wiatowej ™!, kiedy na podanych
ptaszczyznach prowadzono intensywng wspotprace.

Ten hipotetyczny proces znajduje swoje odbicie w trwajacym obecnie rozszerzaniu
rosyjskiej przestrzeni informacyjnej w Afryce wskutek transmisji poprzez afrykanskie srodki
medialne programdéw rosyjskich stacji oraz informacji tworzonych przez rosyjskie agencje.
Paralelne kroki podejmowane ze strony Rosji maja miejsce réwniez w regionie Azji
Potudniowo — Wschodniej. Podmioty odpowiedzialne za przesyl informacji podejmuja
wspotprace z ich rosyjskimi odpowiednikami, czego przyktadem moze by¢ umowa zawarta w
roku 2017 przez oficjalng malezyjska agencj¢ informacyjng Bernama ze Sputnikiem. Wedtug
redaktora naczelnego tej agencji, wspdlpraca ta ma pozwoli¢ na zréznicowanie
przekazywanych informacji. Coraz wigksza obecno$¢ informacyjna Rosji w tym regionie
korelowana jest rowniez z zacieSnianiem kooperacji politycznej. W roku 2017 premier
Federacji D. Miedwiediew oraz prezydent Filipin R. Duterte zawarli umowe¢ dotyczaca
wspotdziatania w zakresie tworzenia oraz rozpowszechniania informacji. Umowa przewiduje
min. zapewnienie szkolenia doradcéw prezydenta Filipin ds. komunikacji i przekazu

5

medialnego w Rosji76. I w tym przypadku wkraczanie intensywnie rozwijajacej si¢

7630p. cit Russia is expanding it's influence in Africa.
764Op. cit Russia is expanding it's influence in Africa.
765B. Cibralic, A. L. Connelly, ,Russia's dissinformation game in Southeast Asia”,
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przestrzeni informacyjnej przyczynia si¢ do zwigkszenia powigzan politycznych pomigdzy
Rosja 1 Filipinami oraz do przyspieszenia procesu wzajemnego wynikania przestrzeni.
Przestrzen polityczna ksztaltuje przestrzen informacyjng oraz spoleczng — zaciesSnianie
stosunkOéw politycznych bedzie mie¢ miejsce poprzez kooperacje w zakresie przekazywania
informacji i organizacji szkolen. Potencjalne wspoéldziatanie na ptaszczyznie szkoleniowe;j
migdzy strong rosyjska 1 filipinska bedzie miato wptyw na zwigkszenie oddziatywania
rosyjskiej przestrzeni informacyjnej, co moze przyczyni¢ si¢ do uformowania konkretnego
obrazu $wiata, czyli przestrzeni percepcyjnej. Po raz kolejny wzajemne wynikanie przestrzeni
konstruuje nowe z nich, pozwalajace dostosowa¢ dziatania Rosji do realizacji zaktadanego
celu budowy pozycji mocarstwowej.

Przedstawione w niniejszym rozdziale przyklady pokazujg ze budowanie oraz uzycie
r6znych form przestrzeni niematerialnych jako instrumentu wptywajacego na miejsce panstwa
w miedzynarodowym uktadzie sit jest bardzo utrudnione bez wuzycia czynnika
informacyjnego. Transfer zawiadomien i komunikatoéw na temat biezgcej rzeczywistosci jest
konieczny w procesie budowania przestrzeni o charakterze politycznym, ekonomicznym,
kulturowym oraz spotecznym. Relacje przestrzeni informacyjnej z innymi niematerialnymi
rodzajami tego zjawiska oparte sg na obustronnej determinacji. Z jednej strony jest ona
warunkowana poprzez istnienie elementow bedacych czeSciami charakterystycznymi innych
przestrzeni, z drugiej strony pozwala na uzyskanie wiedzy na temat ich cech i1 czegsci
sktadowych. Przestrzenie te, oprocz ich wzajemnego uwarunkowywania si¢, charakteryzuja
si¢ takze uzaleznieniem od woli tworzacego je podmiotu, ktéry decyduje o czasie ich trwania,
zakresie ich dziatalnosci i polu dziatania.

Zwiazki réznych rodzajow przestrzeni niematerialnych z przestrzenia informacyjna
widoczne sg rowniez w przypadku wszelkich restrykcji dotykajacych jej istnienie. Sytuacja
majgca miejsce na Krymie, polegajaca na odcigciu mieszkancOw od mozliwosci odbioru
ukrainskich srodkéw przekazu w znaczacy sposéb wptyneta na pozostate istniejace na danym
obszarze niematerialne przestrzenie. Zlikwidowanie mozliwosci funkcjonowania na obszarze
pOtwyspu dziatalnosci ukrainskich nadawcéw oraz zastgpienia ich przekazem rosyjskim
przyczynito si¢ do utraty kontroli politycznej nad Krymem przez Ukraing. W ten sposdb
doszto do likwidacji nie tylko istniejacej do tej pory przestrzeni informacyjnej, lecz takze
przestrzeni politycznej, organizacyjnej, ekonomicznej 1 prawnej, formowanych 1

regulowanych do tej pory przez panstwo ukrainskie. Objecie przez Rosje wiadzy nad

https://www.lowyinstitute.org/the-interpreter/russias-disinformation-game-southeast-asia, 27.12.2019.
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Krymem potaczone bylo z ,instalowaniem” nowych przestrzeni w miejsce dotychczas
obowiazujacych, ktore byly warunkiem koniecznym integracji pétwyspu z reszta Federacji. 1
znowu Rosja doprowadzita do procesu homogenizacji przestrzeni — zintegrowane do tej pory
z przestrzenig kulturowg (w ktdérej zawieraty si¢ wymienione powyzej przestrzenie) oraz
ekonomiczng Ukrainy, ich istniejagce na Krymie odpowiedniki weszty w sktad przestrzeni
tworzonej i regulowanej przez Rosje.

Podobny zwigzek zaobserwowany moze by¢ na przykladzie tymczasowej likwidacji
drugiej z przestrzeni informacyjnych, czyli cyberataku na Estoni¢. Wskutek odcigcia dostgpu
do elektronicznych zrédet przesytu i udostepniania informacji wygaszono mozliwos¢ istnienia
innych przestrzeni: organizacyjno—prawnej, administracyjnej oraz ekonomicznej’®®. Wskutek
przerwy w ich funkcjonowaniu panstwo estonskie zostalo pozbawione mozliwosci
sprawowania wtadzy nad swoim terytorium. Wypadki te spowodowane byto naruszeniem
innej przestrzeni niematerialnej, czyli symbolicznej. Proby przeniesienia pomnika Bragzowego
Zohierza, bedacego dla Zyjacej w Estonii licznej mniejszosci rosyjskiej jednym z symboli ich
tozsamosci, spotkaty si¢ z reakcja odwetowa ze strony Rosji. Moskwa naruszenie istotnej
czeSci swojej przestrzeni kulturowej uznala za pogwalcenie praw rosyjskiej diaspory.
Punktem wyjscia, ktérym w opisywanym przypadku byto podioze kulturowe, spowodowato
przybranie przez przestrzen informacyjng roli narzedzia, decydujacego przez pewien czas o
losie innych jej odpowiednikow. Przyktad ten poswiadcza ogromng role pelniong w obecnym
Swiecie przez przestrzen informacyjng oraz jeszcze $cislejsze niz w przesztosci wzajemne
powigzanie przestrzeni niematerialnych, posiadajagcych decydujacy glos w  zakresie
funkcjonowania panstwa i formowania jego silnej pozycji.

W prezentowanym przypadku przestrzenie niematerialne przewazaja w procesie
odbudowy mocarstwowej pozycji Rosji. Powodem wykorzystania przestrzeni kulturowej oraz
bedacej jej czeScig przestrzeni informacyjnej sg ich cechy. Przede wszystkim sg to
przestrzenie posiadajace wieloplaszczyznowy charakter, ktéry pozwala na operowanie na
wielu czesto naktadajacych sie polach dziatania oraz oddzialywanie na duza liczbe
podmiotéw. W przypadku przestrzeni kulturowej fenomen ten oddziatluje na sposéb zycia oraz
$wiatopoglad nie tylko oséb zaliczanych jako cztonkowie narodu rosyjskiego (russkije), lecz
takze obywateli Federacji Rosyjskiej innych narodowosci, zyjacych na jej obszarze, oraz
traktujgcych fakt bycia obywatelem rosyjskim jako czg$¢ swojej tozsamosci (rossijanie).

Dotyka on takze rozproszong po obszarze dawnego ZSRR 1 innych czesci $wiata rosyjska

766 Op. cit Zagrozenie cyberterroryzmem a polska strategia obrony..., s. 2.
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diaspor¢ oraz osoby innej narodowosci, deklarujgce powigzania z rosyjska tozsamoscig
kulturowa, jezykowa Ilub religijng. W ten sposéb przestrzen kulturowa staje si¢
»pojemnikiem” istnienia innych przestrzeni, zfaczonych poprzez wzajemne interakcje oraz
nadanie im przez cztowieka systemu znaczen. Moze ona dawac¢ roéwniez poczatek rozwojowi
budujacych oraz determinujacych ja przestrzeni.

Potwierdzeniem istnienia ostatniej z przedstawionych sytuacji jest intensyfikacja oraz
dynamizacja przestrzeni informacyjnej. Wskutek nadania przez jej Rosj¢ nowej roli, czyli
instrumentu stluzacego budowaniu oraz utwierdzaniu mocarstwowej pozycji, rozszerzylta
znacznie plaszczyzng swojego dzialania oraz sile oddzialywania. Ciagle poszerzanie
mozliwosci tworzenia oraz przesylu informacji spowodowato jej wyjscie poza obszar stricte
rosyjskiego kregu kulturowego. Wiazato si¢ to z rozszerzeniem oddziatywania na odbiorcow
z innych obszaréw kulturowych, o czym moze §wiadczy¢ rosngca ogladalnos¢ medidow
powigzanych z rzagdem rosyjskim, takich jak RT. Roéwniez w tej sytuacji mozna moéwic¢ o
wzajemnym wynikaniu si¢ przestrzeni — przestrzen informacyjna formuje przestrzen
percepcyjng i spoteczng, wskutek tworzenia grupy widzow danych stacji oraz kreowania ich
punktu widzenia na wiele spraw.

Kolejng determinanta, wyr6zniajaca przestrzen kulturowa jest ciggle uwydatnianie
przez okreslajacg ich rozw@j, zakres oraz trwatos¢ istnienia Rosj¢ cech, mogacych pozwoli¢
jej na umocnienie ksztaltowania strefy wplywow. Wsrdd elementéw przestrzeni kulturowej,
ktérych znaczenie jest dla rozwijanego procesu odbierane jako kluczowe, wymieni¢ mozna
czynniki spajajace diaspore¢ rosyjska i nadajace jej charakter podmiotu budujacego polityke
zagraniczng Federacji. Pierwsza z nich realizowana jest poprzez wymienione programy
pomocowe oraz inicjatywy pozwalajace zamieszkalym za granicg Rosjanom zaciesni¢ wigzi z
Ojczyzna. Drugi przypadek obejmuje wszelkie kroki majace na celu ochron¢ jej praw i
interesOw. Elementy sprzyjajace efektywnosci wspomnianych przedsigwzi¢¢ oparte sg na
zespalajacych segmentach posiadajacych odniesienia historyczne, religijne, symboliczne badz
jezykowe. Nastepuje w danej sytuacji wzajemne oddzialywanie na siebie przestrzeni, ktore
zawierajg si¢ w ramach ich kulturowego odpowiednika. Podmiotem suigenerisnadzorujagcym
proces wspomnianego oddziatywania jest Rosja, ktéra réwniez w wypadku przestrzeni
kulturowej dokonuje dziatan na istniejacych w jej ramach przestrzeniach, taczac je, dzielac, a
nawet prowadzac do ich unicestwienia, co pokazuje przypadek aneksji Krymu. Przestrzen
kulturowa integruje i1 koordynuje wszystkie znajdujace si¢ na jej plaszczyznie inne
przestrzenie niematerialne, nie tylko wyznaczajac zakres oraz stopien ich wzajemnego

wspotdziatania, ale takze nadajgc im charakter plastycznego narzedzia, modelowanego przez
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Rosje.

Wiasciwosci  opisywanych przestrzeni determinujg takze skuteczno$¢ dziatan
podejmowanych przez panstwo rosyjskie na ich plaszczyznie. Otwarto$¢ oraz ciagte
uzupetnianie przestrzeni informacyjnej o nowe elementy i $rodki przekazu umozliwia
rozszerzanie przesylanych wiadomosci, dotarcie do coraz wigkszej liczby odbiorcéw oraz
konstruowanie ich obrazu $wiata. Mozliwosci integracji diaspory rosyjskiej na polu
przestrzeni spotecznej 1 organizacyjnej poprzez réznego typu wydarzenia 1 organizacje
powoduje jej umocnienie jako sily oddzialujacej na bieg wydarzen w panstwach
zamieszkania. Powoduje to konsolidacje ich charakteru jako narzedzia, ktérego odpowiednie
wykorzystanie pozwala umocni¢ mocarstwowa pozycje Ros;ji.

Zaréwno przestrzen kulturowa jak 1 informacyjna, zawarte sa w ramach
konstruowanego przez Rosje schematu konceptualnego. Podobnie jak w przypadku
przestrzeni ekonomicznej, najwazniejszg warto$cia jest silna pozycja, pozwalajgca panstwu
rosyjskiemu wyznacza¢ kierunek rozwoju stosunkéw miedzynarodowych. Warto$¢ ta i w tym
przypadku tworzy skonkretyzowanag przestrzen konceptualng, z ciagle poszerzanymi
granicami, min. wskutek powiekszania zasiegu oddzialywania rosyjskiej przestrzeni
informacyjnej. Lokowanie wspomnianej warto$ci ma miejsce na gruncie wielu plaszczyzn,
warunkowanych poprzez powigzania o charakterze politycznym, organizacyjnym lub
prawnym. Przedmiotem wyszczegldlnionego operowania na przedstawionych rodzajach
przestrzeni nazwa¢ mozna procesy tworzenia powigzan migdzy konstytuujacymi je
elementami materialnymi i niematerialnymi, nadawanie powstatym relacjom znaczen oraz
determinowanie istniejacych pomiedzy nimi zaleznosci. Poniewaz kazda z tych przestrzeni
tworzy ludzkie dziatanie stajg si¢ one rOwniez przestrzeniami pragmatycznymi.

Twoércg oraz wykonawcami podejmowanych przedsiewzi¢¢ sa rosyjscy decydenci,
ktoérzy poprzez odpowiednie instrumenty, zawarte w roznych przestrzeniach ukierunkowujg
ich rozbudowe 1 wzmocnienie w celu osiagnigcia zalozonych celow. Wyrdzniajace si¢
plastycznoscig i dynamizmem przestrzenie niematerialne szybciej i sprawniej dostosowujg si¢
do ram konceptualnego schematu. Korzystaja one zaréwno z elementéw bedacych
dziedzictwem istniejagcych w przesztosci zwigzkéw, jak i powstajacych w czasach obecnych
procesOw spoleczno — gospodarczych i technologicznych. Pozwalaja one réwniez
ukierunkowaé rozwdj poszczegélnych budujacych ta polityke przestrzeni, co pokazuja
przedstawione w niniejszym rozdziale przypadki.

Przestrzen kulturowa nakierowywana jest na uformowanie punktu widzenia zgodnego

z rosyjska wersjag odbioru rzeczywistosci, za§ bedaca jej czeScig przestrzen religijna i

211



historyczna — na wdrazanie rozwigzan majacych utrzymac¢ panstwa z liczng mniejszoscig
rosyjska w sferze wptywOw Federacji. Identyfikacja ta opiera si¢ na traktowaniu Rosji jako
jedynej Ojczyzny, ktdra troszczy si¢ o sootcziestwiennikowniezaleznie od miejsca ich pobytu,
przez co Moskwa zaczyna traktowaé przestrzen kulturowg przez nich tworzong
jakoprzynalezng do ich panstwa. Przestrzen ta zostaje niejako przez Rosj¢ zawlaszczona oraz
przeobrazana stosownie do okolicznosci. Podobnie traktowa¢ mozna bedaca jej czescia
przestrzen informacyjna. Poprzez przekaz tresci prorosyjskich i wptyw na punkt widzenia,
Rosja staje si¢ jednym z najwazniejszych kreatorow $wiatopogladu odbiorcow
sympatyzujacych z nig mediéw. Wskutek tego zawlaszczenia staje si¢ ona podmiotem
dominujacym, mogacym regulowa¢ oraz zmienia¢ przebieg tworzonych relacji, przyczyniajac
si¢ do cigglego umacniania swojej pozycji w blizszym 1 dalszym otoczeniu

migdzynarodowym.
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Zakonczenie

Zjawisko przestrzeni poprzez swojg wieloaspektowos¢ tworzy zaleznosci na wielu
ptaszczyznach, w tym ekonomicznej, politycznej i kulturowe;j. Istniejagce pomiedzy réznymi
rodzajami przestrzeni powigzania sa fundamentem funkcjonowania wielu ludzkich twordw,
jak panstwo. Poza pelnieniem roli budulca decydujacego o jego ksztalcie i ramach jest ono
rowniez nieodlgczng czeScia podejmowanych przez niego dziatan. Przestrzen istnieje w
kazdym aspekcie tworzenia oraz nadawania biegu relacjom panstwa z innymi podmiotami.
Dotyczy to szczeg6lnie tych z nich, ktére stuzg konstytuowaniu, umacnianiu i ewentualnym
zmianom sprzyjajacych mu stanéw w miedzynarodowym otoczeniu, przede wszystkim
zajmowanej przez nie pozycji mi¢dzynarodowe;.

Specyficzna percepcja mieszkancéw Rosji dotyczaca danego zjawiska oraz powigzan
miedzy jego poszczegldlnymi rodzajami byla przyczyng stopniowego nadawania mu roli
narzedzia, wykorzystywanego w celu uzyskania pozadanej przez rosyjskich decydentow
pozycji mocarstwowej. Pierwszym krokiem byto okreslenie celu oraz doboru odpowiednich
srodkéw pozwalajacych na jego konkretyzacje. Narzedziami urzeczywistniajgcymi cel byty
we wspomnianym przypadku poszczegdlne rodzaje przestrzeni, posiadajgce materialny i
niematerialny charakter. Wykorzystywane byly one poprzez przedstawione procesy
hierarchizacji, homogenizacji oraz fragmentacji przestrzeni. Innym elementem bylo bez
watpienia odpowiednie manipulowanie zalezno$ciami istniejgcymi pomigdzy poszczegdlnymi
jej typami, jak koegzystencja lub wynikanie.

Analizowane zjawisko uzycia przestrzeni jako instrumentu i jednego z fundamentow
mocarstwowej pozycji panstwa rosyjskiego oparte bylo o postawione we wstepie hipotezy.
Ich weryfikacja nastgpita w toku kolejnych stadidow rozwazan. Pierwsza z nich dotyczyta
stopniowego przejmowania przez panstwo najwazniejszych atrybutéw, wyrdzniajacych
postrzeganie danego zjawiska przez Rosjan — jej sily i1 potegi oraz wszechobecnosci. W toku
badania sposobu odbioru tego specyficznego fenomenu wykazano, iz Rosjanie wszelkie
obowiazki oraz przywileje zwigzane ze swoistym ,ujarzmieniem” szerokich i potgznych
przestrzeni cedowali na panstwo, zagospodarowujace tg wielkg site w efektywny sposob.
Wymienione w rozdziale trzecim przypadki poszerzania rosyjskiego wiladztwa na coraz to
nowe obszary powodowaly ich poddanie pod kontrolg panstwa. Wsrdd przyczyn wymienic¢
mozna che¢ tworzenia struktur administracyjnych lub czerpania zysku z wydobycia bogactw

naturalnych. Z samoistnego bytu, postrzeganego przez Rosjan jako suigenerisnieujarzmiony
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zywiot zaczeta ona ulega¢ stopniowej dominacji panstwowych organéw. Zostata zredukowana
do roli instrumentu, wykorzystywanego przez nie w zaleznosci od potrzeb.

To panstwo zaczgto wyznacza¢ ramy oraz tres¢ tworzonych przestrzeni pod katem ich
przydatnosci dla jego sity i pozycji. Jak wskazano w rozdziale trzecim podbdj terendéw
srodkowoazjatyckich byt $ci§le skorelowany z uprawa cennej bawelny, za$ regiondéw
potnocno — wschodniej Azji z handlem skérami zwierzat. Tworzenie oraz
zagospodarowywanie nowych terytoriow przez Rosj¢ byto procesem celowym. Jedng z jego
konsekwencji bylo ,,upanstwowienie” przestrzeni, podkreslane w swoich pracach przez
rosyjskiego badacza 1. Salimova’®’. Dotykato ono zaréwno materialnego jej rodzaju, jak i
niematerialnych przeciwienstw. Ksztalttowanie roéznych typéw drugiego rodzaju danego
zjawiska byto czesto konsekwencja ciaggltego podporzadkowywania panstwa przestrzeni
fizycznej. Odpowiednio modyfikowany przez panstwo fenomen postuzyl nastepnie jako
wazny instrument w procesie ksztaltowaniu strefy wplywéw 1 interesdw Zwigzku
Radzieckiego oraz wspotczesnej Federacji Rosyjskie;.

Druga z analizowanych hipotez, bazujgca na coraz wigkszej roli przestrzeni
niematerialnych w toku ksztaltowania szczegdélnej pozycji panstwa rosyjskiego roéwniez
zostala zweryfikowana pozytywnie. Juz w czasach Cesarstwa dziatania podejmowane w celu
umocnienia jego statusu bazowaly przede wszystkim na ksztaltowaniu oraz
zagospodarowywaniu réznych rodzajéw badanego zjawiska. Kroki te podejmowane byty
wprawdzie w oparciu o przestrzen fizyczng, jednak w toku ich tworzenia rola przypisywana
przestrzeniom niematerialnym zaczeta si¢ zwigksza¢. Przyktadem moze byC przestrzen
ekonomiczna, oparta na wydobyciu surowcoOw 1 innych bogactw uzyskiwanych przez
Cesarstwo wskutek ciggltego zagarniania nowej ilosci ziem. Ich eksport przyczynial si¢ do
wzrostu ekonomicznej pozycji Rosji w mi¢dzynarodowym otoczeniu. Utrzymanie kontroli
nad podporzadkowywanymi w toku rozrostu ziemiami mozliwe bylo poprzez stworzenie
podstaw przestrzeni kulturowej, wyrazanej w jej dwoch formach : organizacyjnej i spoteczne;j.
To fakt ich stworzenia i umocnienia, nie sam podbdj, zdecydowal ostatecznie o pelnym
przytaczeniu danych ziem w skiad Cesarstwa.

Podobne wnioski wynikngty w przypadku rozwazan nad hipotezg trzecig. Dotyczyta
ona kontynuacji oraz zwigkszenia roli przestrzeni niematerialnych w procesie ksztattowania i
utwierdzania uzyskanej po roku 1945 pozycji mocarstwowej przez Zwigzek Radziecki. W

tym przypadku mozna méwi¢ o czesSciowej weryfikacji hipotezy w sposdb pozytywny.

767 Op. cit Politiczieska geomorfologija Rossiji, s. 13.
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Zapoczatkowana w czasach Cesarstwa redukcja znaczenia przestrzeni fizycznej ulegata
dalszemu postgpowi w czasach radzieckich, kiedy jej niematerialne odpowiedniki:
ekonomiczna, kulturowa 1 organizacyjna decydowaly w znacznie wigkszym stopniu o
utrzymaniu podporzagdkowanych panstw bloku wschodniego w radzieckiej strefie wptywow,
niz sam fakt ich blisko$ci terytorialnej. Przestrzen fizyczna nie odgrywata zadnej roli na
plaszczyznie poszerzania radzieckich wptywow na innych niz Europa kontynentach. Tam
umacniane byty przede wszystkim powigzania oparte na przeciwstawnych, niematerialnych
rodzajach.

Wsréd danych typéw przestrzeni mozna wymieni¢ : przestrzen organizacyjng
(wyrazang poprzez narzucanie panstwom ,bloku wschodniego” jednolitego modelu
ustrojowego oraz zachecaniu panstw Trzeciego Swiata do jego przyjecia) i kulturowa
(budowang wskutek przymusowego implementowania jednej ideologii i rozpowszechnianiu
jej poza radziecka strefe¢ wplywow). Nie mniej istotne okazato si¢ wykorzystanie przestrzeni
informacyjnej (wskutek ujednolicenia przekazu oraz eksportu informacji pokazujacych ZSRR
w pozytywnym S$wietle) czy ekonomicznej (poprzez narzucenie panstwom — satelitom
jednolitego modelu stosunkéw ekonomicznych oraz przez pomoc gospodarczg dla panstw
Trzeciego Swiata). W podanym przypadku mozna méwié nawet o bedacym konsekwencja
istnienia powyzszych przestrzeni jej percepcyjnym odpowiedniku (bazujagcym na odbiorze
ZSRR jako panstwa mitujgcego pokdj oraz mocarstwa, posiadajacego swojg strefe wpltywow).
Co wigcej, wytyczenie granic stref wpltywéw pomiedzy ZSRR i USA czynily przestrzen
fizyczng barierg uniemozliwiajacg dalszg jej rozbudowe, gdyz ich naruszenie mogto
doprowadzi¢ do wybuchu konfliktu zbrojnego.

Podobna sytuacja zaistniata po rozpadzie ZSRR, kiedy wskutek braku mozliwosci
dalszego utrzymania republik bytego Zwigzku w jednym panstwie rzeczg konieczng stato si¢
utwierdzanie powigzan opartych o niematerialne rodzaje przestrzeni. Nie mozna jednak
zupelnie wykluczy¢ przestrzeni fizycznej z grona czynnikéw posiadajacych znaczenie w
powojennych staraniach o utrzymanie statusu mocarstwa. Potraktowaé¢ ja mozna jako
zaczatek powstawania wielu przestrzeni niematerialnych, tworzonych wskutek istnienia sieci
zaleznosci pomigdzy ZSRR a jego srodkowoeuropejskimi satelitami. Ich bliskie sgsiedztwo z
Rosjg utatwito uzyskanie nad nimi bezposredniej kontroli, co bylo podstawg do rozpoczecia
cementowania wzajemnych powigzan utrzymujacych jego spoistos¢.

Wykorzystanie niematerialnych rodzajow przestrzeni jako gléwnego budulca
mocarstwowej pozycji Zwigzku Radzieckiego wynikalo z ich niezwyklej elastycznosci.

Cecha ta umozliwiata ich dopasowanie do zmieniajacych si¢ okolicznosci. Skutkowato to
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utworzeniem nowych ich rodzajéw, np. przestrzeni ekonomicznej w ramach nawigzywania
kontaktéw przez ZSRR z panstwami Trzeciego Swiata. Nie mniej istotne bylo rozszerzenie
dotychczas istniejgcych przestrzeni na inne podmioty, jak przestrzeni kulturowej i zawartej w
niej przestrzeni symbolicznej. Stan ten wyrazany byl poprzez poszerzenie ideologii
komunistycznej wskutek jej narzucenia panstwom Europy Srodkowej. Dostosowywanie sie
do ciagle zmieniajacego si¢ Swiata widoczne bylo poprzez szybka reakcje ZSRR na
zachodzace po II wojnie S$wiatowej przemiany. Zaliczy¢ do nich mozna zmiany
technologiczne, jak utatwienia przesylu informacji wskutek rozwoju radia i telewizji, oraz
polityczno — spoteczne, jak powstanie nowych panstw w Afryce i Azji. Potencjal przestrzeni
niematerialnych, skorelowany ze sprzyjajacymi warunkami zaistniatymi po II wojnie
Swiatowej oraz ze znacznymi ograniczeniami wykorzystania przestrzeni fizycznej
spowodowat ich potraktowanie jako jednego z najwazniejszych budulcéw silnego statusu
miedzynarodowego. Fundament ten pozwalat rozszerzac strefe radzieckich wplywow na inne
kontynenty.

Hipoteza czwarta dotyczyla kwestii istnienia przestrzeni wplywow 1 interesow,
obecnie tworzonej i umacnianej przez Federacj¢ Rosyjska. Jak wspomniano wczesniej,
znaczenie przestrzeni fizycznej po rozwigzaniu ZSRR w dalszym ciggu byto o wiele mniejsze
niz w przypadku jej niematerialnych odpowiednikéw. Uksztaltowane rodzaje przestrzeni
niematerialnych pomimo unicestwienia czg¢sci z nich, bedacych nastgpstwem rozpadu ZSRR,
pozostawily po sobie solidne fundamenty stuzace odbudowie lub stworzeniu podwalin ich
nowych rodzajéw. Rozdziaty czwarty i pigty przyblizyly ich budowe oraz stosowanie na
plaszczyznie zaleznos$ci o charakterze ekonomicznym oraz kulturowym. Hipoteza zaktadata
szczegblng role przestrzeni ekonomicznej w zakresie konstruowania nowej mocarstwowej
pozycji Federacji Rosyjskiej. Przeprowadzone badania nie przyniosty jednak jej zupetnego
potwierdzenia.

Konstruowana w obecnych czasach przez Rosj¢ przestrzen ekonomiczna rozwija si¢
niezwykle intensywnie. Stan ten dotyczy zarowno sfery wydobycia oraz eksportu surowcow,
przez wzglad na nieustanne zapotrzebowanie panstw na rop¢ i gaz, oraz postepujacego
rozszerzania pola wspétpracy Eurazjatyckiej Unii Gospodarczej z podmiotami z innych
regiondw $wiata. Obydwie plaszczyzny wywieraja oddziatywanie na odbudowywanie przez
Rosj¢ mocarstwowej pozycji poprzez wpltyw na rozwdj istotnych aspektéw politycznej oraz
ekonomicznej egzystencji innych podmiotéw. Jako przyktady wspomnianych dziatan
wymieni¢ mozna nawigzywanie z Rosja relacji handlowych ustalajgcych wielko$¢ oraz ceng

dostaw ropy i gazu, co skutkuje przyznaniem jej pozycji jednego z najwazniejszych
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eksporterow oraz Swiatowych regulatoréw rynku surowcowego.

Wystepujac w tej roli Rosja moze dyktowa¢ warunki w zakresie czgstotliwosci i
wielkosci dostaw, uzalezniajagc je od swoistej lojalnosci danego panstwa oraz ustanawiajac
monopole lub marginalizujagc innych ich dostawcéw. Proces integracji eurazjatyckiej, z
dominujaca rolg Rosji jako najwazniejszego aktora rOwniez utwierdza jej pozycje silnego
gracza, dyktujacego pozostalym jej cztonkom warunki wspoétpracy. Wplywy Rosji obejmuja
takze utrudnianie uzyskania wymiernych rezultatow w wypadku prowadzenia polityki
niezgodnej z jej interesami. Wskutek umiejetnego wykorzystania posiadanych zasobéw Rosja
posiada mozliwo$¢ ukierunkowywania kooperacji z innymi podmiotami w Kkierunku
maksymalnie korzystnym dla umocnienia posiadanej pozycji. Nierzadko dziatania te
potaczone s3 z narzucaniem swojej woli, bedacym jednym z wyrdznikéw panstw
charakteryzujacych si¢ mocarstwowym statusem.

Z. drugiej strony mozna méwic¢ takze o bardzo intensywnym rozwoju budowanej przez
Rosje przestrzeni kulturowej. Ciagte i silne kontakty z diaspora, wyrazane poprzez
organizowanie programow, wyjazdéw czy innych aspektow wspotpracy, wykorzystuja
elementy réznych przestrzeni, wchodzacych w zakres kulturowego odpowiednika. Wiezy
historyczne, jezykowe i religijne taczace skupiska diaspory konstytuuja wspomniang
przestrzen, oddziatujaca na obszar bylych republik ZSRR poprzez ksztaltowanie postaw i
ukierunkowywanie jej dzialan na coraz Scislejsza wspotprace z Federacja. W skrajnym
przypadku uzycie elementéw wspomnianej przestrzeni prowadzi do naruszenia suwerennosci
innych podmiotéw, co pokazuje jej ciggle wzrastajace znaczenie. Przestrzen kulturowa staje
si¢ instrumentem, coraz czesciej zastepujacym Srodki militarne na plaszczyznie
podporzadkowywania sobie podmiotéw oSciennych (casus paszportyzacji mieszkancoéw
Abchazji i Osetii Potudniowe;j).

Bedacy czescig przestrzeni kulturowej jej informacyjny odpowiednik réwniez
obejmuje swoim zasiggiem coraz wigksza liczbe odbiorcow wskutek nowych technik
przesytu, do ktérych zaliczy¢ mozna w obecnych czasach takze internet. Rosyjscy decydenci
w ramach tworzonej przestrzeni intensywnie wykorzystuja tez postgpujaca globalizacje
wspotczesnego §wiata, jak szybki przeplyw wiadomosci oraz mozliwos¢ przekazywania ich w
wielu jezykach. Jako przyktad postuzy¢ moze telewizja RT, docierajaca do coraz wigkszej
liczby odbiorcoéw. W ten sposob ksztaltuje ona ich poglady, co pozwala na ukierunkowywanie
rozwoju wydarzen politycznych, jak wybor organdw przedstawicielskich. Stan ten stawia
Rosje¢ w sytuacji podmiotu mogacego de facto decydowac o kierunkach rozwoju politycznego

innych panstw.
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Coraz silniejsze mozliwosci oddzialywania przestrzeni informacyjnej maja jednak
miejsce nie tylko poprzez wykorzystanie srodkéw masowego przekazu. Za réwnie istotne
uzna¢ mozna przytoczone w rozdziale szostym poszerzanie mechanizméw pozwalajagcych
dang przestrzen tworzy¢. Ich przyktadem moze by¢ wspétpraca pomiedzy rosyjskimi
osrodkami medialnymi i ich ekwiwalentami w innych panstwach. Réwnocze$nie manipulacje
przestrzenig informacyjna, prowadzace nawet do jej unicestwienia, warunkowaty dalszy byt
innych podmiotéw, co poswiadcza przyklad aneksji Krymu. Podane egzemplifikacje ukazuja
swoiste wyemancypowanie si¢ przestrzeni informacyjnej z obrebu przestrzeni kulturowe;j i
obecne wykorzystywanie jej przez Rosje w stopniu wiekszym niz jej odpowiednik rozwijany
na gruncie rosyjskiej diaspory, ograniczony do jednego obszaru geograficznego — bylych
republik ZSRR. Konstruowanie oraz manipulacje przestrzenig informacyjng posiadaja zasi¢g
ogblnoswiatowy 1 wywierajag wpltyw w regionach znacznie oddalonych od Rosji, jak Afryka.

Obydwa przedstawione rodzaje przestrzeni posiadajg wiele cech wspdlnych,
pozwalajacych umocni¢ silng pozycje Rosji na arenie migdzynarodowej. Pierwszg z nich jest
bez watpienia ciggly wzrost ich znaczenia, wyrazany poprzez coraz wigksza istotnos¢ relacji o
podiozu ekonomicznym w nawigzywaniu i utwierdzaniu stosunkéw miedzy panstwami.
Réwnoczesnie czynnik kulturowy, szczegdlnie jego aspekt informacyjny, wyznacza kierunek
wielu zapoczatkowywanych przez cztowieka dziatan. Skutki tych inicjatyw czgsto nie sg
ograniczone wylacznie do przebiegu zycia jednostki, pozostawiajgc pietno na losach catych
grup oraz tworzonych przez nie spoteczenstw. Przyktadem takiej sytuacji wymienionej w
rozdziale sz6stym jest sita oddziatywania internetowych postéw, nakierowujagcych wyborcéw
na podjecie konkretnych decyzji politycznych. W przypadku brytyjskim stan ten doprowadzit
posrednio do opuszczenia przez Wielka Brytani¢ struktur UE.

Obydwie przestrzenie sg tworami wieloaspektowymi, opierajgcymi si¢ na elementach
innych ich odpowiednikow. W wypadku przestrzeni ekonomicznej byly to przestrzen
historyczna, spoteczna oraz percepcyjna. Te same elementy s3 fundamentami budujacymi
przestrzen kulturowa, razem z przestrzenig informacyjng, dynamicznie zawlaszczajaca coraz
nowsze obszary dziatania. Zasieg oddzialywania obydwu tworzonych przestrzeni wychodzi w
wielu przypadkach poza panstwo macierzyste — Rosj¢. Ma to miejsce poprzez tworzenie
ekonomicznych zalezno$ci oraz transmitowanie przekazu informacyjnego za pomoca
nowoczesnych mediow.

Obecnie przestrzen ekonomiczna, jak 1 kulturowa przyczyniaja si¢ do odbudowy
mocarstwowej pozycji panstwa rosyjskiego. Druga z wymienionych przestrzeni w coraz

wiekszym stopniu umacnia swoje znaczenie. Zgodnie z przytoczong w rozdziale drugim
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definicjg pozycji mocarstwowej uzna¢ mozna obydwa rodzaje danego fenomenu za opierajace
si¢ na potencjale, ktéorym Rosja przewyzsza inne panstwa. Biorgc pod uwage przestrzen
ekonomiczng, Federacja Rosyjska niewatpliwie korzysta z wyjatkowej na skalg¢ Swiatowa
ilosci zasoboéw naturalnych, w tym z niezwykle pozadanego obecnie gazu ziemnego i ropy
naftowej. Roéwniez odziedziczone po epoce radzieckiej powigzania ekonomiczno -
polityczne, potagczone z najsilniejszg na obszarze bylego panstwa zwigzkowego gospodarka,
polozyly podwaliny pod inicjatywe stworzenia nowej organizacji integracyjne;j.

Wykorzystanie narzgdzia przestrzeni kulturowej nie moglby zaistnie¢ bez istnienia
skonsolidowanej diaspory, $wiadomej swojej tozsamosci narodowej, historycznej i religijne;.
Roéwniez ksztaltowanie przestrzeni informacyjnej, ktérej elementy docieraja do miliondw
odbiorcéw pozwalaja konstruowac przebieg proceséw polityczno—spotecznych. Dziatania te
umozliwiajg Rosji aktywne oddzialywanie na wspomnianych polach, modelowanie rodzacych
si¢ na nich stosunkdéw i zalezno$ci oraz osigganie beneficjéw z ich wyksztatconych
rezultatow. Zaliczy¢ mozna do nich korzystne decyzje polityczne innych podmiotéw lub che¢
wspotpracy z Rosja na wielu plaszczyznach. Obydwie przestrzenie pelnig istotng role w
ksztaltowaniu mocarstwowej pozycji Rosji, za$ przestrzen kulturowa jest w obecnych czasach
nieomal tak istotnym aktorem jak jej ekonomiczny odpowiednik. Przyczynia si¢ ona do
ciggltego poszerzania rosyjskich wptywow, zarOwno poprzez instrumenty noszace znamiona
wspotpracy po elementy sitowe.

Co wigcej, przestrzen kulturowa uosabiana pod jej informacyjng postacia moze w
przysztosci sta¢ si¢ narzgdziem dominujagcym w odbudowie mocarstwowej pozycji Rosji.
Ciagle zapotrzebowanie na informacj¢ polaczone jest z rozwojem nowych kanatow przesytu
oraz wzrastajacego jej znaczenia w zyciu codziennym. Dotyczy to szczegllnie internetu,
bedacego najwiekszym w obecnych czasach zrédlem wiedzy o §wiecie. Zapotrzebowanie to
moze doprowadzi¢ do dalszego rozwoju powigzanych z rosyjskim rzagdem medidw, zwlaszcza
telewizji RT. Jej zasieg niewatpliwie poszerzy si¢ wskutek tworzenia nowych sekcji
jezykowych, pozwalajacych modelowa¢ poglady kolejnych grup odbiorcéw. Réwnoczesnie
ciggle ksztaltujaca sic sie¢ medialna panstw zaliczanych do tzw. Trzeciego Swiata moze
implikowa¢ coraz blizszg wspodtprace z Rosja. Bedzie ona mie¢ miejsce w sferze
ksztaltowania tresci oraz sposobéw przesylu informacji, co jeszcze bardziej utwierdzi role
przestrzeni kulturowej w budowie mocarstwowej pozycji tego panstwa w przysziosci.

Przestrzen informacyjna staje si¢ takze narzedziem umozliwiajacym Rosji
wymuszanie powstania sprzyjajacych jej interesom standw oraz decyzji. Proces ten ma

miejsce poprzez manipulacje jednym z jej najwazniejszych atrybutdw, czyli jej dostepnoscia.
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Odcigcie oraz znaczne ograniczenie dostepu do informacji moze przyczyni¢ si¢ do znaczacej
destabilizacji panstwa, a nawet do utraty kontroli nad jego obszarem. Pozostale elementy
sktadajace si¢ na zjawisko przestrzeni kulturowej, jak symbole czy $wiadomos¢ historyczna,
rowniez mogg by¢ wykorzystane przez panstwo jako narzedzia pozwalajagce kreowac oraz
modyfikowaé stosunki z otoczeniem. Szczegdlne znaczenie pomnika Brazowego Zotnierza
dla diaspory rosyjskiej w Estonii przyczynito si¢ do sitowej reakcji panstwa rosyjskiego na
proby zmiany miejsca jego potozenia. Stan ten pokazal ze w danym regionie Rosja jako
podmiot najsilniejszy chroni prawa mieszkajacych za granicg rodakéw. Jednym z nich jest
mozliwo$¢ umieszczania waznych dla nich symboli w przestrzeni publicznej. Wymieniony
przyktad pokazuje, iz starania Rosji o ochron¢ praw sootcziestwiennikow maja na celu
ukazanie jej jako poteznego panstwa, gotowego zareagowa¢ na kazde ich naruszenie,
wykorzystujac posiadang na wielu polach przewage. Przestrzen kulturowa staje si¢
przestrzeniag posiadajagca podobng moc oddzialywania do swojego ekonomicznego
odpowiednika. Staje si¢ ona zardwno bodzcem jak i1 narzedziem, ktérego odpowiednie
zagospodarowanie umozliwia Federacji Rosyjskiej ingerowanie w polityk¢ podmiotéw
osciennych i formowanie jej w sposdb najbardziej odpowiadajgcy swoim interesom. Jest to
instrument skuteczny, co poswiadcza do dzi$ nierozwigzana kwestia przynaleznosci Krymu,
ktorego aneksja byta mozliwa przez wykorzystanie instrumentu przestrzeni kulturowe;j.
Wymienione powyzej przestrzenie zawierajg si¢ w ramach przestrzeni konceptualnej,
bedacej ptaszczyzng umiejscowienia i okre$lenia ram wszelkich schematéw myslowych.
Podtoze ich realizacji, czyli przestrzen pragmatyczna, byta w danych przypadkach budowana
poprzez podjecie konkretnych dziatan ludzkich™®®, Te szczegOlne rodzaje przestrzeni uznac
mozna za przyczyniajace si¢ w najszerszy sposob do uksztaltowania mocarstwowej pozycji
Rosji. Przedstawione przypadki pokazuja, iz przestrzen konceptualna jest fundamentem
istnienia oraz odpowiedniego uzycia wszystkich wymienionych w pracy odpowiednikéw.
Stworzenie oraz zagospodarowanie jakiegokolwiek rodzaju przestrzeni przez cztowieka
wymagalo umiejscowienia go w jej ramach. To na jej plaszczyznie wyznaczane byly
najwazniejsze ich atrybuty, dopasowywane do celu uzyskania mocarstwowej pozycji przez
Rosj¢. Zaliczano do nich zakres tworzonych lub modyfikowanych przestrzeni, jej
najwazniejszych wyréznikow oraz mozliwosci ich wykorzystania. Przestrzen konceptualna
bedzie réwniez podlozem dalszego rozwoju kolejnych przestrzeni, jak ekonomiczna oraz

informacyjna, bazujacych na wypracowanych wczesniej powigzaniach oraz umacnianiu tych

768 Op. cit Przestrzenny obraz swiata w stosunkach miedzynarodowych, s. 97-98.
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nowo kreowanych.

Wszelka aktywno$¢ w ramach przestrzeni konceptualnej implikowata powstanie
przestrzeni pragmatycznej. Odwotujac sie do stow G. Simmla, nazywajacych przestrzen bez
nadawanych jej przez czlowieka znaczen forma pusta’®, okreslié mozna przestrzen
konceptualng, nie uzupelniong o realizacj¢ przestrzeni pragmatycznej jako zjawisko
potencjalne.Przestrzenie : konceptualna 1 pragmatyczna sg fundamentami istnienia i
odpowiedniego uzycia wszelkich innych typéw danego fenomenu, zachodzacych pomigdzy
nimi relacji oraz ich wszelkich modyfikacji, dokonywanych przez rézne podmioty. Jako ich
przyktad mozna poda¢ manipulacje réznymi przestrzeniami przez panstwo dla utwierdzenia
korzystnych stanéw. Odpowiednie umiejscowienie w ramach przestrzeni konceptualnej
ukierunkowuje ksztalt i uzycie konkretnego rodzaju badanego zjawiska, warunkujacego - w
ramach przestrzeni pragmatycznej - powstanie sytuacji najbardziej dla Rosji korzystne;j.
Tworzona przez decydentéw rosyjskich przestrzen pragmatyczna ukierunkowana byla na
osiggnigcie konkretnego celu, czyli liczacej si¢ pozycji Rosji na arenie migedzynarodowe;j.
Mozna stwierdzi¢, ze dwie opisywane przestrzenie byly fundamentem istnienia danej pozycji.

Podsumowujac, stwierdzi¢ mozna iz czynnik przestrzenny odgrywa bardzo duze
znaczenie w procesie ksztattowania mocarstwowej pozycji Rosji w obecnych czasach.
Doniostos¢ ta wynika z faktu nadania jej przez panstwo atrybutéw instrumentu, ktérego
odpowiednie uzycie miato miejsce w ramach tworzonych i urzeczywistnianych schematow
konceptualnych. Ich ulokowanie na gruncie przestrzeni konceptualnej potaczone bylo z
doborem wtasciwych S$rodkéw. Istnialy one na réznych ptaszczyznach - polityczne;j,
ekonomicznej i kulturowej, co pozwalalo na ukierunkowywanie procesOw wptywajacych na
zajmowang przez Rosj¢ pozycje migdzynarodowa. Daja one Rosji mozliwos¢ uzyskania oraz
utrzymania statusu pozwalajacego na narzucenie innym uczestnikom kierunku ich rozwoju
polityczno - ekonomicznego. Przestrzenie, aktywnie wykorzystywane w przedstawianym
procesie przyjmuja zarOwno materialng, jak i1 niematerialng posta¢. Trend méwigcy o ciagle
zwigkszajacym si¢ znaczeniu przestrzeni niematerialnych kosztem ich materialnych
przeciwienstw, wyrazajacy si¢ w ciagle rosnacej roli zaleznosci ekonomicznych i
kulturowych, znalazt takze odzwierciedlenie na gruncie ksztaltowania mocarstwowej pozycji
Rosji po roku 1945.

W przypadku panstwa radzieckiego, konsolidujacego swoj uzyskany po II wojnie

Swiatowej mocarstwowy status, przestrzenie o charakterze niematerialnym zaczety wypierac

769 Op. cit Przestrzen, forma spoteczna, forma zycia..., s. 54.
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zastosowanie przestrzeni fizycznej. Upadek ZSRR i nast¢gpujace po nim proby dostosowania
si¢ Rosji do nowej rzeczywistosci wykrystalizowaly nowe kierunki polityki zagranicznej, a
wraz z nig potencjalng role powstalego panstwa w relacjach z innymi podmiotami.
Specyficzne postrzeganie roli Rosji w migdzynarodowym otoczeniu, wielowiekowa ekspansja
i ukierunkowujacy dziatania rosyjskich decydentéw imperatyw mocarstwowy doprowadzity
do podjgcia préb utraconej po roku 1991 mocarstwowosci. Wykorzystanie czynnika
przestrzennego bylo w danym przypadku szerokie i wieloaspektowe, obejmujace rdzne
rodzaje przestrzeni. Gloéwng role w przedstawianym procesie odgrywaly przestrzenie
niematerialne, o wiele skuteczniej przyczyniajagce si¢ do odbudowy mocarstwowej pozycji
poprzez poszerzanie stref wplywéw. Na jej plaszczyznie Rosj¢ mozna uznaé za strong
dominujacg i ustalajacg kluczowe aspekty tworzonych zaleznosci i ich rezultatow.

Rola przestrzeni fizycznej jest w danej konfiguracji niewielka : uzna¢ mozna ja za
fundament rozwoju niematerialnych rodzajow przestrzeni, przede wszystkim przez wzglad na
rozwo0j znacznej czesci z nich na obszarze poradzieckim. Blisko$¢ geograficzna oraz fakt
istnienia wielu odziedziczonych po epoce radzieckiej wiezi przyczynita si¢ do ich umocnienia
oraz utrwalenia.

Stwierdzi¢ mozna na podstawie powyzszych informacji, iz zjawisko przestrzeni w
przypadku podejmowania przez Rosje¢ starah odbudowy mocarstwowej pozycji bylo ich
niezbednym elementem. Kazdy rodzaj aktywnos$ci podjetej na ré6znych ptaszczyznach przez
Rosj¢ w celu umocnienia zdolnosci oddziatywania na otoczenie wymagat stworzenia nowej
przestrzeni. Innym argumentem przemawiajagcym za nieodzownym charakterem fenomenu
przestrzeni jest przytoczony wczesniej fakt tworzenia wszystkich jej rodzajow na gruncie
przestrzeni konceptualnej, oraz ich realizacji poprzez wykorzystanie jej pragmatycznego
odpowiednika.

Znaczenie przestrzeni jako jednego z najwazniejszych narzedzi formowania
mocarstwowej pozycji panstwa rosyjskiego bedzie w dalszym ciggu umacniane w przysztosci.
Odbudowa tego szczegélnego migdzynarodowego statusu nie jest jeszcze procesem
ukonczonym. Dominacja Rosji na wielu ptaszczyznach determinujacych przedstawiany stan
(np. na polu eksportu surowcéw naturalnych) oraz posiadanie niezwykle silnych wptywéw na
innych ptaszczyznach (np. rozbudowanej i rozwijanej sieci przekazu i odbioru informacji) jest
bezsprzeczna. Jednakze niektdre aspekty tej odbudowy uzna¢ mozna za ciagle ksztaltowane 1
podlegajace procesowi konsolidacji. Jej przykladem moze by¢ proces integracji
eurazjatyckiej, bedacy stosunkowo nowg probg scalenia gospodarek panstw bylego ZSRR.

Bez watpienia Rosja, bedaca juz liczacym si¢ graczem na arenie mi¢dzynarodowej, nie
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osiggnela jeszcze statusu rownego mocarstwu uniwersalnemu, czyli Stanom Zjednoczonym
czy cho¢by Chinom. Te dwa pafstwa, charakteryzujagce si¢ wysokim poziomem
dywersyfikacji gospodarek oraz rozwoju technologicznego posiadaja ugruntowang juz wyzej
wspomniang pozycje najsilniejszego mocarstwa (USA) lub do niego z powodzeniem dazaca
(Chiny). Przewyzszaja one Rosj¢ na wspomnianych ptaszczyznach, co zmusza jg do
podejmowania ciaglych staran stuzacych umacnianiu atrybutéw swojej mocarstwowosci.

Sytuacja ta dotyczy szczegdlnie przestrzeni ekonomicznej oraz informacyjne;.
Bazowanie na eksporcie surowcOw oraz stale rosngca sie¢ interesdw opartych na sprzedazy
ropy i gazu daje asumpt do przypuszczen dotyczacych jej ciggtego poszerzania w przysztosci.
Podobnie sytuacja moze wyglada¢ w przypadku przestrzeni informacyjnej. Rosja w dalszym
ciggu rozwija¢ bedzie media o zasiggu ogoOlnoswiatowym oraz nawigzywac kontakty z
panstwami, zwtaszcza Afryki i Azji, w celu ksztaltowania systemu przesylu informacyjnego.
Rola przestrzeni niematerialnych we wspoétczesnym $wiecie bedzie podlegata ciggtemu
rozwojowi 1 modyfikacjom. Zmiany te mogg doprowadzi¢ do powstania dwoch zjawisk :
wytworzenia si¢ nowych ich rodzajow, potaczonych z ich konsolidacja oraz podejmowanymi
przez Rosje probami wywarcia nad nimi kontroli. Najwigkszy zakres kontroli dotyczy¢ bedzie
przestrzeni kulturowej, najszybciej rozwijajacej si¢ w obecnych czasach oraz posiadajacej
najwiekszy wptyw na formowanie ludzkich postaw i1 przyzwyczajen.

Trwanie pierwszego zjawiska zauwazy¢ mozna juz w czasach obecnych, o czym moze
$wiadczy¢ przytoczony we wczesniejszej czesci pracy przyktad formowania na bazie
przestrzeni informacyjnej jej wirtualnego podtypu. Juz obecnie Rosja podejmuje dzialania
zwigkszenia kontroli nad przekazem informacji w swiecie cyfrowym, co podkreslat badacz A.

#7710 " Roztaczanie

Novikov, nazywajac wspomniany proces ,nacjonalizacja prowajderow
kontroli nad rozwijang przestrzenig wirtualng wyrazane jest min. poprzez proby stworzenia
wlasnej sieci internetowej, niezaleznej od sieci §wiatowej.”’’ Tworzenie fundamentéw danej
przestrzeni ma na celu podniesienie znaczenia panstwa rosyjskiego na arenie
miedzynarodowej oraz wptywu na zachodzace na jej gruncie zmiany. Najlepszg ilustracja
moga by¢ préby ingerencji w proces wyborczy, zachodzacy w Wielkiej Brytanii i USA.
Wskutek cigglych zmian i niezwykle szybkiego rozwoju przemian zachodzacych we

wspotczesnym $wiecie ksztaltowanie pozycji mocarstwowej nie jest kwestig prostg. Ciagle

wzrastajgca liczba panstw do tego miana pretendujacych, jak ,,wschodzace potegi” z grupy

770 Op. cit Maszina prostranstva, s. 85-86.

771 N. Tsydenova, Russia's plan sovereign internet tests to combat external threats,
https://www.reuters.com/article/us-russia-putin-internet/russia-plans-sovereign-internet-tests-to-combat-
external-threats-idUSKBN1YN23Z, 28.03.2020.
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BRICS, oraz permanentny rozw6j czynnikow przyczyniajacych si¢ do osiggnigcia danego
stanu, formutuje zmiany w zakresie uzycia instrumentow stuzacych jej uzyskaniu. Na tym tle
zjawisko przestrzeni, przybierajace w zaleznosci od warunkéw lub zalozen podmiotéw
kreujacych je rézne formy, jest fenomenem nadajagcym ksztatt oraz kierunek rozwoju wielu
proceséw, wplywajacych na powstanie i konsolidacje danej pozycji.

W przypadku Rosji rekonfiguracja znaczenia zjawiska przestrzeni, bazujaca na
przydaniu wigkszej doniostosci jej niematerialnym rodzajom oraz marginalizacji przestrzeni
fizycznej, wptywa na ciagly wzrost znaczenia oraz powigkszania strefy swoich wptywow.
Pozwolila ona temu panstwu, pomimo trudnosci zaistniatych po rozpadzie ZSRR i
niesprzyjajagcych warunkéw bedacych jego konsekwencja, odbudowaé pozycje podmiotu
liczacego si¢ oraz dyktujagcego warunki na wielu plaszczyznach relacji migdzynarodowych.
Dalszy rozwdj danych przestrzeni, uwidaczniany poprzez tworzone sieci powigzan oraz ich

konsolidacje przyczyni¢ si¢ moze do przyjecia przez Federacje Rosyjska pozycji mocarstwa.
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