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Udzial czynnika spolecznego w orzekaniu
w Swietle prawa Anglii 1 Walii

Lay Participation in the Admission of Justice in English and Welsh Law

Streszczenie

Prawo Anglii i Walii stanowi niewatpliwe zakres zainteresowan wielu badaczy ze wzglgdu na swoj
szczegllny charakter — szeroki udzial spoteczenstwa w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci.
Funkcje orzecznicze wykonujg bowiem sedziowie pokoju (jusitces of the peace ub lay magistrates),
a takze tawa przysiggtych (jury). Opracowanie zostato pos§wigcone udziatowi czynnika spotecznego
w orzekaniu w prawie Anglii 1 Walii. W artykule przedstawiono instytucje sedzidéw pokoju i tawe
przysiggtych — ich historyczne aspekty, status podmiotow sprawujacych wymiar sprawiedliwosci,
kompetencje orzecznicze, a takze zarys postgpowania przed Sadem Koronnym. Zatozeniem opraco-
wania jest, w pierwszej kolejnosci, analiza historyczna i formalno-dogmatyczna instytucji w zakresie
udziatu czynnika spotecznego w orzekaniu w prawie Anglii i Walii — w formie tawy przysieglych
i sedzidw pokoju, a w drugiej kolejnosci — ocena wypracowanych rozwigzan.

Stowa kluczowe
sedziowie pokoju, sady magistrackie, tawa przysiggtych, udziat czynnika spotecznego, prawo Anglii
i Walii

Abstract

The law of England and Wales is undoubtedly the scope of interest of many researchers due to its
specific nature — broad participation of society in the admission of justice. Judicial functions are per-
formed by justices of the peace (lay magistrates) and also by a jury. This paper is devoted to the lay
participation in the adjudication in English and Welsh law. The article presents the justices of the
peace institution as well as the jury — the historical aspects, the status of the bodies, its judicial com-
petences and also the outline of Crown Court proceedings. The aim of this article is, first of all, the
historic and formal-dogmatic analysis of the institutions of social participation in adjudication in Eng-
lish and Welsh law, as justices of the peace and as a jury and, second of all, the assessment of the solu-
tions.
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1. Wprowadzenie

Prawo Anglii i Walii stanowi niewatpliwe zakres zainteresowan wielu badaczy ze
wzgledu na swoj szczeg6lny charakter — szeroki udziat spoteczenstwa w sprawowaniu
wymiaru sprawiedliwo$cil. Sedziowie pokoju orzekajacy zarowno w pierwszej, jak i dru-
giej instancji, tawa przysiegtych, decydujaca o winie lub niewinno$ci oskarzonego w od-
niesieniu do orzekajacych obok sedziow zawodowych w prawie polskim lawnikoéw za-
pewniaja wiekszy udziat spoteczenstwa w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci, a przez
to rowniez wzrost Swiadomosci prawnej spoleczenstwa, jak tez optymalny zakres partycy-
pacji spoteczenstwa w petnieniu funkcji orzeczniczych. Warto zauwazy¢, ze w prawie An-
glii 1 Walii obydwie instytucje — tawa przysiegtych oraz s¢dziowie pokoju — miaty swoj
poczatek juz w czasach sredniowiecza. Wraz z mijajacym czasem w ramach zmian ustro-
jowych i przeobrazen historycznych dochodzito do przemian w obrebie wskazanych kon-
strukcji, w celu przystuzenia si¢ spoteczno$ciom.

Zatozeniem opracowania jest, w pierwszej kolejnosci, analiza historyczna i for-
malno-dogmatyczna instytucji w zakresie udziatu czynnika spotecznego w orzekaniu
w prawie Anglii i Walii — w formie tawy przysiggltych i sedziéw pokoju, a w drugiej
kolejnosci — ocena wypracowanych rozwigzan. W opracowaniu zostang rowniez
przedstawione zagadnienia historyczne dotyczace instytucji sedziego pokoju i tfawy
przysiggtych funkcjonujacych w polskim porzadku prawnym w latach dwudziestole-
cia miedzywojennego.

Prawo Anglii i Walii zapewnia szeroki zakres udzialu czynnika spotecznego w orze-
kaniu w procesie karnym. Funkcje orzecznicze wykonuja bowiem s¢dziowie pokoju
(jusitces of the peace ub lay magistrates), a takze tawa przysiegtych (jury). Warto zatem
przyjrzeé si¢ wskazanym instytucjom pod katem statusu s¢dziow pokoju i przysigghych,
ich kompetencji orzeczniczych, a takze rozwazy¢ wiele innych nurtujacych czytelnika

kwestii.

2. Sedziowie pokoju

Instytucja sgdziego pokoju zostata utworzona przez brytyjskich monarchéw, a jej po-
czatkodw upatruje si¢ juz za czasdw panowania krola Ryszarda I Lwie Serce (1189-1199)2.
Keepers of the peace, bo tak ich wczesniej nazywano, byli wyselekcjonowanymi rycerza-

1'W Zjednoczonym Krolestwie Wielkiej Brytanii i Irlandii Potnocnej obowigzuje odrgbny system praw-
ny dla Anglii i Walii, osobny dla Szkocji i zupetnie inny dla Irlandii Péinocnej — zob. 4 Guide to the UK Legal
System, https://www.nyulawglobal.org/globalex/United Kingdom.html#wales [dostgp: 29.12.2020].

2 Instytucje sedziego pokoju uwaza si¢ za jedna z najstarszych konstrukcji obecnych w wymiarze spra-
wiedliwosci Anglii 1 Walii: J.C. Donoghue, Reforming the Role of Magistrates: Implications for Summary
Justice in England and Wales, ,,The Modern Law Review” 2014, Vol. 77, No. 6, s. 931.
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mi, ktérzy pomagali szeryfom w utrzymaniu porzadku w krolestwie, co stuzylo centraliza-
cji i konsolidacji polityki prowadzonej przez Plantagenetow®. Na przestrzeni kolejnych
wiekow mozliwos¢ zachowania spokoju przy wykorzystaniu keepers of the peace roznita
si¢ w zaleznosci od indywidualnych umiejgtnosci zarzadczych monarchy*.

Termin ,,sedziowie pokoju” (justices of the peace lub lay magistrates) po raz pierw-
szy zostalt uzyty w 1361 r. za czasow krola Edwarda 11l w dokumencie o nazwie The
Justices of the Peace Act". W wykonywaniu swoich obowiazkow sedziowie pokoju kon-
kurowali z szeryfami. W XIV wieku petnili oni funkcje urzednicze i pochodzili z wyz-
szych sfer. Pod koniec stulecia powotywano 8 sedziow pokoju na kazde hrabstwo. Prawo
do powotywania zarowno sedziéw pokoju, jak i szeryfow pozostawiono w ramach kom-
petencji monarchy. Sedzia pokoju (tak jak szeryfem) mogta by¢ osoba mieszkajaca w da-
nym hrabstwie. Rola sedziéw pokoju polegata na wykrywaniu przestgpcow, ich areszto-
waniu, a takze przygotowaniu aktu oskarzenia w celu wniesienia go do sadu, a wszystko
to, aby utrzymac spokoj w krolestwie. Z czasem justices of the peace otrzymali takze
uprawnienia sedziowskie, cho¢ nie posiadali kwalifikacji prawniczych®. Swoje obowigzki
w zakresie sadzenia wykonywali na sesjach kwartalnych (raz na kwartat)’.

W XV wieku sgdziowie pokoju posiadali silng, ugruntowana pozycj¢. W ramach
ich kompetencji znajdowaty si¢ uprawnienia administracyjne, za$ supremacja nad szery-
fami zostata faktycznie potwierdzona. Sedziowie pokoju zajmowali si¢ rowniez nadzo-
rowaniem spraw kupieckich. Pod koniec XV stulecia otrzymali oni kompetencje doty-
czace zwalniania wigznidéw za kaucjy, ktore, wskutek naduzy¢, wykonywato
w pézniejszych latach tacznie dwodch sgdziow pokoju. W obszarach nadmorskich se-
dziowie pokoju zajmowali si¢ zagadnieniami zwigzanymi z regulacja cen na targach
rybnych. W XVI wieku w zakresie uprawnien justices of the peace znalazla si¢ proble-
matyka pomocy ubogim®. W tymze stuleciu sedziowie pokoju rozwingli swoje upraw-
nienia oskarzycielskie w sprawach z zakresu przestepstw pospolitych. W przypadku
spraw dotyczacych Korony sporzadzali oni tzw. raport marianski, czyli raport z przepro-
wadzonego $ledztwa, w ktorym zamieszczano informacje dotyczace pojmania sprawcy

8 L.M. Boyer, The Justice of the Peace in England and America from 1506 to 1776: A Bibliographic
History, ,,The Quarterly Journal of the Library of Congress” 1977, Vol. 34, No. 4, s. 315; A. Harding, The
Origins and Early History of the Keeper of the Peace: The Alexander Prize Essay, ,,Transactions of the
Royal Historical Society” 1960, Vol. 10, s. 8; Ch.A. Beard, The Office of the Justice of the Peace in England
in Its Origin and Development, Nowy Jork 1904, s. 11.

4 Larry M. Boyer, op. cit., s. 315.

> R.H. Maudsley, J.W. Davies, The Justice of the Peace in England, ,,University of Miami Law Re-
view” 1964, Vol. 18, No. 3, s. 517-520.

& M. Amos, Wymiar sprawiedliwosci w Wielkiej Brytanii, ttum. M. Krzemicka, Londyn 1943, s. 27-28;
M. Szczaniecki, Powszechna historia panstwa i prawa, LexisNexis, Warszawa 2009, s. 177.

7 A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, s. 174.

8 A. Lambert, 650 years of the office of Justice of the Peace/Magistrate, ,,Amicus Curiae” 2011,
Issue 88, s. 6.
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czy przyznania si¢ do winy. Raport byl nastepnie odczytywany w toku postepowania
przed tawg przysiggtych®.

W XVII stuleciu sedziowie pokoju byli traktowani takze jako narzedzie do walki
z przeciwnikami panujgcej religii. Warto zauwazy¢, ze wlasnie w tym wieku nastapity
istotne zmiany w ramach struktury sedziow pokoju, bowiem po raz pierwszy wskazang
funkcje petnito wigcej osdb z warstwy sredniej niz sposrdd szlachetnie urodzonych. Tak-
ze wtedy zwiekszono ich uprawnienia w dziedzinie prawa karnego, co w kolejnym stu-
leciu zaowocowato uzyskaniem uprawnien do skazywania przestepcoOw na karg $mierci,
jak rowniez mozliwos$cig ich deportacji do kolonii brytyjskich w Ameryce Potnocnej lub
na Karaibach®.

W XIX wieku, przed reforma wprowadzona przez Roberta Peela, sedziowie pokoju
petnili kilka funkcji: podmiotow $cigajacych przestepcow, byli oskarzycielami, swiad-
kami i wykonywali czynnosci orzecznicze. Po wprowadzeniu zmian pierwsza ze wska-
zanych funkcji zaczeli pelni¢ funkcjonariusze policji. Na skutek reform wprowadzonych
w 1888 1. zwolniono sedzidow pokoju z licznych obowiazkéw, pozostawiajac im jedynie
kompetencje Scisle sedziowskie™™.

W 1919 r. obejmowanie funkcji sedzioéw pokoju i uprawnienie do sprawowania
wymiaru sprawiedliwosci przyznano kobietom. W ciaggu pigciu lat od uzyskania prawa
do bycia justice of the peace wskazang funkcje wykonywato ponad 1200 kobiet.
W 1920 r. utworzono organ samorzadu skupiajacy sedziow pokoju — Magistrates’ As-
sociation, ktory zachecat sedziow do odbywania szkolenia przed wykonywaniem urze-
du. Obowigzkowy trening przygotowawczy wprowadzono dopiero w 1966 r.12

Instytucja sgdziego pokoju jest charakterystyczng konstrukcja funkcjonujaca w pra-
wie common law. Powszechno$¢ sprawowania wymiaru sprawiedliwo$ci przez osoby
nieposiadajace kwalifikacji prawniczych jest niewatpliwie czynnikiem wyrdzniajagcym
system Anglii i Walii na kontynencie europejskim, na ktérym wcigz wykonywanie obo-
wigzkow sedziowskich przez obywateli bez studidéw prawniczych budzi kontrowersje.
Korzystanie z konstrukcji sedzidéw pokoju na ogromng skale w prawie Anglii i Walii i jej
powszechnos¢ w Stanach Zjednoczonych Ameryki sprawiajg, ze na gruncie prawa pol-
skiego wcigz pojawiaja si¢ dyskusje w celu odcigzenia sedziow zawodowych od natloku
obowigzkow poprzez oddanie spoteczenstwu roli orzeczniczej w prostych sprawach.

Sposréd sadow orzekajacych w pierwszej instancji wyroznia si¢ sady magistrackie
(Magistrate’s Courts — dawne sady pokoju, w ktorych zasiadajg justices of the peace),
a takze Sady Koronne (Crown Courts), w ktorych zasada jest orzekanie z udzialem tawy

® A. Dziadzio, op. cit., s. 177-178.
10 A. Lambert, op. cit., s. 6.

1 M. Amos, op. cit., s. 27-28.

12 A. Lambert, op. cit., s. 7.

92



Udziat czynnika spofecznego w orzekaniu w $wietle prawa Anglii i Walii

przysiggtych. W ramach Magistrate’s Courts wymiar sprawiedliwo$ci sprawuja sedzio-
wie pokoju i sedziowie zawodowi (district judges), ktorych powotuje Krolowa na wnio-
sek Lord Chancellor®. Sedziowie zawodowi, jak sama nazwa wskazuje, w odroznieniu
od lay magistrates, muszg posiada¢ kwalifikacje prawnicze, powotuje si¢ ich bowiem
sposrod barristers 1 solicitors, ktorzy posiadaja co najmniej 5-letnig praktyke'®. Sedzio-
wie zawodowi orzekajg w sktadach jednoosobowych®. Z mocy sprawowanego urzedu
district judges sa sedziami pokoju, a ich obowigzkiem jest sprawowanie wymiaru spra-
wiedliwosci jako justices of the peace®.

Lay magistrates do wykonywania obowigzkow orzeczniczych powotuje Lord Chief
Justice z ramienia Krolowej sposrod osob w wieku od 18 do 65 lat (osoba, ktora ukonczy-
fa 65 lat moze wykonywac funkcje orzecznicze jako sedzia pokoju do czasu ukonczenia
70 lat)'. Poza sprawowaniem wymiaru sprawiedliwosci sedziowie pokoju uczestniczg
w szkoleniach z zakresu prawa obowigzujgcego, aby jak najlepiej mogli wykonywaé
funkcje orzecznicze w sprawach. Jest to czynnik odrdézniajacy sedzidw pokoju od przy-
sieglych, ktorzy przed wykonywaniem obowiazku obywatelskiego nie biorg udziatu
w kursach poszerzajacych ich wiedzg prawnicza®®. Przewaga liczebna s¢dziow pokoju
nad zawodowymi (lay magistrates jest okoto 28 500, za$ district judges 400) wskazuje,
ze sg oni istotnym czynnikiem wymiaru sprawiedliwo$ci w systemie prawnym Anglii
i Waliit®. Kwestie dotyczace justices of the peace zostaly uregulowane w ustawach: Mag-
istrates’ Courts Act 1980, The Criminal Procedure Rules 2020 oraz Courts Act 2003.

W odréznieniu od sprawujacych wymiar sprawiedliwos$ci przysiggtych (jurors), od
ktorych rowniez nie wymaga si¢ posiadania kwalifikacji prawniczych, wykonywanie
funkcji orzeczniczych jako lay magistrates jest prawem obywatela, nie za§ obowigz-
kiem®. Se¢dziowie pokoju, inaczej niz przysiegli, nie sg wybierani do orzekania w kon-

kretnej sprawie, lecz sprawujg wymiar sprawiedliwosci co najmniej 26 dni w roku

13 J.R. Spencer, The English System, [w:] M. Delmas-Marty (ed.), European Criminal Procedures, Cam-
bridge University Press, New York 2004, s. 147-148.

1 Courts Act 2003, section 22, https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2003/39/contents [dostep: 23.04.2021].

5 Courts Act 2003, section 26.

16 Courts Act 2003, section 25.

'7 Dane statystyczne wskazuja, ze zdecydowanie cze$ciej sedziami pokoju zostaja osoby powyzej 65 lat;
szerzej: Crime: Just 1% of magistrates under 30 in Wales, https://www.bbc.com/news/uk-wales-54824374
[dostep: 29.12.2020]; Magistrates: What's it like being a justice of the peace?, https://www.bbc.com/news/
uk-wales-49406599 [dostep: 29.12.2020]; Become a magistrate, https://www.gov.uk/become-magistrate/
can-you-be-a-magistrate [dostep: 29.12.2020]; Courts Act 2003, section 10 (1).

18 K. Girdwoyn, Angielski proces karny, [w:] P. Kruszynski (red.), System prawa karnego procesowego.
Tom II. Proces karny. Rozwigzania modelowe w ujeciu prawnoporownawczym, Wolters Kluwer Polska,
Warszawa 2014, s. 718-720.

 District  judge, https://www.judiciary.uk/about-the-judiciary/who-are-the-judiciary/judicial-roles/
judges/district-judge-role/ [dostep: 29.12.2020]; Justice of the peace, https://www.britannica.com/topic/
justice-of-the-peace [dostep: 29.12.2020].

2 K. Girdwoyn, op. cit., s. 719.
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w niepelnym wymiarze lub 13 dni w pelnym wymiarze?. Na podkreslenie zastuguje
fakt, ze sedziowie pokoju sa wylaczeni z obowigzku sprawowania wymiaru sprawiedli-
wosci jako przysiegli.

Naczelna zasada rzadzaca procesem karnym w prawie Anglii i Walii, jaka jest kontra-
dyktoryjno$¢, sprawia, ze zardwno rola sgdziego zawodowego, jak i sedziego pokoju ma-
leje. Strony sg zobowigzane przeprowadza¢ dowody, przestuchiwaé §wiadkow, zapewnié
ich stawiennictwo w sadzie i czyni¢ to w taki sposob, aby zapewni¢ sobie korzystne roz-
strzygniecie sadu. Rola justices of the peace ogranicza si¢ jedynie do czuwania nad po-
rzadkiem procesu i zapewnieniem przestuchiwania swiadkow w sposdb zgodny z prawem.
Sedziowie moga zadawa¢ Swiadkom pytania uzupehniajace, jednak tylko w wyjatkowych
przypadkach, gdy w toku procesu nie wyjasniono wszystkich kwestii?.

Sedziowie pokoju, o czym byta juz mowa, nie muszg posiada¢ wyksztatcenia praw-
niczego. Justices of the peace orzekaja w sktadach dwu- lub trzyosobowych?. Zazwy-
czaj sktad orzekajacy liczy trzech sedziow pokoju z uwagi na mozliwo$¢ wydania roz-
strzygnigcia wiekszoscig glosow. Justices of the peace decydujg zarowno o stanie
faktycznym, jak i prawnym danej sprawy. Brak kompetencji prawniczych rekompensuje
sedziom pokoju pomoc udzielana przez urzgdnika sadowego — justice’s clerk, ktory musi
posiada¢ kwalifikacje prawnicze. Urzednik sadowy nie ma kompetencji doradczych
w zakresie stanu faktycznego w danej sprawie. Rola justice’s clerk ogranicza si¢ do
udzielania rad w kwestiach prawnych. Moze on takze przypomina¢ sedziom pokoju
o dowodach przeprowadzonych podczas rozprawy. Justice’s clerks nie powinni by¢
obecni podczas narady i glosowania przed wydaniem wyroku. Dopuszcza si¢ ich udziat
na tym etapie postgpowania w sprawach skomplikowanych, w ktorych nie moga jednak
wplywac na sedziow w celu wydania konkretnego rozstrzygniecia®*.

Justices of the peace przestuchuja swiadkow oskarzenia w fazie postepowania
przygotowawczego, gdy odmowili oni ztozenia zeznan przed prokuratorem, w razie ist-
nienia duzego prawdopodobienstwa rozpoznania sprawy przed Crown Court®. Do za-
dan justices of the peace nalezy rowniez wydawanie nakazu aresztowania i doprowadze-
nia podejrzanego do Magistrate’s Court. W celu skutecznego wydania nakazu konieczne
jest rowniez spelnienie innych przestanek: podejrzany musi mie¢ ukonczone 18 lat,

a przestepstwo, ktorego popehienie mu zarzucono, nalezy do kategorii indictable of-

2 Magistrates: What's it like being ...

2 K. Girdwoyn, op. cit., S. 688.

2 Magistrates’ Courts Act 1980, section 121, https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1980/43/contents
[dostep: 23.04.2021]; J.R. Spencer, op. cit., s. 157.

2 K. Girdwoyn, op. cit., s. 716-717, 808.

% A. Komar-Nalepa, Angielski proces karny, [w:] P. Kruszynski (red.), System prawa karnego proceso-
wego. Tom II. Proces karny. Rozwigzania modelowe w ujeciu prawnoporownawczym, Wolters Kluwer Pol-
ska, Warszawa 2014, s. 741.
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fences lub grozi za nie kara pozbawienia wolno$ci albo nie mozna ustali¢ adresu podej-
rzanego w celu dorgczenia mu wezwania do sadu?®.

Za sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci sedziowie pokoju nie otrzymuja wyna-
grodzenia. Maja oni prawo do otrzymania diety, zryczaltowanych kosztow podrozy,
a takze zwrotu utraconego zarobku?’.

Zakres spraw rozstrzyganych przez sedziow pokoju i przez sedzidow zawodowych
zalezy od rodzaju popelnionego przestgpstwa. W strukturze przestepstw wyroznia sig
trzy ich rodzaje: indictable offences, summary offences i either-way offences. Pierwsza
kategoria to najciezsze przestepstwa, do ktorych orzekania, z uwagi na skomplikowany
charakter czynu, wylacznie wtasciwy jest Sad Koronny. Sg to przestepstwa, ktore wywo-
dza si¢ z prawa common law, np.: morderstwo, zabdjstwo, uprowadzenie, a takze takie,
ktore majg swoj rodowod ustawowy, jak zgwalcenie czy rozb6j®.

Sprawy o przestgpstwa z drugiej i trzeciej grupy moga by¢ przedmiotem orzekania
przez sedzidow pokoju. Do drugiej kategorii naleza wytacznie przestepstwa uregulowane
mocg ustawy 1 w wigkszosci niezagrozone karg pozbawienia wolnos$ci, np.: prowadzenie
pojazdu bez uprawnien czy zabor pojazdu mechanicznego. Ta kategoria przestepstw na-
lezy, co do zasady, do rozpoznania przez magistrates’ courts, ktérego kompetencje ogra-
niczaja si¢ do wymierzenia kary pozbawienia wolnosci do 6 miesi¢cy (lub kary tacznej
do 12 miesi¢cy) oraz kary grzywny do 5000 £. W przypadku stwierdzenia przez sedzie-
go sadu magistrackiego, ze przewidywana do wymierzenia kara przekracza wskazany
zakres, przekazuje on sprawe do Crown Court, w celu orzeczenia kary®.

Do grupy either-way offences naleza sprawy posrednie (o wigkszym cigzarze ga-
tunkowym niz summary offences, lecz mniejszym niz indictable offences, jak chociazby
grozba zabojstwa), a z drugiej strony takie, ktorych kwalifikacja zalezy od konkretnego
przypadku, jak np. uszkodzenie ciala czy uszkodzenie mienia. Do orzekania w przypad-
ku przestepstw tej kategorii sa wlasciwe zarowno sady magistrackie, jak i Sad Koronny.
Magistrates’ Court rozpoznaje sprawe w przypadku ztozenia przez oskarzonego guilty
plea, bez wzgledu na ciezar gatunkowy przestepstwa®.

Brak jednoznacznego podziatu miedzy sprawami rozpoznawanymi przez sedziow
pokoju a sedziow zawodowych, orzekajacych w sadach magistrackich. W praktyce,
w przypadku bardziej skomplikowanych spraw wptywajacych do sadu, w ktorych poja-

% Szerzej: Magistrates’ Courts Act 1980, section 1 (1); K. Girdwoyn, op. cit., s. 754.
27 Szerzej: Courts Act 2003, section 15.

% K. Girdwoyn, op.,cit., s. 692-693.

2 Ibidem, s. 693-694.

% Ibidem, s. 694-695, 810.
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wiajg si¢ zagadnienia prawne wymagajace kwalifikacji prawniczych, wspomniane spra-
wy rozpoznajg district judges®.

Sedziowie pokoju orzekajg takze w sprawach rozpoznawanych w drugiej instancji
przez Crown Court. Sktad orzekajacy liczy w takim wypadku jednego sedziego zawodo-
wego 1 od dwoch do czterech justices of the peace, ktorzy nie orzekali uprzednio w spra-
wie, od ktdrej wniesiono apelacje®. Sprawa zostanie rozpoznana przy udziale justices
of the peace, gdy Court Crown orzeka jako sad odwotawczy, ale rowniez wtedy, gdy
sprawa zostanie mu przekazana przez sad magistracki w celu orzeczenia kary przekra-
czajacej wymiar ustawowy>:.

Warto wskazaé, ze postgpowanie toczace si¢ przed Crown Court bywa nazywane
postepowaniem zwyczajnym, pomimo iz zaledwie niewielki odsetek spraw toczy sig¢
przed Sadami Koronnymi. 4 contrario ponad 90% spraw rozpoznawanych jest przed
sadami magistrackimi, przed ktorymi toczy si¢ postgpowanie nadzwyczajne. Podstaw
terminologicznych takiego stanu rzeczy nalezy upatrywac¢ w czasach sredniowiecznych,
kiedy wypracowano zasade, zgodnie z ktorg kazda sprawa ma by¢ rozpoznana z udzia-
tem sedziow przysiegtych®.

3. Lawa przysieglych

Poczatek instytucji tawy przysiegtych w brytyjskim systemie prawnym do dzis$ sta-
nowi przedmiot sporu wielu badaczy®. Sposrod kilku znaczacych pogladow najbardziej
prawdopodobny okazuje si¢ ten, zgodnie z ktorym konstrukcja miata swoj poczatek po
zdobyciu Anglii przez Wilhelma I Zdobywce pod Hastings w 1066 .3

W wyniku przeksztalcenia organizacyjnego wprowadzonego za Wilhelma Zdo-
bywecy, a takze zmian ustrojowych uregulowano w angielskim systemie prawnym nowa
instytucjeg, jakg byli pierwsi s¢dziowie przysiggli. Dostarczali oni informacji dotycza-
cych spraw z danego regionu. Swoje zadania wykonywali pod przysi¢ga®’. Niespetna

3L Ibidem, s. 717.

% The Criminal Procedure Rules 2020, section 34.11 (1) (a), https://www.legislation.gov.uk/
uksi/2020/759/contents/made [dostep: 23.04.2021].

% K. Girdwoyn, op. cit., s. 723.

% P. Hofmanski, S. Walto$ (red.), Proces karny. Zarys systemu, Wolters Kluwer Polska, Warszawa 20138,
s. 101; J.C. Donoghue, op. cit., s. 931.

% J.E.R. Stephens, The growth of trial by jury in England, ,Harvard Law Review” 1896, Vol. 10,
No. 3, s. 151.

% Wilhelm pochodzit z ludu Normandw, ktorzy zamieszkiwali Skandynawie, dlatego tez instytucja
w prawie brytyjskim zdaje si¢ przypominac t¢ z prawa skandynawskiego, stad tez najbardziej prawidlowy
okazuje si¢ poglad, ze konstrukcja ta ma swoj rodowdd w prawie skandynawskim. Zob. J.E.R. Stephens,
op. cit., S. 151.

37 J.E.R. Stephens, op. cit., s. 152; R. von Moschzisker, The historic origin of trial by jury, ,,University
of Pennsylvania Law Review” 1921, Vol. 70, No. 1, s. 5.

96


https://www.legislation.gov.uk/uksi/2020/759/contents/made
https://www.legislation.gov.uk/uksi/2020/759/contents/made

Udziat czynnika spofecznego w orzekaniu w $wietle prawa Anglii i Walii

200 lat mingto od narodzin informacyjnej konstrukcji do czasow uksztattowania si¢ lawy
przysiegtych, ktora penita funkcje rozjemcza w sprawach karnych i cywilnych®. Szcze-
g0lny charakter instytucji tawy przysiegtych polegat na tym, ze w jej sktad wchodzili
przedstawiciele spoteczenstwa, ktoérych zadaniem byto poszukiwanie prawdy co do
spornych faktow. Konstrukcja ta rdznita si¢ znacznie od znanej w dzisiejszych czasach
fawy przysiegtych. Czynnikiem najbardziej rdznicujagcym byt fakt, ze sedziowie posia-
dali wiedze dotyczaca sprawy, w ktorej przyszto im rozstrzygac. Obecnie przysiggli mu-
sza charakteryzowac¢ si¢ bezstronnoscig.

Wzrost znaczenia instytucji tawy przysigglych w sprawach karnych nastapit
w trzynastowiecznej Anglii, co nalezy wigza¢ z dwoma waznymi wydarzeniami.
Pierwszym z nich byto zakazanie przez papieza Innocentego III podczas Soboru Late-
ranskiego IV ordalidow, ktore — jako oparte na wierzeniach ludowych i magii — miaty
charakter irracjonalny, a wiec nie byly wiarygodnym $rodkiem dowodowym?. Dru-
gim wydarzeniem byto wydanie przez Jana bez Ziemi Wielkiej Karty Swobdd (Magna
Charta Libertatum). Moca art. 39 Wielkiej Karty kazdy mial gwarancje, ze nie zosta-
nie aresztowany bez wyroku sedziow, ktérzy pochodzili z tego samego stanu, co
oskarzony. Wprowadzone zostato prawo do bycia sadzonym przez sad réwnych — sad
parow*,

Gdy we wszystkich panstwach Europy kontynentalnej prym widdt proces inkwizy-
cyjny, w Anglii od czaso6w nowelizacji dokonanych przez Jana bez Ziemi tworzylo sie
dwumodelowe sgdownictwo: sady przysiegtych i sedziowie pokoju. W sktad sadu przy-
siegltych wchodzity trzy elementy. Trybunat (s¢dzia), czuwajacy nad rozprawa i orzeka-
jacy o karze — nie decydowat on o kwestiach winy. Funkcje sedziego pehit zawodowy
prawnik, a w przypadku sadow kwartalnych, liczacych kilku sedziéw, na ich czele stata
osoba posiadajgca wyksztalcenie prawnicze*. Kolejnym elementem byta wielka tawa
(grand jury), sktadajaca si¢ z 23 0soOb reprezentujacych spoteczenstwo, niebedacych
prawnikami. Zadaniem wielkiej tawy bylo zbadanie projektu aktu oskarzenia przed
wszczgciem postepowania karnego i zdecydowanie, czy istniejg wystarczajace dowody
do jego wszczgcia®®. Ostatnim z elementow wchodzacych w sktad sadow przysiegtych

byta mata tawa (petty jury), ktora liczyta 12 cztonkéw i decydowata o kwestii winy

% M. Rzeszot, Geneza i ewolucja proceséw z udziatem law przysieglych w amerykaniskim systemie
prawnym, ,,Studia Prawnicze KUL” 2015, nr 4 (64), s. 122.

% Dlaczego w Sredniowieczu wierzono w sqd ,, rozgrzanego zelaza’?, https://m.deon.pl/531/art,315,dlaczego-
w-sredniowieczu-wierzono-w-sad-rozgrzanego-zelaza.html [dostep: 29.12.2020].

“ M. Ciejka, Notatki z lekcji. Historia. Sredniowiecze. Czesé 2, Krakow 2010, s. 57, 59.

# P. Hofmanski, S. Walto$ (red.), op. cit., s. 93.

42 Ibidem, s. 93-94.
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oskarzonego®. Warto wskaza¢, ze do 1352 r. przysi¢gli wchodzacy w sktad wielkiej
tawy mogli nastepnie sprawowac¢ wymiar sprawiedliwos$ci w matej tawie*.

Przemiany w zakresie sadu przysiegtych w Anglii trwaly do XVI wieku. Uksztalto-
wana instytucja charakteryzowata si¢ wybieraniem s¢dziow przez ludno$¢ hrabstwa spo-
$rod jego mieszkancow — wiascicieli ziemskich (odpowiednio zamoznych). Juz w tam-
tych czasach nie wymagano od przysiegtych posiadania wyksztalcenia prawniczego®.

Zapewniona wszystkim obywatelom rowno$¢ w zakresie sagdzenia nie byta respek-
towana w rzeczywistosci z uwagi na funkcjonujacy od czaséw Henryka VII Sad Izby
Gwiazdzistej. Byl to organ jurysdykcyjny, ktory de facto miat charakter propagandowy
i stuzyt jako narzedzie do walki z przeciwnikami monarchii. Zniesienie tej instytucji
nastapilo w 1641 r., kiedy to Parlament uchwalit ustawy przyznajace liczne prawa oskar-
zonemu w procesie karnym*,

Sedziowie przysiegli mogli by¢ karani za wydany werdykt az do 1670 r. Oskarzeni,
ktorzy zrzekli si¢ prawa do procesu z udziatem tawy przysiegtych, byli uznawani za
winnych i torturowani do czasu przyznania si¢ do popetnienia zarzucanego im czynu.
Takie postepowanie trwato do konca XVIIT wieku*.

Ostateczne zmiany w zakresie konstrukcji przysigghych nastapity w X VIII stuleciu.
Do tego czasu przysiegli petnili role $wiadkéw postgpowania, ktérzy mieli za zadanie
orzec o winie oskarzonego na podstawie posiadanej wiedzy. W wyniku reform do spra-
wowania funkcji orzeczniczych powotywano osoby, ktére o stanie faktycznym sprawy
dowiadywaty si¢ dopiero w toku postepowania*®. Warto zaznaczy¢, ze w wyniku reform
zaprowadzonych w 1933 r. zrezygnowano z instytucji wielkiej tawy przysiegtych, ktorej
kompetencje przejety czgsciowo sady pokoju.

Wspolczesnie tawa przysiggtych jest instytucja, ktora w sprawach karnych wyste-
puje w Sadach Koronnych (Crown Court). Przysiegli decyduja o winie lub niewinnosci
oskarzonego. Rozstrzygnigcia tawy przysieglych nosza nazwe werdyktu. Rozprawa
w Sadzie Koronnym rozpoczyna si¢ od odczytania oskarzonemu zarzutéw, po ktérym
odpowiada on na pytanie, czy przyznaje si¢ do winy. Odpowiedz moze mie¢ charakter
plea of guilty — oskarzony przyznaje si¢ do winy, sedzia samodzielnie wydaje wyrok

skazujacy, lub plea of not guilty — oskarzony nie przyznaje si¢ do winy, wobec czego

43 Ibidem, s. 94.

“ A. Dziadzio, op. cit., s. 175.

4 M. Szczaniecki, op. cit., s. 179.

4 P, Hofmanski, S. Walto$ (red.), op. cit., s. 94.

471. Krasnicka, A. Ludwikowska (red.), Wprowadzenie do systemu prawnego prawa Stanow Zjednoczo-
nych, TNOiK, Torun 2012, s. 277.

“® A. Dziadzio, op. cit., s. 175.

# 1. Kra$nicka, A. Ludwikowska (red.), op. cit., s. 277.
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dochodzi do konstytuowania si¢ tawy przysieglych®. Kwestie dotyczace sadow przysie-
glych zostaty uregulowane w Juries Act 1974 i czesciowo w The Criminal Procedure
Rules 2020.

Proces wyboru przysiegtych nosi nazwe empanelling a jury®*. Lawa liczy zwykle
12 cztonkoéw®?. Przysieglych wybiera si¢ sposrod wiekszej liczby 0sob (tzw. jury in wait-
ing), ktorzy zostali wylonieni sposrod figurujacych na listach wyborczych. Do bycia
sedzig przysiegtym kwalifikujg si¢ osoby, ktore: mieszcza si¢ w przedziale wiekowym
od 18 do 76 lat, sg zarejestrowane do gtosowania w wyborach parlamentarnych Iub lo-
kalnych, zamieszkuja na terenie Wielkiej Brytanii lub okolicznych wysp przez co naj-
mniej 5 lat — od ukonczenia 13 lat, nie cierpia na zadne zaburzenia psychiczne ani nie
zostaty wykluczone z obowiazku zasiadania w tawie z powodu skazania za ci¢zkie prze-
stepstwo®3.

Potencjalnym przysiggtym wezwanie do sadu przesyta Lord Chancellor™. Stawien-
nictwo na wezwanie jest obowiazkowe, a uchylenie si¢ od niego jest karane grzywna.
Wyboru przysiggtych dokonuje urzednik sadowy (clerk of court). Podczas wylaniania
sedziow przysieglych nie uczestniczg strony. Maja one jednak dostep do danych oséb
biorgcych udziat w jury in waiting. Zatem moga usuna¢ potencjalnych przysiegtych na
podstawie challenge for cause (z podaniem podstawy wykluczenia), jednak tylko do
czasu ich zaprzysiezenia. Uprawnienie to przystuguje zarowno oskarzeniu, jak i obro-
nie. Poza mozliwos$cig wykluczenia potencjalnych przysi¢glych z podaniem przyczyny
strona skarzaca ma do swojej dyspozycji instytucje stand by of a juror. W tym przypad-
ku oskarzyciel nie musi podawac przyczyny wytaczenia. Wyjatkiem jest sytuacja, gdy
nie udalo si¢ wytoni¢ pelnego sktadu tawy, a liczba kandydatow na przysiggtych zostata
wyczerpana. Wtedy obowigzkiem oskarzyciela jest podanie przyczyny wykluczenia.
Mozliwos¢ zastosowania instytucji stand by of a juror przystuguje takze sedziemu. Naj-
czestszymi wypadkami jej stosowania przez sad sa sytuacje, gdy wyjdzie na jaw, ze
potencjalny przysiggly nie umie czyta¢ ani pisac, albo nie zna w wystarczajagcym stopniu
jezyka angielskiego. Ostatnim etapem wyboru tawy przysieglych jest zaprzysi¢zenie
kazdego sedziego osobno przez urz¢dnika sgdowego®.

% K. Girdwoyn, op. cit., s. 783-784.

51 Ibidem, s. 784.

52 The Criminal Procedure Rules 2020, section 25.6 (6) — dopuszcza si¢ wybor 14 przysiegtych w przy-
padku oczekiwania, ze proces bedzie trwat dtuzej niz 4 tygodnie.

%3 Szerzej: Juries Act 1974, section 1 (1) i (3), Juries Act 1974 — Schedule 1 Juries Act 1974, https://
www.legislation.gov.uk/ukpga/1974/23/contents [dostep: 23.04.2021]; How is a jury selected?, https:/
www.inbrief.co.uk/legal-system/jury-selection-process/ [dostep: 29.12.2020].

5 Szerzej: Juries Act 1974, section 2 (1).

% K. Girdwoyn, op. cit., s. 784-786.
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Nastepnie dochodzi do poddania oskarzonego pod sad przysiegtych, ktéremu clerk
of court przedstawia wszystkie zarzuty, co do ktorych nie uznat on swojej winy. Pdzniej
rozpoczyna si¢ rozprawa, podczas ktorej dochodzi do przedstawienia sprawy przez stro-
ny, przedstawienia dowodow, wygltoszenia moéw koncowych. Na koncu rozprawy sedzia
dokonuje podsumowania sprawy, a takze daje wskazowki przysieglym. Dotycza one
przeprowadzonych dowodow, jak réwniez prawa obowigzujacego, ktore jest niezbedne
w danej sprawie w celu prawidtowej oceny materiatu dowodowego, aby uzna¢ oskarzo-
nego winnym lub niewinnym popetnienia zarzuconego mu czynu. S¢dzia moze takze
udzieli¢ wskazowek w formie pisemnej. Nastepnie przysi¢gli udaja si¢ na naradg, po
ktorej ogtaszajg swoj werdykt®. Werdykt tawy nie musi by¢ jednogto$ny. Dopuszczalne
jest wydanie werdyktu wiekszoscig glosow. W takim wypadku co najmniej 10 przysie-
glych musi zaja¢ jednakowe stanowisko w sprawie (przy tawie liczacej 11 Iub 12 przy-
sieglych)¥’. W przypadku werdyktu uniewinniajacego, sad wydaje wyrok uniewinniajg-
cy, w odwrotnej sytuacji sad decyduje o karze®®.

Warto wskazaé, ze dopuszcza si¢ rozpoznanie sprawy przed Crown Court bez
udziatu tawy przysiegltych. Jedng z takich sytuacji jest zagrozenie wystapienia lub wy-
stapienie jury tampering (wptywania na przysiegtych w celu wydania konkretnego wer-
dyktu w sprawie)®°.

Sedziowie przysiggli za wypetnianie obowigzku obywatelskiego otrzymujg wyna-
grodzenie. Podobnie jak sedziowie pokoju sa takze uprawnieni do zwrotu kosztow po-

drozy i utraconego zarobku®.

4. Ocena udzialu czynnika spolecznego w orzekaniu w prawie
Anglii i Walii

Regulacje wypracowane w prawie Anglii i Walii zapewniajg szeroki zakres udziatu
czynnika spotecznego w procesie karnym. Biorac pod uwage tradycyjny podziat partycy-
pacji obywateli w postepowaniu karnym na trzy warianty (udzial tzw. totalny, czego prze-
jawem w prawie Anglii i Walii sg sedziowie pokoju, udzial tzw. mieszany, ktorego przy-
ktad stanowia z jednej strony sktady liczace sg¢dziow zawodowych i sedzidw pokoju
w sadzie Il instancji, ktorzy orzekaja wspolnie, a z drugiej tawa przysieglych decydujaca
o winie lub niewinno$ci oskarzonego i zostawiajaca dla sedziego zawodowego rozstrzy-

gnigcie o karze), warto zauwazy¢, ze w prawie Anglii 1 Walii wystepuja wszystkie dostep-

% Szerzej: The Criminal Procedure Rules 2020, section 25.14 (2), (3) i (4); J.R. Spencer, op. cit., s. 183.
57 Szerzej: The Criminal Procedure Rules 2020, section 25.14 (5); Juries Act 1974, section 17.

% P. Hofmanski, S. Walto$ (red.), op. cit., s. 103.

% Szerzej: The Criminal Procedure Rules 2020, section 25.6 (1) (b).

8 Juries Act 1974, section 19.
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ne formy udziatu czynnika spotecznego w procesie karnym®. Partycypacja w procesie
w charakterze tawy przysiegtych lub sprawowanie funkcji orzeczniczych w charakterze
sedziow pokoju zwigkszajg Swiadomos$¢ prawng spoteczenstwa Anglii 1 Walii.

Warto zauwazy¢, ze zardbwno sedziowie pokoju, jak i przysiegli maja istotng rol¢ do
spetnienia, a mianowicie w prawie Anglii i Walii obywatele decyduja o winie lub nie-
winno$ci oskarzonego (a sedziowie pokoju takze o mozliwej do wymierzenia karze).
Wskazana regulacja sprawia, ze spoteczenstwo staje si¢ odpowiedzialne za wymiar
sprawiedliwosci, staje si¢ jego czescia.

Sedziowie pokoju, poprzez wykonywanie funkcji orzeczniczej przy pomocy urzed-
nika sgdowego, moga zobaczy¢, jak duzo pracy i odpowiedzialnosci spoczywa na bar-
kach sadu. Sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci jako justices of the peace wzmacnia
niewatpliwie legitymacj¢ spoleczng wydawanych wyrokow, jak rowniez zwigksza Swia-
domos¢ prawng obywateli wykonujacych funkcje orzecznicze.

Przewaga liczebna s¢dziow pokoju nad s¢dziami zawodowymi stanowi nie tylko
dowod na bycie istotnym czynnikiem wymiaru sprawiedliwosci, lecz przyspiesza takze
rozpoznawanie spraw, ktore trafiaja na wokandg. Bycie sedzig pokoju jest oceniane jako
najwyzsza forma zaangazowania dla spotecznosci Anglii i Walii, jakie mogg wykazaé
obywatele. Wskazuje sig, ze sgdziowie pokoju przynosza do§wiadczenie i zdrowy roz-
sadek zwyktych ludzi, ktore w potaczeniu z oddaniem i po§wigceniem swojego czasu
sprawia, ze odgrywaja oni istotne funkcje orzecznicze. Uznajac, ze s¢dziowie pokoju sa
niezbednym czynnikiem wymiaru sprawiedliwosci Anglii i Walii, postuluje si¢ zwigk-
szenie ich kompetencji, chociazby poprzez umozliwienie im orzekania kary pozbawie-
nia wolnosci do 12 miesigcy, aby odciazy¢ Sady Koronne i tym samym przyspieszy¢
postepowanie. W prawie Anglii i Walii podkresla si¢ rowniez ogromna role sedziow po-
koju, ktorg petnig oni w lokalnych spotecznosciach. Angazuja si¢ oni bowiem w progra-
my, majace na celu zwigkszenie $wiadomosci prawnej spoteczenstwa, takze najmtod-
szych ich cztonkow®.

Instytucja tfawy przysiegltych w prawie Anglii i Walii ma zar6wno swoich zwolen-
nikow, jak i przeciwnikéw. Oponenci konstrukcji podnosza, ze w przeciwienstwie do
sedziow pokoju przysiegli nie otrzymuja zadnego szkolenia w zakresie prawa przed
sprawowaniem wymiaru sprawiedliwosci. Czgstokro¢ cztonkowie tawy nie dostrzegaja
réwniez rdznic pomigdzy poszczegolnymi czynami zabronionymi, ktorych popetienie
zostalo zarzucone oskarzonym. Wskazywane sg takze mozliwosci manipulacji przysig-
glymi przez silne jednostki wchodzace w sktad tawy. Jako gtdéwna niedoskonato$¢ insty-

6 B. Janusz-Pohl, Zasada udzialu czynnika spolecznego, [w:] P. Wilifiski (red.), System Prawa Karnego
Procesowego. Tom Ill. Zasady procesu karnego, Warszawa 2014, s. 1438-1439.

82 The role of magistrates, https://www.gov.uk/government/speeches/the-role-of-magistrates [dostep:
29.12.2020].
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tucji podkresla si¢ czgstsze uniewinnianie oskarzonego przez przysieglych niz przez
sedziow pokoju. Z drugiej jednak strony, instytucja tawy przysiegtych, z uwagi na swoj
wieloletni rodowdd, a takze mozliwo$¢ wydania decyzji niebedacej arbitralng konkluzja
jednostki, jest uznawana za ostoj¢ sprawiedliwosci®.

Istotny wydaje si¢ fakt uregulowania instytucji tawy przysigeglych w akcie praw-
nym o randze ustawy (Juries Act 1974). System prawny Anglii i Walii stynie z braku
konstytucji, chociaz istniejg akty prawne o randze ustawy zasadniczej (np. Wielka Karta
Swobod). Uksztaltowanie instytucji we wspomniany sposob nie stoi na przeszkodzie
uchwaleniu przez parlament Anglii i Walii ustawy znoszacej tawe przysiggtych®. Z per-
spektywy obserwacji aktualnych wydarzen wydaje si¢ to jednak niemozliwe. Co zashu-
guje na podkreslenie, spoteczenstwo Anglii i Walii jest niezwykle przywiazane do pro-
cesOw z udzialem tawy przysieglych, czego potwierdzenie mogg stanowi¢ aktualne
wydarzenia. Wybuch pandemii COVID-19 sprawit, Ze procesy z udzialem tawy przysie-
glych zostaly odwotane, co ostatecznie doprowadzito do propozycji ze strony rzadu, aby
doprowadzi¢ do ich zawieszenia. Prawnicy wskazywali, ze moze to ostatecznie wywo-
fa¢ zagrozenie praworzadnosci, bowiem prawo do bycia osadzonym przez réwnych so-
bie ma charakter fundamentalny. Wskazana gwarancja stanowi przejaw rownosci wobec
prawa. Prawnicy w Anglii i Walii podnosili, ze zawieszenie jury trials moze stanowic
szczegblne zagrozenie dla mniejszosci rasowych zamieszkujacych wyspy — Afroamery-
kanow czy Azjatow®.

Czynnikiem niewatpliwie roznicujacym obydwie instytucje, gwarantujace udziat
czynnika spotecznego w procesie karnym Anglii 1 Walii, jest brak obowigzku obywatel-
skiego w przypadku sgdziow pokoju, ktorymi dobrowolnie zostaja przedstawiciele lokal-
nych spotecznosci. Istnienie obowigzku obywatelskiego w odniesieniu do sprawowania
funkcji przysiegtych sprawia, ze niektorzy sposrod spoteczenstwa nie sg zainteresowani
czynnym uczestnictwem w postepowaniu (chcg jak najszybciej wroci¢ do swoich obo-
wigzkow). W takim wypadku petnienie obowigzku przysiegtego zderza si¢ ze skompliko-
wang naturg ludzka. Po zasiadaniu w tawie obywatele moga przekona¢ si¢ do sprawowa-
nia obowigzku obywatelskiego, lecz nie musi to nastapi¢. W zwiazku z powyzszym
konieczne wydaje si¢ znowelizowanie przepiséw dotyczacych wyboru przysigglych
i wprowadzenie wigkszych restrykcji przy formowaniu sktadu orzekajacego w danej
sprawie. By¢ moze korzystnym rozwigzaniem, takze z perspektywy wydawanych wer-
dyktow, byloby wprowadzenie obowigzkowych szkolef z zakresu prawa (zblizonych do

8 The Jury System, https://www.lawteacher.net/free-law-essays/criminal-law/the-jury-system.php [do-
step: 29.12.2020].

& J.R. Spencer, op. cit., S. 146.

8 Suspension of Jury Trials: A Threat to the Rule of Law, https://www.legalfutures.co.uk/associate-news/
suspension-of-jury-trials-a-threat-to-the-rule-of-law [dostep: 29.12.2020].
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tych, ktore przechodza sedziowie pokoju), ktore poprzedzatyby wykonywanie obowigz-
ku obywatelskiego, jakim jest bycie przysiegltym.

Warto zaznaczy¢, ze instytucje sedziego pokoju i tawy przysieglych byly znane
réwniez prawu polskiemu. Sady przysieglych przewidywaty juz liczne kodyfikacje
ustrojowe i procesowe tworzone za czasoOw zabordw, a takze akty prawne dwudziestole-
cia migdzywojennego, takie jak: Konstytucja marcowa, rozporzadzenie Prezydenta Rze-
czypospolitej z dnia 6 lutego 1928 r. Prawo o ustroju sagdow powszechnych (Dz. U.
z 1928 r. Nr 12, poz. 93 — dalej: p.u.s.p. z 1928 r.), a takze rozporzadzenie Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 19 marca 1928 r. Kodeks postepowania karnego (Dz. U. z 1928 .
Nr 33, poz. 313 — dalej: k.p.k. z 1928 r.)%.

Ustawodawstwo miedzywojnia przewidywato znacznie szerszy niz tawy przysie-
gltych udziat czynnika spotecznego w procesie w postaci sedzidw pokoju, sedziéw han-
dlowych 1 honorowych sedziow okregowych®’. Sady przysiegtych w dobie dwudziesto-
lecia miedzywojennego orzekaty jedynie na obszarze bylego zaboru austriackiego, czego
przyczyny upatrywano w niejednolitosci 6wczesnego prawa karnego materialnego
(Konstytucja marcowa w art. 83 wskazywata, ze kognicji sadow przysiggtych beda pod-
lega¢ sprawy o zbrodnie zagrozone cigzszymi karami — karg $mierci, bezterminowego
pozbawienia wolnosci lub przestepstwa, ktorych najnizszy wymiar kary wynosi 10 lat
pozbawienia wolnosci — art. 20 k.p.k. z 1928 r. — i przestepstwa polityczne)®. Sady przy-
sieglych orzekaty tylko w sadach okregowych.

Sady przysiegtych zakonczyty swojg dziatalno$¢ w okresie migdzywojnia w 1938 r.
Jako jedng z przyczyn ich uchylenia wskazuje si¢ zaostrzenie przepisow postgpowania
karnego w tamtych latach, wobec czego wspomniana instytucja nie pasowata do przyto-
czonej regulacji. Lawy przysi¢glych nie znalazty uregulowania takze we wczesniejszym
akcie prawnym, tj. w Konstytucji kwietniowej®. Sprzeciw wobec owej instytucji wzra-
stal w dobie dwudziestolecia nie tylko w Polsce, ale takze w Europie, co znajdywato
potwierdzenie w pejoratywnych okresleniach, np. ,,sad znachoréw” czy ,,sady ruletki””.
Lawa przysieglych miata wielu przeciwnikow. Nieche¢ wobec tej konstrukcji przedsta-
wiana byta rowniez w opinii publicznej’".

Regulacje dotyczace sedzidow pokoju nigdy nie weszlty w zycie. Na podkreslenie
zastuguje fakt, ze w prawie polskim doby dwudziestolecia migdzywojennego sedziowie

6 J. Maziarz, Sqdy przysigglych w II Rzeczypospolitej w praktyce Sqdu Okregowego w Krakowie, \War-
szawa 2017, s. 83-84, 91, 105; M. Materniak-Pawlowska, Z dziejow sqdow przysieglych na ziemiach pol-
skich w XIX wieku, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2014, t. LXVI, z. 1, s. 121.

7 Zob. Dzial III, Dzial IV i art. 276 § 2 p.u.s.p. z 1928 1.

8 J. Maziarz, op. cit., s. 104; M. Materniak-Pawlowska, op. cit., s. 121.

8 J. Maziarz, op. cit., . 134.

7 Ibidem, s. 135.

" A. Liebeskind, Sqdy przysieglych w kodeksie polskiej procedury karnej, Lwow 1928, 's. 2.
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pokoju mieli sprawowa¢ wymiar sprawiedliwosci samodzielnie, bez niczyjej pomocy
(zatem odwrotnie niz w Anglii i Walii)”.

Uwzgledniajac postulaty wdrozenia do polskiego porzadku prawnego instytucji se-
dziego pokoju, wydaje sig, ze jej wprowadzenie nie jest obecnie mozliwe z uwagi na
konieczno$¢ zmiany przepisow ustawy zasadniczej. Na podkreslenie zastuguje fakt, ze
w systemie prawnym Anglii i Walii instytucja sedziego pokoju miala bardzo dtugi (bo az
okoto 800-letni) okres rozwoju. Wobec tego nie sposdb porownywac instytucji sedziego
pokoju doby polskiego migdzywojnia z modelem angielskim w celu wdrozenia kon-

strukcji do obecnych rozwigzan prawnych.

5. Podsumowanie

Instytucja sedziego pokoju w prawie Anglii i Walii jest niewatpliwie konstrukcja
doskonatg na gruncie wskazanego porzadku prawnego. Lata ksztaltowania si¢ justices
of the peace poczawszy od XII wieku umozliwiajg jej prawidtowe funkcjonowanie.
Umiejscowienie sedziow pokoju w strukturze sadownictwa, a takze powotywanie do
wykonywania obowigzkoéw orzeczniczych przez Lord Chief Justice z ramienia Krolowej
sprawiajg, ze sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci nabiera dostojnego charakteru.
Korzystanie z pomocy justice’s clerk posiadajacego kwalifikacje prawnicze rownowazy
mozliwos¢ wydania przez sedziego pokoju btednego wyroku. Wykonywanie funkcji
orzeczniczych w prostych sprawach odcigza niewatpliwie sedzidow zawodowych, ktorzy
moga zajac si¢ bardziej skomplikowanymi problemami.

Instytucja tawy przysiegtych, jako jedna z najbardziej znanych konstrukcji systemu
prawnego common law, zapewnia najszerszy udziat czynnika spotecznego w sprawowa-
niu wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach karnych. Oddanie decyzji dotyczacej winy
lub niewinnosci oskarzonego grupie 12 obywateli sprawia, ze spoteczenstwo staje si¢
istotnym czynnikiem wymiaru sprawiedliwo$ci. Lata przeobrazen instytucji zapewniaja
jej prawidlowe funkcjonowanie. Przesylanie wezwan do wykonywania obowiazku oby-
watelskiego w charakterze przysigglego przez Lord Chancellor, a takze sam sposob wy-
boru sprawiajg, ze sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci, podobnie jak w przypadku
sedzidw pokoju, nabiera podniostego charakteru. Pomimo posiadania wielu oponentow
instytucja tawy przysiegltych stanowi niewatpliwie ostoje praworzadnosci w Anglii i Wa-
lii, lecz zwazajac na liczne niedoskonatos$ci, potrzebuje zmian, przeprowadzonych za-
rowno w zakresie wyboru, jak i edukacji przysiegtych.

Sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci przez sedziow pokoju razem z sedziami

zawodowymi w sprawach odwotawczych sprawia, ze model udziatu czynnika spotecz-

2 J. Maziarz, op. cit., S. 92.
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nego ma wyjatkowo szeroki charakter. W procesie karnym Anglii i Walii mozna spotkaé
si¢ zarowno z przysigglymi, ktorzy decyduja o winie lub niewinnosci oskarzonego przed
wydaniem przez zawodowego sedziego rozstrzygniecia o karze, jak i z sedziami pokoju,
ktorzy uczestnicza w rozprawach w dwojaki sposob. Moga oni wykonywa¢ funkcje
orzecznicze w skladach orzekajacych utworzonych jedynie z lay magistrates oraz spra-
wujac wymiar sprawiedliwosci w Sadzie Koronnym jako sgdzie drugiej instancji w spo-
sob przypominajacy model tawniczy obecny w prawie polskim.
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