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Joanna Nowosielska-Sobel, Grzegorz Strauchold, Przemystaw Wiszewski, Gmina
Milicz. Atlas materialow i 7rodet historycznych, Wroclaw: Uniwersytet
Wroclawski, 2019 (Historia obok. Studia z dziejow lokalnych, 17 / History next
to. Local past studies, 17), format A4, ss. 112 (lacznie z okladka!), ill.

Recenzowana publikacja osobe chcgceg odniesc sie do jej formy i zawartosci
stawia przed kilkoma dylematami. Po pierwsze — jest to cze$¢ wigkszej catosci.
Anonsuje to tytut jakby serii podany na stronie tytutowej w jezyku polskim i an-
gielskim. Tu nasuwa si¢ pytanie, dlaczego dodatkowy tytut angielski ma w tym
miejscu tylko seria, a nie recenzowany, siedemnasty jej zeszyt (ten pojawia si¢
dopiero na s. 30 w naglowku anglojezycznego streszczenia). Owa seria jest jakby
trojsegmentowa: obejmuje monografie historyczne okreslonych miejscowosci Sla-
ska (dla okolic Milicza sa to ksigzki Kraina stawow? Dzieje Milicza i okolic oraz
Dziedzictwo kulturowe gminy Milicz, o ktorych czytamy na s. 4 oktadki recenzo-
wanej publikaciji), zeszyty poswigcone zabytkom na tym samym terenie (w tytutach
kilku z nich operuje si¢ mocno na wyrost terminem ,,krajobraz kulturowy”),
wreszcie zeszyty nieco wigkszego od tamtych formatu prezentujace gltownie kar-
tografika dla tychze samych obszaréw. Publikacje te dostepne sa na stronach in-
ternetowych (w kazdej z nich pojawiaja si¢ stosowne adresy). Nie sg natomiast
dostepne w postaci papierowej — nie trafitem na nie w obiegu ksiegarskim, nie
sposob dowiedziec sig, czy sa do pozyskania u wydawcy, a jest nim Instytut Hi-
storyczny Uniwersytetu Wroclawskiego. Dzicki uprzejmosci redakeji Slaskiego
Kwartalnika Historycznego ,,Sobotka” pozyskatem jeden, omawiany tu zeszyt i do
niego — na zasadzie pars pro toto — si¢ ustosunkuje.
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Pomyst wydania tych prac w Internecie i jednoczes$nie w wersji drukowane;j
nalezy uznac za znakomity, ale juz jego — nazwijmy to — logistyczne niedomaga-
nie w postaci niedostepnosci ksigzek rados¢ te studzi, tak samo jak fakt, ze zeszy-
ty kartograficzne w wersji digitalnej otwieraja si¢ bardzo dtugo, zreszta najczesciej
po pewnym czasie zmagania z nadmiarem bajtow komputer (nawet tegoroczny)
si¢ zawiesza. Takze i to sprawia, ze mys$l o napisaniu obszernego artykutu recen-
zyjnego dotyczacego przynajmniej toméw z mapami i planami — mysl ponetna
z racji przelamanego tymi publikacjami ponaddziesigcioletniego marazmu w za-
kresie prac nad dawng kartografig Slaska — musi ulec zarzuceniu.

Zostanmy zatem przy atlasie materialow i zrodet historycznych dla gminy
milickiej. Dobrze, ze wybrano dla niej format atlasowy, albowiem ponad 2/3 pu-
blikacji to reprodukcje map, ktore na tym wylacznie zyskaty. Kartonowa, mickka
oktadka mogta by¢ jednak troche grubsza (w sensie — grubszy karton), a zszycie
calej publikacji dwoma spinaczami biurowymi to juz decyzja dramatyczna, nara-
zajaca ksigzke na szybkie rozsypanie si¢. Kuriozum stanowi fakt, ze paginacja
obejmuje tu takze pierwsza i czwartg strone oktadki (strona zatytutowa ma numer 4,
anr 111 pojawia si¢ na trzeciej stronie okladki!). Zaskoczen jest tu jednak — i to
jeszcze przed podjeciem lektury wiasciwej czesci ksigzki — wigeej. Na przyktad
na s. 2 (czyli na drugiej stronie oktadki) podano informacje o thumaczeniach na
jezyk angielski i niemiecki — praca ma wszakze tylko streszczenie po angielsku.
Co tlumaczyta (na niemiecki?, z niemieckiego?) Anna Goebel? Osobliwos$cig jest
tez zywa pagina w postaci tu zastosowanej, gdzie na stronach parzystych pojawia
si¢ tytut ksigzki, a nieparzystych — imiona i nazwiska jej autorow, jakby nie wie-
dziano, czemu ten element informacji niesionej przez kolejne strony publikacji
stuzy. I zeby tych kuriozoéw juz nie mnozy¢, jeszcze jedno: od s. 33 ksigzka zawie-
ra —jak glosi tytul tej jej czesci — Katalog map. Milicz i okolice na mapach z XIX
i XX W., po czym na s. 102—111 czytelnik znajduje mapy z wieku XXI.

Dodajmy, by niczego nie uszczkna¢ z naleznej chwaty, ze redaktorem catego
wielotomowego przedsigwzigcia jest Przemystaw Wiszewski. On tez napisal krot-
ki wstgp do omawianej publikacji (s. 4). Dowiadujemy si¢ z niego najpierw o po-
tozeniu gminy Milicz, przy czym rozterki Autora z tym zwigzane nie skonfundu-
ja zapewne czytelnika, ktory bez trudu moze si¢ggna¢ po jedng z zawartych
w pracy map. A rozterki te zawieraja si¢ w stowach: ,,Wschodni kraniec gminy
wytycza granica wojewodztwa wielkopolskiego, za$ zachodni — powiatu trzebnic-
kiego nalezacego do wojewodztwa dolnoslaskiego. Od potnocy i zachodu graniczy
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[gmina Milicz — B.C.] z wojewddztwem wielkopolskim, od potudnia z powiatem
ole$nickim, za$ od zachodu — z powiatem trzebnickim”. W $wietle tego zachodnie
sgsiedztwo omawianej gminy jawi si¢ jako nader skomplikowane. A wystarczyto
napisaé, z jakimi gminami graniczy gmina Milicz, dodajac, w jakich powiatach
owe gminy si¢ mieszcza, nie rezygnujac przy tym ze stosowania okreslen typu
,potudniowo-zachodni”. Skonsternuje tez czytelnika tego wstepu stwierdzenie,
ze podmilickie stawy ,,Zatozone gtdéwnie w XIX—-XX w. na potrzeby hodowli ryb
[...]”. O starszej metryce miejscowych stawow — dodajmy od siebie, Iwiej ich cze-
$ci — przeczyta wszakze czytelnik w owej ksigzce nie raz, chocby na nastepnej
stronie (lub na s. 19), dowie si¢ o tym takze z osiemnastowiecznych map reprodu-
kowanych nas. 131 15.

Po wstepie nastgpuje rozdziat piora tego samego Autora, zatytutowany Sre-
dniowieczne i nowozytne postrzeganie okolic Milicza (s. 4-15). Nie bez racji otwie-
ra je konstatacja o znikomej przydatnosci dla tak ukierunkowanych poszukiwan
dokumentdw, gorzej ze stwierdzeniem o ich roli ,,w narratywizacji przestrzeni”
(s. 4, swoja droga — osobliwy termin) — elementy narracyjne raczej nie nalezg do
typowych lub czestych w dokumentach. Nie jest zadaniem recenzenta wdrazanie
kwerendy, ktora miataby uzupetniac to, co przedstawiono w recenzowanej pracy,
ale brak w niej §ladow wykorzystania r6znych kompendiow historycznych (czasem
historyczno-geograficznych) Slaska, poczawszy od dzieta Joachima Cureusa?,
a skonczywszy chocby na Olsnographii Johannesa Sinapiusa?, a moze nawet na
powszechnie znanym opracowaniu Friedricha Alberta Zimmermanna z konca
XVIII w.? Naprawde nic w nich nie znaleziono? Jesli tak, to warto to byto odno-
towa¢ — negatywny wynik kwerendy to tez wynik.

No ale skupmy si¢ na tym, co znaleziono. Przemystaw Wiszewski w swoim
opracowaniu sprawnie balansuje pomigdzy analizg zrodet pisanych (tu przede
wszystkim wykorzystano kataster karolinski) i obrazowych, z kartografikami na
czele. Czasem tylko owa sprawnosc¢ napotyka mielizne, np. tam, gdzie Autor stwier-

dza o Miliczu: ,,Miasto nie bylo otoczone zadnymi urzadzeniami obronnymi” (s. 7),

! Joachim Cureus, Gentis Silesise annales, complectes historiam de orgine, praecipuorum
euentuum, qui in Eccelesia & recitationem vsque ad necem Ludouici, Hungariae & Bohemiae regis
acciderunt, Witebergae 1571.

2 Johannes Sinapius, Olsnographia oder Eigentliche Beschreibung des OelRnischen
Furstenthums in Nieder-Schlesien, Bd. 1-2, Leipzig—Franckfurt 1706-1707.

* Friedrich Albert Zimmermann, Beytrédge zur Beschreibung von Schlesien, Bd. 7, Brieg
1787.
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by zaraz potem temu zaprzeczy¢: ,,Obiegat je — a i to nie w catosci — jedynie niski,
drewniany ptot”, zas w kolejnym zdaniu wspomnial o wiezy Bramy Polskiej. Ptot
i wieza bramna (jak i sama brama) to tez urzadzenia obronne.

Strony 16—26 wypetnito opracowanie Joanny Nowosielskiej-Sobel i Grzego-
rza Straucholda zatytutowane Milicz i okolice na mapach w XIX i XX w. Autorzy
nie bez racji wyakcentowali walor analizowanych przez siebie zroédet kartograficz-
nych do badan nad kwestiami granicznymi, szczegolnie newralgicznymi po 1918 r.
W sumie takze i tu mamy nader udane budowanie wizji przemian obszaru w §wie-
tle przekazow narracyjnych i obrazowych — oprocz kartografikow jest to tez gars¢
archiwalnych fotografii (s. 28—29). Pewien niedosyt budzi potraktowanie — wigcej
niz zdawkowe — okresu po 1945 r., mimo iz gros (1/4) opublikowanego w czesci
katalogowej materiatu kartograficznego dotyczy wiasnie jego.

Czgs¢ tekstowa zamyka wykaz zrodel archiwalnych (tylko z Archiwum Pan-
stwowego we Wroctawiu i tylko z podaniem nazw zespotéw) oraz kartografikow
i literatury — wszystko to pod zbiorczym i zarazem btednym okresleniem Biblio-
grafia (s. 27-29). Potem nastgpuje wspomniane streszczenie po angielsku i indeks
topograficzny (s. 30-31).

Zawarty na kolejnych stronach katalog i zarazem album map oraz planow to
nie mniej wazna czes$¢ publikacji, moze nawet cenniejsza od wyzej omowionych.
Opis kazdej mapy lub planu (czasem reprodukowano tylko fragment) ma charak-
ter skroconej noty katalogowej. Troche dziwi zupetny brak w nim kartografii
zwigzanej z turystyka, a chodzi przeciez o region pod tym wzglgdem szczegolny.
Na uznanie i miejsce w katalogu zastuzyla sobie cho¢by dwuarkuszowa mapa
Dolina Baryczy wydana przez Studio Wydawnicze Plan w 2009 r. pod redakcja
Sabiny Lubaszewskiej, Krzysztofa Smolnickiego i Grzegorza Zwolinskiego, bardzo
pozytywnie odstajaca od przecigtnej polskiej produkcji w zakresie kartografii
turystycznej.

We wstepie napisano, ze ksigzka zawiera ,,zestawienie najbardziej reprezen-
tatywnych map pomiarowych z XIX—XX w.” (s. 4), niemniej rezygnacja z karto-
grafikoéw wezesniejszych — przeciez nie az tak licznych — budzi niedosyt. W jakims§
stopniu rekompensuje go wykorzystanie najwazniejszych dokonan z XVI-XVIII w.
w czesci tekstowej (wraz ze stosownymi reprodukcjami), ale i tak aktualne zosta-
je pytanie o to, dlaczego zestaw ten jest tak okrojony. Brak tu mapy Ksigstwa
Olesnickiego opracowanej przez Leonharda Davida Hermanna oraz Daniela Si-
napiusa i wydanej po raz pierwszy w 1712 r. (obejmuje ona tez okolice Milicza),
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ale mozna by sie tez upomnie¢ o kartografika archiwalne: mapy powstate w zwigz-
ku ze sporami granicznymi cystersek trzebnickich w 1624 r., a dotyczace potu-
dniowo-zachodnich krancéw obecnej gminy Milicz. Nie byloby o co moze kruszy¢
kopii, gdyby nie fakt, ze informacje na jej temat pojawity si¢ niedawno w litera-
turze przedmiotu®, podobnie jak w przypadku nader okazatej (100 cm x 248 cm)
mapy PLAAN derer STRITTIGEN GEGENDEN Des Zwollnoer, Gruendorffer,
Wiedawer, Deutlich-Dennoer, Neudorffer, Goliewkower, Gottkauer, Pakoslawer
und Wilckawer Territorii z 1782 r. zwigzanej ze sporem granicznym miedzy wila-
$cicielami dobr Pakostaw i Zmigrod, a przechowywanej w Muzeum Narodowym
we Wroctawiu. Informacja o niej takze pojawita si¢ w literaturze z zakresu histo-
rii kartografii Slaska i to tej o charakterze rudymentarnym, ale Autorom recenzo-
wanej pracy nieznanej®. W sumie mozna by tez pyta¢ o dalsze deficyty bibliogra-
ficzne — czy piszac o gospodarce analizowanego obszaru mozna bylo poming¢
fundamentalne opracowania Juliana Janczaka® czy Aleksandra Nyrka’. Ich brak
da si¢ usprawiedliwi¢ w opracowaniu krajoznawczym, ale nie naukowym.

I chyba tam nalezy klasyfikowa¢ recenzowana prace — jako dokonanie kra-
joznawcze, co nie jest dla niej zadna ujma. Slask ma wspaniate tradycje krajoznaw-
stwa, zaro6wno te dawne, przedwojenne, jak i nowsze, ozywione w ostatnich latach
XX w. (te nowsze skupione wokot takich inicjatyw periodycznych, jak ,,Karkonosz”,
,.Pielgrzymy” i nieco od nich mtodszy ,,Slaski Labirynt Krajoznawczy™). Byé moze
recenzowana publikacja zwiastuje — wciaz jako pars pro toto — kolejny wzlot tego
rodzaju aktywnosci. Oby tak byto.

* Bogustaw Czechowicz, Manifestowanie klasztornego feudum w krajach Korony Krole-
stwa Czech w XVII i XV w., [w:] Klasztor w gospodarce sredniowiecznej i nowozytnej, red. Marek
Derwich, Wroctaw 2013 (Opera ad historiam monasticam spectantia, Series I: Colloquia 9), s. 78,
80-81; tu stosowna sygnatura.

5 Mapa dotyczy takze zachodnich krancow gminy Milicz i zawiera rozgraniczenia z 1727 r.,
zob. idem, Historia kartografii Slgska XIII-XIX wieku, Wroctaw 2004, s. 41, przyp. 196; tu stosow-
na sygnatura. Na temat owego sporu por. tez Archiwum Panstwowe we Wroctawiu, Dokumenty
majatku Hatzfeldow, nr 264.

6 Julian Janczak, Rozmieszczenie produkcji roslinnej i zwierzecej na Slgsku na przelomie
XVII i XIX wieku, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1964; idem, Okregi rolnicze Polski zachodniej
i potnocnej w pierwszej potowie XIX wieku, Wroctaw 1969.

7 Aleksander Nyrek, Gospodarka rybna na Gérnym Slgsku od polowy XVI do potowy XIX
wieku, Wroctaw 1966; idem, Kultura uzytkowania gruntéw uprawnych, laséw i wéd na Slgsku od
XV do XX wieku, Wroctaw 1992 (Acta Universitatis Wratislaviensis, No 1361, Historia 97).



