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Prawo kosmosu - prawo wobec wyzwan wspolczesnosci. Liberalizacja czy stabilizacja?

Space law - the law in the face of contemporary challenges. Liberalization or stabilization?

ABSTRACT

The aim of the article is to present the current state of the space law and to consider possible
ways of its development. It covers issues such as actual and future challenges resulting from
lack of legal regulations. Lawyers, states, and international organizations are currently facing
new tasks. There is recognition of the need to amend the international space law and for this
reason there is a need to determine whether space law should be liberalized or stabilized. Based
on analysis of the most important ideas of the liberal trend, the possible shape of the new
regulations is described. The work is complete with a summary and conclusions regarding the

further development of international space law.
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Wstep

We wrzesniu 2020 na konferencji International Astronautical Congress doktor Ivan’a
Fino opublikowal rozprawe na temat prawa wlasnosci kosmosu'. Autor wysnuwat teze zgodnie,
z ktorg prawo kosmiczne powinno zosta¢ znowelizowane w celu wprowadzenia w kosmosie
prawa wlasnosci. Ta kontrowersyjna idea zmuszajaca do rozwazan stusznosci pomystu autora
powstata w oparciu o bardzo realny problem. Prawo kosmiczne pozostato niezmienione od lat
siedemdziesigtych dwudziestego wieku. Posiada wiele obszaréw nieuregulowanych oraz
nieuszczegdtowionych, ktore zaczynaja stwarzaé problem ze wzgledu na bardzo szybki

postep technologiczny.

1. Fino, An international legal trusty system to deal with the new space era, Turin 2020.
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W roku 2019 obchodzilismy 50 lecie ladowania cztowieka na ksigzycu. Wydarzenie to
rozbudzito powazne marzenia ludzkosci o dalszej eksploracji przestrzeni kosmicznej. Od
tamtego czasu technika rozwija si¢ w coraz szybszym tempie. Przez ostatnie 52 lata
stworzyli$my nie tylko nowe technologie, ale réwniez nowe mozliwosci. Aktualnie powstaja
prototypy zatogowych pojazdow kosmicznych ,,Starship” mogace komercyjnie przewozié¢
ludzi na inne planety lub ich orbity?. Chificzycy sfinalizowali projekt ladowania po dalekiej
stronie ksiezyca®. Japonczycy za pomoca satelity przywiezli na ziemie probke asteroidy®.
Nawet na Politechnice Wroctawskiej grupy studentow tworza projekty marsjanskich kolonii,
pokazujace jak moze kiedy$ wygladaé zycie ludzi na Marsie®. Zatogowe loty komercyjne, zycie
na innych planetach czy ultranowoczesna eksploracja kosmosu brzmig nieprawdopodobnie, ale
stawiajg przed nami wyzwania, ktérym niedlugo bedziemy musieli sprosta¢. Przysziosé¢
wymagac¢ bedzie od specjalistow z zakresu miedzynarodowego prawa kosmicznego, panstw,
firm 1 organizacji nowych rozwigzan i propozycji. Stare regulacje, powoli przestaja by¢
adekwatne. Ponad 50 lat rozwoju technologicznego sprawito, ze wymagaja one nowelizacji

oraz poszerzenia zakresu, ktory obejmuja.

Prawo kosmiczne w aktualnym ksztalcie jest niezwykle liberalne. Posiada niewiele
regulacji oraz brakuje w nim wielu norm, przez co pozostawia duzg swobode¢ dzialania.
Poniewaz wymaga nowelizacji nalezy rozwazy¢ w ktdra strong¢ powinno si¢ zmienia¢. W moje;j
ocenie ze wzgledu na swodj niezwykle liberalny charakter powinno zmierza¢ w kierunku
czgsciowe] stabilizacji, zwigkszenia liczby przepisOw 1 nowoczesnego podejscia
z rbwnoczesnym uszanowaniem dotychczas wypracowanych norm. W ponizszej pracy,
inspirujac si¢ Johnem Stuartem Millem, liberalizacj¢ rozumie¢ bede jako zmierzanie
w kierunku dowolno$ci dziatania, szerokiej wolnosci indywidualnej, ograniczonej ilo$ci
regulacji prawnych®. Jej rdzeniem bedzie dazenie do dobrowolnosci, nacisk na indywidualizm,
samodzielnos¢ 1 samorealizacj¢. Liberalizacja zawsze bedzie sprzeciwiala si¢ nadmiernej
ingerencji  spoleczno$ci mig¢dzynarodowej 1 panstwa, oraz stala w opozycji do
zinstytucjonalizowania. W przeciwienstwie do niej stabilizacja, zgodnie z mys$la Roscoe
Pounda bedzie dazyla do wigkszej ilosci przepisow, osiggnigciu kompromisu miedzy

rozbieznymi interesami panstw, firm i organizacji, ochronie porzadku oraz zagwarantowaniu

2D. Hull, Elon Musk Unveils Plan for SpaceX’s Mars ,,Starship” Rocket, Bloomber.com, p. N.PAG 2019
3S.Patranobis In a forst China lands space pobe on dark side of moon hidden form earth, Hindustan Times 2019
4D. Durda, Space Rock Rendezvous. This summer two spacecraft will bear down their targedt asteroids, preparing
to snatch ruble and bring it home to scientists., Sky & Teleskope 2018, nr. 135 (6), s. 22-28.

5 A. Solaniuk [i in.] ,,wardowsky ”, The Mars Colony Prize, 2019.

6 R. H. Popkin, A. Stroll, Filozofia, Poznan 1994.
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stabilnosci’. Obowiazkiem spotecznosci miedzynarodowej bedzie wywazanie interesu ogotu.

Aktualne prawo kosmiczne i jego problemy

Prawo kosmiczne to dzi$ zbidr rdznego rodzaju uméw. Najwazniejszymi z nich jest
5 traktatow ONZ zebranych w United Nations Treaties and Princepels of Outer Space®,
a najbardziej istotnym z nich jest Outer Space Treaty, czyli Traktat o Przestrzeni Kosmicznej®.
Jest to podstawowe zrodio prawa obowigzujacego w kosmosie, ktore zostato podpisane przez
ponad 100 krajow. Jednak wszystkie te akty prawne tworzone byly w czasie zimnej wojny jako
odpowiedz na wyscig kosmiczny miedzy Stanami Zjednoczonymi, a Zwigzkiem Radzieckim.
Nie dziwi wigc fakt, ze jednym z najwazniejszych postanowien Traktatu o Przestrzeni
Kosmicznej jest zakaz zbrojen kosmicznych i umieszczania broni na orbicie oraz cialach
niebieskich!®. Od lat siedemdziesiatych poprzedniego wieku definicja broni ulegta jednak
zmianie, sprawiajac, ze dotychczasowe przepisy si¢ zdezaktualizowaty. Zmienit si¢ roéwniez
sposob 1 koncepcja prowadzenia wojen. Ponadto wyjatkowo malo przepisow reguluje
problematyke innych spraw obronnych. Kwestia zbrojenia budzi bardzo wiele watpliwos$ci
i stata si¢ problematyczna dla spoleczno$ci migdzynarodowe;.

Ponadto od czasu stworzenia przepisoéw prawa kosmicznego sposob w jaki korzystamy
z przestrzeni kosmicznej zmienit si¢ diametralnie. Najwieksza dostrzegalng r6éznicg stato sig¢
zdominowanie udzialu firm i1 programoéw prywatnych nad panstwowymi. Dziatalno$¢
prywatnych firm w kosmosie, ktora stanowi aktualnie znaczaca galaz przemystu panstw
rozwinietych, powinna mie¢ swoje odbicie w przepisach prawa. Problemem okazuje si¢ wigc
skoncentrowanie aktow prawnych na dziatalnos$ci panstw, a nie faktycznych uzytkownikow
kosmosu. Kwestia odpowiedzialnosci prawnej firm prywatnych za dzialalno$¢ kosmiczng
pozostaje w przestrzeni prawa mig¢dzynarodowego nieuregulowana, w przeciwienstwie do
odpowiedzialnosci prawnej panstw (np. art. VIII Traktatu o Przestrzeni Kosmicznej)!t
budujacych i wynoszacych w przestrzen kosmiczng o wiele mniej obiektow.

Niedostosowanie prawa do rozwoju technologicznego sprawia, ze nieuregulowane

prawnie pozostaja sprawy zwigzane z systemami satelitarnymi oraz samymi satelitami

" A. O. Szpojankowski, Prawo jako narzedzie inZynierii spotecznej w filozofii prawa Roscoe Pounda, ,,Archiwum
Filozofii Prawa i Filozofii Spotecznej” 2019, t. 1, s. 94-109.

8 United Nations, United Nations Treaties and Princepels of Outer Space, New York 2002.

9 United Nations Office for Outer Space Affairs , Treaty on Principles Governing the Activities of States in the
Exploration and Use of Outer Space, including the Moon and Other Celestial Bodies (,,Outer Space Treaty”™),
1966.

10B. Cheng, Studies in International Space Law, Oxford 1997.

1 United Nations, United Nations Treaties and Princepels of Outer Space, New York 2002.
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umieszczanymi na orbitach okoloziemskich. Jest to aktualnie jedna z gléwnych gatezi
przemystu kosmicznego tworzaca rowniez najwigkszg liczbe ,.kosmicznych $mieci”. Ich
zwigkszajaca si¢ 1lo$¢ zaczyna by¢ duzych rozmiarow problemem. W 1995 powstaly pierwsze
zalecenia NASA co do sposobu projektowania satelitow, ktory umozliwia deorbitacje urzadzen
nieprzydatnych lub niezdatnych do uzytku'?. Mozliwe jest bowiem aby spalaly si¢ one
atmosferze lub wpadalty w specjalnie do tego przeznaczone miejsce na oceanie spokojnym.
Zalecenia te nie majg jednak zadnej mocy wiazacej, a firmom nie zawsze optaca si¢ z nich
korzysta¢. Podmioty prywatne wypuszczajace w przestrzen obiekty kosmiczne nie ponosza
zadnej odpowiedzialnosci za tworzone przez siebie Smieci oraz powstale zniszczenia.

Kolejnym problemem zdaje si¢ by¢ wydobywanie surowcéw. Umowy miedzynarodowe
nie regulujg prawa wilasnosci kopalin. Rodzi si¢ wigc pytanie jakie firmy prywatne beda
inwestowa¢ w te galaz przemyshtu nie majac pewnosci co do wlasnosci wydobytych doébr. Te
watpliwosci wykorzystaty Stany Zjednoczone oraz Wielkie Ksigstwo Luksemburga regulujac
gornictwo kosmiczne poza obszarem prawa miedzynarodowego®. Wedtug zapisow obywatele
tych panstw prowadzacy taka dziatalno$¢ moga naby¢ wiasnos¢ wydobytych zasobow.
W Stanach Zjednoczonych jest od 2015 r. US Space Commercial Competitiveness Act™*,

Warto dodaé, ze nowe zasady mi¢dzynarodowego prawa kosmicznego tworzone sa
najczesciej na konferencjach, na ktérych panstwa przyjmuja na siebie zobowigzania, na
zasadach petnej dobrowolnosci. Unikaja wiec one niechcianych obowigzkdéw niechetnie je na
siebie biorac.

Na podstawie stanu prawa kosmicznego mozna wigc doj§¢ do wniosku, ze aktualne
regulacje prawne sg przestarzale i nie przystajg do wspotczesnych potrzeb. Normy te nalezy
znowelizowa¢ oraz stworzy¢ z nich cze$¢ prawa globalnego. Nierozstrzygnieta kwestig
pozostaje jednak pytanie, w ktorg stron¢ prawo to nalezatoby zmieniaé, liberalizacji

czy stabilizacji?
Liberalizacja czy stabilizacja? Mozliwe drogi rozwoju prawa kosmicznego.

Myslac o aktualnym prawie kosmicznym tatwo doj$¢ do wniosku, zZe jest to zbior
przepisow dajacych jednostkom szeroka wolnos¢ indywidulang 1 dowolno$¢ dziatania.

Znajdziemy w nim niewielka liczbe ogélnych regulacji prawnych, zwlaszcza tych, ktore

12 National Academy of Sciences, Orbital Debris: A Technical Assessment, Washington, D.C., 1995.

13 M. Kovacs, Asteroid meals the goal as Luxembourg helps US firms explore space mining., ,, Metal Bulletin
Daily” 2016, p.160.

14 Congress, US Space Commercial Competitiveness Act, Washington, D.C 2015.
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miatyby dotyczy¢ biezagcych wyzwan. Zarowno panstwa, jak 1 w szczegolnosci, podmioty
prywatne maja wigc prawie zupelng swobod¢ kreowania przemystu kosmicznego oraz swojej
dziatalnosci. Korzystajac z podanych na wstepie definicji liberalizacji i stabilizacji prawo
kosmiczne wydaje si¢ by¢ dziedzing niezwykle liberalng, nawet w obliczu pogladéw filozofow
utozsamianych z tym wiasnie nurtem. Wielu z nich wskazywato zaleznosci, ktére bez watpienia
odnies¢ mozemy do obecnej sytuacji prawa kosmicznego. I chociaz zdaje si¢ ono by¢
spelnieniem marzen, kazdego liberalnego filozofa, zdecydowanie przekroczylo ono ramy
stworzonych przez nich idei.

John Stuart Mill zwracat uwage na niebezpieczenstwa jakie wigza si¢ z oddaniem
wladzy w rece ludu®®. Brak wigzacych norm bez watpienia prowadzi do scedowania wtadzy na
podmioty prywatne prowadzace komercyjng dziatalno$¢ kosmiczng. Sg one zaréwno odbiorcg
wolnosci jak i pozbawionymi kontroli podmiotami sprawujacymi jag we wilasnym imieniu.
Wiaze si¢ to zlicznymi zagrozeniami i mozliwoscig przysztych naduzy¢. Na bardziej
pozytywny aspekt duzej wolnosci dziatania w dziedzinie przemystu kosmicznego zwrocitby
uwage Adam Smith. W jego opinii najbardziej skuteczna alokacja dobr ma miejsce gdy mamy
do czynienia z wolnym rynkiem. W takim uktadzie gospodarka samoczynnie dazy bowiem do
rownowagi poprzez samoregulacje’®. Dzisiejsza wolnosé dziatania w przemysle kosmicznym
wydaje wpisywaé¢ w ten poglad. Zdaniem filozofa kazda ingerencja panstwa (w przypadku
prawa kosmicznego areny migdzynarodowej) jest dla rynku niekorzystana. Z drugiej strony
Smith uwaza, ze panstwo powinno dziata¢ w zakresie rzeczy nierentownych, ale spotecznie
uzytecznych. Taka rzecza jest niewatpliwie nieuregulowana sprawa kosmicznych $mieci.
Zadnej firmie finansowo nie optaca sie likwidowanie starego sprzetu, a powstajace odpady
pozostawiajg swobodnie w przestrzeni kosmicznej. Zgodnie z zatozeniem ,,panstwa minimum”
spoteczno$¢ miedzynarodowa powinna przeja¢ na siebie odpowiedzialno$¢, za sprzatanie
kosmosu lub stworzy¢ odpowiednie ku temu regulacje. Pomimo, ze Smith byt za liberalnym
podejsciem do prawa mozna uznaé, ze aktualne prawo miedzynarodowe wymaga pojscia
w strong¢ minimalnej stabilizacji oraz stworzenia odpowiednich regulacji prawnych
ograniczajac si¢ do niezbednego minimum, ktére w aktualnym stanie rzeczy nie
jest realizowane.

Interesujace wydawaé moze si¢ rowniez spojrzenie od strony filozofii Locke’a.

Reprezentowat on liberalizm posesywny w zwigzku z czym uwazal, ze podstawg wtasnosci jest

15T, Buksinski, Demokracja jako ideologia, ,,Filo-Sofija” 2016, nr 35 (4), s. 35-60.
18 E. Kosifiski, Aspekt prawny wolnosci gospodarczej, ,,Kwartalnik Prawa Publicznego” 2003, nr 4, s.7-35.
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praca i pracujacy ma prawo do jej efektow?’. Poglady tego filozofa stoja w zdecydowanej
sprzeczno$ci do niepewnego prawa wilasnosci surowcoéw wydobytych w kosmosie. Firma
prywatna, inwestujaca swoje zasoby w ich wydobycie wydaje si¢ bowiem nie mie¢ prawa do
owocoOw swojej pracy. Powstaje wigc problem checi inwestowania 1 rozwijania tej galezi
przemystu przy niepewnosci posiadania zysku z inwestycji. Prowadzi to w konsekwencji do
hamowania postepu gornictwa kosmicznego.

Na inny aspekt prawa kosmicznego zwrdcitaby uwage bardziej wspotczesna filozofka
Ayn Rand. Koncepcje panstwa oraz prawodawstwa oparta ona na stworzonej przez siebie
filozofii obiektywizmu. Wedlug niej stworzenie regul i ich przestrzeganie warunkuje
funkcjonowanie spoleczenstwa i administracji panstwowej (mi¢dzynarodowej). Podstawa tych
regul miaty by¢ normy wywodzace si¢ z praw naturalnych lub te stanowione przez wtadze
ustawodawcza. Ayn Rand $ci§le wigzata prawodawstwo z prawami cztowieka bez ktorych nie
mogltoby ono odpowiednio funkcjonowac. Prawo bylo dla niej moralng postawa warunkujaca
odpowiednie stosunki spoleczne. Zgodnie z ta koncepcja spoteczenstwo rowniez powinno by¢
oparte na zasadach moralnych, aby bylo zorganizowane w sposdb odpowiadajacy wymaganiom
czlowieka. Gdyby wazniejsze od norm okazaty si¢ zachcianki, spoteczenstwo miato nie
0siggna¢ nic oprocz autodestrukcji i przemocy*®. Skoro wiec tak wazne okazuja si¢ normy oraz
odpowiednie prawodawstwo, a nie kaprysy grup i jednostek nalezaloby wyciagnaé wniosek,
ze minimalna ilo$¢ obowigzujacych aktualnie regulacji prawa kosmicznego prowadzi nas
niechybnie w niepozadanym kierunku. Brak odpowiedzialno$ci podmiotow prywatnych
1 mozliwos$¢ dziatalnos$ci w przemysle kosmicznym zaraz po spetnieniu wewngtrznych norm
danego panstwa prowadza do zupelnej swobody dziatania i1 braku mozliwosci sprawowania
kontroli. Pomimo wyznawania przez filozofke prymatu jednostki i1 jej interesu prawo
kosmiczne jest na tyle niedoprecyzowane, Ze potencjalnie stwarza zagrozenie nieprzestrzegania
odpowiednich stosunkdéw spolecznych, zasad moralnych i praw cztowieka.

Natomiast Thomas Hobbes, tworca idei ,,wojny kazdego z kazdym”, cztowieka
traktowal jako istote z natury egoistyczng, ktorej zadne wewnetrzne oddziatlywania nie
zmuszaja do przestrzegania umow. Przy braku wladzy ograniczajacej dzialania, w sytuacji w

ktérej wszyscy sa wolni i ciggle muszg unika¢ wrogdéw oraz $§mierci, ludzie koncentrujg si¢ na

17'S. Ziembicki, Ze studiow nad myslg polityczng Johna Locke’a, Wroctawskie Studia Erazmianskie. Zeszyty
Studenckie — Studia Erasmiana Wratislaviensia. Acta Studentium” pod red.: M. Sadowski, Wroctaw 2009, t. 2,
s. 10-25.

18R. Wojtyszyn, Koncepcja panstwa minimum Ayn Rand, ,,Wroclawskie Studia Erazmianskie. Zeszyty Studenckie
— Studia Erasmiana Wratislaviensia. Acta Studentium” pod red.: M. Sadowski, Wroctaw 2009, t. 2, s. 68-93.
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samym przetrwaniu, zamiast rozwoju i korzystaniu z posiadanych wolnosci'®. Koncepcja
bellum omnium contra omnes wydaje si¢ by¢ dramatycznym poroéwnaniem do sytuacji prawa
kosmicznego. Ma to jednak swoje uzasadnienie. W przemysle, w ktorym kazdemu przystuguja
tak liczne wolnosci, ze wlasciwie nic go nie ogranicza mamy do czynienia z sytuacjg opisang
przez Hobbsa. Firmy 1 panstwa aby przetrwac nieustannie konkurujg ze sobg koncentrujac si¢
na przetrwaniu, a w dziataniach tych obowiazuja ich jedynie bardzo ogdlne reguty i zasady.
Hobbes uwazat to za zjawisko wyjatkowo negatywne, ktore spowodowato poddanie si¢ woli
suwerena. Dopiero wiladza zwierzchnia prowadzi do peilnego wykorzystania wolnosci.
Paradoksalnie wigc stworzenie odpowiednich regulacji prawnych 1 instytucji stojacych na ich
czele pozwoliloby na pelne wykorzystanie stworzonych mozliwosci. Nalezy zaznaczyd,
ze uczeni komentujacy dzieta Hobbesa nie sg zgodni co do tego czy byl on filozofem
liberalnym. Patrzac powierzchownie jego poglady ida w parze z ujeciem liberalnym, jednak nie
bylby to peten obraz mysli uczonego. Z zupelng odpowiedzialnoscia nie mozna wigc
jednoznacznie zakwalifikowaé¢ go do grona filozofow liberalnych?.

Z drugiej strony mysli filozoficznej znajduja si¢ mysliciele propagujacy stabilizacje
prawa, zwigkszenie ilosci przepisow oraz ochrone porzadku z intencjg zapewnienia pewnosci
prawa. Do tego szerokiego grona zalicza¢ bedzie si¢ wielu uczonych o niekoniecznie zbieznych
pogladach. W zbiorze tym znajdzie si¢ nie tylko Roscoe Pound wierzacy w $wiadome
sterowanie spoleczenstwem oraz rozumny ustrdj i system prawny bedacy warunkiem
koniecznym przy dazeniu do rozwoju spotecznego?’. Do grupy tej mozna tez zaliczyé Rudolfa
von Jheringa, ktory w bardziej] wyposrodkowany sposob traktowal prawo jako narzedzie
stworzone dla zabezpieczenia warunkow zycia spotecznego?2. Zmiesci si¢ w nim réwniez Lon
Louvis Fuller postulujagcy stabilno$é unormowan prawnych?®. Nadmierne dazenie do
stabilizacji moze by¢ jednak predyktorem skutkdéw niekorzystnych. Rozbudowana biurokracja
oraz przyttaczajaca ilo$¢ niejasnych przepisow moga zmniejszy¢ cheé inwestowania

w przemyst kosmiczny oraz doprowadzi¢ do spowolnienia rozwoju tego sektora.

1 T. Tulejski, Behemot przeciwko lewiatanowi—Thomas Hobbes o naturze rebelii, ,My$l Ekonomiczna
i Polityczna” 2019, nr 1 (64),s.19-49.

20 P. Kilma, Czy Tomasz Hobbes byt liberatem?, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2014, t. LXVI, s. 77-89.
2L'W. L. Grossman, The Legal Philosophy of Roscoe Pound. ,,Yale” 1934 Lj, 44, 605.

22 A. O. Szpojankowski, Prawo jako narzedzie ..., ,,Archiwum Filozofii Prawa i Filozofii Spotecznej” 2019, t. I,
s. 94-109.

23E. Tucsa, The Gold Standard: Legal Theory and Fuller Revisited ,, Washington University Jurisprudence Review”
2020, nr 13(1), p. 85-120.
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Podsumowanie

Prawo kosmiczne stworzone na bazie do$wiadczen wojny i Owczesnego wyscigu
zbrojen bylo dobrag odpowiedziag na wymagania tamtego okresu. Dzi§ po ponad pigédziesieciu
latach niepotykanego dotad w dziejach ludzko$ci rozwoju technologicznego nie jest ono
w stanie sprosta¢ wymaganiom wspoiczesnosci. Konieczna jest wigc jego nowelizacja, a przez
to niezwykle istotng sprawg staje si¢ odpowiedz na pytanie w jaki kierunku rozwdj tego
ustawodawstwa powinien zmierza¢. Prawo kosmiczne wydaje si¢ tak dalece liberalne, ze jego
dalsza liberalizacja jest bezzasadna. Wypetnia ono wszelkie znamiona przytoczonej wczesniej
definicji, a jedyng mozliwoscig jego zmiany w tym kierunku mogtaby by¢ catkowita lub
cz¢sciowa likwidacja istniejagcych  aktow  prawnych. Przepisy najwazniejszych
miedzynarodowych umoéw dotyczacych dziatalnosci w przestrzeni kosmicznej w potaczeniu
z zaawansowaniem technologicznym stwarzaja problemy przekraczajace idee nawet
najbardziej liberalnych filozoféw. Jedyna mozliwoscia dalszej odpowiedzi na wyzwania
wspotczesnosci wydaje sie by¢ stabilizacja prawa. Aby nie zmierza¢ do kolejnej skrajnosci
najodpowiedniejsze wydaje si¢ postuzenie si¢ ideg ztotego srodka Arystotelesa i znalezienie
idealnego punktu pomi¢dzy nadmiarem, a niedomiarem. Prawo kosmiczne powinno podlegac
procesowi stabilizacji unikajac jednak tworzenia nadmiernej iloSci przepisOw oraz
wprowadzania przyttaczjacej biurokracji. Jedynym celem stabilizacji powinno by¢
uregulowanie spraw aktualnie pomini¢tych oraz stworzenie sprawnych systemow
odpowiedzialnego korzystania z dobrodziejstw przestrzeni kosmicznej przez calg

spotecznos$¢ miedzynarodowa.

ABSTRAKT

Celem artykulu bylo przedstawienie aktualnego stanu prawa kosmicznego oraz rozwazenie
mozliwych drég jego dalszego rozwoju. Na poczatku omoéwione zostaly gldwne,
nieuregulowane prawnie obszary przemyslu kosmicznego powstate poprzez szybki rozwoj
techniki oraz przedstawione zostaly wyzwania wynikte z powstatych zmian. Opisano nowe
zadania stojace zard6wno przed specjalistami z zakresu prawa, panstwami, firmami prywatnymi
1 organizacjami mi¢dzynarodowymi. Dokonano oceny przystosowania istniejacych przepisow
prawa do aktualnych wymagan. Rozwazona zostata potrzeba jego nowelizacji oraz mozliwego
kierunku zmian. Okres$lono, czy prawo kosmiczne powinno ulec liberalizacji czy stabilizacji.

W artykule omowione i poddane analizie zostaty najwazniejsze mysli nurtu liberalnego, na
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podstawie ktorych opisano mozliwy ksztalt nowych regulacji. Praca zakonczona zostata
podsumowaniem i wnioskami dotyczacymi dalszego rozwoju migdzynarodowego

prawa kosmicznego.

Stowa kluczowe: prawo kosmiczne, technologia, liberalizacja, stabilizacja
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