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Specyfika japonskiego prawa karnego

The specifics of Japanese criminal law

ABSTRACT

The aim of the article is to familiarize the reader with the framework in which Japanese criminal
law operates. If we compared only the textual value of the codification of both Far East and
European, we would come to the conclusion of many apparent similarities, which were also
emphasized in the pages of the statements. However, Japan's valid law is behind standards that
also derive their origins from social, philosophical (Confucian) conditions, or political ones.
The thesis to which the author attempts to verify is based on the assumption of the need to

interpret normative texts with reference to an extended cultural context.
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1. Wstep

Niechaj za wprowadzenie do problematyki japonskiego prawa karnego postuzy historia
jednego przypadku, ktora stata si¢ motorem napgdowym pewnych zmian, niezwykle
doniostych dla japonskiego systemu prawnego. Mianowicie, na przetomie lat szes¢dziesigtych
1 siedemdziesiagtych, pdzniejsza oskarzona zostata zgwalcona przez ojca po raz pierwszy
w wieku lat czternastu. Od tego momentu byla ona zmuszana do stalego wspolzycia
seksualnego z ojcem, wobec czego - w wyniku pelnego zdominowania - nie protestowata.
Z tegoz kazirodczego zwigzku zostato zrodzonych pigcioro dzieci. Nastgpnie wieku 29 lat

pdzniejsza oskarzona zakochata si¢ w m¢zczyznie, ktorego zapragneta poslubi¢. Gdy oznajmita
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swoje postanowienie pijanemu ojcu, ten probujac wyperswadowa¢ 6w zamiar corce, dotkliwie
ja zniewazyl. W konsekwencji corka zabita ojca, duszac gol.

Oceniajac zdarzenie, japonskie sady karne stanety przed do$¢ istotnym dylematem,
poniewaz japonski kodeks karny za przedstawiony wyzej czyn przewidywat wowczas jedynie
kare dozywotniego pozbawienia wolnosci albo kare smierci. Wobec tego, zagadnienie zostato
przedstawione do rozstrzygnigcia w 1973 r. japonskiemu sagdowi konstytucyjnemu — Wielkiemu
Senatowi Trybunatu Najwyzszego?. Kazus ten w dalszym wywodzie shuzy¢ bedzie za przyktad
ilustrujacy stwierdzenie, iz japonski system prawny fasadowo podobny jest do europejskich
systemow prawnych. Jest tak, poniewaz na przetomie XIX i XX wieku japonscy prawodawcy
praktycznie - jedynie z drobnymi korektami - przej¢li europejskie rozwigzania legislacyjne,
recypujac czy to najpierw rozwigzania francuskie, czy tez pdzniej pruskie. Nie nalezy jednak
chyba ulega¢ jezykowym pozorom, bowiem za japonskimi przepisami kryja si¢
prawdopodobnie zupetnie inne normy, wynikajace z odrebnego systemu wartosci, ktory jest
konsekwencja olbrzymich réznic kulturowych pomiedzy Europa a Dalekim Wschodem, co tez
bedzie przedmiotem proby wykazanie ponizej®. Totez te instytucje prawne, ktore na pierwszy
rzut oka mozemy oceni¢ jako podobne, w ramach poznania glgbszego jawic¢ si¢ beda jako
instytucje sui generis, skonstruowane na wartosciach wywodzonych chocby z filozofii
konfucjanskiej. Nie bez znaczenia bedzie takze rozrdznienie, ktore za J. Widackim mozna
sprowadzi¢ do dychotomii ,kultury winy” (charakterystycznej dla krajow Zachodu) oraz
,kultury wstydu” (charakteryzujacej wtasnie kraje Wschodu)®.

Teza, ktéra postawiona zostanie na wstepie, bgdzie opiera¢ si¢ o stwierdzenie, ze
pomimo pozornych podobienstw w warstwie leksykalnej, czy tez w strukturze aktow prawnych,
pewne rozwigzania wykazuja swoja prawdziwg nature dopiero wtedy, kiedy zostang skojarzone
z determinantami pozaprawnymi, takimi jak cho¢by tzw. prawna moralno$¢ spoteczefistwa albo
nawet spoteczne poczucie sprawiedliwosci.

W tym tez duchu, opis stosowania japonskiego prawa karnego zostanie przeprowadzony

w odniesieniu do powotanego przyktadu typu czynu zabdjstwa wstepnego, ale takze

! K. Yamanaka, Zabdjstwo krewnego wstepnego w japornskim prawie karnym, ttum. z przektadu niem. za
J. Giezkiem, [w:] Przestgpstwo — kara - polityka kryminalna. Problemy tworzenia i funkcjonowania prawa. Ksiega
Jjubileuszowa z okazji 70. rocznicy urodzin profesora Tomasza Kaczmarka, J. Giezek (red.), Katowice 2006, s. 688.
2 Szerz. o japonskim ustroju sagdownictwa wraz z zaproponowanym ttum.: K. Karolczak, System konstytucyjny
Japonii, Warszawa 1999, s. 44 i n.

3 Podobnie A. Ko$¢, Filozoficzne podstawy prawa japonskiego w perspektywie historycznej, Lublin 2001,
s. 40-47.

4Szerz.: J. Widacki, Przestepczosé i wymiar sprawiedliwosci karnej w Japonii. Zarys problematyki, Lublin 1990,
s. 109 1n.
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w odniesieniu do struktury ustawowego oraz sgdowego wymiaru kary za przestepstwa podobne

do tych, z ktérymi stykamy si¢ w ramach europejskich porzadkéw prawnokarnych.
2. Historia japonskiego prawa karnego

Na przetomie XIX i XX wieku japonscy prawodawcy praktycznie przejeli europejskie

rozwigzania legislacyjne, jedynie z drobnymi korektami, wynikajacymi z uwarunkowan przede
wszystkich translatorskich. W pierwszej kolejnosci zostaly recypowane rozwigzania
francuskie. Owocem dziatan legislacyjnych stat si¢ kodeks karny z 1880 roku, ktory oparty byt
na projekcie francuskiego eksperta Emile Gustave Emile Boissonade de Fontarabie
z Uniwersytetu Paryskiego. Akt ten byt poprzedzony wczesniejszymi tlumaczeniami
francuskich uregulowan prawnokarnych, dokonanych przez Rinsho Mitsukuri po roku 1869,
ktérych owocem bylta akceptacja takich zasad, jak m.in. zakaz vendetty, czy tez oddzielenie
sadow od biura prokuratora®. Ustawa z 1880 roku wprowadzata do systemu prawnego gtéwne
zatozenia nowozytnych kodyfikacji, m.in. zasady nullum crimen sine lege, nulla poena sine
lege, zasad¢ rdwno$ci wobec prawa (stanowigcej wowczas swoiste novum w  silnie
zhierarchizowanym japonskim spoteczenstwie®), a takze zalozenie o indywidualizacji
zawinienia’. Istnialy tez czyny mniejszej wagi, ktore stanowily odpowiednik wykroczen,
jednakze formalnie zawartych w tym samym akcie, w ktorym zawarte byty zasady penalizacji
przestqpsth.

Podazajac dalej $ladem historii legislacyjnej, najpierw przyjety zostal nowy kodeks
postepowania karnego w 1890 roku oraz nowy kodeks karny w 1907 roku - oba wedhug
wzorcoOw pruskich, czy tez niemieckich. Juz w 1922 roku przyjeto kolejny kodeks postepowania
karnego, takze oparty na prawie niemieckim, natomiast obecnie obowiazujacy kodeks
postepowania karnego pochodzi z 1948 roku®. Kodeksu karnego materialnego po wojnie nie
zmieniano, zatem wcigz, po dzi$ dzien, obowigzuje kodeks z 1907 roku.

Jednakze, tak jak juz zostalo to zasygnalizowane na wstgpie, nie nalezy ulegac
jezykowym pozorom. Pomimo leksykalnej zbiezno$ci aktow normatywnych europejskich oraz
japonskich, glebsza struktura tych drugich jest odmienna, anizeli aktow kontynentalnych.

Rozrézniajac, zgodnie m.in. poznanskg konwencja, konsekwentnie przepisy od norm, za

5J. Izydorczyk, , Hanzai” znaczy przestepstwo. Sciganie przestepstw pospolitych oraz , white-collar-crimes”
w Japonii, Warszawa 2008, s. 45.

8K. Karolczak, System..., op. cit., s. 22.

" L. Leszczynski, Recepcja prawa z okresu Meiji — podioze oraz wplyw na japonski porzqdek prawny, ,Studia
Turidica Lublinensia” 2013, t. 19, s. 171-179.

8 J. Izydorczyk, Japoriski kodeks karny, ,,Prokuratura i Prawo” 2008, nr 5, s. 132.

% Zob.: J. Izydorczyk, Japoriski kodeks postepowania karnego, ,,Prokuratura i Prawo” 2007, nr 4, s. 105 — 120.
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japonskimi przepisami kryja si¢ inne normy, wynikajace z odregbnego systemu wartosci.
Takowe uwarunkowanie jest konsekwencja doniostych réznic kulturowych pomiedzy Europa
a Dalekim Wschodem. Normy konstruowane s3 dla przykladu w oparciu o wartosci
wywodzone choc¢by z filozofii konfucjanskiej, ktory to nurt filozoficzny w znacznym stopniu
dominuje w kulturze japonskiej, przynajmniej na poziomie dekodowania pewnych norm
spotecznych stanowigcych pryzmat interpretacyjny dla przepiséw prawnych'®.

Zaburzajac nieco chronologie, na koniec zarysu historycznego nalezy bowiem odnie$¢
si¢ jeszcze do regulacji przedkodeksowych, wzorowanych wtasnie na modle konfucjanska.
Tzw. , Kodeks Stu Artykuléw” z 1742 roku byt w zasadzie jedynie forma instrukcji dla
urzednikow, ktora trzymano w tajemnicy przed poddanym. To rzad mial uczy¢ obywateli
przede wszystkim tego, co jest moralne, a stosowanie prawa bylo sprawa drugorzedng. Co
prawda, poddani wiedzieli mniej wigcej za co moga zosta¢ ukarani, jednakowoz typy
przestgpstw oraz kary utrzymywane w tajemnicy, bowiem kary byly wymierzane wedtug
pozycji spotecznej sprawcy. Totez takowe odniesienie do hierarchizacji spotecznej byto zywym

wecieleniem idei konfucjanskich w rzeczywisto$ci spoteczno-polityczno-prawne;j?.

3. Zarys japonskich uwarunkowan karnomaterialnych oraz karnoprocesowych

Tak jak juz wspomniano, obecnie obowigzujacy japonski kodeks karny zostat
uchwalony w pierwotnej wersji 1907 roku. Po II wojnie §wiatowej dokonana zostal zasadnicza
nowelizacja, zwigzana z uchwalaniem nowej konstytucji Japonii. Wowczas w ustawie karnej
dla przyktadu skreslono jego rozdziat I, w ktérym normowano przestepstwa przeciwko rodzinie
cesarskiej, a takze zdepenalizowano cudzotéstwo, za ktore karano wczesniej tylko kobiety.
Z kolei w 1996 roku przetozono archaiczny literacki jezyk japonski uzywany w kodeksie
na wspotczesny, co jest wspolczesnym ewenementem nowelizacyjnym w perspektywie
Swiatowe;.

Dokonujac ogodlnej charakterystyki kodeksu nalezy juz na wstepie zaznaczy¢, ze jego
cechg charakterystyczng jest to, iz zasada nulla poena sine lege jest modyfikowana przez prawo
precedensdéw. Znaczy to, ze zasada ta nie ma charakteru bezwzglednego. Prawo precedensow

powoduje oddzielenie honne od tatemae, czyli tego, co w kulturze europejskiej zwyklismy

10 Zob.: X. Yao, Konfucjanizm: wprowadzenie, ttum. J. Hunia, Krakéw 2009; J. Zdanowski, Wspdlczesny konfiicianizm
w spoleczenstwach i polityce panstw Azji, Krakoéw 2015; M. Stepien, Spor konficianistow z legistami : w kregu chinskiej kultury prawne,
Krakow 2013.

1], 1zydorczyk, Japoriski kodeks karny..., op. cit. s. 132.
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nazywaé law-in-the-books i law-in-action'?

. Idac dalej, prawo japonskie nie roznicuje
wykroczen i przestepstw, ale okresla tzw. czyny drobne, ktére de facto odpowiadaja naszym
wykroczeniom, a ktore to unormowane sg wespot z przestgpstwami w tym samym akcie
normatywnym. Granicg odpowiedzialnos$ci karnej w Japonii jest wiek 20 lat, na zasadzie
wyjatku odpowiadajg tez osoby w przedziale wiekowym od 14. do 20. roku Zycia, natomiast
sprawca ktory nie ukonczyt 14 lat nie odpowiada w ogole, nawet na gruncie quasi-
odpowiedzialnosci 0sob nieletnich??,

Japonski kodeks karny przewiduje nastgpujace kary kryminalne: karge $mierci
(wykonywang przez powieszenie, przy czym termin egzekucji utrzymywany jest
w bezwzglednej tajemnicy) — popierang notabene przez 80% cztonkdéw spoteczenstwa, kare
dozywotniego pozbawienia wolnosci, kar¢ pozbawienia wolnosci z obowigzkiem pracy do 20
lat, kare pozbawienia wolnosci bez obowigzku pracy do 20 lat oraz grzywne pienigzng.

Kodeks sktada si¢ z dwoch ksiag: ogolnej oraz szczegdlnej. Dla przyktadu, cze$¢ ogdlna
zawiera takie cze$ci sktadowe jak: rozdziat II. kary, rozdziat I1I. wymierzanie kar terminowych,
rozdziat IV. warunkowe zawieszenie wykonania, rozdzial VII. odstapienie od kary, rozdziat
VIII. usitowanie, rozdzial IX. powr6t do przestgpstwa. Jak widzimy, sg to instytucje znajdujace
odbicie w instytucjach europejskich, skodyfikowanych takze w polskim k.k. z tg réznica, ze
oile w polskiej kodyfikacji danemu zagadnieniu poswiecona jest pojedyncza jednostka
redakcyjna, o tyle w japonskiej jest to juz caly rozdzial, jak to ma miejsce np. przy usitowaniu.
W czgsci szczegolnej zachodza podobne relacje z zakresu komparatystyki - niektore oznaczenia
rozdziatéw takze sg zblizone do europejskich odpowiednikow, np. rozdziat XI. przestepstwa
w ruchu, rozdziat XXXIV. przestepstwa przeciwko czci. Z drugiej jednak strony znowuz, co
ciekawe, inne rozdzialy w calosci normujace dany typ przestgpstwa, szczegodlnie istotny dla
japonskiego ustawodawcy, np. rozdziat XXV. przekupstwo, rozdzial XXVI. zabdjstwo, rozdziat
XXXVIIL przywlaszczenie®.

Jednakowoz na szczeg6lng uwage zastuguje przede wszystkim specyfika japonskiego
procesu karnego, ktora ukazuje de facto stosowanie norm prawnomaterialnych w potaczeniu
z proceduralnymi w praktyce. Codzienno$¢ zatem wyglada tak, Zze pomimo prawa do milczenia,

ktore jest kolejna recypowang zasada prawa kontynentalnego, zar6wno prokuratorzy jak

2 M. Depta, ,, Honne” i ,, tatemae” — réznice miedzy prawem stanowionym a stosowaniem prawa w Japonii, [w:]
Prawo i kultura we wspotczesnej Japonii, J. Marszatek-Kawa (red.), Torun 2017, s. 38.
13 J. Izydorczyk, Japonski kodeks karny...,op. cit., s. 136 in.

14 Zob.: U. Muszalska, Kara $mierci w Japonii — historia, podstawy prawne i procedura egzekucyjna,
,, Wroctawskie Studia Erazmianskie” 2013, t. 7, s. 182; Japan's way of judicial killing, ,,The Japan Times: Sunday”,
April 8,2007.

15 Thum. za J. 1zydorczyk, Japoriski kodeks karny..., op. cit., s. 134 in.
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1 sedziowie oczekuja, ze oskarzony bedzie sktadal wyjasnienia. Wychodzg oni bowiem
z przekonania, ze jest to postawa moralnie stuszna i tatwiej woéwczas przez to osiaggnac petna
rehabilitacje. W zwigzku z tym statystyki pokazuja, ze ponad 60% oskarzonych o przestepstwa
z kodeksu karnego skazywana jest z warunkowym zawieszeniem wykonania kary, wlasnie
z uwagi na wlasciwg postawe w trakcie procesu. Na przeciwleglym z kolei biegunie lezy daleko
posunigty oportunizm organdéw $cigania. Wyrazem tego jest tagodno$¢ w prowadzeniu spraw
o tzw. przestgpstwa moralne, tzn. np. bigamia jest karalna, ale w praktyce nie jest $cigana,
karalne jest prostytuowanie sie, jak i nawet korzystanie z ustug prostytutek, ale takze i te typy
przestepstw nie sg w ogoble Scigane i karane. Idgc dalej, aborcja, ktora jest wprawdzie
penalizowana w samym kodeksie karnym przez az pig¢ artykutow, w rzeczywistosci jest jednak
calkowicie 1 ,,praktycznie” zdepenalizowana (co wigcej, przestanka legalnego usunigcia cigzy
sa m.in. na wzgledy ekonomiczne, ktore to przestanka stanowi najczestsza przyczyne legalnych
przerwan). Niektorzy nawet kuszg si¢ o stwierdzenie, iz z uwagi na rozwinigty w Japonii sektor
ustug seksualnych, mamy do czynienia z pewnym mechanizmem prostytucja — aborcja,
spotecznie akceptowalnym?®.

Tytutem ciekawostki historycznej mozna jeszcze dodaé, ze takze hazard jest
penalizowany, jednak po wojnie ,,praktycznie” zaprzestano $cigania osob, ktore takowe
uprawialy. Problem stal si¢ ostatnimi czasy o tyle nieaktualny, o ile nastgpitlo ustawowe
wylaczenie wyscigow konnych oraz loterii spod przepisoéw karnych?®’.

Jednakze na przeciwleglym biegunie istnieje tez dazenie do tego, by praktycznie
wyeliminowa¢ przestgpstwa gospodarcze oraz korupcyjne z rzeczywistos$ci spoteczne;.
Narzedziem do osiggnigcia tegoz celu jest powotana ostatnimi czasy elitarna Tokijska
Specjalna Grupa Sledcza (Tokusobu), zrzeszajaca najlepszych w kraju prokuratoréw, ktorych
zadaniem jest §ciganie najpowazniejszych przestepstw. Do tej kategorii zaliczane s3 wlasnie
white-collar-crimes, a to za sprawg szeregu skandali polityczno-biznesowych z okresu XX
wieku. Co interesujace, nawet w przypadku tak silnie pietnowanych przestepstw, prokurator ma

kompetencje zaniechania §cigania na podstawie zasady daleko posunietego oportunizmu?®,

Podsumowujac te czes¢, raz jeszcze nalezy zauwazyC swoiste, a wrecz paradoksalne
potaczenie surowosci reakcji karnej z jej tagodnoscig. Daleko posuniety oportunizm praktyczny

powoduje, iz na zasadzie pewnego niepisanego zwyczaju niektérych czyndéw formalnie

16 Np. M. Majewska, Specyfika prawa karnego Japonii, [w:] Prawo i kultura we wspdiczesnej Japonii,
J. Marszatek-Kawa (red.), Torun 2017, s. 67.

17 J. Izydorczyk, Japonski kodeks postepowania karnego..., op. cit., s. 111 in.

18], Izydorczyk, ,, Hanzai” ..., op. cit., s. 167 in.
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penalizowanych w ogole si¢ nie $ciga. Z drugiej strony, niemal wszyscy oskarzeni przyznaja
si¢ do czynu (winy) i niemal wszystkie zapadajace wyroki sg skazujace, co sktania ku refleks;ji,
ze niejako wymiar sprawiedliwosci jest ,,sprawowany” przez prokuratorow, a nie przez organy
sadowe. Wszystkie te dziatania badz zaniechania podejmowane sg ostatecznie w pryzmacie
filozofii harmonii spolecznej, ktora oparta jest na checi ,,przywrdcenia oskarzonego
spoteczenstwu” (mniej niz 5% sprawcow skazywana jest na kary pozbawienia wolnosci bez

warunkowego zawieszenia jej wykonania).

4. Zabojstwo wstepnego

Gwoli $cistosci, problem typizacji zabdjstwa wstepnego jest juz obecnie rozwigzany na
plaszczyznie ustawowej. Mianowice w 1995 r. przepis zostat uchylony wskutek burzliwej
debaty zarazem doktrynalnej, jak i orzeczniczej. Jednakowoz pomimo tego, ze jest to juz zatem
zagadnienie obecnie jedynie historycznoprawne, oddaje ono w pelni klimat i uwarunkowania
spoteczne japonskiego prawa karnego.

Do 1995 roku typ podstawowy zabojstwa mial nastepujaca postaé leksykalna: ,kto
zabija cztowieka, podlega karze $mierci lub dozywotniego wigzienia lub wigzienia na czas nie
krotszy niz 3 lata”. Z kolei wlasnie typ kwalifikowany zabojstwa, czyli zabojstwo wstepnego,
byl zredagowany tymi stowy: ,.kto zabija cztowieka, ktéry z nim samym lub jego matzonkiem
spokrewniony jest w linii wstepnej, podlega karze $mierci lub dozywotniego wigzienia”.
Analogiczna regulacja dotyczyta m.in. przestepstwa ciezkiego okaleczenia cztowieka®®.

Po pobieznej analizie, potagczonej z kontekstem spolecznym, zauwazamy, ze typ
kwalifikowany zostal wyraznie oparty na aksjologii rodzinno-plemiennej, czy tez
konfucjanskiej, gdzie wystapienie przeciwko japonskiemu pater familas postrzegane jest jako
czyn szczeg6lnie odrazajacy, a takze niszczace podstawowa komorke spoleczna, jaka byt przez
dtugie lata rod. Z drugiej strony, odnoszac si¢ do pewnych zaobserwowanych na przestrzeni lat
zjawisk, w Japonii czesto zdarzajg si¢ zabojstwa nie wstgpnego, lecz zstgpnego. Chodzi tu
przede wszystkim o przypadki zabojstwa wiasnego dziecka lub dzieci, a nastgpnie dopiero
zrealizowanie przez rodzica wlasnego zamachu samobdjczego. W oczach opinii publicznej dla
przyktadu matka, ktora przed proba samobojcza nie zabije wlasnych dzieci, jest ztg matka,
pozostawiajacg potencjalne sieroty na pastwe losu.

Wszak powracajac do problematyki zabojstwa wstepnego, w 1973 roku stata si¢ ona

19 Za K. Yamanaka, Zabdjstwo krewnego..., s. 690.
20 M. Wojcieszek, Kara za zabojstwo w $wietle japonskiego kodeksu karnego — aspekty prawne i doktrynalne,
HStudenckie Zeszyty Naukowe” 2018, t. 21, nr 38131, s. 131.
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przedmiotem debaty w Wielkim Senacie Trybunalu Najwyzszego w Japonii. Czternastu
z pigtnastu sedziow uznato typ kwalifikowany za niezgodny z konstytucja, co w konsekwencji
doprowadzito do takiego stanu, ze przepis formalnie nie obowigzywatl przez 22 lata, a skazania
opierano na typie ogdlnym?L.

Poglad wigkszosciowy oparty zostal na wielu zatozeniach, z ktorych gltowne
sprowadzato si¢ do tezy, iz typ kwalifikowany wydaje si¢ by¢ nieracjonalnie surowym
obostrzeniem wzgledem typu podstawowego — sankcja zan poréwnywana byta jedynie z typem
zdrady stanu. Po drugie, 6wczesne uregulowanie byl nie do pogodzenia z konstytucyjng zasada
roOwnos$ci — wstepni niczym si¢ nie r6znig od innych ofiar zabojstw. Wreszcie po trzecie, co
zdaje si¢ by¢ argumentem przewazajacym, aksjologia odwolujaca si¢ do naturalnej mitosci lub
uniwersalnej etyki zachowan wzgledem krewnych nie znajduje racjonalnego usprawiedliwienia
normatywnego. Zatozenie o wigkszej spotecznej i moralnej zarzucalnos$ci nie eliminuje bowiem
przypadkéw, gdy surowsze ukaranie nie znajdzie uzasadnienia. Totez konkludujac, typ
podstawowy przewidywat zdaniem s¢dzidw sankcje, ktére pozwalaly sprawiedliwie ukarac
skrajnie odrazajace czyny?2.

Wobec wyzej zaprezentowanego stanowiska, votum separatum zglosit sedzia
Shimokawa. Wedle jego koncepcji, pytanie, czy kara jest odpowiednio surowa, powinno by¢
postawione ocenie rzadu. Argumentem systemowym byt fakt, ze wszystkie inne typy czynow
zabronionych, dotyczace wstepnych, zostaty formalnie pozostawione w ustawie, jako zgodne
z konstytucja. Nasuwa si¢ zatem w tym miejscu watpliwos¢, czy ustawa jako calo$¢ jest spojna
aksjologicznie. Nie moze bowiem by¢ tak, ze w pewnych przypadkach cze$§¢ oddawana bliskim
osobom pozostaje pod specjalng ochrona, a w innych przypadkach juz nie?.

Keiichi Yamanaka, glosujac niejako oba stanowiska, zauwazyl, ze prawo karne nie
powinno by¢ traktowane jako narz¢dzie zmuszajacym kogokolwiek do przyjecia okreslonych
postaw moralnych. Wyptywa stad niepisana dyrektywa dla ustawodawcy, iz nie powinien on
tworzy¢ w przysztosci typow kwalifikowanych opartych na wigzach rodzinnych. Wszak
surowe karanie nie odbuduje utraconego w spoteczenstwie autorytetu rodzicow, ktorzy
zazwyczaj unikaja odpowiedzialno$ci wychowawczej w Japonii w obecnych czasach?,

Jednakowoz praktyka sagdowa, stajac niejako na stanowisku posrednim, ewoluowata

w 22 letnim okresie w specyficznym kierunku. Sady zaostrzaly kary wobec zabdjcow

2LK. Yamanaka, Zabdjstwo krewnego..., op. cit., s. 685.
2 Ibidem, s. 686 in.

2 Ibidem, s. 688.

2% Ibidem, s. 692.
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wstepnego wzgledem zwyktych zabojstw, w ramach sagdowego wymiaru kary, uzasadniajac to
tym, ze czyny takie cechujg si¢ jednak wyzszym stopniem spotecznej szkodliwosci, uyjmowanej

chyba jednak mimo wszystko przez pryzmat powszechnej moralnosci publiczne;.

5. Podsumowanie

Zazwyczaj sprawy, ktore wymykaja si¢ z szablonu spraw typowych, niczym historia
przytoczona na poczatku, stajg si¢ przyczyng ozywionej debaty, ktorej celem jest weryfikacja
dotychczasowego dekodowania norm prawnych. Dzieje si¢ tak, poniewaz w procesie wyktadni
odkrywane sa normy prawne, ktérych dekodowanie oparte jest o dyrektywy zaktadajace jednak
zawsze dokonywanie pewnych ocen. Oceny te mogg si¢ r6zni¢ na przestrzeni lat, albowiem
zmienia¢ si¢ moze takze aksjologia lezaca u ich podstaw.

Odnoszac si¢ do postawionej tezy, nalezy dojs¢ do przekonania, iz pozaprawne
determinanty powinny rzutowac i rzutujg na kwestie walidacyjne oraz interpretacyjne. Mimo
licznych podobienstw japonskiego kodeksu karnego do nawet polskiego kodeksu karnego
w warstwie jezykowej, sa to akty zupelnie inaczej stosowane. Pierwszym przykladem z brzegu
jest aborcja, nad ktorg w Polsce toczy si¢ obecnie ozywiona debata w kontekscie bezwzglednej
penalizacji tak okreslonego czynu, podczas gdy w Japonii czyn ten jest w ogdle nie§cigany.

Jednakowoz dostrzegajac inne aspekty, japonskie prawo zbliza si¢ krok po kroku do
europejskiego systemu prawnego w ramach szeroko pojetej globalizacji. Wida¢ to na
przyktadzie ojcobdjstwa, ktdre zaczgto postrzega¢ w ramach europejskiej zasady rownosci,
eliminujac tym samym regionalne filozoficzne podstawy konfucjanskie, ktore uzasadniaty
wczesniej obowigzujace uregulowania prawne. Idac krok dalej, wypada postawi¢ pytanie, czy
w ramach postgpujacej uniwersalizacji prawa karnego japonski, ustawodawca nie powinien np.
wdrozy¢ $rodki zapobiegawcze wzgledem zabojstwa dzieci przed samobdjstwem rodzica, czy
tez samobdjstwem w ogole? Jest to pytanie poki co otwarte, a by¢ moze nawet postulat de lege

ferenda.

ABSTRAKT

Celem artykutu jest przyblizenie czytelnikowi ram w jakich funkcjonuje japonskie prawo karne.
Jezeli porownaliby$my tylko warstwe tekstowg kodyfikacji zard6wno dalekowschodnich, jak
1 europejskich, doszlibySmy do wniosku o wielu pozornych podobienstwach, ktore takze na

tamach wypowiedzi zostaly uwypuklone. Jednakowoz prawdziwe prawo Japonii kryje si¢ za
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normami, ktore takze czerpig swe zrodla z uwarunkowan spotecznych, filozoficznych
(konfucjanskich w tym przypadku), czy tez politycznych. Teza, do ktdérej weryfikacji autor
dazy, opiera si¢ o =zalozenie konieczno$ci interpretowania tekstow normatywnych

z odniesieniem do szerszego kontekstu kulturowego.

Stowa kluczowe: Japonia, prawo karne, ojcobojstwo, konfucjanizm
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