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Podejmowany w niniejszym opracowaniu temat dotyczy bardzo waz-
nej, ale tez niezwykle skomplikowanej materii, jaka jest zagadnienie re-
adaptacji spotecznej, a konkretnie roli, jaka mogg badz powinny odgry-
waé w niej srodki wolnosciowe.

Ze wzgledu na mnogos¢ poruszanych kwestii nalezy dokonaé¢ pewne-
go uporzadkowania terminologicznego. Przede wszystkim trzeba odnies¢
si¢ do pojecia ,,readaptacja spoleczna”. Zgodnie z definicjg stownikowa
,readaptacja” to ,,ponowne przystosowanie cztowieka (chorego, niepet-
nosprawnego) do czynnego, samodzielnego zycia w spoteczenstwie i do
pracy zawodowe;”".

W literaturze wskazuje sie, ze jest to ,,proces, ktorego istotg jest po-
nowne przystosowanie si¢ do spoleczenstwa, do obowigzujacych w nim
standardow spotecznych™?, jak réwniez ,,ponowne przystosowanie si¢ jed-
nostki do czynnego i samodzielnego zycia, wyrazajgcego si¢ w petnieniu

U Stownik jezyka polskiego PWN, www.sjp.pwn.pl (dostep: 1.03.2020).

2 H. Machel, Dewiacyjna tozsamos¢ grupowa skazanych a ich readaptacja i rein-
tegracja spoteczna, [w:] TozsamosS¢ grupowa dewiantow a ich reintegracja spoteczna,
red. W. Ambrozik, A. Kieszkowska, Krakow 2012, s. 42—43.
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116 MAGDALENA NIEWIADOMSKA-KRAWCZYK

ol spotecznych zwigzanych z podstawowymi sferami i ptaszczyznami
ludzkiej egzystencji”3. Choé nie wypracowano jednolitej definicji oma-
wianego pojecia, przyjmuje sig, ze ,,jest to proces, ktory rozpoczyna si¢
juz w warunkach instytucji resocjalizacyjnej, a jego finalnym etapem
jestreintegracja, ktora stanowi ponowna integracj¢ czlowieka ze $wiatem
spolecznym, nastepujaca po okresie przezy¢ traumatycznych, zachwiania
zdrowia psychicznego lub izolacji™.

Dodac¢ nalezy, ze dotyczy on dwoch grup: pierwsza to osoby, ktore
w procesie socjalizacji nie nabyty zdolnosci adaptacyjnych, druga zas to
osoby, ktore z roznych wzgledow takie zdolnosci utracity®. W tym drugim
przypadku chodzi gléwnie o powrot do zycia spotecznego 0sob okresowo
wyizolowanych z naturalnego zycia spotecznego, czyli tak zwang readap-
tacj¢ penitencjarng — ktora nastgpuje po opuszczeniu zaktadu karnego
przez skazanych na kare pozbawienia wolno$ci, ktorzy najpierw zostali
poddani procesowi resocjalizacji w warunkach izolacji. Takie ujgcie re-
adaptacji spotecznej jako etapu nast¢pujacego po opuszczeniu zaktadu
karnego, ktorego zadaniem jest kontynuacja procesu resocjalizacji, skta-
nia do ustalenia wzajemnych relacji migdzy tymi pojeciami. Nie wda-
jac si¢ w szczegoty, gdyz nie to jest przedmiotem niniejszego opracowa-
nia, wspomnie¢ tylko wypada, ze w literaturze z zakresu prawa karnego
bardzo mocno akcentowane jest, ze obowiazujacy kodeks karny wyko-
nawczy® postuguje sie pojeciem ,,resocjalizacja” w sposéb nad wyraz
,,powsciagliwy”’. Prozno szukaé tego terminu w tresci art. 67 § 1 k.k.w. —
traktujacym o celach wykonywania kary pozbawienia wolnosci, jak tez
w rozdziale XI: Wykonywanie dozoru, warunkowego umorzenia poste-
powania i warunkowego zawieszenia wykonania kary, w ktérym do za-

3 'W. Ambrozik, Proces readaptacji spolecznej i jego istota, [w:] Resocjalizacja.
Teoria i praktyka pedagogiczna,t.2, red. B. Urban, J.M. Stanik, Warszawa 2007, s. 182.

4 K. Biel, Determinanty readaptacji spotecznej w narracjach bytych skazanych
Centrum Integracji ,,Pro domo” w Krakowie, ,,Studia Paedagogica Ignatiana” 2018,
nr 1, s. 161.

3> A. Fidelus, Determinanty readaptacji spolecznej skazanych, Warszawa 2012,
s. 19.

6 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 roku — Kodeks karny wykonawczy (tekst jedn.
Dz.U. 2020 r. poz. 523, dalej: k.k.w.).

7 Zob. B. Stando-Kawecka, O koncepcji resocjalizacji w polskiej literaturze na-
ukowej polemicznie, ,,Probacja” 2010, nr 1, s. 109.
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Srodki wolno$ciowe w systemie readaptacji spotecznej 117

dan podmiotéw wykonujacych tego rodzaju orzeczenia sadu nalezy mig-
dzy innymi ,,pomoc w readaptacji spotecznej skazanego”. Taki stan jest
przede wszystkim wynikiem rezygnacji przez ustawodawce z przymu-
sowej resocjalizacji skazanych na karg pozbawienia wolnosci — na rzecz
poszanowania ich praw i wolnosci®, jak tez watpliwosci co do efektow
oddzialywan resocjalizacyjnych w zakladach karnych. Niemniej jednak,
jak stusznie zauwaza B. Stafdo-Kawecka’, termin ,,resocjalizacja” na-
dal uzywany jest w literaturze naukowej z zakresu pedagogiki oraz pra-
wa karnego wykonawczego, na przyktad w ustawach pozakodeksowych
i aktach wykonawczych!?,

Majac to na wzgledzie, stwierdzi¢ nalezy, ze termin ,,resocjalizacja”
jest zwigzany z procesem wykonywania kary pozbawienia wolnosci,
w warunkach izolacji, termin za$ ,,readaptacja” — z oddziatywaniem na
skazanego na wolnosci, to jest po odbyciu kary pozbawienia wolnosci,
ewentualnie po opuszczeniu zaktadu karnego w wyniku zastosowania
instytucji warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty
kary pozbawienia wolno$ci. Termin ten odnosi si¢ takze do oddziatywa-
nia na skazanych za pomocg tak zwanych srodkow wolnosciowych, to jest
srodkow prawnokarnej reakcji na przestgpstwo niezwiazanych z pozba-
wieniem wolnosci, ale raczej z oddzialywaniem na skazanych w ramach
tak zwanej wolnos$ci kontrolowanej. Pod tym poje¢ciem kryja si¢ $rodki
zwigzane z poddaniem sprawcy probie, w szczegolnosci warunkowe za-
wieszenie wykonania kary oraz kara ograniczenia wolnosci, ktora takze
ma cechy instytucji probacyjne;.

8 Zob. tez T. Kalisz, A. Kwiecinski, Cele izolacji penitencjarnej w perspektywie
odrzucenia idei przymusowej resocjalizacji, ,,Przeglad Prawa i Administracji” 2013,
nr 90, s. 118 n.

9 B. Stando-Kawecka, op. cit., s. 111.

10 Por. art. 2 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 9 kwietnia 2010 roku o stuzbie wieziennej
(tekst jedn. Dz.U z 2020 r. poz. 848); art. 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 roku o kurato-
rach sadowych (tekst jedn. Dz.U. z 2020 r. poz. 167); zob. tez R. Tadla, Resocjalizacja
skazanych — zarys problematyki, ,,Probacja” 2015, nr 1, s. 125-134; A. Jaworska, Pre-
wencja recydywy przestepczej — innowacje w resocjalizacji penitencjarnej, ,,Probacja”
2010, nr 1, s. 21-35; S. Woronicz, Resocjalizacja — zarys problematyki, [w:] Resocja-
lizacja — zarys problematyki. Opracowania tematyczne, Kancelaria Senatu — Biuro
Analiz i Dokumentacji, Warszawa 2015, s. 3—15.
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W tym kontekscie ,,readaptacja spoteczna” oznacza¢ begdzie raczej
konieczno$¢ wyeliminowania dysfunkcji, ktore istniejg i sa powodem
popetnienia przestgpstwa, w celu nabycia umiejetnosci funkcjonowania
w spoteczenstwie bez wchodzenia w konflikt z prawem niz powrot do
funkcjonowania w spoteczenstwie po pewnym okresie izolacji. Dotyczy¢
zatem bedzie 0sob, ktore w procesie socjalizacji nie wyksztatcity zdolno-
$ci adaptacyjnych badz te zdolnosci utracity, ale z innych powodow niz
okres izolacji penitencjarne;j.

Pozostaje jeszcze wyjasnienie terminu ,,system” readaptacji spotecz-
nej. Wedtug definicji encyklopedycznej ,,system” to: ,,zespot wzajemnie
sprz¢zonych elementdw, spetniajacy okreslong funkcje i traktowany jako
wyodrebniony z otoczenia w okreslonym celu [...]”!!. Na tej podstawie
nalezy wnioskowaé, ze system readaptacji spotecznej to zespot wyod-
rebnionych i wzajemnie powiazanych elementow, ktérych celem jest uta-
twienie lub umozliwienie skazanemu ponownego przystosowania si¢ do
zycia w spoteczenstwie bez wchodzenia w konflikt z prawem. W ramach
systemu readaptacji spotecznej wyrdzni¢ mozna nastepujace elementy:

— podmiot podlegajacy readaptacji (beneficjent) — skazany,

— grupa podmiotéw §wiadczacych profesjonalng pomoc w readap-
tacji, ale takze kontrolujgcych ten proces — kurator sagdowy, pracownik
socjalny oraz inne organizacje §wiadczace taka pomoc,

— podmioty mogace stuzy¢ pomoca (nieprofesjonalng) — na przy-
ktad rodzina, srodowisko, podmiot docelowych dzialan — spoteczenstwo,

— $rodki do realizacji celu — $rodki wolnosciowe,

— metody stuzgce realizacji celu — ustalane przez poszczeg6lne pod-
mioty (profesjonalne i nieprofesjonalne) zgodnie z ich kompetencjami
1 wiedza.

W catym procesie konieczne jest wsparcie profesjonalne na przyktad
podmiotu wykonujacego $rodek wolnosciowy orzeczony przez sad, kto-
rym jest kurator sadowy, oraz $cisla wspotpraca z innymi podmiotami

dziatajgcymi w ramach systemu'2.

" Encyklopedia PWN, www.encyklopedia.pwn.pl (dostep: 1.03.2020).
12 Zob. M. Gawecka, Resocjalizacja w srodowisku otwartym. Koincydencja pro-
bacji i pracy socjalnej, ,,Probacja” 2009, nr 3—4, s. 56 n.
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Realizacja za$ celu nastgpuje na trzech poziomach:

1. zmiana dotyczaca samego skazanego (osigganie celu przez naucza-
nie, potggowanie zdolno$ci rozwigzywania problemow, nauke wiary w sie-
bie — readaptacja do potrzeb srodowiska);

2. zmiana w relacji skazany—srodowisko (umiejetnos¢ wptywania na
rzeczywistose);

3. zmiana odno$nie do srodowiska (wlaczenie do systemu pomocy, mo-
bilizowanie do samodzielnego czynnego udziatu w zyciu spotecznym)!?.

Na kazdym z wymienionych poziomoéw istotng role odgrywaja tak
zwane determinanty readaptacji spolecznej, czyli czynniki, ktore warun-
kuja skuteczng readaptacje!*. Maja one charakter zarowno indywidual-
ny (na przyktad poczucie wtasnej wartosci, odpowiednia motywacja do
zmiany zachowania), jak i spoteczny (na przyktad kontakty z rodzing czy
tez najblizszym otoczeniem)'>.

II

Warto tu postawi¢ pytanie o miejsce i role, jakg odgrywaja srodki wol-
no$ciowe w systemie readaptacji spotecznej. Jak juz wspomniano w pierw-
szej czes$ci opracowania, warunkowe zawieszenie wykonania kary nalezy
do instytucji zwiazanych z poddaniem sprawcy probie!®. Kara ogranicze-
nia wolno$ci natomiast zawiera w sobie elementy probacyjne, co prze-
jawia si¢ na przyktad w mozliwos$ci natozenia na skazanego na t¢ kare,
obowigzkow probacyjnych!”. Na tej podstawie zasadne jest twierdzenie,
ze wymienione §rodki wolno$ciowe zajmujg bardzo wazne miejsce wrod
srodkow reakcji karnej. Sg one tez elementem szeroko pojetej probacii.
W literaturze przedmiotu terminem tym obejmuje si¢ ,,proces [...], w kto-
rym osoba poddana probie, zgodnie z warunkami natozonymi przez sad,
umotywowana przez kuratora sgdowego wspotuczestniczy w oparciu o po-

3 Ibidem.

14 K. Biel, op. cit., s. 162.

15 Ibidem.

16 Zob. rozdziat VIII ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku — Kodeks karny (tekst
jedn. z dnia 20 lipca 2018 r., Dz.U. 2018 poz. 1600, ze zm., dalej: k.k.).

17 Por. art. 34 § 3 k.k.
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moc srodowiskowa (naturalne, otwarte srodowisko jej zycia) w kreowaniu
wlasnej tozsamoéci zintegrowanej wewnetrznie i ze spoteczenstwem™!®,

Probacja w szerokim znaczeniu obejmuje zatem takie obszary dzia-
talnosci, jak: pomoc (opieka) spoteczna, kontrola spoteczna oraz zmiana
spoteczna!®. Sg to jednoczeénie elementy niezbedne w procesie readap-
tacji, o czym byl juz mowa.

Jesli za$ chodzi o role srodkéw wolno$ciowych w systemie readap-
tacji spolecznej, to z materialnoprawnego punktu widzenia moze ona
zosta¢ wyznaczona na podstawie pewnych kryteriow wyodrebnionych
w ramach trzech grup:

1. normatywny ksztatt instytucji (okreslony w k.k.) — pozwala na
okreslenie mozliwosci, jakie daje ustawodawca w zakresie wykorzysta-
nia danego $rodka wolno$ciowego w readaptacji spotecznej 1 wskazanie
ewentualnych ograniczen stad wynikajacych;

2. mozliwosci podmiotu wykonujgcego §rodek wolnosciowy (orzecze-
nie sadu) — w tym wypadku kuratora sagdowego (wynikajg z przepisow
k.k.w.) i obejmujg migdzy innymi:

— normatywny ksztalt uprawnien i obowigzkow podmiotu wykonu-
jacego srodek,

— mozliwosci wspoélpracy z innymi podmiotami w procesie readap-
tacji (wynikaja z przepisow k k. i k.kw.),

— $rodki 1 metody stosowane przez podmiot w procesie wykonywania
srodka wolnosciowego — jest to pojecie pozaprawne, nalezgce do zakresu
pedagogiki — dobor wlasciwych srodkow i metod oddziatywania na ska-
zanego pozostawiony jest podmiotowi wykonujacemu orzeczenie sadu?’;

3. ograniczenia wynikajace z praktyki — rzeczywiste obcigzenie ku-
ratora sagdowego wykonaniem danego $rodka wolno$ciowego.

Pierwsze dwa to kryteria o charakterze jako$ciowym, natomiast ostat-
nie to kryterium ilo$ciowe. Majac na wzgledzie rozlegla problematyke,
ale takze ograniczenia wynikajace z publikacji niniejszego tekstu, dalsze
rozwazania zostang ograniczone do analizy jednego srodka wolno$ciowe-
go, a mianowicie warunkowego zawieszenia wykonania kary.

18 A. Batandynowicz, Profilaktyka i $rodki probacyjne w praktyce resocjalizacyj-
nej, [w:] Resocjalizacja. Teoria i praktyka..., s. 32-36.

19° Zob. M. Gawecka, op. cit., s. 56.

20 Ppor. S. Lelental, Kodeks karny wykonawczy. Komentarz, Warszawa 2020, s. 342,
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111

Pierwszym z kryteriow, wedtug ktorych ocenia¢ mozemy rol¢ omawia-
nego srodka w systemie readaptacji spotecznej, jest normatywny ksztatt
instytucji okreslony w k.k. z 1997 roku. Przypomnie¢ nalezy, ze warun-
kowe zawieszenie wykonania kary jest instytucja gleboko zakorzenio-
ng w polskim systemie prawa karnego, gdyz zostata ona wprowadzona
juz w k.k. z 1932 roku?!. Normatywny ksztalt instytucji w obowigzuja-
cym kodeksie karnym z 1997 roku nalezy przedstawi¢ z uwzglednieniem
stanu prawnego przed 1 lipca 2015 roku i po tej dacie.

Na wstepie jednak warto podkresli¢, ze warunkowe zawieszenie wyko-
nania kary jest jedng z trzech instytucji zwigzanych z poddaniem spraw-
cy probie, uregulowang w rozdziale VIII k.k. (art. 69-76 k.k.). Jej isto-
ta polega na tym, ze sad po przeprowadzeniu postgpowania sgdowego,
w ktorym uznaje sprawstwo i wing sprawcy, wymierza kare, przy czym
zawiesza jej wykonanie na pewien czas, tak zwany okres proby, okreslajac
jednoczeénie warunki, jakie sprawca w jego trakcie musi spetni¢??. Jesli
skazany wywiaze si¢ z natozonych na niego obowigzkow, kara nie jest
wykonywana, jesli za$ nie bedzie przestrzegat okreslonych warunkow,
sad zarzadza (lub moze zarzadzi¢) wykonanie orzeczonej wezesniej kary.

W pierwotnej wersji k.k. z 1997 roku omawiana instytucja miata za-
stosowanie do trzech rodzajow kar, a mianowicie: kary grzywny, pod
warunkiem ze zostata orzeczona jako kara samoistna, kary ograniczenia
wolnos$ci oraz kary pozbawienia wolnosci (art. 69 § 1 k.k.). W praktyce
jednak udziat dwoch pierwszych wymienionych kar w ogolnej liczbie
kar, ktérych wykonanie warunkowo zawieszono, wynosit mniej niz 1%°°.
Warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci mozliwe
byto po spetnieniu nastepujacych przestanek (art. 69 § 1 k.k.): sad wymie-
rzyl kare nieprzekraczajgca 2 lat pozbawienia wolnosci (przestanka for-
malna) i w przekonaniu sagdu byto to wystarczajace do osiggniecia wobec

21" Wigcej na ten temat zob. na przyktad J. Skupifiski, Warunkowe zawieszenie wy-
konania kary, [w:] System Prawa Karnego, t. 6. Kary i inne srodki reakcji prawnokarnej,
red. M. Melezini, Warszawa 2016, s. 10961114,

22 Zob. M. Leonieni, Warunkowe zawieszenie wykonania kary w polskim prawie
karnym, Warszawa 1974, s. 174.

23 Wynika to z danych za lata 1999-2006, J. Skupinski, op. cit., s. 1116.
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skazanego celow kary, w szczegolnosci zapobiezenia ponownemu popet-
nieniu przestgpstwa (przestanka materialna — pozytywna prognoza kry-
minologiczna). Owo przekonanie sadu ksztalttowane bylo na podstawie
kryteriow wskazanych w tresci art. 69 § 2 k k., to jest postawy sprawcy,
wlasciwosci, warunkow osobistych, dotychczasowego sposobu zycia oraz
zachowania po popelnieniu przestgpstwa.

Ustawodawca przewidziat jednak pewne ograniczenia o charakterze
podmiotowym. Co do zasady warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolno$ci nie mozna byto bowiem stosowa¢ wobec multire-
cydywistow, chyba ze sad uznat, ze zachodzi ,,wyjatkowy wypadek uza-
sadniony szczegolnymi okoliczno$ciami” — art. 69 § 3 k.k. Po 1 lipca
2010 roku?* zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania kary po-
zbawienia wolnosci, takze wobec sprawcy wystepku o charakterze chu-
liganskim oraz sprawcy okreslonego w art. 178a § 4 k.k., mozliwe byto
tylko w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach. Jednocze$nie ustawo-
dawca rozszerzyt mozliwo$¢ warunkowego zawieszenia wykonania kary,
wprowadzajac szczegolng podstawe zawieszenia kary wobec sprawcy, kto-
ry wspotdziatat z innymi osobami w popetnieniu przestepstwa, a ktory
ujawni wobec organu $cigania informacje dotyczace osob uczestniczacych
w popehnieniu przestgpstwa oraz okolicznosci jego popetnienia, a takze
wobec sprawcy, ktory niezaleznie od wyjasnien ztozonych w swojej spra-
wie ujawni 1 przedstawi organowi $cigania istotne okoliczno$ci popel-
nienia innego przestgpstwa zagrozonego karg powyzej 5 lat pozbawienia
wolnosci (art. 60 § 3 14 k.k. — tak zwany maty $wiadek koronny).

Jak wspomniano, najwazniejszym elementem instytucji warunkowe-
go zawieszenia wykonania kary byl okres proby. Wynosit on od 2 do
5 lat w przypadku warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolnosci,
chyba ze dotyczyl sprawcy mtodocianego badz recydywisty — wowczas
wynosit od 3 do 5 lat oraz od 1 roku do 3 lat w przypadku warunkowe-
go zawieszenia wykonania pozostatych kar (art. 70 § 1 2 k.k.) 1 biegt od
momentu uprawomocnienia si¢ orzeczenia. Wyjatkiem byt okres proby
orzekany wobec tak zwanego matego $wiadka koronnego. Wowczas nie
znajdowat zastosowania art. 69 § 1 k.k., co pozwalato sadowi warunko-

24 Wowczas weszla w zycie ustawa z dnia 12 lutego 2010 roku nowelizujgca k.k.
(Dz.U. Nr 40, poz. 227).
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wo zawiesi¢ kare pozbawienia wolnosci do lat 5 na okres préby wyno-
szacy do 10 lat. W tym czasie skazany byt zobowigzany spetni¢ warunki
ustanowione przez sad.

W kontekscie zarowno realizacji funkcji prewencyjnej, jak i readaptacji
spolecznej skazanego okres ten miat ogromne znaczenie. Przede wszyst-
kim w okresie proby sad mogt natozy¢ na skazanego obowiazki, ktorych
katalog zostat okreslony w art. 72 § 112 k.k.?> Naleza do nich: obowigzek
informowania sagdu lub kuratora o przebiegu okresu proby, przeproszenia
pokrzywdzonego, wykonywania cigzgcego na sprawcy obowigzku lozenia
na utrzymanie innej osoby, wykonywania pracy, nauki lub przygotowania
do zawodu, powstrzymywania si¢ od naduzywania alkoholu lub uzywania
innych srodkow odurzajacych, poddania si¢ leczeniu, w szczegdlnosci od-
wykowemu lub rehabilitacyjnemu albo oddziatywaniom terapeutycznym,
uczestnictwa w oddziatywaniach korekcyjno-edukacyjnych, powstrzy-
mania si¢ od przebywania w okreslonych srodowiskach lub miejscach,
powstrzymania si¢ od kontaktowania si¢ z pokrzywdzonym lub innymi
osobami w okreslony sposob lub zblizania si¢ do pokrzywdzonego lub
innych osob, opuszczenia lokalu zajmowanego wspodlnie z pokrzywdzo-
nym, innego stosownego postgpowania w okresie proby, jezeli moze to
zapobiec ponownemu popetnieniu przestepstwa.

Ponadto sad mogt zobowigza¢ skazanego do naprawienia szkody w ca-
tosci lub w czgs$cei albo do uiszczenia $wiadczenia pieni¢znego. Alterna-
tywnie mogt takze orzec odpowiedni $rodek karny®®. Godne uwagi jest,
ze sad mogt orzec jeden lub kilka obowigzkéw albo nie orzec zadnego
znich. Decyzja sadu uzalezniona byta przede wszystkim od rodzaju dys-
funkcji, ktora miata zosta¢ wyeliminowana w wyniku oddziatywania
na skazanego w okresie proby. Ponadto sad mogt natozy¢ na skazanego
grzywng (art. 71 k.k.) oraz podda¢ go dozorowi kuratora sgdowego albo
innego podmiotu wskazanego w tresci art. 73 § 1 k.k. Ustawodawca wpro-
wadzit obowigzkowy dozdér wytacznie wobec skazanych mtodocianych,
ktorzy dopuscili si¢ czynu umyslnego, oraz multirecydywistow. W poz-

25 Katalog ten byt modyfikowany, migdzy innymi na podstawie ustawy z dnia
27 lipca 2005 roku (Dz.U. Nr 163, poz. 1363) oraz ustawy z dnia 10 czerwca 2010 roku
(Dz.U. Nr 125, poz. 842).

26 Zob. B. Myrna, Instytucja warunkowego zawieszenia wykonania kary w swietle
kodyfikacji karnej z 1997 r., ,,Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego” 7, 2001, s. 34.
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niejszym okresie obowigzkowym dozorem objeto takze sprawcow prze-
stepstw popelnionych w zwigzku z zaburzeniami preferencji seksualnych.

Podsumowujac — nalezy podkresli¢, ze okres proby mogt przybraé
jedna z trzech form: tak zwane proste warunkowe zawieszenie, to jest
bez natozonych obowigzkéw i bez dozoru, warunkowe zawieszenie po-
faczone z co najmniej jednym obowiazkiem, ale bez dozoru, warunkowe
zawieszenie z co najmniej jednym obowigzkiem i dozorem.

Majac na wzgledzie, ze okres proby jest dynamiczny, a celem jest od-
dzialywanie na skazanego w warunkach wolnosciowych, do osiagnigcia
jego poprawy ustawodawca przewidziat mozliwos¢ modyfikacji obowigz-
kow w okresie proby, skutkujacych migdzy innymi natozeniem nowych
obowigzkow albo zwolnieniem z dotychczasowych (art. 74 k.k.).

Ustawodawca przewidzial takze rdzne sposoby zakonczenia okresu
proby. Zaktadajac, ze sprawca w okreslonym przez sad czasie bedzie prze-
strzegal porzadku prawnego i wywigzywat si¢ z nalozonych obowigzkow,
to po uptywie 6 miesigcy od zakonczenia okresu proby skazanie zostanie
zatarte. Je$li natomiast w okresie proby skazany nie przestrzega porzadku
prawnego, narusza warunki ustalone przez sad, to w zaleznosci od stopnia
naruszenia sad moze albo nawet musi zarzadzi¢ wykonanie zawieszonej
kary. Obligatoryjnie sad zarzadza wykonanie kary pozbawienia wolnos$ci
w trzech przypadkach: gdy skazany w okresie proby popetnit podobne
przestepstwo umyslne, za ktore orzeczono prawomocnie kar¢ pozbawienia
wolnosci?’, jesli skazany za przestepstwo popetnione z uzyciem przemo-
cy lub grozby bezprawnej wobec osoby najblizszej lub innej matoletniej,
zamieszkujacych wspodlnie ze sprawcg, razaco narusza porzadek prawny,
ponownie uzywajac przemocy lub grozby bezprawnej wobec wspomnia-
nych os6b?®, oraz gdy w okresie proby razaco naruszyt porzadek prawny,
popetniajac inne przestepstwo niz wskazane wyzej, ale wezesniej zostat
pisemnie upomniany przez zawodowego kuratora sgdowego®’. Fakulta-
tywnie sad moze zarzadzi¢ wykonanie kary pozbawienia wolnosci, jesli

27 Zob. tresé art. 75 § 1 k k.

28 Art. 75 § la dodany kolejng nowelizacja na podstawie ustawy z dnia 10 czer-
weca 2010 roku.

29 Jest to obligatoryjno$é¢ wzgledna, gdyz uprzednie upomnienie przez kuratora
skutkuje obligatoryjnym zarzadzeniem wykonania kary w razie braku reakc;ji po stronie
skazanego, o ile nie przemawiaja przeciwko takiej decyzji szczegolne wzgledy (art. 75
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skazany w okresie proby razaco narusza porzadek prawny, zwtaszcza po-
petnit przestepstwo niebedace przestepstwem umyslnym i podobnym do
poprzedniego lub za ktdre nie orzeczono prawomocnie kary pozbawie-
nia wolno$ci — w przypadku braku upomnienia kuratora, a takze wtedy,
gdy skazany po wydaniu wyroku, ale przed jego uprawomocnieniem si¢
razaco narusza porzadek prawny, zwlaszcza gdy popetnit wowczas prze-
stepstwo (art. 75 § 112 k.k.).

Nowa jakos¢ instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary
nadata ustawa z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks
karny oraz niektérych innych ustaw>’, ktéra zaczela obowigzywaé od
dnia 1 lipca 2015 roku. Do najwazniejszych zmian z pewnoscia zaliczy¢
nalezy ograniczenie mozliwos$ci stosowania warunkowego zawieszenia
wykonania kary wylacznie do kary pozbawienia wolnosci. Jest to wyraz
uwzglednienia wysuwanych w literaturze przedmiotu postulatow zniesie-
nia warunkowego zawieszenia wykonania kar niezwigzanych z pozbawie-
niem wolnosci®!. Kolejng istotng zmiang w materialnoprawnym ksztalcie
instytucji jest odmienne uksztattowanie przestanek formalnych. Zgodnie
z aktualng trescig art. 69 § 1 k.k. sad moze warunkowo zawiesi¢ wyko-
nanie kary pozbawienia wolnosci nieprzekraczajacej roku, o ile sprawca
w czasie popelnienia przestgpstwa nie byt skazany na kar¢ pozbawienia
wolnosci (takze orzeczonej z warunkowym zawieszeniem jej wykona-
nia)*2. Nalezy podkresli¢, ze wprowadzenie owej negatywnej przestanki
ma na celu zabezpieczenie przed multiplikacja kar orzekanych z warunko-
wym zawieszeniem ich wykonania. Jednak trzeba pamigtac, ze ,,skazanie”
obowigzuje od momentu uprawomocnienia si¢ orzeczenia do momentu za-
tarcia skazania®3, Przestanki te nie dotycza sprawcow wskazanych w prze-

§ 2a) — przepis wprowadzony w wyniku nowelizacji dokonanej ustawa z dnia 16 wrze-
$nia 2011 roku, ktéra weszta w zycie 1 stycznia 2012 roku.

30 Dz.U. 22015 . poz. 369.

31" Zob. na przyktad W. Zalewski, Krytycznie o zawieszeniu wykonania kary w pol-
skim prawie karnym, [w:] Kary i Srodki wolnosciowe w perspektywie praktyki orzeczni-
czej i wykonawczej, red. T. Kalisz, ,,Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego” 33, 2014, s. 149.

32 Zob. ibidem, s. 151.

3 Por. art. 107 k.k. W tym zakresie zob. T. Kalisz, Warunkowe zawieszenie wy-
konania kary w perspektywie zmian wprowadzonych ustawq z dnia 20 lutego 2015 roku
o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw, ,,Nowa Kodyfikacja
Prawa Karnego” 37, 2015, s. 143.

Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego 57, 2020
© for this edition by CNS



126 MAGDALENA NIEWIADOMSKA-KRAWCZYK

pisach art. 60 § 3 1 4 k.k., ktorzy nadal korzystaja ze szczeg6lnej podsta-
wy orzekania o warunkowym zawieszeniu wykonania kary, okreslonej
w art. 60 § 5 k.k. Poza tym obnizona zostata zar6wno dolna, jak i gorna
granica okresu proby, ktory teraz wynosi od 1 roku do 3 lat, z wyjatkiem
sprawcy mtodocianego oraz sprawcy przestgpstwa z uzyciem przemocy,
wobec ktorych granice te wynoszg od 2 do 5 lat.

Kolejng zmiang wartg odnotowania jest konieczno$¢ nalozenia przez
sad na sprawce¢ co najmniej jednego obowigzku proby. Oznacza to, ze od
1 lipca 2015 roku nie istnieje juz tak zwane proste warunkowe zawiesze-
nie wykonania kary. Moze ono zatem zosta¢ orzeczone w dwoch posta-
ciach, a mianowicie: warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawie-
nia wolno$ci polaczone z co najmniej jednym obowigzkiem bez dozoru
oraz warunkowe zawieszenie wykonania kary potaczone z co najmniej
jednym obowigzkiem proby oraz z dozorem kuratora sadowego lub osoby
godnej zaufania (fakultatywnym albo obligatoryjnym)**, przy czym gru-
pa podmiotow, wobec ktorych dozor jest obligatoryjny, si¢ nie zmienita.

Ostatnia istotna zmiana majagca wptyw na materialnoprawny ksztalt
omawianej instytucji dotyczy przestanek zarzadzenia wykonania kary.
Nadal ma ono charakter obligatoryjny badz fakultatywny. Jednak pod-
stawe tego pierwszego tworzy popelnienie przez skazanego podobnego
przestgpstwa umyslnego, za ktore orzeczono prawomocnie kar¢ pozba-
wienia wolnosci, ale wytacznie orzeczong bez warunkowego zawieszenia
wykonania kary. Pozostate przestanki pozostaty bez zmian. Jako abso-
lutne novum ustawodawca wprowadzit rozwigzanie, uregulowane w tresci
art. 75a k.k., polegajace na odmiennym niz dotychczas okresleniu skut-
kow razacego naruszenia porzadku prawnego. Zgodnie z trescig § 1 art.

34 Zob. art. 73 § 1 kk.; w zakresie omawianych zmian zob. tez M. Niewia-
domska-Krawczyk, Warunkowe zawieszenie wykonania kary po nowelizacji k.k.
i k.kow. — z perspektywy zadan kuratora sgdowego, ,,Nowa Kodyfikacja Prawa Kar-
nego” 36, 2015, s. 126 n.

35 W pierwotnym brzmieniu przepisu art. 75 § 1 k.k. dotyczylo to takze prawomoc-
nego orzeczenia kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykona-
nia, ale zgodnie z wyrokiem TK z dnia 17 lipca 2013 roku w tej czgs$ci przepis ten zostat
uznany za niezgodny z konstytucja; zob. T. Kalisz, Obligatoryjne zarzqdzenie wykonania
kary warunkowo zawieszonej. Uwagi na tle wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 17 lipca
2013 r. oraz uchwaty Sqgdu Najwyzszego z 27 marca 2014 r., ,Nowa Kodyfikacja Prawa
Karnego” 33, 2014, s. 71-88.
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75a k k. sad, zarzadzajac wykonanie kary wobec sprawcy, co do ktorego
istnieje podstawa do fakultatywnego jej zarzadzenia, moze, zamiast za-
rzadzenia wykonania pierwotnie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci,
zamieni¢ ja na kare ograniczenia wolno$ci orzekang w formie obowiaz-
ku pracy albo na grzywne, stosujac podany w tresci przepisu przelicz-
nik. Przed podjeciem decyzji sad jednak powinien rozwazy¢, czy jest to
zasadne ze wzgledu na realizacje celow kary, zwazywszy na cigzar ga-
tunkowy popetnionego przestgpstwa oraz jego rodzaj. Takie rozwigzanie
budzi watpliwos$ci chociazby dlatego, ze niewywiazanie si¢ przez sprawce
z warunkéw zawieszenia kary nie przynosi negatywnych konsekwencji,
ale wrecz ,,premiuje” skazanego przez wykonanie kary tagodniejszego
rodzaju niz kara orzeczona pierwotnie.

Po omoéwieniu normatywnego ksztattu instytucji warunkowego za-
wieszenia wykonania kary nalezy rozwazy¢, jakie sa mozliwosci badz
ograniczenia podmiotu wykonujacego omawiany $rodek wolno$ciowy,
co wskaze jego rolg w readaptacji skazanego.

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze orzeczenia z warunkowym zawiesze-
niem wykonania kary wykonywane sa przez zawodowych kuratoréw sado-
wych, bedacych organami postgpowania wykonawczego, przy czym pew-
ne czynnosci w tym postgpowaniu, na przyktad niektore dozory, mogg by¢
wykonywane przez kuratoréw spotecznych jako czynnosci powierzone.

Zakres praw i obowigzkoéw kuratorow zwigzanych z wykonywaniem
tego typu orzeczen okreslony jest w rozdziale X1 k.k.w.: Prawa i obowigz-
ki kuratora sagdowego, wykonywanie dozoru, warunkowego umorzenia
postepowania i warunkowego zawieszenia wykonania kary. Dziatania
podejmowane przez kuratoréw sadowych reguluja przepisy art. 1731 174
k.k.w. Wynika z nich, ze podstawowym zadaniem kuratora zawodowe-
g0, poza czynnoS$ciami stricte technicznymi polegajacymi na nawigzaniu
kontaktu ze skazanym poddanym dozorowi lub wobec ktoérego orzeczo-
no obowigzki proby?°, jest organizacja i prowadzenie dziatan majacych
na celu pomoc skazanemu w spotecznej readaptacji, zapobiezenie jego
powrotowi do przestepstwa, a takze dziatan kontrolujacych przestrzega-
nie przez skazanego natozonych obowiazkéw ustanowionych przez sad

36 por. art. 169 k.k.w. i art. 172 k.k.w.
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i zwigzanych z dozorem?”. Z tego wynika bardzo doniosta rola kuratora
sadowego w wykonywaniu tego typu orzeczen, polegajaca na prowadzeniu
oddzialywan na skazanego w warunkach wolno$ciowych, ktore nie tylko
majg charakter kontrolny, lecz takze majg przeciwdziata¢ ponownemu po-
petnieniu przestgpstwa. Ponadto majg one pomoc skazanemu w spotecznej
readaptacji. Cho¢ przepis ten zawiera bardzo ogélne sformutowania, to
mozna na jego podstawie wyprowadzi¢ wniosek, ze zakres oddzialywania
na skazanego oraz ingerencji w proces jego readaptacji moze by¢ rozny.
Dziatania kuratora mogg bowiem sprowadzac¢ si¢ wytacznie do kontroli
okresu proby i realizacji natozonych na sprawce obowiazkow, ale moga
takze bardziej ingerowac¢ w proces readaptacji skazanego, gdy orzeczo-
ny zostat dozor. Potwierdzeniem tego stanowiska moze by¢ analiza tresci
art. 173 § 2 k.k.w., ktory w sposob bardziej szczegétowy okresla zadania
zawodowego kuratora sagdowego. Wynika z niej, ze kurator zawodowy
wykonujacy orzeczenie z warunkowym zawieszeniem wykonania kary
w szczegolnosci zobowigzany jest do:

— sprawowania dozoréw w stosunku do skazanego,

— kontrolowania w okresie proby wykonania przez skazanego nato-
zonych na niego obowigzkow,

— sktadania wnioskoéw o ustanowienie rozszerzenie lub zmiane obo-
wigzkow w okresie proby, o zwolnienie od obowigzkéw albo oddanie pod
dozoér lub zwolnienie od dozoru,

— sktadanie wnioskow o zarzadzenie wykonania kary, ktorej wyko-
nanie warunkowo zawieszono.

Z tego wynika, ze kurator sgdowy jest w kazdym stadium postepo-
wania wykonawczego. Sktadanie odpowiednich wnioskoéw wymaga od
kuratora stalego kontaktu ze skazanym, zbudowania z nim odpowiednich
relacji, poznania zar6wno samego skazanego, jak i jego najblizszego oto-
czenia. Wydaje sig, ze zwlaszcza sprawowanie dozoru pozwala nie tylko
pomoc skazanemu zrozumie¢ potrzebg przestrzegania porzadku praw-
nego, lecz takze jest $wietng okazja do oddzialywan readaptacyjnych na
skazanego, budowania jego systemu wilasnej warto$ci, relacji z najbliz-
szymi, wspotpracy ze srodowiskiem. Pozwala to nie tylko przygotowac
samego skazanego na powrdt do spoteczenstwa, lecz takze wspotpra-

37 Zob. art. 173 § 1 kkw.

Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego 57, 2020
© for this edition by CNS



Srodki wolno$ciowe w systemie readaptacji spotecznej 129

cowac na tym polu z instytucjami s$wiadczacymi taka pomoc, z rodzing
oraz otoczeniem. Wprawdzie w wymienionym katalogu brakuje konkret-
nego obowiazku czy uprawnienia kuratora polegajacego na wspotpracy
z innymi podmiotami w zakresie realizacji orzeczenia o warunkowym
zawieszeniu wykonania kary czy konkretnie w sprawowaniu dozoru, to
wydaje si¢, ze taka wspotpraca jest oczywista i wynika z samego zada-
nia, jakim jest wspomniana wcze$niej organizacja i prowadzenie dziatan
majacych na celu pomoc w spotecznej readaptacji skazanego. Ustawo-
dawca nie wskazuje srodkéw ani metod, ktore kurator sgdowy ma prawo
czy obowiazek stosowaé w procesie realizacji orzeczenia sagdu. Ich dobor
pozostawiony jest kuratorowi i zalezy od jego wiedzy i doswiadczenia,
co tez trzeba oceni¢ pozytywnie.

Mozna zatem postawic pytanie, czy sa jakie$ ograniczenia ustawowe
lub pozaustawowe, ktore moga wptynac negatywnie na proces readaptacji
skazanego z zastosowaniem omawianego srodka wolnosciowego. Odpo-
wiedz na to pytanie jest twierdzaca. Wydaje sig, ze pierwsze ogranicze-
nia wynikajg z samego ksztattu materialnoprawnego instytucji. Paradok-
salnie, wprowadzona w 2015 roku przestanka negatywna zapobiegajaca
multiplikacji orzeczen o warunkowym zawieszeniu wykonania kary moze
negatywnie wptyna¢ na omawiany proces. Jezeli okres proby przebiegnie
prawidtowo, nie ma to znaczenia, natomiast jesli skazany naruszy w okre-
sie proby porzadek prawny, to nie mozna ponownie orzec kary z warun-
kowym zawieszeniem jej wykonania, a to oznacza, ze nie mozna konty-
nuowac oddziatywania, ktére moze mie¢ sens nie tyle z punktu widzenia
prewencji, ile readaptacji wlasnie.

Wydaje si¢ takze, ze pewnym ograniczeniem w procesie readaptacji
skazanego z zastosowaniem omawianego $rodka moze by¢ wprowadzo-
ny w przepisie art. 169b k.k.w. w 2015 roku obowigzek szacowania ryzy-
ka powrotu skazanego do przestgpstwa. Polega ono na zakwalifikowaniu
skazanego poddanego pod dozor do jednej z trzech grup — podstawowej,
0 zmniegjszonym albo o podwyzszonym ryzyku powrotu do przestepstwa.
Wydaje sig, ze takie dziatanie na etapie postgpowania wykonawczego
moze powodowaé stygmatyzacje oraz frustracje skazanego, co nie jest
dobrym poczatkiem procesu readaptacji. Albowiem z jednej strony sad,
orzekajac o warunkowym zawieszeniu wykonania kary, daje skazanemu
,»Szans¢” na wykazanie, ze jest w stanie przestrzega¢ porzadku prawne-
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Tabela 1. Obciazenie dozorami, w tym zwigzanymi z warunkowym zawieszeniem wy-
konania kary

Liczba ctatow

Rok | kuratoréw dla Wykonywanie dozoréw
dorostych
Wplyw spraw w o.s. Zakonczone w 0.s.
z. S.
ogobtem z S ogodtem z S.

2012 | 3117 | 17149 | 124784 | 56013 | 68 771 | 170191 | 68 103 | 102 088
2013 | 3119 | 16239 | 144955 | 66376 | 78 579 | 138457 | 63171 | 75304

2014 | 3167 | 15395 | 101143 — — 123 367 — —
2015 | 3157 | 14216 | 101 142 — — 123 367 — —
2016 | 3144 | 12884 | 70644 — — 105 735 — —
2017 | 3099 | 10797 | 50854 — — 86 409 — —
2018 | 3032 8615 | 42807 — — 68 983 — —

Zrodto: opracowanie na podstawie danych z Ministerstwa Sprawiedliwosci — Wydziat Staty-
stycznej Informacji Zarzadczej w Departamencie Strategii i Funduszy Europejskich.

g0, z drugiej zas owo przypisanie do ,,wlasciwej grupy ryzyka” moze ni-
weczyé szanse na skuteczng readaptacje’®. Byé moze korzystniejszym
rozwigzaniem byloby wprowadzenie tego narzedzia juz na wczesniej-
szym etapie postepowania (jurysdykcyjnego) albo tez rezygnacja z jego
stosowania.

Kolejnym istotnym ograniczeniem roli omawianego srodka w readap-
tacji skazanych moze by¢ czesta zmiana przepiséw prawa karnego i kar-
nego wykonawczego odnoszacych si¢ do tej instytucji. Powoduje ona
konieczno$¢ wykonywania przez kuratora sgdowego orzeczen sagdu wy-
danych w r6znych rezimach prawnych, co rodzi konieczno$¢ prowadzenia
postgpowania wykonawczego takze w tych roznych rezimach prawnych.
Konieczno$¢ pilnowania procedury i przestrzegania przepisow moze spo-
wodowaé, ze prawdziwy cel dziatan i oddziatywan zejdzie na plan dalszy.

Niezaleznie jednak od dotychczasowych rozwazan wydaje si¢, ze bar-
dzo powaznym zagrozeniem wlasciwej realizacji omawianego srodka wol-
nosciowego, a co za tym idzie skutecznej readaptacji moze by¢ nadmierne
obcigzenie pracg kuratoréw sadowych. Nalezy podkresli¢, ze sprawo-

38 Wigcej na ten temat zob. M. Niewiadomska-Krawczyk, op. cit., s. 128—133.
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Dozory zwigzane z warunkowym zawieszeniem

Wykonywanie dozoréw wykonania kary

Zakonczone Stan w ostatnim

Stan w ostatnim dniu o.s. Wplyw w o.s. .
postep. w 0.S. dniu o.s.

Ogotem Z. S. z S. Z. S. Z. S.

228 717 | 97491 | 131226 | 42178 | 53293 | 51 638 | 804 08 | 79 440 | 108 370
234676 | 100952 | 133724 | 49726 | 61 301 | 48 156 | 58 256 | 81 255 | 110 706
212451 | 94176 | 118275 | Ogbdtem 76 368 | Ogotem 94 620 | 75522 | 98 184

212 451 — — 76 368 94 620 75522 | 98 187
151 287 — — 51255 81 540 59936 | 61968
115 736 — — 34629 65 676 50517 | 40340

89 556 — — 28 045 53173 41869 | 24 860

wanie dozorow w ramach warunkowego zawieszenia wykonania kary,
jak réwniez kontrola okresu proby to tylko wycinek zadan zawodowych
kuratorow sadowych skladajacych si¢ na rzeczywiste obcigzenie praca.

Do petnego zobrazowania roli, jaka odgrywa¢ moze omawiany $rodek
wolnosciowy w spotecznej readaptacji skazanego, konieczna jest analiza
danych statystycznych odnoszacych si¢ do obciazenia kuratoréw sado-
wych wykonywaniem omawianego §rodka. Analizie poddano dane z lat
2012-2018, a zatem obejmujace okres przed i po nowelizacji wprowadzo-
nej w 2015 roku. Dane statystyczne przedstawia tabela 1.

Trzeba zaznaczy¢, ze od roku 2014 zmienit si¢ formularz gromadze-
nia danych i pewne wartosci sg podawane ogotem, stad pola zaznaczone
jako brak danych. Niemniej jednak na podstawie danych zawartych w ta-
beli nalezy stwierdzi¢, ze w latach 20122018 liczba etatow zawodowych
kuratorow sadowych dla dorostych utrzymywata si¢ mniej wigcej na tym
samym poziomie. Sukcesywnie z roku na rok malata liczba kuratorow
spotecznych. W latach 2012-2015 wplyw spraw dotyczacych dozorow
wahat si¢ w granicach 100—145 tys. i rozktadat si¢ mniej wigcej po réwno
miedzy kuratorow zawodowych i spolecznych. Zwazywszy, ze liczba eta-
tow kuratoréw zawodowych byta prawie trzykrotnie nizsza niz kuratorow
spotecznych, to obciazenie kuratoréw zawodowych wptywem tego typu
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spraw byto bardzo duze. Analizujac wplyw spraw zwigzanych z dozorem
ogotem oraz wptyw spraw dotyczacych dozoru przy warunkowym zawie-
szeniu wykonania kary, stwierdzi¢ nalezy, ze wigksza cz¢s¢ wptywu two-
rzyly dozory zwigzane z warunkowym zawieszeniem kary. Od 2016 roku
zauwazalny jest istotny spadek wptywu spraw zwigzanych z dozorem,
w tym z dozorem zwigzanym z warunkowym zawieszeniem wykonania
kary. Potwierdza to wyrazong wczesniej opini¢ o duzym odsetku dozo-
réow zwigzanych z warunkowym zawieszeniem w ogolnej liczbie spraw
odnoszacych si¢ do dozoru. Ponadto §wiadczy o tym, ze zmiana ksztal-
tu materialnoprawnego omawianej instytucji, w tym gtéwnie zmiana jej
przestanek, spowodowata spadek orzeczen z warunkowym zawieszeniem
wykonania kary. Ponadto stwierdzi¢ nalezy, ze poczawszy od 2016 roku,
liczba spraw zakonczonych w danym okresie sprawozdawczym maleje,
cho¢ jest nadal bardzo wysoka i utrzymuje si¢ na poziomie 1,5-2 razy
wigkszym niz wptyw tego rodzaju spraw. Podobnie wysoka jest liczba
spraw, ktore pozostaty w referacie w ostatnim dniu okresu sprawozdaw-
czego, o 0znacza, Ze€ mimo zmniejszajacego si¢ wptywu tego rodzaju
spraw nadal duzo ich pozostaje w referatach poszczegolnych kuratorow,
zwlaszcza zawodowych.

Podsumowujac przedstawione rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze pro-
wadzg one do nastgpujacych wnioskow. Przede wszystkim $rodek wolno-
Sciowy, jakim jest warunkowe zawieszenie wykonania kary, ma istotne
znaczenie w procesie readaptacji skazanych. Swiadczy o tym nie tylko
normatywny ksztatt samej instytucji, lecz takze stworzone przez ustawo-
dawce mozliwo$ci oddziatywania na skazanego przez podmiot wykonuja-
cy orzeczenie. Trzeba jednak podkresli¢, Zze same rozwigzania prawne nie
wystarcza do skutecznego osiagnigcia celu. Potrzebne jest zaangazowa-
nie wszystkich podmiotow wiaczonych w system readaptacji spoteczne;.
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Non custodial measures in the system of social readaptation
Summary

This article refers to one of the very important issues connected with the system of
social readaptation and in particular, the role of non custodial measures within that sys-
tem. It is focused on the meaning of the term of ,,readaptation” as well as the concept of
a “system”. The aim of that article is to find out the place and the role of non custodial
measures, especially conditional suspension of the execution of the deprivation of liber-
ty, in the system of social readaptation.

Keywords: social readaptation;system of social readaptation; non custodial meas-
ures.
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