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HOEHTPAJIBHO-CXITHA €BPOITA
B NOTJIAJAX FO3E®A NIJICY ACBKOTI'O
HICJISA IIEPIIOI CBITOBOI BIMHU

Mapex Mauyeeecki

[Micns 3mo0yTTs Ilodbmero B kiHii 1918 p. HesanexHOCTI, ii B1aga 3iTKHYJIacs 3
BJIMBOIO TPOOJIEeMOI0 BH3HAa4YeHHS Miclidl 1 pom Peui Ilocmomuroi B €Bpomi Ta
HaJIaroJPKEHHSI CTOCYHKIB 13 cycCimHIMU nepkaBamu. [IpoGrmema QopmyiroBaHHS Iiien
MOJILCHKOT 30BHINIHBOT TONMITHKH 1 peaiizailii WX KOHIICTIIA BHSBHJACS HE MEHII
BXJIMBOIO BiJl YHOPSOKYBAaHHS IICIs 0araTboX POKIB OKyHamii CKJIaJHUX BHYTPIIIHIX
CIIPaB: yCTPOEBUX, MPABOBHX, COIIABHUX 1 KyIbTYpHHX. 3aBepiueHHs [lepmioi cBiToBO1
BifHU ITPHBEINO 0 iICTOTHUX 3MiH Ha MONITHYHIN Mari HaIoro KOHTHHEHTY B MTOPIBHIHHI
3 mepiogoM a0 ii BuOyXy. Sk BigoMo, posmanucs €BpONeHchbKi MOTYrH - immepii
["abcoypris, ['orennomiepHiB 1 PomaHoBUX - 1 Ha pyiHax LUX IMIEpid MOBCTAJIN HOBI
JepkaBu, B ToMy uncii Ilonbima. Jlesiki eBponelcbki KpaiHH, OTOPHEHI MOJITUYHOI0 Ta
€KOHOMIYHOIO KPU3010, TIOTPAIIIH Y BUP PEBOJIONIT, sika BuOyxia B 1917-1919 pokax. ¥
pe3yNbTaTi MHUX 3MiH MOBCTAJIHM HOBI, TOCI HEBiIOMi B CBITi MOJIITHYHI SBHIIA, TOOTO
KOMyHizM i ¢ammmsM, sIKi BXe B IBAALATHX pokax XX cTONITTA cTany OBOMA TPOSIBAMH
TOTaNiTapU3My, KOTpHUH 03HAMEHYBAB Maike It HGplOII IIBOTO OYPXITBOTO CTOJI]TT}I
Bce 11e He MOTII0 HE BIUIMHYTH Ha 30BHIIIHIO HOJIITI/IKy BiJIpoKeHOi Peui [MocnonuToi .
3 ommsimy Ha TeorpadidHe po3TallyBaHH, HoBi# Ilonpmi moBemocs 3 kiHms 1918 p.
0e3rnocepe/ITHhO MEXKYBATH 3 JIBOMA 31 CBOIX JTOHEJaBHIX 3arapOHUKIB - 3 HiMedunHoIO 1
Pociero (Pagsacbkor0). Bke Ha modaTky cBoro icHyBaHHs Piu [Tocronura Oyia 3myIieHa
po3MoYaTd 3 Ii€l0 JPYTrol JepXKaBol pPYyWHIBHY BiliHY, ais Toro mo0 30epertu
HezanexHicTs. Il{o ctocyerbes HiMeuunnu, To Xoua Mix HUMH 1 He Oyso BiliHU, mpoTe
CTOCYHKH 3 PelixoM 3anuinanucs HalpyXEHUMH, MOCTIHHO 3arpoxkylodd BHOYXOM
BIHCBKOBOTO  KOH(IIKTY, 30Kpema, B pe3ynbTari PO3BUTKY B it kpaiHi
HAITIOHATICTUYHUX TEHICHIIH 1 TNparHeHHS IIOMCTH, SKi OyJaM CKepoBaHI MpPOTH
nmoyioxkeHb  Bepcanmbchkoro jgorosopy 1919 p. 1 OGinmemoBumbkoro Pociero, i1
pecny6iikanchkoro HimeuunHoro [Tonbina cipuiiManacs ik HECTIHKHH 1 HeOaXkaHui TBIp
MICIITBOEHHOTO MIXKHAPOIHOTO TIOPSAKY, SIKMH ITOBHHEH - SIK OUIKyBaJIOCS B IIMX KpaiHax
- MBHIKO 3HUKHYTH 3 KapTu €Bponu. 3 pi3HUX NPUYNH HEHANKpAIIUMH OYJIN TaKOX
crocynku Jlpyroi Pedi [Tocnonuroi 3 UexocoBaadnHO0, a 0co0smBo 3 JInTBoro. JloOpi
BigHOCHMHM TomimHs [lombpna 370ana HajJaroJuTH, 3arajioM, JIWIIEHb 3 OJHHM CBOIM
cycioM - PymyHi€ro, a Takox 13 YTOPIIMHOIO 1 JAeIKMMHU OaNTIMCHKHUMH KpaiHaMHU Ta 3
3axiIHUMH JAep’KaBaMu, roJoBHUM 4nHOM Dpanriero i BenmnkoOputaniero. OcTanHi 1Bi
KpaiHu (ocobmuBo @DpaHIlisi) po3rIAganucs B SKOCTI CTpaTeriuHuX MapTHEpiB i
coro3HukiB Peui Ilocmonmroi. Bapro mpuragaTé, IO TMOJBCHKUAN yps MIBUALIE
CKENTHYHO BigHOCHBCS 10 AisuibHOCTI Jlirm Hamiii Ta pi3HUX TUTaHiB 3 pO330pPOEHHS.
[IpencraBnene po3rairyBaHHs i cuTyamis [1onblni Ha MiKHApOIHINA apeHi MPHU3BEIH 10
BupoOieHHs Biagamu Pedi [locmonmuroi maixke Bimpasy michs 3700YTTs HE3AIEKHOCTI

'V HaykoBiii JiTepaTypi MOKHA 3yCTPITHCS 3 IIOIVISAOM, 10 B MIXKBOEHHIH IT0NBIIi - B OCHOBHOMY B
KOJlax TMpaBisdyol JAEKiIbKa pOKIB caHamii - He Oyslo po3poOieHO diTKOI 1  TpuBajioi
30BHIIIHBONOMITHYHOI JOKTPHUHH TUIBKU HE 3aBXKIU LIJIHHOI KOHIETI] i€l MOMITHKH, SKi 3MiHIOBAJIHCS
B vaci i He Oymd MOCTIJOBHO peamizoBaHi. Takuil MiaxXim, 34a€TCs, 3aMepedyroTh pPe3yJbTaTh
HAHOBIIMX HayKOBUX JIOCHTI/DKEHb, ocoOumBo B. Ilamoxa, mpeacraBineHi HUM y Monorpadii Mysl
polityczna obozu pitsudczykowskiego 1926-1939, Lublin 2005, c. 567 1 H.

© Mareercki M., 2011
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Teopii mBOX BoporiB kpainm - Himewummm i Pocii'. 3 1mporo reomomiTHaHO
OOIPYHTOBAHOT'O TOJIOKEHHS BHUXOJWIM B CBOiX morjisgax Ha Ilonbury Bxke B KiHIN
apyroi gekamu XX cr. TumuacoBuit I'omaBa [epkaBu lO3ed Ilincyacekmii 1 #oro
npuxwibHUKH. CIIiJ1 JOJATH, 1110 BOHO MPOSIBIISLIOCS - X04a 1 3 Pi3HOIO IHTEHCHBHICTIO 1 B
OuTBIIiil Mipi B cTocyHKY 10 PamsHcpkoro Coro3y - B MOJBCHKIM 30BHIMIHIN MOMITHII B
MPUHIMII IPOTSITOM LIUIOT0 MIKBOEHHOTO Tepiofy. Y 3B'I3Ky 3 UM, METOK OyJo He
JIOTTYCTUTH JO 30UTbIICHHA MOTYXKHOCTI K Himeuunnn, tak CPCP, ocobmuBo 10
YKJIaIeHHS MK JJBOMa JiepKaBaMH MOJIITHYHOTO 1 BIHCEKOBOTO criBpoOiTHUITBA. He 6e3
MIPUYUHYE B MOXKIUBIH criBpami Peiixy i Pansacpkoro Coro3y mosibchbKa Biiaga BOadaia
0COONMBY 3arpo3y IUIsl HE3aJIeKHOCTI, TepuTopialibHOi ImicHOCTI 1 Oe3neku Pedi
[NocnonuToi.

[Mparnenns 3abesneunty Ilompini Oe3meKy B acmekTi 30BHIIHBOMY (BiJ JBOX
BOPOXHX CYCiZliB) i BHYTPIIIHEOMY (BiJ] KPECOBUX MEHIINH) JISTJIO B OCHOBY IPHHHATHX
HeBJIOB31 micins 3akiHueHHs [lepiioi cBiTOBOi BifiHM MiJICyJYMKaMU KOHLENLid B cdepi
TeputopianbHoi mepedynoBu llentpansHo-CximHoi €Bpomu. Po3BuHeHi, 0coOIuUBO B
1919-1920 pokax monoxeHHA B Wi oOnacti mpuiiHsim (Qopmy deaepauiiHux inei
periOHanLHOFO XapakTepy, AKi MaJld HaJaTH IiH YacTHHI KOHTHHEHTY MOHAJICTHIYHY 1
KoonepamHHy CTPYKTYPY. Bumiesranani KOHIIETIIIT cATaal CBOIM KOPIHHSAM JIO IESKUX
nmorysiniB Ilincyncekoro ime 3 nepesomy XIX-XX cT., 3aCHOBaHMX Ha TEPCKOHAHHI B
HEOOXITHOCTI 3HUIICHHS pocmcm(m iMmepii i CTBOPCHHS Ha i pylHax HEBEJMKIX
nepxkas”. 1]pOMy MepeKOHAHHIO BiH 3aJMIIMBCS BIPHUI Maii’Ke 10 KiHIS CBOTO JKHTTS.
Komn Bin nommpas y 1935 p. To HanmeBHO MyCHB €OOi YCBIIOMHUTH, IO OaaHHs
¢ynmamenTansHo ocnabutu Pociro, sikoro Toxi kepyBaB nukratop Mocun Cramin i sika
CTaBaja CHIBHIIIOI y BiiCBKOBOMY i €EKOHOMIYHOMY IIJIaHi, BUSBIJIOCS BCHOTO JIUIICHB
mpocToro (haHTa3i€ro, Tak caMoO SIK HaMaraHHs OCIa0UTH 1i B IepiojJ] HAIUCTCHKOI
Himeuuunu. I[loBeprarounce, OAHAK, JO MEpepBaHOi TeMH IMOAO ¢eaepaTuBHOI inei:
po3pobneni micnst Ilepmoi cBitoBoi BiitHM Ilincyncekum 1 #Horo mnpuOiYHUKAMHU 3
OenbBeIepCHKOr0 TabOpy TakK 3BaHi CXiAHI MJIaHW HAaOYJIHM - L€ BapTO MiAKPECIHUTH -
MEePIIIMH OJIBCEKUMH ifiesiMu, o cTocyBaucs Llenrpanproi €Bpornn. Bixe B XIX cr.
KOHIICMIIii CTBOPEHHs (elepallii B il YaCTHHI KOHTUHEHTY, SIKa Maja mepei yCiM MaTh
CJIOB'THCBKHI XapakTep, MPOMYBaJIH (iHO,I[i TMOEHYI0UH TUIaHH B i ranysi 3 1IesIMH
3araJbHOEBPONECHCHKO] CHITPHOTH) HIESKi TOXIIIHI IOJNBCHKI 1HTeneKTyaJm 1 TIONITHKH:
Anam Yaptopucki, Kapons Jlibept, Anam Minkesud i Enpin Fopnamech Kpim toro

" Ibidem, c. 613 i u. ITop. Takox: L. Piatkowski, Rosja w mysli politycznej Jozefa Pitsudskiego do 1921
roku, ,,Res Historica”, 3. 8, 1999, c. 44 i u.; M. Stolarska, Rosja a niepodlegtos¢ Polski w publicystyce
pitsudczykow lat 1917-1922 (w:) Wizje przysziej Polski w mysli politycznej lat I i II wojny $wiatowej,
pod red. M. Tanty'ego, Warszawa 1990, c. 238 i u.; T. Serwatka, Jozef Pitsudski a Niemcy, Wroctaw
1997, c. 12 i in.; J. Fary$, Niemcy w polskiej mysli politycznej 1918-1939 (8:) U zZrddet polskiej
nowoczesnej mysli politycznej w XIX i XX wieku, mig pen. M. Baumgarta i J. Jekiela, Szczecin 1996,
c.2091H.

2 J. Pilsudski, Pisma zbiorowe, T. II, Warszawa 1937, c. 253. [op. W. Suleja, Jozef Pitsudski, Wroctaw-
Warszawa-Krakoéw 1995, c. 21 i u. Jlu.: A. Nowaka: Jak rozbi¢ rosyjskie imperium? Idee polskiej
polityki wschodniej 1733-1921), Krakow 1999, c. 317 i u.; Polska i trzy Rosje. Studium polityki
wschodniej Pitsudskiego (do kwietnia 1920 r.), Warszawa 2001, c. 1551 u.

3 Binblue Ha 110 TeMy s MLy MiX iHmmM B crartsx: Federacja europejska w polskich koncepcjach od
Stanistawa Leszczynskiego do Rowmunda Pilsudskiego, ,Politeja. Pismo Wydzialu Studiow
Migdzynarodowych i Politycznych Uniwersytetu Jagiellonskiego”, Ne 1, 2005, c. 139 i u.; Zjednoczona
Europa w polskich koncepcjach od XVIII do XX wieku (B:) Konstytucjonalizm a doktryny polityczno-
prawne. Najnowsze kierunki badan, mim pen.. R. M. Matajnego, Katowice 2008, c. 79 i =H.
(cmiBaBTOpCTBO 3 JI. Maxaem).
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ime momepeaHsl NOJIbChKa MOJITHYHA 1 MpaBOBa JOKTPHHA 3pO0MIIa YNMAIHi BHECOK Y
PO3BUTOK 111€i CIiBpOOITHUIITBA a HABITh €BPONEHCHKOI €IHOCTI, BUCTAYUTH MPUTATATH
norysiqu CranicnaBa 3 CkapOimexa, [lana Brmoakosina, CranicinaBa JIemMHBCHKOTO 1
Kaerana Ckumerycbkoro. Ha BigmiHy Bij 3rajaHuX MOJITHKIB Ta i€0NOTiB (I AEIKHX
nmonbchbkux MuciuteniB XIX cr. Ta moyarky XX cT. - 30kpeMa Boiiexa Borywmina
ScrmemboBcrkoro, Credana bymmabchkoro abdo x Irmamu [lamepeBcpkoro), ski
OyIyBajy IUIaHU TOOYIOBYU CHUTFHOTH LTOro KOHTHHEHTY (Cronydveni [lItatu €Bponn),
MUICYTYUKA  JUCKYTYyBald B OCHOBHOMY Ha TEMy CTBOPEHHS COIO3y IepiKaB,
pO3TAIllOBaHUX Yy IICHTPAIBHO-CXiqHIM dwacTuHi €Bpormn. HepeaapbHuMH, a HaBiTh
IIKIJJTABUMH B MIOJITHYHUX YMOBAX, 10 BUHUKIIM Ha KOHTHHEHTI Ticiis [lepmioi cBiToBOT
BifHH, SIKi XapaKTepu3yBaJHCA pI3KUM KOH(IIKTOM IHTEpeciB OKpPEeMHX KpaiH i
MparHeHHAM OLUTBIIOCTI Aep)kaB 30eperTd CBOK HE3aJICKHICTh, BBAYKAIM MOXIIUBI 171ei
I0JI0 CTBOPEHHS 3arajbHOEBPONCHCHKOT Qenepamii. 3 OrNsAy Ha Iie¢ BOHU JIOCHUTh
CKENTUYHO BiJHOCHIIUCS, HANPHUKIAJ, A0 HomylsipHoi B 20-Ti poku imei maH-€Bpomnu
aBcTiiicbkoro auriomata Pivapaa pon Kynenxose-Kanepri .

IMincyacekoro i ifloro mpuOiUYHUKIB HEe NMEPEeKOHYBAJIU TAKOX - ILIONpaBla He
MOB's13aHI 3 3araJbHOEBPOINEHCHKUMH KOHIICTIISIMI €IHOCTI - IPOMOBaHI €HICKAMHU
Ha 4yoii 3 PomMaHoM JIMOBCKIM HAaI[lOHAJTICTHYHI 1HKOPHOPATHBHI MPOMO3UIT IO
BiTHOIIEHHIO 10 HEMOJbCHKUX HAIIOHAIBHOCTEH, SIKI MPOKUBAIH Ha CXITHHUX Kpecax
Peui Ilocmonutoi. bBenpBenmepchkuit Tabip 1 HaI[iOHAI-IEMOKpPATH PI3HWIKCS,
3pemTor0, He TUIBKM B I[bOMY MHUTaHHI ajJie TaKoX B OIIHI 3arpo3u s [lomsmri
0CcOo0JIMBO 3 OOKY ii CXiJHOTO cyciz[az. [IporonomyBaHiii eHIEII€0 M'SICTOBCHKIN iael
MIJICYTYMKH TPOTHCTABISIN ATCJUIOHCHKY KOHIenIito. Bonm BOagamum B Hill Take
CHUCTEMHE pillleHHs, sike O1IbIn cupusio iHTepecaM [lombImi, OCKiTBKH CTBOPIOBAJIO -
npuknagom Ilepmoi Peui [locmonuTtoi - BIacTUBY OCHOBY OymoBH, OmepToi Ha
B3a€EMHIN MOBa3i 1 TOJEpaHIlil, MOJITUYHOI CHIIBHOTH JIOKAIBHUX OATHKIBIIMH TMPHU
30epexeHHl KyJIbTYpHUX, MOpalbHUX 1 pemniridHux BinMiHHocTel. Lli momoskeHHs
CYNpOBOJKYBasIMCs TepekoHaHHAMH [lincyacbkoro mpo mnpoBigHy pons Ilombmii B
Hentpaneauiet 1 CxigHiit €Bpomi sk HaiiOinemoro micias Pocii (sxy tpeba Oyio
mocinabuTH Oyab-sKOIO IIHOK) i HAWBIUIMBOBINIOL IepKaBU B IboMY perioHi’. Ilepmn
HIX TepedTH a0 OOroBOpEeHHS (eJepaTUBHUX KOHIEMIIH MUICYAYHUKIB CIiJ iIie
3pOOUTH JesKi 3arajbHi 3ayBaXCHHs IMOAO XapakTepy W HacHiIKiB IMiX ineH.
Tumuacosuid ['onoBa [lepkaBu axk Hisik He BBaxkaB (enepariro (yka3yrodu B Iii
chepi Ha mpuknang Ascrpo-Yropmuau i1 IlIBeinapii) ijealbHOI0 TEPUTOPIATBHOIO

" Top. J. Tombinski, Poczatki ruchu paneuropejskiego w Polsce, ,,Prace Historyczne”, 3. 118, Krakow
1995, c. 84 i u.; G. Hargza, Z problematyki paneuropeizmu w Drugiej Rzeczypospolitej (B:) Doktryny
polityczne i prawne u progu XXI wieku. Wybrane problemy badawcze, mix pen.. M. Maciejewskiego i
M. Marszata, Wroctaw 2002, c. 267 i u.; A. Borzym, J. Sadowski, Polscy Ojcowie Europy, Warszawa
2007, c. 821iH.

2 SIkmo WaeThCsl MpO CHICUBKI KOHIeNii B obnacti tepuropii [lomemni Bincuinaw g0 pobotu P.
JImogcekoro, Polityka polska i odbudowa panstwa, Warszawa 1826. Ilop. takox M. Leczyk, Komitet
Narodowy Polski a Ententa i Stany Zjednoczone 1917-1919, Warszawa 1966, c. 220 i in.

3 Tlop. W. Kalicki, Wypowiedzi Jozefa Pitsudskiego dla prasy zagranicznej o migdzynarodowe;j roli
Polski w latach 1919-1920 (8:) Europa i integracja europejska w polskiej mysli politycznej XX wieku,
mig pea. J. Juchnowskiego i J. Tomaszewskiego, Wroctaw 2003, c¢. 40 i n. Ile mepekoHaHHs
[Mincyncpkoro He OyJio OJHAK 3aCHOBAaHE BHUKIIOYHO HA HAIIOHATICTHYHUX, a TUM OuUIbIIe Ha
IMOepianiCTHYHNX NPUHIMIAX - HA BIAMIHY Bil HACHYEHHX 1€€I0 TereMOHii HIMELBKUX KOHLIEHIiH
Cxignoi €Bponu (Mitteleuropa) 3 kinnst XIX i mouarky XX cT. Y crnpaBi IMX KOHLEMNL{H HPONOHYIO
MoHorpagito A. Mapmanka, Z historii europejskiej idei integracji migdzynarodowej, £.6dz 1996, c. 33
iH.
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CTPYKTYpOI0, X04a # 0€3 CyMHIBY Kpally - TOMY IO OUIBII TPUBAIY - BiJ BIIBHOTO
COI3y nepkaB. BiH Takok He HaJaBaB BEJIUKOTO 3HAYCHHS MHUTAHHIO BU3HAYCHHS
MpaBOBUX 3acaln s il (YHKI[IOHYBaHHS, BUXOIMYM 3 MPHUIYIICHHS, 0 SKIIO
BJACThCS il CTBOPUTH, TO "TPUHIIUAIM 1 TIOJIOXKEHHS cami 3Hap“lz[yTLc;1"1. Horo inei B
i cdepi B IPUHIMITT 0OMEXYBAIUCS TUIHKHA BKa3aHHSAM Ha HEOOXIHICTh CTBOPECHHS
¢denepanii B Llenrpanpro-Cxinniii €Bpomni. baratro B womy ¢demepatuBHi morisau
[lincyacekoro mpuragyBajid BIiAMOBIAHI KOHIEMINT TMOJbCHKUX COLIANICTIB Y
MIDKBOEHHHI TMepioJl, 3 SKUMH BiH OyB 3pemTol B JesiKid Mipi 1Ie0J0Ti4HO
HOB'A3aHMIL. BapTHO TakoX HaroJOCHTH, IO *OJHA (heJlepaTUBHA iJies MIJICYTUNKIB
(aHl IHIIUX TOJITMYHHX CHJ ToxAimmHboi [ToyibIni) He modekamucs peamizaiii, xoda
Oyaum - mpo OO0 HWX4Ye - cupobu 3miificHeHHs mux HamipiB. Ilpuramaro, mio
¢denepaTuBHI HaMipu OelbBEIEPCHKOr0 TabOpy CTaIM OJAHIE€I0 3 IPUYUH BUOYXY B
1919 p. monabcrko-0inpIIOBUIEKOI BiliHU. 1llonpaBna BoHa 3akiHYMIIACS BICHKOBUM
ycmixoM Peui [locmonutoi, ajge B MONITHYHOMY IUJIaHI BOHA OJHAK oO3Haydana (y
pe3ynbTaTi NoJIoKeHb PU3bkoro MupHoro gorosopy 1921 p.) kiHens 3ycuns B chepi
cTBOpeHHs coto3y Ilonbmi, JIutBu Ta Ykpainu.

Sk yxe sramyBanocs, QenepatuBHi igei Ilincyackkoro modanu HaOWUpaTH OLTBII
YITKUX TOJITHYHHUX 3apHCiB Mmicist 3100yTTs [Tombieto HesanexxHocti. HaBecHi 1919 p.
sycmiist TumyacoBoro ['omoBu [leprkaBu B il oGmacti Oy BHpa3HO MiATBEpPHKEHI
oro ONM3bKUMH copaTHUKamH - JleoHoMm Bamrinescekum 1 Snymem PamsuBiuiom. B
000X BUTAJIKaX MepeayMOBOIO Il (POPMYITFOBAHHS TyMKH PO JAOIUIBHICTH CTBOPEHHS B
CximHiid €BpoIli ilIe YiTKO He OKPECICHOTo CO3y JAep)kaB OyJIo 3rajiaHe IMepeKOHaHHS
[Mincyncekoro B ictopuuHiit micii Ilonemmi B mboMy perioni. Ha mowatky tpasus 1919 p.
PamziBinn mpsMo mumie B cBoeMy MeMopaHayMi, mo Pid [locmonmura moBHHHS cTatu
"caMOCTIHOIO JIep»KaBOl0, CBIJIOMOIO CBO€1 CHIIM, CBOiX IIUJICH 1 CBOTO iCTOPUYHOTO
OKIHKAHHs"”. Byayuu Takoro aepikaBoro, BoHa Oyia 6 B 3MO31 MOKIMKATH JO >KUTTS
sraja”Hy (Qeaepanito, ska MicTuiaaca B pamikax izmei Ilincyacekoro mpo "Bemmky
[Monpmry", sika Maja CKIAJATHUCS TAaKOX 3 HAPOJIB KOJNHUIIHHOIO Bemukoro kHs3iBCTBa
JluroBcbkoro i Ykpainu. Y OenbBenepcbkomy Tabopi (B Tomy umcnmi JI. Biminescki) y
3B'I3KY 3 M ITaHYBaJO NENI0 HaiBHE IMEepeKOHAHH, IO JHUTOBLI, OLTOpYCH i yKpaiHIl
MOBHHHI IIJIKOM TPUPOJAHO OyTH 3alikaBiieHi [lombinero B cTpaxy mepes MOCTIHHOIO
3arpo3oto0 3 Goky Pocii’. Ilincymunku He obMexyBamucs Ha 3opi Jpyroi Peui
[MocronmToi TIABKU JO TpOKIaMyBaHHA (enepaTuBHUX inei. Tumdacosmii ['onoBa

' W. Balcerak, Koncepcje ,integracyjne” w polskiej polityce zagranicznej (1918-1939), ,.Dzieje
Najnowsze”, Ne 2, 1970, c. 33; K. M. Dziewanowski, Joseph Pilsudski. An European federalist, 1918-
1922, Stanford 1969, c. 91; P. Hauser, Federacyjna wizja Rzeczypospolitej w pogladach Jozefa
Pitsudskiego i proba jej urzeczywistnienia w latach 1918-1921 (8:) Polska i Ukraina. Sojusz z 1920 roku
i jego nastepstwa, mig pen. Z. Karpusa, W. Rezmera 1 E. Wiszki, Torun 1997, c. 38; A. Micewski, W
cieniu marszatka Pitsudskiego. Szkice z dziejow mysli politycznej II Rzeczypospolitej, Warszawa 1968,
c. 25; J. Jekiel, Koncepcje wschodniej granicy Polski w polskiej mysli politycznej w latach 1918-1919.
Rozwazania wstgpne (B:) U zrodet polskiej nowoczesnej mysli..., ¢. 169 1 H.

2 TTop. J. Juchnowski, Federalizm w mysli politycznej PPS a sprawa niepodlegtosci Polski (1893-1918),
Acta Universitatis Wratislaviensis, Seria ,,Nauki Polityczne”, 1. XVIII, 1983, c¢. 36 i H.; idem,
Federalizm i integracja europejska w mysli politycznej socjalistow polskich (1922-1939) (B:)
Federalizm. Teorie i koncepcje, pod red. W. Bokajty, Wroctaw 1998, c. 202 i 1.

3 Pro memoria Janusza Radziwita w sprawie granic wschodnich Polski z 10 V 1919 r., ,,Materiaty do
historii stosunkéw polsko-radzieckich”, t. II — listopad 1918-kwiecien 1920, Warszawa 1961, c. 255.
ITop. takox L. Wasilewski, Jozef Pitsudski. Jakim go znatem, Warszawa 1935, ¢. 175-176.

* J. Konefat, Koncepcja federalistyczna Jozefa Pitsudskiego (8:) Zar niepodleglosci. Migdzynarodowe
aspekty zycia i dziatalno$ci Jozefa Pitsudskiego, min pen. L. Maliszewskiego, Lublin 2004, ¢. 59 1 1.
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JepxaBu TakoX HamaraBCs CTBOPUTH HEOOXiJHI YMOBH [UIsl BXHTTS 3aXOHiB JIO
BTUICHHS IUX KOHIIEMINH. 3 I[i€0 METOI BiH CIPUYMHHMBCS JO TOr0, MO0 mpem'ep
€umxeit MopaueBcki npu3HauuB (YHKIIT MiHICTpa 3aKOpPIOHHUX CIIpaB came
Bamrinescekomy, a iHmmM cBoiM copaTHukam (TutycoBi @iminosiuoBi i Pomany
KHounoBi) 3arBapaHTyBaB MEHII €KCIIOHOBaHI CTAHOBUINA B IIbOMY pecopTi. Peamizaitis
denepamiiHuX ieW, oOJHAK, 3ITKHyJaca 3 pi3HUMH Tepemkoaamu. OJHOWO 3
Halcepio3HImMX OyI0 HeCyMicHE 3 TutaHaMu [IiICyACEKOTO CTaHOBHIIIE JINTOBIIB - X04Ua
1 He BCiX, ajie MepeBayKHOI OUTBIIOCTI - B IMTaHHI BCTAHOBJICHHS B BibHIOCI cTOMNMII TTi€T
nepkaBu. BoHH He ysaBIsuTH co0i Oyb-sikoro 3B'si3Ky 3 [lombimero 6e3 MpHHANIEKHOCTI
BimpHtoca mo JluteBu. Y 3agymax [lincyackkoro BTileHHS (enepaTHBHUX TUIAHIB
BrMarano oxorieHHs [loxbmiero 3emens, IeHTpamMu sSKux Oynu BinsHioc, Mincek 1 KuiB
B SIKOCTI YMOBH CTBOPEHHs Ti3HiIIe Ha IUX oOmapax aepkaB, o0'sgHaHux i3 Piu
[ocnonuroro. 3 mi€l TPUYUHK AESAKI TUTOBCHKI MOJITHKY (HABITh NPpUXMILHKHN [lombimi
Mixan Pemep) BBaxkanu Bxe B 1919 p., mo mianu Ilincyncekoro, no cyTi, He OMHPAINCS
Ha ifei ¢enepanii, He KaXyud Bxe Mpo KoH(enepaliro, aje Ha KoHUenuii "iMmmepii
TOMBCHKHX BOJOMIHB", KA OXOILTIOBAIA KOIHIIHIO TePHTOPito Sremmonis’. V cpiti wiei
KOHIICMIIi 3a3HaYeHi CXiJHO-€BPOMEHChKI Hapoaud Oyniu O - 3riHO 3 CY4YacHHUM
JUTOBCHKUM aBTOpoM PiMaHTacoM MIKHHCOM - ()aKTHIHO MAIIOPSAKOBAHI TOJIIKaM, HE
Oymydu piBHOIIPaBHUMH IApTHEPaMU B paMKax MoOUMBOi (exepanii. Cimig 3a3HauuTH,
0 JJaHy AYMKY PENpPE3eHTYE He TUTbKU 3gaz[aHm31 JIOCIIIIHHK, aJie iHOI TaKe CTAaHOBHIIE
3aiiMalOTh TAaKOX JIesKi TOJBbChKI BUEHI. Y MOJIbCHKIM HAYKOBIH JiTepaTypi, OJHAK,
MEPEBOXKAE JIYMKA, 3TIJHO 3 KO HAICKHUTH po3risiaary igei [incyncekoro y 3B's13Ky 3
JlutBoro, YKpaiHOIO Ta B MEBHOMY pO3yMiHHI Binopyciero B ¢enepaniiHoMy 3HAUYEHH.
3iTKHYBIINCH 3 CHJIBHUM OIIOPOM JINTOBIB y cmpaBi Bimearoca, Tumuacosuii I'omoBa
JepkaBu NMpUIHSB MO BiTHOIIEHHIO 70 HHUX IOJITHKY MOKOHAaHUX (akTiB. CriocoboMm
3MYyCUTH JMTOBLIB NpUHHATH ineto denepaii 3 [lonpmiero - B 3aaymax Ilincynacekoro -
Masa OyTu 30poifHa oOKymaiis MHOJbCBKOIO apMmieto BimbHioca, sxuit B 1919 p.
3HAXOJUBCS B pyKax OLNbIIOBUKIB. BipTo Big3HAUUTH, IO MOJITHYHA CUTyawis B JIUTBI
(sika ckyaganacs 3 eTHiuHOI JIMTBH 1 OUTBINOT BiA Hei icTopuyHOi JIMTBH) y 1ieil mepiof
OyIa BKpail 3aILTyTaHOIO, K i B YKpaiHi, po mo HruMmerbes Hmkde. 3 1917 p. tam misuta
JlutoBcbka Hapomna Panma (Tapuba) min ronoByBaHHsSM AHTaHaca CMETOHH, sSKa B
JIOTOMY HACTYITHOTO POKY IPOTOJIOCHIIA HE3aIeXKHY JINTOBCHKY AEprKaBy, sika HaCIpaBi
yacTkoBO 3ayexana Big Himewuwmnu. [Ipotm Tapubi BHUCTYmWIM MICIIeBI KOMYHICTH,
CKIMKyroud B 1918 p. BnacHuid ypsn, a micis npuxony B Jlutey UepBonoi Apmii B 1919
p. mporosonryroun cTBOpeHHs JInToBcbko-binopyckkoi Comiamictuunoi PecnyOumikm.
Bona mpoicHyBana JUIICHb 1O MOJOBUHH TOTO POKY, KONH BIagy - HIiCIS pO3TPOMY
OLIBIIOBUKIB - 3HOBY IpUiHB ypsia TapuOu. Bei mi moaii Ha MOIVIM He BIUIMHYTH Ha
nonituyHi Hamipu Ilincyacekoro mono JIuteuy, i ocodnuBo camoro BinbHioca. 3rifHo 3
cyrectieto BamrineBcbkoro, "cepitozHo MoxHaA OyJie TOBOPUTH 3 JTUTOBISIMH TUTBKU TO/II,

' R. Miknys, Michat Rémer, krajowcy a idea zjednoczenia Europy w pierwszej potowie XX w. (8:) O
nowy ksztatt Europy. XX-wieczne koncepcje federalistyczne w Europie Srodkowo-Wschodniej i ich
implikacje dla dyskusji o przysztosci Europy, pod red. J. Kloczowskiego i S. Lukasiewicza, Lublin
2003, c. 99. Tlop. takox Z. Solak, Wyprawa kowieniska Michala Romera, ,,Niepodlegtos¢”, t. XLVII,
Nowy Jork-Londyn 1995, s. 138 i n.; K. Katelbach, Moja misja kowienska, ,,Zeszyty Historyczne”, Ne
36, Paryz 1976, c. 60.

2 ITop. A. Nowak, Polska i trzy Rosje..., ¢. 219 i u.; J. Bardach, O dawnej i niedawnej Litwie, Poznan
1988, c. 275 i u. [op. Takox J. Cisek, Pitsudski's Federalism 1918-1921 (B:) Wilsonian East Central
Europe. Current Perspective, ed. by J. J. S. Micgel, New York 1995, c. 42 i u.
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KOIH MH GyzeMo Tpumati Binbmioc Mimmo B pykax"'. 3 ormsiy Ha sragami momiTHumi
ymoBH, Ilincyncekuii Ha modaTky BecHH 1919 p. mepekoHyBaB 3rajgysaHoro Pemepa (B
SIKOMY BiH BOayaB Maiil0yTHBOTO mpeM'epa JINTBH), 1110 Micis NPUXOAY MOIbCHKUX BIHCHK
J0 BinbHIOCa BiH IPOrOJOCUTH MPOKJIAMAIlilo, ska Oyne OroJIONIyBaTH CaMOCTIHHICTB
JIUTOBCHKOT Jiep)kaBH 1 BoJHOUAC Oyje nepeadayatu Horo 3B's130k i3 [Tombiieto. JIuToBIi,
OHAaK, HE MalM HaMipy npuiiMaTu mnponosumnito TumduacoBoro ['omoBum /[epikasw,
MOCITIIOBHO BHMAralo4n BH3HAHHA BinmbHIOca cBO€ro cromurero. BimmoBa 3i cTopoHH
JIUTOBIIIB OCTaTOYHO TNepekoHana IliJIcyACchKOro NPWHHATH pilleHHS Tpo 30poiHy
okymariro BimpHIOCa, siKa Biz[6ynac;1 19 kBiTHa 1919 p. - ane B OCHOBHOMY BOHA Oyia
CKepoBaHa Ha BI/ITICHGHHH 3BIATH KOMYHICTIB a He Ha aHekciro Mmicta [lompmero (3a mo
BHCTynamy enzexu)’. HesBaxaioun Ha BiliChKOBI 1ii, Bil Bce mmie PO3paxoByBaB Ha yroiy
3 JINTOBIPIMH, IPOTOJIONIYIOUM HACTYNHY BiO3BY 0 HHX, B SIKiif BiH 3alleBHSAB IIPO
BH3HAHHSA iX IpaBa Ha CBOOOAY "pO3B'SI3yBaHHS BHYTPINIHIX i HaI[lOHAJBHHX cIpaB" Ta
PO TOTOBHICTh JIO BCTAHOBJICHHS LIMBIIBHOrO ypsiay B Bimesnroci’. Ilincyncekuii 6yB
MEepeKOHAHWH, 10 TPOLEC CTBOPEHHS LEHTPaIbHO-€BPOINEIHCHKOI (enepanii NOBUHEH
MOYaTuCsl BJIACHE 3 HAJAro/PKCHHS BIANOBIIHUX CTOCYHKIB 3 JIUTBOIO, ypaxoByroudu
MIPUB'A3aHICTh KOPIHHUX MEIIKAHIB 0 CIPaBH BIACHOI NEpKaBHOCTI. 3 OTHOTO OOKY
BiH HaMaraBcs 3MYCHUTH JIMTOBI[B JO BiAMOBIIHUX TMOCTYIIOK Ha KOPHCTH IMonemi, 3
Apyroro 0OKy - HamaraBcs 3I00YTH ix HpI/IXI/IJ'ILHICTB 3a JOIOMOTOI0 OOIISTHKU
miATpUMaTH  iX 3yCHJUIS TIO  CTBOPCHHIO i HlHTpI/IMaHHIO CaMOCTIIfHOI JIUTOBCHKOT
nepkaBu. Ll momitika, OHAK, HE IpHHECTa pC3YJII>TaTlB SKUX OYiKyBaJH Hmcyz[qmm
B OCHOBHOMY HYepE3 HENPHMHPCHHY MO3WIIII0 JIMTOBIIB, aJleé TaKOX YacCTKOBO 13- 3a
TAKTHYHUX ITOMUIJIOK, SIKI IIONOBHIOBAaB y CTOCYHKY 1O HHX 6eJILBe,Z[epCI>KI/II/I Tabip".

[TuTanHs PO MOTBCHKO-IUTOBCHKI BiAHOCHHHM BHPOCIIO 10 PAHTH HACTUIBKU BaKIIMBOT
po0OJieMH, M0 3HAWIUIO CBOE BimoOpaxeHHs Ha [lapuspkiii koHgepenuii B 1919 p.
Cepen TMONBCHKUX JENIEraTiB Ha HIiM Ckiajamucs ABI pi3HI TO3UIi B Wi CIpaBi:
minCyquEKE i eHJeKH’. AHANOTiYHA MONAPH3ALis MyMOK mpo Bigsocuuu Ilombmm 3i
CXITHUMH CyciaMu NposiBUIacs B AitodoMmy 3 1914 p. B ctonmuni ®@pannii [Hoascekomy
HaI[lOHATbHOMY KoMiTeTi. [lo3uIliro miicyT4yuKiB mpenactaBisB y 1919 p. Ha mpomy
¢dopymi AHTOHI CYI/IKOBCKI SIKMH 3 3aIajioM  [IGPCKOHYBAB BH3HATH 3HAYCHHS
crBOproBaHoi (eneparii®. Take TEPHTOPIaANTbHO-YCTPOEBE PIlICHHS MiATPHMYBAB TAKOXK

' Raport L. Wasilewskiego z misji w Paryzu z 3 IV 1919 r., ,Z dziejow Stosunkéw Polsko-
Radzieckich”, 1. t. VI, 1970, c. 242. Tlop. takox T. Piszczykowski, Odbudowanie Polski 19114-1921.
Historia i polityka, Londyn 1969, c. 259.

2 [lincyA4MKH TaKOK HE BHKIIOYAIH, OJHAK, BKE PAHHBOIO BECHOIO 1919 p. MOXKIIHBOCT] OCTATOYHOTO
npuenHanis BinsHrocs 1o Ilonbini, mpo 1o TakoX CBiAYMTH TakCT cTarTi B ,,Gazecie Polskiej” Ne 83
Big 16 III Toro * poky, B IKOMy HIETHCS NMPO HEOOXiJHICTH IepeHeceHHs KopmoHiB Ilombmii Ha cXifx
TaKUM YMHOM, 1100 B 1 MeXkax ONMUHHUIIKMCA 30KpeMa BIJICHCHKi, TPOAHEHCHKI 1 OimocTonpki 3emii. [Top.
R. Wapinski, Miejsce ziem wschodnich Rzeczypospolitej przedrozbiorowej w polskiej swiadomosci
galitycznej lat 1864-1918, Acta Universitatis Wratislaviensis, Seria ,,Historia”, T. 116, 1994, ¢. 53 i u.

S. Swianiewicz, Niezrealizowane plany Pilsudskiego, ,,Kultura”, Ne 5, Paryz 1960, c. 6. ITop. Takox J.
Ochamanski, Kulisy wyprawy wilenskiej Pitsudskiego, ,,Z Dziejéw Stosunkoéw Polsko-Radzieckich”, T.
1V, 1968, c. 69 i u.; J. Lewandowski, Federalizm. Litwa i Biatorus w polityce obozu belwederskiego (XI
1918 — 1V 1920), Warszawa 1962, c. 83 i Hacr.

4 P. Lossowski, Stosunki polsko-litewskie w latach 1918-1920, Warszawa 1966, c. 80.

> Tpodenepaniiini KoHueNI{i IPeACTABIATH Ha Lili KoH(epeHLii IPeICTABHUKH Pi3HHX MOIbCHKHX
nomitnyaux cepenosumt: K. dmycki, M. Cokonphiuki, b. BensBa-/nyromoscki i in. K. Gomoika,
Miedzy Polska a Rosjq. Bialorus w koncepcjach polskich ugrupowan politycznych 1918-1922,
Warszawa 1994, c. 35.

6 J. Zamoyski, Powrot na mape. Polski Komitet Narodowy w Paryzu 1914-1919, Warszawa 1991, c. 74.
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tomimHii mpem'ep [Mompmni Irnamm IlagepeBcki. Bin HamaraBcs mepekoHaTtd a0 inxei
cxiHo-€eBpomnelicbkoi Qenepanii npesuaenta CIIIA Bynpo Binbcona, Bbadaroun B Hiit
noyaTok MaiOyTHix Crnomydenux llltatiB €Bponu. BapTo 3a3HaunTH, 110 MONOXKEHHS
cxigHoi momituku Ilincyncekoro (y ToMy uHcni miaaHu mofo JIuTBu) 3HaMIuIN
MPUXWIBHUKIB TaKOX 3a KopJoHoM: y Jlatsii, EcTonil Ta ®innguaii i HaBiTH B AHIIIL.

Y 1919 p. Iincyncekuii ocobiauBo OyB 3allikaBieHWH HE CTUTBKH B OTPHMAaHHI
MPUXUIBHOCTI TS CBOIX (helepaTUBHUX iJell cepell JIATUIIB Ta €CTOHIIIB, CKUTPKH BIacHE
cepen yuToBIiB. ToMy BiH HE NPHIIMHSAB CBOIX 3YCHJIb, CKEPOBAHUX IIEPEKOHATH
JIUTOBCHKHX TTOJIITHKIB CITIBIIPAIFOBATH B 1iHt cepi. Y CBOTi MOMITHII 1O BiJHOIICHHIO IO
JIuTBKM He TINBKM HaBECHI, ale TakoK 1 BIHITKY 1919 p. BiH mnepembadaB MOMIIMBICTD
CTBOpeHHs (elepallii, He BHKIIOYAIOUH, OJIHAK, NpUeaHaHHsa BinpHioca g0 [lombii, 1o
MIepeKPeCTIOBAIO O - PO IO BiH HE MIr' HE 3HATHU - peasi3allilo KOHIICIIIii coi03y 3 Ii€l0
KkpaiHoro. CyMmHIBH, fIKi 3 IIbOTO IpHBOLY Hemokoinu TumuacoBoro I'omoBy JlepxaBu
3HANIUIM TiATBEpAKEHHS B 3anucKkax [ eHepanbHOro komicapa LIMBITBHOTO ypsay CXiTHUX
3emenb €xu Ocmynoseskoro. Bin muca y mumdi 1919 p., mo Ilincyacekuit He Moxe
MPUAHATH pillleHHA 100 BUOOPY OJHiEl 3 JBOX MOXIHBOCTEH, aJle TEBHO Xoue
"Ge3yMOBHO, 0e3 CyMmHiBY BpsTyBatH i Iomsmi Binenmmsay"'. TpencraBHukm
OeNpBeepChbKOr0 TabOpy Mparid IIOCTIHHO PO3BHBATH NPONAraHAy, CIPSIMOBaHY Ha
OOIpYHTYBaHHsI TPOTOJOIIYBAHWX HUMH TONMITUYHHX TODIiAiB moxo JlutBu. 3a
nopydyeHHsM BamrineBcekoro y BimpHroci Hero 3aiiHsBcs 30kpema  lO3ed Anb6iH
XepbaueBcki. Y cBoiii Oporrypi ,,Dokad idziesz, Litwinie” BiH Bka3yBaB Ha HeOe3IeKy, sKa
3arpoXKye Jlutsi sk 3 601<y Pocii, Tak 3 601<y HimeuunHw, y 3B'SI3Ky 3 YUM BiH CKENTUYIHO
OLI{HIOBAaB MO>KJIMBOCTI CTBOpEHHA CaMOCTIHHOT JINTOBCHKOT zlepxca]m2 Tineku y deneparnii
3 Ilonbuiero JII/ITOBI.[I Morau 6 "MYXHBO TPOTHCTOSITH Ii HeOesmemi i Blz[quI/I cebe
crpaszi BimeHUMHK". Y ceprHi 1919 p. HlJICyI[CI)KI/II/I nociaB Bamrinescekoro 1 Tageymma
KacmumipKoro 3 Micier0 0CATTH TOPO3YMiHHsS B chpasi Qeznepauii 3 mMOMITUKaMU B
Kaynaci (I/IOHac Bineimic, Crenanac Kaiipuc, Ilarpac Jleonac Ta iH.). Ilomsku
3anpornoHyBaiu ctBopeHHs "Cromyuyenux IlItaTiB" Tepuropiit cximHoi €Bpomu 3 TpboMa
aIMiHICTpaTHBHUMHU UeTpamu: BinpHioc, Kaynac i MiHcbk. Y mmx Mictax Mamu OyTH
OpraHi3oBaHI CeHMH, SKI Mald BHOpAaTH LCHTPANbHI BIAAX IIEPEPaXOBAaHHUX 3EMEJb.
JIUTOBCBKI TOJNITHKH, OJHAK, HE MPOSBHIIM 3aliKaBICHOCTI IPOEKTOM ITOJBCHKUX
MOCJTAHHWKIB 1 HaBiTh TPOSBWIM JIO HUX BOPOXKE CTaBJICHHS, MOOOOIYHCH JOMiHAIIT
[Monpmi B TakoMy coro3i. Cepell MiICy TYUKIB 3HOBY BiJIPOMIIOCS Oa)kaHHS BXKHUTH MPOTH
JIUTOBIIIB MOJITHKN TOKOHAHUX (hakTiB. 3 11i€t0 MeToro [10JIEChKOI0 BOEHHOIO OpraHi3aIliero
(IIBO) Oymo mpuitHATO pilleHHs PO IpoBeAeHHS IepeBopoTy B Kaynaci B Hiu 3 27 Ha 28
cepnas 1919 p. ¥V kinneBoMy pesynbTati He npoBeaeHa [IBO akiiisi octaTo4HO MoXoBaia
IIAHCH MO>KJIMBOT TIOJILCHKO-JIMTOBCTKOI (heziepartii, Tomy 1o Briaau B Kaynaci e Oinbime
YMILHUIIM CBOE CTAHOBUILIE B LIl CIIpaBi.

Omip &IWTOBLIB MOA0 CXiAHMX IuiaHiB I[licyAcbKOro BHKIWKaB 3MiHY HOro
craBiaeHHs A0 Jluteu. IlounnHatoun mpubmusHo 3 cepenunu 1919 p. BiH mocTaHOBUB
"TpaKTyBaTI/I JlutBy per nogam, BHABISIOYM IO BiJHOIIICHHIO 10 Hel negligeance,
OCKIJ'ILKI/I ii momiTHKH - 11e - a00 IypHi, a0 3ampojaHili. B kiHIi KiHIIB MU TEPEMOIKEMO

3 Tlincynchkuii, O/HAK, HE MEPEKPECIIOBAB MOXIIMBOCTI GYIb-SKOr0 TIOPO3yMiHHS 3

! Hurt. 3a J. Lewandowski, Federalizm..., ¢. 228. Ha munemy Ilincyncekoro mo BimHOIICHHIO 10 JIuTBH
3BepTaB Takox ysary Z. Budecki, Stosunki polsko-litewskie. Po wojnie $wiatowej 1918-1928,
Warszawa 1928, c. 181 H.

2 A. J. Horbaczewski, O Wilno i nie tylko o Wilno, Warszawa 1922, ¢. 71 H.

3 L. Wasilewski, Jozef Pilsudski..., c. 214.

Wroctawsko-Lwowskie Zeszyty Prawnicze 2, 2011
© for this edition by CNS



188 Mapek MaueeBcki

JUTOBIIMHU. Y 3B'SI3KY 3 IIMM BiH PO3paxOBYBaB Ha MiATPUMKY iHIIMX KpaiH baunTii, sxi -
SIK BXKE 3TaJyBajocsi - BiAHOCHIHUCS OifbIlI MPUXWIBHO N0 MOTO KOHLEMIil CXigHOI
noniTuku. TumuacoBuid ['onmoBa Jlep)kaBu croniBaBcs, IO BOHU BIUIMHYTh Ha 3MiHY
no3uii JlutBu mono ¢enepaibHUX IUIAHIB, YCBIAOMIIIOIOYM JUTOBLSM BHTOIU Bill
MIPUEIHAHHS IO TAKOTO COI03Y. 3 TaKMM HaMipoM BarmineBcekuit moizas y ciuni 1920 p. B
Ienbcinki Ha GaNTICHKy KOH(EPEHIIIIo 32 YYACTIO - KPIM TOJISKIB - TAKOX MPEICTABHUKIB
GIHISHICHKUX, €CTOHCHKUX, JATBIMCHKUX 1 JIUTOBCHKUX Bhaa. Bim imeni ITincyncpkoro
BiH MaB nolpo3yMimc;1 3 HUMH "B CIIPaBi 3aXHCTY MOJITHYHUX, EKOHOMIYHHX 1 BICBKOBHX
iHTepeciB" . OnHaK, i BOTO pa3y He BAAIOCS OTPUMATH MPUXHIBHOCTI TUTOBIIB. THM He
MeHIIe koH(MepeHmis B ['enpciHkax He He3aszHana (iacko. Ha Hill BHpilmieHO CTBOpPHTH
cnibHU# (32 BUHATKOM JIUTBH) aHTHOIMBIIOBUIILKU (PPOHT 1 BU3HauMTH B Pusi Oropo
U1t oOMiHY iH(opMalliero mpo 30poiHI CHIM WX KpaiH Ta MUTITapHOI CUTyalii B
Cxinmuiit €spomni”. Ha mouaTtky mororo 1920 p. 3i CHiIBHOTO AaHTHOUIBIIOBHUITBKOTO
¢ponty BucTynwia EcTonis, ykmaBmu mupHHA fgoroBip i3 Pociero. YV mii curyarmii
MOJILChKA BJIa/la MOTJIA - cepell Kpain banTii - po3paxoByBaTu Ha CHiBPOOITHULITBO JIUILIE
3 JlatBiero 1 @innsanaiero. Jlo cmiBmpalli BOHAa Hamarajacs IepekoHaTu (Ha KoH(pepeHuii
B OEpe3Hi TOro >K pOKy) TakoK PyMyHif0 i Tak 3BaHy NETIIOPIBCBKY YKpaiHy
(Ykpaiaceky Hapomuy Pecmy6Guiky). Oxpim Toro 3 JlutBoro Ilincynchkuii moB's3yBaB
MEBHI - X04a 1 caOKi - Halii Ha BHXIiJ 3 IMIAcy B MOJbCHKO-JIUTOBCHKHMX BiTHOCHHAX.
Imte B 1919 p. BiH mepembauaB, MO JaTBIMCTKA BlIaJa BIUIMHE Ha 3MiHY JUTOBCHKOT
nmo3utlii moyo [lomemmi, ocobmuBo Tomi komu JlaTmis omuHWIacs B ¢enepamii 3 Piu
IMocronuroro’. OnHak KoxHi Aii y wiif Cpasi He IPUHECIH MO3HTHBHUX PE3YJIbTATIB.
3aBepIIeHHSAM OIEPIIiid, 110 Malld Ha METi 3aBOJIOAIHHA JIUTBOIO ISl CXiJHOI MOJIITHKH
[Mincyncekoro, crano BrimoueHHS (1922) BinpHioca Ta okonuup a0 [lonsmi B pe3ynsTati
BICBKOBHX Jiif renepana Jlioresaa Xemniroseskoro 12 sxoBTHA 1920 p. 1 mporoiomeHssam
okpemoi LlenTpansHoi JIuTsu.

OxpiM JIuTBu B eaepanifHIX KOHIENIIAX OENbBEIEPCHKOr0 TaOOpy BaXKIUBY POJIb
BinirpaBana VYkpaini. [i 3HaueHHs, xoua i He Oyno st ITiICY/CHKOTO HACTiIBKH
MPIOPUTETHE SK JIUTOBCHKE IUTAHHS, ale, 0E€3yMOBHO, BaXKO HOTO IMEPEOLIHUTH B
cxigaux mraHax TumuacoBoro ['omoBu [epkaBu. Bxke B 1918 p. BiH TpakTyBaB Ykpainy
sk "mpuponHuii Oap'ep” Mix I[lonpmiero Ta Pocieto 1 3 omisgay Ha e 3aBKIAu OpaB
VYkpaiHy 10 yBarm B CBOiX 3aayMax IIOJO CXiAHOT MOJITHKH Peui ocnonuroi-.
[Iparayun 3700yTH TpPUXWIBHICT YKpaiHW B CBOIX (QenepalifHuX MpoeKTax,
[Tincyacbkuid XOTIB MOCIIA0MTH €KOHOMIYHUH MOTEHIal pajasHchkoi Pocii i THM caMum
3MEHIIUTH 3arpo3y 3 ii 6oky s [lonemi. EBentyansauit 38's30k Ykpaiau 3 Ilossimero

' J. Lewandowski, Federalizm..., c. 202. Jlo HanaromxeHHs CHIBIMpaIlli 3 UMK KpaiHAMH 3aKIHKaIH
TaKOX HOJBCHKI BilicoBi koia Ta aumiomaris Jpyroi Pedi [locnonutoi. [Top. iHcTpykuiro MiHictepcTBa
3aKOPJOHHUX CIpPaB A JUIJIOMATHYHUX npeactaBHUKiB PII, ska MICTUTh BKa3iBKH Ui MOJBCHKOT
cxigHoi momituku Big 10 X 1920 p. (B:) ,,.Dokumenty i materialy do historii stosunkoéw polsko-
radzieckich”, . III, Warszawa 1967, c. 464.

2 A. Skrzypek, Zwiazek Battycki. Litwa, Lotwa, Estonia i Finlandia w polityce Polski i ZSRR w latach
1919-1925, Warszawa 1972, ¢. 57 i 1.

? 3 miei mpuunEE BiH XOTiB JO6GWTHCS CrinbHOro Kopaony Ilomsmyi 3 JlaTBicro, sKuil mepeTHHAB GH
TeputopianbHuil 3B's130k JIutu 3 Pociero. Iop. L. Wasilewski, Jozef Pifsudski..., c. 176; K. Grygajtis,
Polskie idee federacyjne i ich realizacja w XI1X i XX wieku, Czgstochowa 2001, c. 254 i H.

* Mop. H. Jabtonski, Z dziejow genezy sojuszu Pilsudski — Petlura, ,,Zeszyty Naukowe Wojskowej
Akademii Politycznej”, Ne 5, 1961, c. 40 i u.; E. Koko, Polska Partia Socjalistyczna i Jozef Pitsudski
wobec kwestii ukrainskiej w latach 1918-1920. Proba poréwnania stanowisk, ,,Dzieje Najnowsze”, 3. 1,
1. XXI, 1918, ¢. 27 i H.
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Mir Ou o3HavaTu BTpary Pociero Teputopiii 6aratux B pi3Hi NPUPOJIHI pecypcH (B TOMY
yhchi Byriuis 1 pojrodi opHi 3emii) beneBeaepchkuii Tabip OyB mepexoHaHUU B
MOLIIBHOCTI TaKO1 cbeﬂepaui'i - BOHA BKJIIOYaJIa OW TaKOX 1HIIN Jep>kaBH Ha cXif Bix Peui
[Mocmonutoi - He TiNbKK B nep1ozl s 3[{06yTT$[ [NonpIiero He3aneKHOCTI, aje ille B
Kinmi 1920 p., i HaBiTe B gemro misHimmit mepiox'. JOWIHIOIOUN CTpaTeridHe 3HAYCHHS
VYkpainn Ha Cxoni B SIKOCTI MiBIEHHOTO (pIaHTy IUTaHOBaHOI Qenepamii, Baaga Peui
[MocmonuToi - iHcmipoBana [liicyackkum - Bxke B ciuHi 1919 p. mpusBena 1o mepiiux
KOHTAKTIB 3 TIpeJICTABHUKAaMU ypsiay 1€l kpainu. /lo Bapmasu Toai mpuoyna ykpaiHchka
Jeneramis "mepTIopiBCchkol  opieHTarii" (€BreHiii BomomuHoBchkuii 1 BeHuecnar
[IpokomoBrd), 3 SKOI PO3MOBH TIPOBOIMIM 3 TIONBCBKOI CTOPOHH AJIEKCaHIEP
Benukoscbkuii, Cranicnas Boiiexosebkuii i Bitonsa Moako. Y xomi mux MIePETOBOPIB,
OJIHaK, He OyJo miAmucaHO yroxy B cmpaBi (emepartii, aje TUTBKH B 3arajlbHUX pUCax
OKpECIIeHO Mai0yTHI KOPJAOHH MiX ABOMa jAepxkaBaMiu . CrpaBy MOKJIMBOTO CTBOPECHHS
3B"s13Ky [lombii 3 YkpaiHOw T0aTKOBO YCKIIAAHIOBANIA 3alUTyTaHa BHYTPIIIHS CUTYaIlis,
oo cKjanacsi B TOH 4ac y LBOTO CXiTHOTO cyciz[a Peui Ilocmonutoi. Ilicns Ileproi
CBITOBOI BiifHM YKpaiHa He Oyjia €IMHUM MOJITUYHHUM 1 TepI/ITOplaJlLHI/IM YTBOPCHHSM,
ane monunDIacs Ha TPOOONBIICBHIBKI TEPUTOPii 1 pallOHU BOPOXKi KOMyHlCTH‘IHI/IM
cunmam. Kpim VYxkpaincekoi Hapommoi PecnyOmikum, sika BHCTymama 3a HE3aJeKHICTh
Kpainu, Bxe 3 >koBTHA 1918 p. y Cximnifi ['anmuumni icHyBana mpoOOJBIICBHIIBKA
3axigHo-Ykpainceka Hapomna Pecmy6mika (3YHP), a Ha mouatky 1919 p. B Xapkosi
nporosionieHo Ykpaincbky PansHcbky ComianmictuuHy PecryOmiky. Y cidHI 1BOTO XK
poky 3YHP miamucana akt 3myku 3 HagmHinpsHchbkO0 YKpaiHOtO. Y pe3ynbTaTi IuX
noJii im0 1o 30poriHoro koHGikTy 3 [lonbIero, sika He Malla Hamipy BiJIMOBJIATUCS
Big Cximuoi ['ammumHM, BUTICHAIOWM YKpaiHIiB 3 1mporo obmapy. Kpusasi 601
npoxoauiu B suctonaai 1918 p. ocobmuBo 3a JIbBiB - sikmii po3risaascs [lincyackkum,
nonibHo sk BinbHIOC, 6acTioHOM MOJBCHKOCTI. BapTo mpuranati, mo A0 OCTaTOYHOTO
3aBeplIeHHsT O00poThOM VYkpaiHncbkoi Hapomnoi PecryOmikm 3a He3anexHIicTb 1 BiX
Homnei, 1 Big Pagsacekoi Pocii mpusBiB Pusbkuit gorosip y 6epesni 1921 p.

be3 cyMHIBY, mHTaHHS TIPO JepiKaBHY NPUHAICKHICTH JIbBOBa HETATUBHO BILTHHYJIO
Ha TOJBCHKO-yKPATHCHKI BITHOCHHH, IO TOJIOBHUM YHHOM YHEMOXIHBIIIOBANIO iIle IO
1921 p. yxknangenus genepanii. [Tincymuuku, oqHak, Ha modaTky 20-X pp. Maju HaJIil0 Ha
VKJIaIEeHHS TaKUX BITHOCUH 3 YKpaiHOW, SIKi HE TEePeKpeciIroBaId O MOXIMUBOCTI
peaizanii TakuX TUTaHIB 332 CIPUATIMBHX 00CTaBHH y MailOyTHbOMY. Taka MOXJIHMBICTD
HAa MHTh TOSABWJIACH, 3DEINTOIO, B TpaBHi 1919 p., komu [lupekropis YKpa'l'HCLKo'l'
HapOIHO1 PeCHy6J'I1KI/I (Ha yoii 3 Cemerom lleTroporo) He BUKIIIOYAIa HaBIiTh COKO3Y 3
Honsmero . V pesynsrati posmodatux y JIoGmini MOMbCHKO- YKPaiHChKHX MIePEroBOPiB
Piu Tlocnonura B3snma Ha cebe 3000B's13aHHSA Hajgatu [leTmiopi BIMCHKOBY JTOTIOMOTY
npoTu OutbmoBHKiB. [li yac HACTYMHUX THEepEroBOpiB MpeAcTaBHUKIB 000X ypsniB (B

! [op. crartio Sprawa Petlury, ,,Nowa Reforma”, Ne 277 Bix 21 XI 1920 p. [Tonato 3a J. Lewandowski,
Imperialne stabosci. Ksztaltowanie si¢ koncepcji polityki wschodniej pitsudezykow 1921-1926,
Warszawa 1967, c. 52-53.

2 P. Wandycz, Z zagadnien wspolpracy polsko-ukrainskiej w latach 1919-1920, , Zeszyty Historyczne”,
Ne 12, Paryz 1967, c. 74. Tlop. takox W. Jedrzejewicz, J. Cisek, Kalendarium zycia Jozefa Pitsudskiego
1867-1935, 1. II, Warszawa 1994, c. 67 i 1.

3 Taxi jgami HaBiB y CBOEMy pamopti mocIaHHHK Biax Ykpaincekoi Hapoxuoi Pecrry6ixu xo ITombmi -
b. Kyrunoscekuit. Bonu 30epernucs B mMatepianax Ympasninasa Ilonscekoro Hapomsoro Komitery B
ApxiBi HOBMX akTiB y Bapmasi. Zachowaly si¢ one w zbiorach Zespotu Komitetu Narodowego
Polskiego w Archiwum Akt Nowych w Warszawie. Ilomato 3a G. Hargza, Polskie koncepcje
federacyjne w okresie migdzywojennym, Wroctaw 2005, c. 123 (pykonuc kaHAuIaTChKOI AUCEPTALlii).
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ToMy uyuchi y BepecHi 1919 p.) He Huwiocs Bxe O€3MOCEPEHBO MPO CHIUIBHY
denepamito’. TlpencraBuukam IleTmiopn B Tepiy depry 3alexalo Ha OTPHMAHHI
MinitapHOi HiATpUMKU 3 O0ky Ilonbmii 31 30epe’KCHHSAM HE3aJIEkKHOI AEPKaBHOCTI
Ykpainn. MoxIuBiCTh TOTO, 110 Biaja B Bapmasi i Kuesi po3noune neperoBopu moao
MUTaHHs COI03Y IBOX KpaiH (Ta IHIINX JeprKaB Ii€l YaCTHHU €BIOPH) HE OYII0 HITKOBUTO
BTpaueHor. [IeBHi Hanil Ha cTBOpeHHs (emepauii 3 YKpaiHOIO MOTTH HOSBUTHCS - SIK
MOTJI0 O 31aBaTUCS - B 3B'SI3KY 3 MIAMUCAHHIM TaK 3BaHOI BapIIaBChKOT yroau (22 KBIiTHS
1920 p.) npo nmemapkamito kopaoHy Ilombmi 3 mieto kpainor. PoboTw, ckepoBaHi Ha
OHO3HAYHE PETyNIOBAaHHS CITIPHUX TepHTozpiaJILHHx [MUTaHb BiJKPUBAIN MEPCHCKTUBU
TICHIIIOT TIOJBCHKO-YKPATHCHKOI cITiBIpami . Bcymeped o4ikyBaHHAM MUICYTYHKIB 10
TaKoro CIiBPOOITHUIITBA HIKOJNM HE Jiiinnio. HaBmaku - micns ykjaJeHHsS 3rajJiaHoro
pusekoro goroBopy BimHocmHH Piu IlocmonmToi 3 paasHCBKOIO YKpaiHooO He
CKJTAJaiCs HAJIIC)KHUM YHHOM (Uepe3 yCTPOeBi PO3OLKHOCTI MK IMMH Jep)KaBaMH Ta
HaI[IOHATICTUYHI YCTPEMIIIHHSI YKpaiHChbKOI MEHIIIMHY, 110 MpOoXHUBaja B Mexax [peroi
Peui ITocmonuroi). SIxk y Bumaaky 3 JIutBorw, Tak i B 3B'I3Ky 3 YKpaiHOIO NMHUTaHHS
eBeHTyanbHOI (pemeparii HAIITOBXYBaJOCSd Ha PI3HOMAaHITHI IEpelIKOgu, SKi B
OCHOBHOMY BHHHUKAQJIM 3 ICTOPUYHO HAKONMMYCHUX B3AaEMHUX YIEPEIKeHb, CTpaxiB i
o0pa3 a Takox, Hecrnpustodii inesm Iliacyacbkoro, MikHapoaHid cutyamnii B CxXimHii
€Bpori.

VY Ko 3alikaBieHb OelbBeIepChKOi KOMaHIM MHUTaHHSIM (enepamii B il yacTUHI
KOHTHHEHTY ONMHIIACS TakoX bimopych. OmHak, IATaHHS PO CTBOPEHHS 3B'I3KY 3 HEIO
MPECTAILIOCS JICHIO TO-IHIOMY, HDK Y BHIIAAKY 3 JIWTBOIO 1 YKpaiHOIO, PO Mo Jaui
Htumertscs. bes cymHiBY, 1l ABi KpaiHu BimirpaBamu Outsiry Bif biopyci poss B maHax
[Mincyacekoro. Ileprn HiX TPUCTYIUTH A0 OOTOBOPEHHS 1€l MpoOIeMU BapTO MPUTaAaTH
Jekinbka (akTiB 3 ictopii bimopyci Ha 3mami apyroi 1 Tpetboi aekaan XX cr. TominmHs
MOJIITUYHA CUTYAIlisl Ha bOMY OOIIapi TAaKOX NMEBHUM YMHOM BIUIMBAla Ha CXiJHI IUIAHU
[Mincyncekoro. Ilepen 3axinuennsm [lepiuoi cBiToBoi BiiiHM B bijopyci HacTynuia 3Ha4Ha
pauKanizalig CyCHibHUX 1 HAaI[lOHATBHUX HACTPOIB, MK iHIIMM Yy pe3yJbTarti ii oKymanii
aBCTPIMCHKUMU 1 HiIMEIbKUMHU Bilickkamu B 1918 p. [litouya 3 mumasa 1917 p. binopychka
Pama mrykama cmouatrky minTpuMkud 3 O0oky Ilomscekoro kopimycy reHepama lOseda
JoBOopa-MymiHinpKoro, a moTiM 3 00Ky HimuiB. [Ipr3HaYeHUid HElO ypsy BIIaB pa3oM i3
okynariero B KiHmi 1919 p. 6inbimroi yactuan binopyci YepBoHoto Apwmieto. YV mroTomy i
Oepesni 1919 p. mouanmucs 60 MiX TONBCBKAMH 1 OUIBIIOBUIIBKMMHM BiJIiIaMu, SIKi
CTIOYATKy 3aliMalli TEPUTOPil0 IO EBaKyWOBaHWUX HIMEIbKUX Bilicbkax. HameBHO He
BianoBimanu 3amipam [IiICcyacbKOTO TakoX 1 iHII MOJil, SKi TOAI PO3IrpyBasUCS B
Binopyci. /o HuX Hanexano MPOroJIOMICHHS Ha MOYaTKy CiUHS TOro X poky bimopycpkoi
Pagstachroi Camiamictuunoi PecmyOsiku, sike MOKTano KiHellb CIOMIiBaHHAM OLIBIIOCTI
HAI[lOHAJIbHO CBiIOMHX OLI0pYCiB Ha JepKaBHY CaMOCTIMHICTb. TakuM YMHOM 3HUKIN
MmicTaBu Ajs AalblIMX Aid MO BKJIIOYEHHIO binmopyci 10 eBeHTyanbHOI (eneparii 3
IMonemero. Ilig Yac MONBCHKO-OLIBIIOBHIIBKOI BIHH, OJHAK, MOSBHIINCA OOCTaBUHH, SKI

' I. Pisulinski, Nie tylko Petlura. Kwestia ukraifiska w polskiej polityce zagranicznej w latach 19181-
1923, Wroctaw 2004, c. 224 i u.; R. Torzecki, Pitsudski i Petlura w latach 1919-1923 (B:) Migdzymorze,
Polska i kraje Europy Srodkowo-Wschodniej XIX i XX wick, xonektnsua po6ora., Warszawa 1995, c.
196 1 H.

2 1lle B 1919 p. HacTiiiHO IEPEKOHYBAIM 1O TAKOi CIIBIPALL, SKA Mala BKIIOUATH TAKOXK {HIII KpaiHu
Cxinnoi €Bpomnu, myOIinUCTH, MOB'sI3aHl 3 OeNbBeNePCHKUM TabopoM, B ToMy uucii T. IIBeHminkuii i
A. CKBapuMHBCKHH, PO3MIIIYIOUH CTATTIO HA II0 TeMy Ha Innaibrax ,,Gazety Polskiej” (mamp., Ne 341
Bix 28 IX 1919 i Ne 354 Big 11 X 1919) i xypnani ,,Rzad i Wojsko” (mix inmmm Ne 42-43 Bix 23 XI
1919).
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MOTJIM CHOPHSTH peatizarii miaHis [lincynacekoro y miit obmacti. Ha mouartky >xoBTHs 1920
p. OUIBIIOBUKH 3aNlpPONOHYBAIM TepHTOpianbHi moctynku mono [lomemi y binopyci.
[Ipumitho, 1o Biaga Peui [locrumToi HEe ckopHUcTanacs Li€l0 MPOIMO3ULIEI0 (IKa B TOMY
e BKIroyana npueaHanHa a0 [lonpmii MiHcbka JIMTOBCHKOTO) 1 MPpUAHSIIN PilLIEHHS
PO TIEPEeCYHEHHs TOJILCBKOTO KOPIOHY 3 bimopyccio Ha ONM3BKO CTO KUIOMETpIB Ha
3axig . Takum 9mHOM OyJI0 BTPHYCHO HArOAY CTBOPEHHS CAMOCTIMHOI OLIOPYCHKOI
JepKaBd 1 THM caMuM (OPMYBaHHS 3 HEIO0 MOXUIMBOI (emepartii. Y 3B'SI3Ky 3 UM BapTo
PO3DJIIHYTH TIPUYMHY TTOBEIIHKH TIOJBCHKOT Blaau. SIk BUHUKae 3 BUIaHOi B JIOH/IOHI B
1943 p. pobotu CranicnaBa ['padcrkoro ,,La frontiere polono-sovietique”, HacmpaB/li BOHa
He OyJia 3allikaBjieHa B CTBOPEHHI CaMOCTIHHOT O1L10pyChKOT Iep/KaBH, TOMY 110 BBaXKaJIa,
mo Oinopycu He 3Morim O i BTpuMaru - depe3 ciabke ModyTTS BIACHOI HAIliOHAIBHOI
IIGHTMYHOCTI 1 3HaYyHy OoJIbIIeBi3alii0 1BOTO cycminbeTBa. e Ha mowarky 1920 p.
[Tincyacekuit MaB cka3aTH Mix dac 3ycTpidi 3i 3raganuM OcMmynoBcekiM, Banepum CnaBkem
1 BragucnaBom PaukeBiueM, 110 BiH HE Ma€ Hamipy poOUTH "HONITUYHUX MOCTYNOK Ha
KOpHCTb Oinopycbkoi ¢ikmii" a TiNbKM HPUXIIIETbCS OO0 "KyJIbTYpHOTO PO3BUTKY"
6inopycis”. TumuacoBmii ['onoBa [lep>kaBu Takok OpaB 1O yBaru MO3MIII0 KOJHIIHIX
IepKaB  AHTaHTH, SIKI CKENTHYHO CTAaBUIHCS 1O MOXJIMBOCTI  CaMOCTIHHOTO
¢yHKIIOHyBaHHS biopycii Ha MKHApOIHIA apeHi. 3 HEIOBIPOIO MPO MOXKIUBICTE OyIb-
sikoro coro3y Ilomemi 3 Binmopyccio Bupaxkascs Bxke B BepecHi 1919 p. Bigomuii rapsramii
MIPUXHITHHUK (pe;:xepaui'l' nepxaB CxigHOi €Bporu - Menbxiop BanbkoBHY Ha mimanbrax
xypHaiy ,,Rzad 1 Wojsko”. 3 TPe/ICTaBIIeHHX SHyHIliaIliii BUHMKae, mo bitopych y
NPUHIUII HIKOMK HE pOo3IiIiaiacs IUICYJUYUKaMH B SKOCTI HOTEHIIHHOTO YieHA
CBEHTYaJIBHOI CXiTHO-€BpoOIeichkoi (eneparii (mpuHaliMHI TOTH, JOKH BOHA He cTaja O
CaMOCTIHHHMM IOJIITUYHIM YTBOPEHH:IM). SIK BitoMO, ITicist yKiIaaeHHs PU3pKkoro goroBopy
a HaBiTh 10 KiHIA 1920 p. CTBOpEHHS HE3aJIEKHOI OLTOPYCHKOI epkKaBy BUSIBUIIOCS YUMCh
3aBCIM HEpeaIbHUM.

HakonuuyBani mnepemkoau Ha WISIXY JI0 CTBOPCHHSA @euepaun 3 JlutBOIO 1
VYkpaiHOO mpu3BeIH 10 30UIbIICHHS 1HTepecy [lincyacekoro 1 Jeskux Horo
NpUOIYHKUKIB 70 cHOpMyIbOBAaHMX HHUMH imie 3aaoBro mepex 1918 p. koHiemmin
"Mixmop's" (intermarum). Cuin 3a3HauuTH, MO imei B mid chepi TaKOK CTAHOBHIH
pisHOBUA (enepaliiHux a MpUHAMMHI KOH(eaepamiiHuX KoHuenmiin. Ha BiamiHy Bina
He3pealli3oBaHuX IUIaHIB IM0J0 coro3y 3 JIuTBoro 1 YKpaiHOW YH €BEHTYalbHO
Bmopyccm 3pENITOI0, HE TOBHICTIO yTOUHeHa imest "MmcMop' " OXOIUTFOBAJIa OUTBIITY
KUIBKICTB JeprKaB, a KOHKPETHIIIE KpaiHu, sKi 3HaxXoawich Mk banrificekum i YopHEM
Mopsimu  (Dinmstaaiss, Ectomist, Jlatis, Benrpis, Pymywnis). o rpymm mux nepkaB
IMincyncekuii 3apaxoByBaB HaBiTh imie Bipmeniro i I'pysiro. ¥ komax, mo's3aHux i3
Tumdacopum ['omoBoro [lepkaBu He BUKIIIOYATIOCS TPUHAICKHOCTI N0 intermarum

' K. Grygaijtis, Polskie idee federacyijne..., c. 260 i u. ITop. Takox K. Gométka, op. cit., c. 63; A.
Deruga, Polityka wschodnia Polski wobec ziem Litwy, Biatorusi i Ukrainy (1918-1919), Warszawa
1969, c. 123 i u.; J. Lojek, Idea federacyjna Jozefa Pitsudskiego, ,,Przeglad Powszechny”, Ne 11, 1988,
c. 187; M. Wojnicka, Zwiazki Polski z Biatorusia w $wietle prasy polskiej w latach 1918-1921, ,,Studia
z Dziejow Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej”, T. XXX, 1996, c. 27 i u.; idem, Stosunek Polski do
Biatorusi w latach 1918-1920 (8:) Odrodzona Polska wsrod sasiadow 1918-1921, mix pen. A. Koryna,
Warszawa 1989, c. 76 1 H.

? Tlomaro 3a J. Lewandowskim, Federalizm..., c. 229. Ipu inmi# maromi Ilincynchkuii CTBepuB:
"bizopych ime 30BCiM He TOTOBa (0 CTBOPEHHS BIAcHOI AepkaBHOCTI - M.M.) i Ha cboromgsi
HaIloJIerJIMBO OOCTOIOBATH III0 CrpaBy Oyno O 31 LIKOAOIO IS iHIIMX CHpas, cepiosHimmx. Tpeba
CTBOPUTH BIJNOBI/IHI MPELEICHTH | YEKATH HA CHPHUATIMBY KOH'IOHKTYDY, IOKH IO CTBOPIOIOYH B
Moneui 6inopycekuit [T'emont". L. Wasilewski, Jozef Pitsudski..., c. 216.
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KpaiH, posramoBanux 0ins Ereficekoro i Cepenzemuoro mopis. Konmernist "Mixmop's”
omupanacs SKII0 1 HE aHaJOTiuHUX, TO 0e3 CyMHIBY Ha MOAIOHUX 0 BXKE 3TaJaHuX
(denepauiifHuX i€l MONITUYHUX Te3aX: MparHeHHi mociaaduTH, a HaBiTh po3outu Pocito,
TOOTO 3HIBENIOBAaHHS 3arpo3d 3 ii CTOPOHHW AJsl MeHmMX kpain CximHoi €BpOHI/Il. Ha
371ami JBaIIATHX POKIB IIi JBI i€l B3a€EMHO JTOTOBHIOBAIKCS 1 HANICBHO HE BHKIIIOYAIIN
OHa OIHY, LIO CBITYWIO IPO TOIIYKH OEIBBENEPCHKOr0 Ta0Opy ONTUMAIBHOTO
BHUpIIIEHHST MHTaHHS cXigHoi momituku Peui Ilocmonuroi. Y mNpHHIHNI, MOXKHA
CTBEPJWTH, IO MOYaTKOBO imes dexepamnii [lombmni 3 JInTBoO 1 YKpaiHOWO MICTHIIUCS B
pamkax mupmioi koHmenmii "Mixmop's". V 3aaymax NUICYI4YHKIB BCi 3rajiaHi JAepKaBH
(y nBox BapiaHTax (ezepaTHBHOI ijei) NMOBHHHI CTBOPHUTH CBOEPIIHWN 'caHiTapHUI
KOpIOH" mo/10 OiMbIoBUIBEKOI Pocii, 3MIlHIOIOUYHN - Yepe3 MPHHAIEKHICTh 0 OJHOTO
0araToHAI[IOHAILHOTO COI03y KpaiH - CBOKO MO3WINIO IO BiTHOUICHHIO N0 HimeudwHH.
OpmnuM i3 mepmmx MyOMIIUCTiB, MOB'A3aHUX 13 OENBbBEICPCHKOTO Tabopy, SKUit
MPOTOJIONIYBAaB HEOOXiMHICTh CTBOPEHHs albiHCY AEp)KaB, IO 3HAXOIMWIUCH B cdepi
"Mixmop'a", 6yB Bromxkimemn Bakap. I3 Takoro gymxoro BiH BUCTynuB Bxke B 1919 p.,
TOOTO B MepioA Bce Ie TPUBAIOUMX HepTpakTauiil 3 JIuTtBoro i1 YkpaiHOKO IOJ0
cTBOpeHHS enepanii. Jlo CHIBIIB KOHIEMINI intermarum HAJIEKAIN TaKOX 1HIII
TOrOYacCHI TMOJIbChKI MyONIIMCTH, SKi mepeOyBaid IiJ BIUIMBOM OEIbBEIEPCHKOTO
tabopy, B Tomy uucii Tomam Kpumckuit i Eyreniym BimneBckuii. [TpuOidHHKOM
TAKOTO pO3B'A3aHHA OyB TakoXXk OCOOJIMBO AaKTHUBHHA B TIParHEHHI peaii3yBaTu
(denepaniiini wianu Jleon BamineBckwmii. JlominpHICTh BTieHHS 11ei "MikMop's" mepen
yCiM MaJio - sK BiH mucaB y 1923 p. - BunpaBnaT "Hepjaaie reorpadidHe MoJoKeHHS"
[Monemi mMixk HimeuunHoro 1 Pociero”. OxHak Bxxe Tozi BamineBckuii ycBimomitoBaB co0i
HEMOXJIMBICTh 3peajli3yBaHHA IbOTO 3aAyMy. BapTo 3a3HauuTH, IO KOHIIEMIIiIO
intermarum TPOMYBAJIM HE TUIBKM IMUICYTYHKH, ajleé TAaKOX IPEACTaBHUKH IHIINX
MOMITHYHUX cui ToaimHboi [lompmm. [IpuxunbHukaMu 1iel imei Oynm neski JHOAOBII
(ocobmuBo 3 kin IICJI ,,Wyzwolenie”), comiamicT i HaBiTh KoHcepBaTHUCTH (SIH
Hobposomnbckuit), mibepanu (CranicnaB bykoBeukwii) i enaexu (Ctanicinas Koxinki) a
Takok ime g0 1918 p. He MOB'A3aHMA 3 KOAHOIO 31 3raJlaHuX MNapTii BiHneHTH
Jrotocnaseki®, Jlesiki myOmiIMCTH HaMaraiuMcs HaJaTH 3yCHUIAM MO0 peamizamii imei
"Mixmop's" MeBHI opraHizamiiHi (OpMH, SIKi Majd TOIMOMOITH BIIOBITHUM 3aX0aM
Bnaau Pedi [Tocnomnwuroi. 3 miero MeToro 3ramanuii Bakap mornpoBanue Ha modatky 1921
P. pa3oM 3 IHIIMMHU €HTYy3iacTaMH ITi€l KoHIenmii (B TOMY gucni Tageymem ['onmyBKoro)
1o cteoperHs Corosy 30immxkenHs Binpomkenux Haponis®. OnHak, Be HAIPUKIHIT TOTO
K POKY IS acOLiaIlisi MPUITMHNIA CBOIO MisSUTBHICTb.

"'Vixe B 1904 p. Ilincyackuii ckiaB y il CrpaBi Memopian srmoHcbkoMy MiHICTepCTBY 3aKOpIOHHHX
crpaB, SIKMA MOXKe pO3IJIIIaTHCs B SIKOCTI modyatky (opMyBaHHs ioro imei "Mixmop's". J. Pitsudski,
Pisma zbiorowe, T. 11, c. 253. Tlop. Takox P. Okulewicz, Koncepcja ,,Miedzymorza” jako préba
stworzenia strefy bezpieczenstwa miedzy Niemcami a Rosjq w okresie miedzywojennym (8B:) O nowy
ksztalt Europy..., c. 63.

2 W. Wakar, Zwiqzek Ludéw Wyzwolonych, Warszawa 1919, passim. JlOLiNBHICTE CTBOpEHHS
intermarum BiH TaKOX apryMCHTYBaB KyJbTYPHHUMH, CYCHUIBHUMH i €KOHOMIYHHMH MipKYyBaHHSMH,
BKa3yI04M Ha MOMIOHICTh y mUX chepax Jeprkas, sKi po3ranioBaHi Mix bantiicekum 1 YopHUM MOpSMH.
Iop. takox A. Skwarczynski, Cele wojny na wschodzie, Warszawa 1920, c. 8 i iu.

3 L. Wasilewski, Drogi rozwoju polskiej polityki zagranicznej, ,,Droga”, Ne 5 Bix 23 VIII 1923 p.

* Hop. W. Lutostawski, Praca Narodowa, Wilno 1922, passim. 3 iIIe HeZOIpambOBAHAM 3a1yMOM
"Mixmop's" BiH BucTynuB Bxe B 1907 p. M. Boruta, Wolni z wolnymi, rowni z rownymi. Polska i
Polacy o niepodlegtosci wschodnich sqsiadow Rzeczypospolitej, Krakéw 2002, c. 81.

> 1. Werschler, Z dziejéow obozu belwederskiego. Tadeusz Hotowko — zycie i dzialalnos¢, Warszawa
1984, c. 119.
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3a cTBOpeHHAM (eepallii, sska oXoruTroBaa 6 aepxau Mixk banrilicekum 1 HopHuM
MOPSIMH TIPOMOBJISUTA - HA JyMKY MOJBCHKOI TUIIOMATii B MOYATKOBUN Mepion Micis
[epmroi cBiTOBOI BiliHU - HE TIJILKU CTpax Mepea 3arpo30ro 3 60Ky OinpmoBuipkoi Pocii i
HimeuunHu, ane TakoXX 1 IHIN TOMITHYHI MipKyBaHHSA. Y KOHUENUil intermarum
BOayamocs KOHTPIPONO3HUINIO 1 albTePHATHBY IHIIOMY COIO3y - UeXOCIOoBaudWHU 3
IOrocnagiero i, MoxuBo, PymyHieto, Tabto Tak 3BaHor0 Maoi AHTaHTH . [Mincymanku
HelapMa MmoOOOBanCcsl HeraTHBHUX st [lonboni HACHiIKIB Takoro ambsHCy. Bxe B
cepmai 1920 p. npidNUI0O O TIANMUCAHHS TMEPIIOTO COIO3HOTO JOTOBOPY MiK
KoposiBcTBOM cepOiB, XOpBaTiB i CIOBEHINB Ta Oa)Kal040I0 BiJirpaBaTy MPOBiAHY pOJb B
HenTpanphiii €Bponi YexocioBauunHoto. ll{onpaBaa mpoTH MOpO3yMiHHS MK ITUMH
JIBOMa JIep’KaBaMH, CIPSIMOBAHOTO Ha CTBOpEHHS Maioi AHTaHTH, BUCTyIiIa PymyHis,
sIKa BHpa3wiacs 3a BKIIOYEHHSIM JI0 IIOTO IMAKTy TakoX [lombimi i Fpeuil’z. Onnak,
mo3ulliro BiIagu B byxapecti He mocmabunu 3ycwiuis YexocaoBayuuHHU IO CTBOPEHHS
Mainoi AHTaHTH 1 ovoNIOBaHHS KpaiH wiel wacTuHH €Bponu. He 3MiHMIOCS Takox
HeraTuBHE cTaBieHHs ypsny B IIpasi (oco0auBo MiHicTpa 3akopaoHHUX cipaB ExBapna
Benema) moao moxnusoro npueaHands Pedi [TocnonmuToi mo Manoi AHtantu. YdacTth
6110l Bi YexocmoBauduHM 1 CHIbHIIIOT Bij Hel [Tobini B TOMY COr031 Mir Ou - Ha
IyMKy ypsay B Ilpasi - mo30aButu YexociaoBayunmHy NpOBiAHOT mo3uiii B Maii
AmntanTi. Y cBoro uepry Piu [locmonuTa ax HisSK He Mana 3amipy - SKIo 0 BOHa Maia
ONMMHUTHCS B IIBOMY COIO31 - BiJirpaBaTM B HBOMY WIIErIy poiib. SIK Bimomo,
MJICYAYUKA Hamaraiucs 3pooutu 3 [Tombiii cBoepimny immepito B LleHTpanbHO-CXimHil
€Bpori a B OyIOb-IKOMY BHUIAJAKy 3a0e3Me4uTH i iCTOTHWH BIUIMB Ha PO3BHTOK
MOJIITUYHOI CUTYaIlii B IIbOMY perioHi. S xoTiB OM 70 1[bOTO JOJATH, IO OYIH e ¥ 1HIIi
MPUYMHE TOTaHUX MOJBCHKO-YEXOCIOBABKUX BiXHOCHH micis Ilepmioi cBiToBOi BiitHN
(mix immmM mutaHHsa llemwmacbkoi Cinesii). Byspki pamkm 1i€i craTTi, ogHaK, He
JIO3BOJISIIOTh PO3BUHYTH wi€i mpoOnemu. Cinin 3a3HaunTH, mo B Piu Ilocmonwuriii He
OpaxkyBano mnpuxwibHUKIB (y Tomy uuciai Koucrantu Ckipmytr i Epasm Ilinbrin)
npuenHanss [onbmi 1o Manoi AHTaHTH a HaBiTh NOOOPHUKIB yKIIaJEHHS MOPO3YMiHHS
3 UeX0CI0BAYIHHOK) . Yepes HampyKeHi BIAHOCHHH 3 I1i€r0 KpaiHOIO ['0J10Ba MOIBCHKOT
mumoiomarii Eycraxu Camnexa BupimmB - AMOBIpHO mix BrumBoM Ilincynckkoro - min
KiHenb >koBTHS 1920 p. mpo BimmoBy I[lonmbmii mogaBaTé 3asBKY Ha WICHCTBO B Maiid
AmnTaHTi. TakKuM YHHOM HaJla)lb aKTYAIBHUM 3aJIHINAIOCS MUTAHHS peai3amii KOHIeii
"Mixmop's", OTpUMyrO4M Ha To4atky icHyBaHHs Jlpyroi Piu IlocmomuToi mpiopureTHe
3HAa4YeHHS B TIOJILCHKIH 30BHIMTHIN momiTuI moo CxigHoi i [lenTpanbHo1 €BpoIH.

3 1pOTO MPHUBOAY MOJIBCHKA BIaAa poOmIa 3yCHIUIS, 00 OTPUMATH MPHUXIIIBEHICTD
010 KOHIEMIII intermarum y mepuly 4depry 3 Ooky YropmuHu i PymyHnii. Sk mo
BIJHOIICHHIO 0 MepIIoi, Tak i X0 ApYyroi KpaiHW OCSTHEHHS METH, MOCTaBJICHOI
numomartiero Peui TlocmonuToi, HEe BUKIMKANO cepiio3Hux mnpoOnem. BimHocuHu 3
YTOpIIMHOIO yKJIaJajducsl YCIIIIHO, 30KpeMa, 3aBIAKH B3a€MHIA cuUMMaTii Ta

!'P. Okulewicz, Koncepcja ,,miedzymorza” w mysli i praktyce politycznej Jozefa Pitsudskiego w latach
1918-1926, Poznan 2001, c. 46 i in.; H. Batowski, ,,Migdzymorze”. Przyczynek do dziejow polityki
zagranicznej przed rokiem 1939, ,,Przeglad Kulturalny”, Ne 41 Bix 10-16 X 1957 p.
2 W. Balcerak, Pakty regionalne w Europie Srodkowej (1918-1939), ,,.Sprawy Miedzynarodowe”, Ne 1,
1972, c. 72; J. Lewandowski, Pierwsze proby integracji Europy Srodkowej po I wojnie $wiatowej na tle
rywalizacji polsko-czechostowackiej, ,,Studia z Dziejow ZSRR i Europy Srodkowej”, 1. II, 1967, c. 152.
Jlo minnucanHs Takoro moroopy Aidnuio 6 XI 1921 p., ane BiH BUSBUBCS palile HEKOPUCHHUM IS
IMonbmr, ockinbku UexocioBayunHa Hagallb Ha BU3HABajda CXigHOro kopaony Piu ITocmomutoi i He
BXOJIMJIa 3 Hero B Oyab-sikuii coro3. [Top. Dokumenty z dziejow polskiej polityki zagranicznej 1918-
1939, 1. I, Warszawa 1989, c. 180.
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ICTOpUYHEM 3B'A3KaM MiX ABOMa HapomaMmu. Y [lombImi AOIIHIOBAJIOCS HpPUXHUIBHE
CTaBJECHHs YrOpCbKOi BJaaM MO BigHOmeHHIO a0 I[lombmii B mepiof MOJIBCHKO-
O1bIOBUIIBKOT BiltHU. [IpUXUIBHIKOM MOJIBCHKO-YTOPCHKOTO 30IMKEHHS Oyja TaKoxkK
Opanuis, gxa micias [lipoioi cBiTOBOT BiffHH cTajia Ha BapTi Tak 3BaHOTO BEPCAIbCHKOTO
MOPSAKY, MParHydd OTPUMATH IIATPUMKY UL TOTOYACHOTO status quo Ha KOHTHHEHTI
kpaiHamu CxinHoi 1 LenTpansaoi €Bp01‘II/Il. o crocyersest PymyHii, TO BXke B TpaBHI
1919 p. BoHa BHcTynmia B sKOCTi coro3Huka [lompmi B ii GopoTnbi 3 3aximgHo-
VYkpaincekoro HapoaHoro PecmyOmikoro, 3afiMatoun gacTuHy CxigHOi MastomnomsIm -
[ToxyTTs. Bke B cepmHi TOTO X poKy PymyHis nepenana neit oomap Piu [TocmosumTii.
Crnig monmaTv, MO TakoX y BUNAAKy PymyHil ¢paHIly3pKul ypsa CHPUSB IONITHII
ITonpiyl 1O BIAHOWMIEHHIO 10 HEI. 3 METOX0 HAOIMKEHHS MOXKIMBOCTI BTUIEHHSI
koHuentii "Mixmop's", Bnaga Piu [TocnonuToi Hamaranacs mpuBeCTH 10 MOIMIIECHHS
MOTaHMX - Yepe3 TEPUTOPIAIbHI CYIEPEUKH - CTOCYHKIB MK YTOpHInHOIO i PymyHiero.
[Ipuragato, mo B pe3ynbrati TpiaHoHCHKOTO n0TOBOPY (4 uepBHS 1920 p.) YropumurHa
Ha KopHcTb PymyHnii BTpatuna TpaHcunbBaHilo 1 cxigHy uactunHy banaty. bes
BperyJjloBaHHA KOHQIIKTY MDK IIUMH JBOMa JepKaBaMH HE MOXKHa OyJIo HaBiTh
IOyMaTH IIPO MOKJIMBE TONITHYHE 30KeHHs Ha oci Bapmasa - Bynamemr - byxapecr.
[o3umiro [Tompmi B mif cpaB ogHO3HAYHO chopMyraroBaB MiHicTp Eyctaxu Camexa B
IHTEpB'TO raseTi ,, Temps” Hanpukinmi BepecHs 1920 p. [ToxiObHy AyMKY BHpa3HB MOCOJ
[Tiu Tlocmonutoi B bBymamemri fAn IllemOek, HaBiBIIM SK 3aBAaHHS TOJbCHKOT
JUIUIOMAIlii TMparHeHHs "IPUMHPHUTH VYTOPIIB 3 pyMyHaMH" 1 BKa3yloud Ha
HEOOXIJHICTh MPOSBJIATH IO BiJHONICHHIO JO YropIiiB "sKk HalOiIbIIe suaauBoCTi™.
Jlo miaTpuMKU KOHIENIII1 intermarum TONSKA HaMarajiucs - 0€3yCHilIHO - IepEeKOHATH
Pymynito B xoami Bi3uTy Ha modatky jucromaza 1920 p. B Bapmasi i MiHicTpa
3aKOpHOHHMX cmpaB Take loHecky. Y cBOI0O dUepry pyMyHH, TakoXX Oe3ycHmimrHo,
Hamarayucs nepexkoHatu Biany Piu [TocmonuToi, 1106 BoHa 3aifHsuia Oi1bII NPUXUIIBHE
cTaHoBHIe [mOA0 Manoi AHTanTH. Xoya TMOJBCHKO-PYMYHCBKI MEPEroBOpU HE
npusenu Ao OynayBaHHS Onoky "Mixmop'a", oJHAaK, CTBOPHIM MEPEIYMOBH NS
MOJANBIINX Jid B IbOMY HampsMKy. Ha mouatky Oepesns 1921 p. Mik aBama
JepkaBaMy OyJIO YKIQJEHO KOHBEHINIO Mpo 0OOpOHHUH coro3. Takox 1 B HACTYITHI
poku Biana Pia [Tocnonuroi obcroroBanu cmiBnpanio 3 PymyHiero i YropmuHoro, are
BOHA BXKE HE 3ajie)kalia BiJl MOXKIIMBOT 3rOJIM IUX JIepkaB Ha cTBOpeHHs "Mixmop's".
Sk MepexkoHyIOTh ICTOPUYHI (aKTH, I KOHIEMI[iSA y KiHIIEBOMY IiJICYMKY BHSBHIIACS
CKOpillle yTOIIHHOIO.

Maiixe OJHOYACHO 3 IeperoBopamu 3 PyMmyHi€l0o Ha HOYaTKy ABAIUATHX POKIB
[Monmpima migHANA BiMMOBIAHI 3yCHIUIA JJISi TOTO MO0 MEPEKOHATH TaKOX OanTiiChKi
nepkaBu 1o imei intermarum. Taky MeTy mocTaBwia miepes coOow jenerailis Pig
[ocnonuToi Ha koH(epenuii B banaypii mix Puroro, sixa BigOynacs B cepnai 1920 p., Ha
sKii Takox Oyau mpucyTHi mnpenctaBHuku Jluteu, Jlatsii, Ectonii, ®inmsuaii Ta
Vkpainn. Ilignucanuii y pesynbraTi L€l 3ycTpiui JOrOBip CTaHOBUB 3au4aToOK
BanTiiicbkoro coro3y, IO MaB IMOJATaTH Ha CHIBIOpali [HUX KpalH y MONITHYHIN,

!'J. Kukutka, Francja a Polska po traktacie wersalskim (1919-1920), Warszawa 1970, c. 315 i u. ITop.
takok M. K. Kaminski, M. Zacharias, W cieniu zagrozenia. Polityka zagraniczna RP 1918-1939,
Warszawa 1993, c. 621 in.

2 H. Buthak, W poszukiwaniu sojuszoéw i zwiazkow integracyjnych z panstwami Europy Srodkowej i
Wschodniej. Przyczynek do dziejéw dyplomacji polskiej jesienia 1920 r. (B:) Migdzymorze, Polska i
kraje Europy Srodkowo-Wschodniej..., c. 235. TTop. tTakox M. Leczyk, Polska i sasiedzi. Stosunki
wojskowe 1921-1939, Biatystok 1997, c. 36.
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FOPH/IMUHIH, eKOHOMIUHi Ta rocmomapuiii cepax'. HeBIOB3i MONOKEHHS TpaKTaTy
3ipBaia Jlutea - moOo0YUCH ToMiHY040i o3uwii [lonkIi B 1boMy coro3i. Peamizyroun
cxigHi mnanu [lincyackkoro monbcbka Biaaa AiiCHO Maja Hamip BiAirpaBaTd MpPOBiAHY
pons B banrifickkomy Coro3i. Ha kondepenuii B bangypii BoHa He mikoayBajia 3yCuib,
JUIS TOro o0 OOIPYHTYBaTH HeoOXimHiCTh 3a0e3meuyntn Piu Ilocmonwriii BiamoBigHy
MDKHApOIHY MO3HIII0, BUCYBAIOUU IS IIHOTO BXKE 0araropa3oBO BHKOPHCTOBYBAaHUI
apryMeHT Ipo 3arpo3y i kpain Cximaoi €Bpomm 3 Ooky Pansrcekoi Pocii i
HimMewunnn®. VYyacHWKH 1€l 3yCTpidl TPHHAHSIM DIMICHHS TPO TPOBEJACHHI B
MaiOyTHhOMY CHUIBHUX HapaJ Ha pIiBHI MiHICTPIB 3aKOPJOHHHUX CIIPaB a HaBiTh
OpraHi3yBaTu TOCTiHHI opraHu coro3y: Pamy JleneratiB bantiiicbkux [lepxkap 1 Pany
BiiicekoBux IlpencrapaukiB. Cmif gojgatd, IO B MPHHIUIL, BOHH (DYHKIIOHYBald
TIIbKK Ha manepi. TUM He MeHIle, MOJIbChKa JIUIJIOMATIsl TIeBHI HaJil Ha peaizallito
koHuennii "Mixmop'a" nokagana B HACTYITHOMY OanTiichKoMy 3'131i, sIKHH BiIOyBCS B
kinmi junHsg 1921 p. B ['enbcinkax. Takox 1 B [bOMY BUMAAKY Ha LIISAXY O OCATHEHHS
miei MeTu crajo HempuxuibHe moao Piu IlocmonuToi craHOBHIIE JIMTOBCHKHX BIA.
3amicTh MIMPOKOTO (GPOHTY OANTIMCHKUX Nep)KaB BOHM NMPOMYBAJIH iJIel0 TaK 3BAHOTO
Manoro coro3y (0e3 yuacti I[lomemri). IHiniaTMBa JHTOBIIB OTpUMalia - JIOCHTh
HecroniBaHo - miaTtpuMmKky Jlateii®. CtBopeHHs Manoro Coro3y, ogHak, 3a0JIOKyBanu
ypsau Ectonii 1 ®innsgHaii. BoHn He Maiud HaMipy JO3BOJMTH BHKIIOYHTH Piu
[Tocmonuty 3 bOTo OJIOKY, BOAYatOUH B Hil HACTIUIBKH CHIIbHY JIEpPIKaBy, 110 caMe BOHA
MMOBMHHA BIUTMBATH HA PO3BUTOK CHTyamii B OaceliHi BanTiiicbkoro Mops, OJIOKYHOUH
3azixanHs Himewuwnu i Pocii momo reremoHii B mii wactuHi €Bporm. MixHapomHi
IUTaHU WX JBOX KpalH CTAHOBWJIM ille OUIBIITY 3arpo3y IS MaJdux OanTifiCbKUX JepiKaB,
HIK Ut O11b1101 Big Hux [Tombmi.

BapTto B ckopodeHOMY BWIJISAJI MPEACTABUTH MOJAIBIIHA PO3BUTOK MOJITHIHUX
MO, 10 Malu BIUIMB Ha (popMyBaHHsS KOHLENIIl intermarum. Y Uil cdepi cuTyauis
3MIHIOBaJIacsl Maibke sSK B Kaneipockomi. Bxke B kinmi 1921 p. narBilickka Biana
BimMoBuiacs Bif miaTpuMku nosuuii Jluteu mono Piu Ilocnonuroi, Ha meW pa3
BHpa)Xar0U¥ MO3UTUBHE CTABJICHHS 0 NUTaHHA y4acTi [lombmi B OantificbkoMy corosi. Y
SKOCTI 9acTKOBOro ycmixy [lompmma Morma po3risigatu mepedir HacTymHOI 0anTidChKOi
KoH(epeHIii, opraHizoBanoi B Bapmasi B Gepe3ni 1922 p. i ywacHmkm Bupimmmm
MPUUHATH CIIUIBHY MOJIITUYHY JIIHIIO B X0Ji MaiOyTHBOI kKoH(pepeHIii B ['enyi. He 6e3
mifcraBu Biaga Pia [TocmomuToi - y Tomy unci cam [lincyncekuit - moboroBanacs, 1o
Ha Hii giiine mo mocnabneHHs no3wumii [Tonpimi Ta iHMMX MeHMMX jaepkaB CximHoi i
LentpansHoi €Bpomnu, B pe3yibTaTi OYiKyBaHOTO MOpPo3yMiHHA MK HimeyunmHOIO 1
Pagsucekum CorozoM. [{is TOro mo0 YHUKHYTH IIOTO MOJIBCHKHUN YPsIT (TIpeacTaBICHIN
Ha KoH(pepeHmii B Bapmasi CkipMyHTOM) NparHyB 3apyddTHCS IIATPUMKOIO TaKOX 3
O6oky Opanmii, JlaTsii, a HaBiTh YexocmoBauumnu. [ligmucanuii y Oepesni 1922 p.
Joroeip mpo criBnpaio Mixk [lonbmiero, JlaTBiero, Ectonieto 1 Dinngngi€ro, ogHaK, HE
HaOyB yuHHOCTI. Lle Oyno moB'a3aHe 3 THUM, 10 BiH He OyB paTu]ikoBaHUi (piHCEKUM

' 3 izeero Takoro cowo3y Bxe BoceHH 1919 p. BHCTYNHB monbchkuii memyTar B Jlateii B. Kamenenxi,
SIKHIA BIOAYaB Y HhOMY CBOEPIIHY CXiTHO-€Bponerchky henepanito. K. Grygajtis, Koncepcje ,, Wielkiego
Zwiqzku Baltyckiego” (1922 r.), ,,Sprawy Polityczne”, Ne 3, 2002, c. 49; A. Skrzypek, Ukiad polsko-
battycki z 17 marca 1922 r., ,,Z Dziejow Stosunkoéw Polsko-Radzieckich”, . VIII, 1971, c. 38 i H.

2 Top. P. Pullat, Od Wersalu do Westerplatte. Stosunki estofisko-polskie w okresie miedzywojennym,
Krakéw 2003, c. 89; J. Juchnowski, Federalizm w polskiej mysli politycznej XX wieku (8:) Polacy —
Polska — Europa. Interpretacje idei politycznych, min pen.. T. Godlewskiego i W. Jurkiewicza,
Bydgoszcz 2002, c. 213 i H.

* J. Lewandowski, Pierwsze proby integracji..., c. 158 i u.
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napiaMeHToM, OCKUTBKH OUIBIIICTG HOTO MAEMyTaTiB AOTPHMYBajacsi NPOHIMEIBKOL
OpICHTaHII TuMm He MeHIIe mpeca, MOB'A3aHa 3 6eJ'ILBeI[epCLKI/IM Ta0OpOM HO3UTOBHO
BIITyKYyBaJacsi Mpo pe3ybTaTH BapIHaBCI)KOI KOchepeHuu Bxe B 1922 p., omHak,
CTaBaJi0 BCE OUTbINE OYSBHIHHUM JUIS MUICYAYHMKIB Ta HIIUX MPUXWIBHUKIB KOHIICTIIT
"Mixmop'a", 10 IIaHCH Ha 11 peamizaiito Oyiau gocuTh HesHaunumu. lllompasaa
OanTiCchKi ,I[ep)KaBI/I MPOJIOBXKYBAIM CITBIIPALIOBATH 3 CO0OI0, aje He mependadand
TOETHYBATHCS B Q)eﬂepauuo abo x xou¢enepamito. Ciig goAaTH, MO BOHH HpI/II/IHHJ'II/I
CIUTBHY MO3UIII0 B X011 KoH(DepeHIlii 3 po330poeHHs B Mocksi B rpyaHi 1922 p. %, Tme B
ciuri 1925 p. MONAKM HaMarajiucs pPEaKTHUBYBATH 1JCI0 intermarum Ha OanTIHCBKiN
koH(epeHnii B [enbcinkax. PesymbraT 1uX 3axomiB OyiH, OJHAK, OUIBII HiX
CKPOMHHMMH . BapTo 3a3HaumTH, IO MiCiA MiANUCAHHS PHU3BKOTO JOTOBOPY (KM
OCTaTOYHO BH3HAYAB IOJIBCHKO-POCIHCHKUM KOPAOH) 1 B 3B'SI3KY 3 CBOJIIOIIEI0 MO3HUINT
3axigHUX KpaiH g0 PamsHcekoro Coro3y i1 HimeudwmHHM a Takox cTBOpeHHSAM Maioi
AHTaHTH KoHIenuis "MixMop's" Bce Oinblie BUSBIsIIACS MOMITUYHOIO (haHTaziero. Kpim
toro 3 kiHug 1922 p. Ilincyncekuii MaB Bce IIOpa3 MEHIIMH BIUIMB Ha 30BHIIIHIO
nonituky Piu Ilocmomutoi. Sk Bimomo, micnsa Bubopy ['abpienss Hapyrosuua
npesuaenToM [lonpmii BiH mepectaB BukoHyBatu (ynkuiro KepiBauka Jepxasu. Coin
TakoX 3a3HaunTH, mo Piu [locmomuTa axk HiSIK HE BiAMOBHIJIACS B HOAATBIIOMY BiX
OaxcaHHs CHIBHpaI_IIOBaTI/I 3 0aJKaHCHKUMH Jep>KaBaMy Ta 1HI_HI/IMI/I MEHIITIMHU KpalHaMI/I
KOHTHHEHTY, AKi 1HOMI OKPECIIOIOTHCS TpeTBOIO €Bp0n0}0 Mertoro CBO€I 30BHIITHBOL
nonituky [lonbia, oqHak, Bke He oOupaa peamizamiio GpeaepamiifHux IIaHIB aje nepen
yciM craBwiIa cobi 3a 3aBmaHHS MOOYJOBY MHUPHHX BimHOCHH B €Bpomi. OcTarodHe
3aBeplICHHs 3aIlikaBieHb [lombiui mpobinemoro intermarum MOKIAN0 yKiajaeHHs B 1925
p- yrox B JlokapHo.

Hacamkinenp BapTO 3a3HAYMTH, IO HEBIAUY HOTeme HaMlp peamsauu ime oxHol
KOHIENii CXiHOi TMOJIITUKHW, fKa MOXOAWIa 3 Kil nmcynqqu 1 fKa TakoX Maia
HpI/IXI/IJ'ILHI/IKlB y I'enepanpHOMYy mTabi MoNbChbKOi apmii. Y HOEAKHX acleKTax BOHa
npuranyBaia izero "Mixmop's", ane nmpoMoBaHO i Mi3Hille BiJ MONEpeaHiX, 00 TLIbKU
BiJl CEpEeIUHU IBAIISTUX pOKlB imes mpomereizmy. Bomna nepe/:[6aqana - OYEBHUIHO
HAIBHO - pO3Maj paasHCHKOT 1Mnep11 Ha psx kpaid: Ykpainy, bimopycs i kpainu KaBka3zy
(Ipysis, Bipmenis, A3ep6aI/I,I[)KaH) Komm 6 Tak cramocsi, To BOHM Malld O CTBOPHUTH
KoH(eaepaiio, MNpoTUCTaBIsAoYHCch TakuM unHoM CPCP 1 HabGmmkaroumch 10
HEKOMYHICTHYHUX KpaiH €Bponu. I[l1aHoBaHOMY KaBKa3bKOMY COFO30BI XOTijia
matponyBaTu BiacHe [lonpmia, ska Hamaramacs OyTH B €Bpomi IpenCcTaBHUKOM
iHTEpeciB HepOCiiCbKUX HApOIiB, sIKi MepeOyBalIH MiJ] CTAIiHCHKOIO BiIagow. Y 1932 p. B

! Top. takox A. Bilmaus, Zwigzek panstw baltyckich, ,Przeglad Wspotczesny”, Ne 29 Bin Bepecs
1924 p., c. 377.

2 P. Jurkiewicz, Moskiewska konferencja rozbrojeniowa w grudnia 1922 r. Epizod z historii stosunkow
polsko-radzieckich w okresie migdzywojennym, ,,Z dziejéw Stosunkow Polsko-Radzieckich”, T. I,
1965, c. 47 i n.; W. Materski, Tarcza Europy. Stosunki polsko-sowieckie 1918-1939, Warszawa 1994, c.
118 iH.

3 Toxi BHAnOCs MiAMMCATH TiIBKH MOTOMKYBAIBHO-apOITPAXKHHUIT JOroBip, X0ua okpiM ITombIi TakoK
Ecronist xorina po3mmpute GopMyiry OanTiicekoro corody. OJHaK NMpOTH IBOTO pilllyde BHCTYyNasa
Ginngnnis. [op. J. Grzymata-Grabowiecki, Polityka zagraniczna Polski w roku 1925, Warszawa 1926,
c. 91 i1in.; P. Lossowski, Stosunki polsko-estonskie 1918-1939, Gdansk 1992, c. 67 1 1.

4 Neranbhime npo e HemoaasHo mucas W. Paruch, op. cit., c. 689 i H.

5 Tlop. J. Lewandowski, ,,Prometeizm” — koncepcja polityki wschodniej pilsudczyzny, Warszawa 1958,
passim; S. Mikulicz, Prometeizm w polityce II Rzeczypospolitej, Warszawa 1971, passim.; W.
Baczkowski, Prometeizm na tle epoki: Wybrane fragmenty z historii ruchu, ,,Niepodlegtos¢”, T. 17,
1984, c. 28 i H.
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Bapmasi omparib0BaHO MOJIOXKEHHS Takoi KoHdeepaii, sKi 3'ICOByBal NPHUHIUIN il
(yHKIIOHYBaHHS 1 3aBAaHHS CHUIbHUX opraHiB. Ciix 3a3HaYUTH, IO 3aaHTKOBaHIN B
CIpaBi CHiBpOOITHUITBA KaBKa3bKUX KpaiH MOJBCHKIN BIaAl WILIOCA Ha HaJaHHI LIbOMY
COI030B1 HE CTIIBKM XapakTepy BUIBHOTO 3B'A3KY JNIepKaB, CKIJIbKM TICHOI Qeneparii.
JlyMka TIpo JOIUIBHICTH BTUICHHS 11ei mnpomereisMy moOyTyBajla B TOJBCHKHX
MOJITUYHUX KOJAaX - B MEpIIy Yepry B CaHAIIMHUX - MaibKe 0 KiHI icHyBaHHsS J{pyroi
Piu Ilocmomuroi. [lokimamHe oOrOBOpEeHHS IMX IHTaHb, OJHAK, BUXOMIATH 32 YacOBI
paMKH MO€ET CTaTTi.
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EUROPA SRODKOWO-WSCHODNIA
W POGLADACH JOZEFA PILSUDSKIEGO
PO I WOJNIE SWIATOWEJ

Marek Maciejewski

Po odzyskaniu przez Polsk¢ pod koniec 1918 r. niepodleglosci jej wladze stancty
wobec waznego problemu okreslenia miejsca i roli Rzeczypospolitej w Europie oraz
utozenia stosunkéw z sasiadujacymi panstwami. Kwestia sformutowania zatozen polskiej
polityki zagranicznej i realizacji tych koncepcji okazata si¢ nie mniej istotna od uporania
si¢ po wielu latach zaboréw z trudnymi sprawami wewngtrznymi: ustrojowymi,
prawnymi, spotecznymi i kulturalnymi. Zakonczenie I wojny $wiatowej spowodowato
bowiem zasadnicze zmiany na mapie politycznej naszego kontynentu w pordéwnaniu z
okresem sprzed jej wybuchu. Jak wiadomo, rozpadly si¢ przedwojenne potegi
europejskie - cesarstwa Habsburgéow, Hohenzollernow i Romanowéw — a na gruzach
tych imperiow powstaly nowe panstwa, m. in. wiasnie Polska. Przez niektore kraje
pograzonej w kryzysie politycznym i gospodarczym Europy przetoczyta si¢ w latach
1917-1919 potezna fala rewolucyjna. W jej wyniku zrodzily si¢ nowe, nieznane
wczesniej na §wiecie zjawiska polityczne, czyli komunizm i faszyzm, ktore staty si¢ juz
w latach dwudziestych XX w. dwoma przejawami totalitaryzmu znamionujacego niemal
caly okres tego burzliwego stulecia. Wsz?/stko to nie pozostato bez wptywu na polityke
zagraniczng odrodzonej Rzeczypospolitej . Ze wzgledu na potozenie geograficzne nowej
Polsce przyszto od schytku 1918 r. graniczy¢ bezposrednio z dwoma ze swych
niedawnych zaborcéw — z Niemcami i Rosja (Sowiecka). Juz u swego zarania
Rzeczpospolita zmuszona byta podja¢ z tym drugim panstwem wyniszczajaca wojng o
zachowanie niepodleglosci. Co sig tyczy Niemiec, to wprawdzie nie toczyla z nimi
wojny, lecz stosunki z Rzesza pozostawaly napigte, nieustannie grozac wybuchem
konfliktu militarnego, m. in. w rezultacie rozwijajacych si¢ w tym panstwie tendencji
nacjonalistycznych 1 odwetowych, ktore kierowaly si¢ przeciwko postanowieniom
traktatu wersalskiego z 1919 r. I przez bolszewicka Rosjg, 1 przez republikanskie Niemcy
byta Polska postrzegana jako nietrwaly i1 niepozadany twor powojennego porzadku
migdzynarodowego, ktory powinien — jak si¢ spodziewano w tych panstwach - rychto
znikna¢ z mapy Europy. Z réznych powodow zle byly relacje Drugiej Rzeczypospolitej
rowniez z Czechoslowacja, a zwlaszcza z Litwa. Poprawne stosunki 6wczesna Polska
zdotata sobie utozy¢ w zasadzie tylko z jednym swym sasiadem — Rumunia, a takze z
Wegrami i niektorymi panstwami battyckimi oraz z krajami Zachodu, przede wszystkim
z Francja i Wielka Brytania. W tych dwdch ostatnich krajach (zwlaszcza we Francji)
upatrywano nawet strategicznych partnerow 1 sojusznikéw Rzeczypospolite;j.
Przypomng, Ze raczej sceptycznie rzady polskie odnosity si¢ do dzialalnodci Ligi
Narodéw oraz rozmaitych planéw rozbrojeniowych. Wskazane polozenie i sytuacja
Polski na arenie migdzynarodowej spowodowaly wypracowanie przez wladze
Rzeczypospolitej zaraz niemal po uzyskaniu niepodlegtosci teorii dwoch wrogdw

"'W literaturze naukowej mozna natrafi¢ na poglad, ze w Polsce miedzywojennej — gtéwnie w kregach
rzadzacej nia przez kilkanscie lat sanacji — nie zostala wypracowana jednoznaczna i trwata doktryna
polityki zagranicznej, a jedynie nie zawsze spdjne koncepcje tej polityki, zmieniajace si¢ w czasie i
niezupelnie konsekwentnie realizowane. Opiniom takim zdaja si¢ zaprzecza¢ wyniki najnowszych
badan naukowych, zwlaszcza W. Parucha, przedstawione przez niego w obszernej monografii Mys/
polityczna obozu pitsudczykowskiego 1926-1939, Lublin 2005, s. 567 i n.

© Maciejewski M., 2011
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naszego kraju, czyli Niemiec i Rosji'. Z tego geopolitycznie uwarunkowanego zatozenia
wychodzili w swych pogladach na Polske juz pod koniec drugiej dekady XX w.
Tymczasowy Naczelnik Panstwa Jozef Pitsudski i jego poplecznicy. Dodam, ze
przys$wiecato ono — wprawdzie z réznym nasileniem i bardziej w odniesieniu do Zwiazku
Sowieckiego - polskiej polityce zagranicznej w zasadzie przez caly okres
migdzywojenny. Za cel stawiano sobie w zwiazku z tym niedopuszczenie do wzrostu tak
potegi Niemiec, jak i ZSRR, a zwlaszcza do zawarcia przez oba panstwa politycznej i
militarnej wspotpracy. Nie bez powodu w ewentualnym wspotdziataniu ze soba Rzeszy i
Zwiazku Sowieckiego polskie wiladze dostrzegaly szczegdlne zagrozenie dla
niepodleglosci, integralnosci terytorialnej i bezpieczenstwa Rzeczypospolitej.

Dazenie do zagwarantowania Polsce bezpieczenstwa w aspekcie zewnetrznym (od
dwoch wrogich sasiadow) i wewngetrznym (od narodowosci kresowych) leglo u podstaw
przyjetych tuz po zakonczeniu I wojny $wiatowe] przez pilsudczykow koncepcji
odnoszacych si¢ do terytorialnej przebudowy Europy Srodkowo-Wschodniej. Rozwijane
zwlaszcza w latach 1919-1920 zatozenia w tej dziedzinie przybraty form¢ pomystow
federacyjnych o charakterze regionalnym, majacych doprowadzi¢ do nadania tej czgsci
kontynentu struktury ponadetnicznej i kooperacyjnej. Rzeczone koncepcje siggaly swymi
korzeniami do niektorych zapatrywan Pitsudskiego jeszcze z przetomu XIX 1 XX w.,
opartych na przekonaniu o potrzebie rozbicia imperium rosyjskiego i utworzenia na jego
gruzach mniejszych panstw’. Prze$wiadczeniu temu pozostal on w zasadzie wierny
niemal do konca swego zycia. Gdy umierat w 1935 r. musiat jednak zdawac sobie
sprawe, ze pragnienie gruntownego ostabienia Rosji dyktatorsko rzadzonej wtedy przez
Jozefa Stalina i coraz silniejszej militarnie oraz gospodarczo okazato si¢ jedynie
poboznym zyczeniem i zwykla mrzonka, podobnie zreszta jak dazenie do ostabienia juz
w tamtym okresie hitlerowskich Niemiec. Wracajac jednak do przerwanego watku
dotyczacego idei federacyjnych: opracowane po I wojnie Swiatowej przez Pitsudskiego i
jego poplecznikow z obozu belwederskiego tzw. plany wschodnie nie byly — co warto
podkreslié - pierwszymi polskimi pomystami dotyczacymi Europy Srodkowej. Juz w
XIX w. koncepcje stworzenia federacji w tej czgSci kontynentu, majacej przede
wszystkim przybiera¢ wymiar stowianski, lansowali (niekiedy laczac plany w tej
dziedzinie z ideami wspolnoty ogolnoeuropejskiej) niektorzy oOwczesni polscy
intelektualisci 1 politycy: Adam Czartoryski, Karol Libelt, Adam Mickiewicz czy Edwin
Gordaszewski’. Jeszcze wezesniej zreszta polska doktryna polityczna i prawna wniosta
rowniez niematy wkilad w rozwdj idei wspolpracy, a nawet jednoSci europejskiej, by

"Ibidem, s. 613 i n. Por. tez L. Piatkowski, Rosja w mysli politycznej Jozefa Pilsudskiego do 1921 roku,
,»Res Historica”, z. 8, 1999, s. 44 i n.; M. Stolarska, Rosja a niepodleglos¢ Polski w publicystyce
pitsudczykow lat 1917-1922 (w:) Wizje przysziej Polski w mysli politycznej lat I 1 II wojny $wiatowej,
pod red. M. Tanty'ego, Warszawa 1990, s. 238 i n.; T. Serwatka, Jozef Pitsudski a Niemcy, Wroctaw
1997, s. 12 i in.; J. Fary$, Niemcy w polskiej mysli politycznej 1918-1939 (w:) U zZrddet polskiej
nowoczesnej mysli politycznej w XIX i XX wieku, pod red. M. Baumgarta i J. Jekiela, Szczecin 1996,
s.2091n.

2 J. Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. I, Warszawa 1937, s, 253. Por. W. Suleja, Jozef Pitsudski, Wroctaw-
Warszawa-Krakoéw 1995, s. 21 i n. Odsytam takze do prac A. Nowaka: Jak rozbi¢ rosyjskie imperium?
Idee polskiej polityki wschodniej 1733-1921), Krakéw 1999, s. 317 i n.; Polska i trzy Rosje. Studium

olityki wschodniej Pitsudskiego (do kwietnia 1920 r.), Warszawa 2001, s. 155 i n.

Szerzej o tym piszg m. in. w artykutach: Federacja europejska w polskich koncepcjach od Stanistawa
Leszczynskiego do Rowmunda Pitsudskiego, ,,Politeja. Pismo Wydzialu Studiéw Migdzynarodowych i
Politycznych Uniwersytetu Jagiellonskiego”, , nr 1, 2005, s. 139 i n.; Zjednoczona Europa w polskich
koncepcjach od XVIII do XX wieku (w:) Konstytucjonalizm a doktryny polityczno-prawne. Najnowsze
kierunki badan, pod red. R. M. Matajnego, Katowice 2008, s. 79 i n. (wspotautorstwo z L. Machajem).
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wymieni¢ poglady Stanistawa ze Skarbimierza, Pawla Wlodkowica, Stanistawa
Leszczynskiego 1 Kajetana Skrzetuskiego. O ile jednak wymienieni politycy i
ideologowie (oraz niektdrzy polscy mysliciele w XIX w. i na poczatku XX stulecia — m.
in. Wojciech Bogumit Jastrzgbowski, Stefan Buszczynski czy Ignacy Paderewski) snuli
plany budowy wspoélnoty catego kontynentu (Stanéw Zjednoczonych Europy), o tyle
pitsudczycy rozprawiali gléwnie o potrzebie stworzenia zwiazku panstw lezacych tylko
w $rodkowo-wschodniej czg¢éci Europy. Za nierealne, a nawet szkodliwe w warunkach
politycznych powstatych na kontynencie po I wojnie §wiatowej, charakteryzujacych si¢
ostrymi konfliktami intereséw poszczegolnych krajow i dazeniem wigkszosci panstw do
zachowania swej odrgbnosci, uwazali ewentualne pomysly dotyczace powotania
federacji ogo6lnoeuropejskiej. Z tego wzgledu sceptycznie odnosili si¢ na przyktad do
popularnej w latach dwud21estych idei Paneuropy austriackiego dyplomaty Richarda von
Coudenhove- Kalerglego

Do Pitsudskiego i jego zwolennikow nie przemawiaty takze — nie majace wprawdzie
nic wspodlnego z koncepcjami ogolnoeuropejskiej jednosci — lansowane przez endekdéw z
Romanem Dmowskim na czele nacjonalistyczne propozycje inkorporacyjne w
odniesieniu  do niepolskich narodowosci zamieszkujacych wschodnie kresy
Rzeczypospolitej. Obdz belwederski i Narodowi Demokraci réznili si¢ migdzy soba nie
tylko zreszta w tej kwestii, ale takze w ocenie zagrozenia dla Polski zwlaszcza ze strony
jej wschodniego sasiada®. Gloszonej przez endecje idei plastowsklej pﬁsudczycy
przeciwstawiali kOIlCCpCJQ jagiellonska. Upatrywali w niej bowiem rozwiazanie
ustrojowe bardziej sprzyjajace interesom Polski, gdyz stwarzajqce — na wzor PleI'WSZGJ
Rzeczypospolitej — wlasciwa podstawe budowy opartej na wzajemnym poszanowaniu i
tolerancji wspolnoty politycznej lokalnych ojczyzn przy zachowaniu wystgpujacych
migdzy nimi réznic kulturalnych, obyczajowych i religijnych. Zatozeniom tym
towarzyszyto przekonanie Pitsudskiego o wiodacej roli Polski w Europie Srodkowej i
Wschodniej — jako najwigkszego po Rosji (ktora nalezalo za wszelka ceng os1ab1c) i
najbardziej wpltywowego panstwa w tym reglome Przed przejsciem do omodwienia
federacyjnych koncepcji pitsudczykéw nalezy poczyni¢ jeszcze inne ogolne
spostrzezenia, odnoszace si¢ do istoty i konsekwencji tych pomystow. Tymczasowy
Naczelnik Panstwa bynajmniej nie uwazal mianowicie federacji (wskazujac w tym
zakresie na przyktad Austro-Wegier i Szwajcarii) za idealna strukture terytorialna, choé¢
za zapewne lepsza — gdyz bardziej trwala - od luznego zwiazku panstw. Nie
przywiazywal rowniez wigkszej wagi do kwestii okreslenia prawnych zasad jej
funkcjonowania, wychodzac z zalozenia, ze jesli uda si¢ ja utworzy¢, to ,reguly i

! Por. J. Tombinski, Poczatki ruchu paneuropejskiego w Polsce, ,,Prace Historyczne”, z. 118, Krakow
1995, s. 84 i n.; G. Hargza, Z problematyki paneuropeizmu w Drugiej Rzeczypospolitej (w:) Doktryny
polityczne i prawne u progu XXI wieku. Wybrane problemy badawcze, pod red. M. Maciejewskiego i
M. Marszata, Wroctaw 2002, s. 267 i n.; A. Borzym, J. Sadowski, Polscy Ojcowie Europy, Warszawa
2007, s. 82 1in.

2 Odnosnie do koncepcji endeckich w sprawie terytorium Polski odsytam do pracy R. Dmowskiego,
Polityka polska i odbudowa panstwa, Warszawa 1826. Por. tez M. Leczyk, Komitet Narodowy Polski a
Ententa i Stany Zjednoczone 1917-1919, Warszawa 1966, s. 220 i in.

? Por. W. Kalicki, Wypowiedzi Jozefa Pilsudskiego dla prasy zagranicznej o miedzynarodowej roli
Polski w latach 1919-1920 (w:) Europa i integracja europejska w polskiej mysli politycznej XX wieku,
pod red. J. Juchnowskiego i J. Tomaszewskiego, Wroctaw 2003, s. 40 i n. Owo przekonanie
Pitsudskiego nie opieralo si¢ jednak na nacjonalistycznych, a tym bardziej imperialistycznych
zatozeniach — w odrdznieniu od przepojonych idea hegemonizmu niemieckich koncepcji Europy
Wschodniej (Mitteleuropa) z przetomu XIX i XX w. W kwestii tych koncepcji odsytam do monografii
A. Marszatka, Z historii europejskiej idei integracji migdzynarodowej, £6dz 1996, s. 33 i n.
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paragrafy same si¢ znajda™'. Jego pomysty w tej dziedzinie ograniczaly si¢ w zasadzie
tylko do wskazania potrzeby powotania federacji w Europie Srodkowo-Wschodniej. Pod
wieloma wzgledami federacyjne poglady Pilsudskiego wykazywaly podobienstwo do
odnosnych koncepcji polskich socjalistow w okresie migdzywojennym, z ktérymi byt on
zreszta poniekad zwiazany ideologicznie’. W tym miejscu warto takze podkreslic, ze
zadna z idei federacyjnych pitsudczykow (ani tez innych sit politycznych w dwczesnej
Polsce) nie doczekala si¢ realizacji, cho¢ podejmowane byly — o czym nizej — proby
urzeczywistnienia tych zamierzen. Przypomng, ze federacyjne zamierzenia obozu
belwederskiego staly si¢ jedna z przyczyn wybuchu w 1919 r. wojny polsko-
bolszewickiej. Co prawda zakonczyta si¢ ona militarnym sukcesem Rzeczypospolitej, ale
w sensie politycznym oznaczata jednak (w wyniku postanowien traktatu ryskiego z 1921
r.) kres dazen do stworzenia zwiazku Polski, Litwy i Ukrainy.

Jak juz wspomniatem, federacyjne pomysly Pilsudskiego zaczely nabieraé coraz
bardziej wyraznych ksztattéw politycznych po odzyskaniu przez Polske niepodleglosci.
Wiosng 1919 r. dazenia Tymczasowego Naczelnika Panstwa w tej dziedzinie zostaty
wyraznie potwierdzone przez jego bliskich wspotpracownikéw - Leona Wasilewskiego i
Janusza Radziwitta. W obu przypadkach przestanka do formulowania opinii o celowosci
stworzenia w Europie Wschodniej jeszcze nie w pelni okreslonego zwiazku panstw byto
wzmiankowane przekonanie Pitsudskiego o historycznej misji Polski w tym regionie. Na
poczatku maja 1919 r. Radziwilt bez ogréodek pisat w swym memoriale, zZe
Rzeczpospolita powinna sta¢ sig ,,samodzielnym mocarstwem, $§wiadomym swej sity,
swych celow i swego dziejowego powolania™. Jako takie panstwo bylaby bowiem
predestynowana do powotania rzeczonej federacji, ktora miescita si¢ w ramach
Pitsudskiego idei ,,Wielkiej Polski” majacej skupia¢ takze narody dawnego Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego i Ukrainy. W obozie belwederskim (m. in. L. Wasilewski)
wyrazano w zwiazku z tym nieco naiwne przekonanie, ze Litwini, Bialorusini i Ukraincy
powinni w naturalny sposob garnaé si¢ do Polski w obawie przed nieustannym
zagrozeniem ze strony Rosji'. Pilsudczycy nie ograniczali si¢ u zarania Drugiej
Rzeczypospolitej jedynie do gloszenia pomystow federacyjnych. Tymczasowy Naczelnik
Panstwa staral si¢ rowniez stworzy¢ warunki dla podjecia dziatan zmierzajacych do
urzeczywistnienia tych koncepcji. W tym celu spowodowal powierzenie przez premiera
Jedrzeja Moraczewskiego funkcji ministra spraw zagranicznych wtasnie Wasilewskiemu,
a innym swym wspoipracownikom (Tytusowi Filipowiczowi i Romanowi Knollowi)

' W. Balcerak, Koncepcje ,integracyjne” w polskiej polityce zagranicznej (1918-1939), ,.Dzieje
Najnowsze”, nr 2, 1970, s. 33; K. M. Dziewanowski, Joseph Pilsudski. An European federalist, 1918-
1922, Stanford 1969, s. 91; P. Hauser, Federacyjna wizja Rzeczypospolitej w pogladach Jozefa
Pitsudskiego i proba jej urzeczywistnienia w latach 1918-1921 (w:) Polska i Ukraina. Sojusz z 1920
roku i jego nastgpstwa, pod red. Z. Karpusa, W. Rezmera i E. Wiszki, Torun 1997, s. 38; A. Micewski,
W cieniu marszatka Pitsudskiego. Szkice z dziejow mysli politycznej I Rzeczypospolitej, Warszawa
1968, s. 25; J. Jekiel, Koncepcje wschodniej granicy Polski w polskiej mysli politycznej w latach 1918-
1919. Rozwazania wstepne (w:) U Zrodet polskiej nowoczesnej mysli..., s. 169 i n.

2 Por. J. Juchnowski, Federalizm w mysli politycznej PPS a sprawa niepodleglosci Polski (1893-1918),
Acta Universitatis Wratislaviensis, Seria ,,Nauki Polityczne”, t. XVIII, 1983, s. 36 i n.; idem,
Federalizm i integracja europejska w mysli politycznej socjalistow polskich (1922-1939) (w:)
Federalizm. Teorie i koncepcje, pod red. W. Bokajty, Wroctaw 1998, s. 202 i n.

3 Pro memoria Janusza Radziwitta w sprawie granic wschodnich Polski z 10 V 1919 r., ,,Materiaty do
historii stosunkdéw polsko-radzieckich”, t. II — listopad 1918-kwiecien 1920, Warszawa 1961, s. 255.
Por. tez L. Wasilewski, Jozef Pitsudski. Jakim go znalem, Warszawa 1935, s. 175-176.

4 J. Konefat, Koncepcja federalistyczna Jozefa Pitsudskiego (w:) Zar niepodlegtoéci. Miedzynarodowe
aspekty zycia i dzialalno$ci Jozefa Pilsudskiego, pod red. L. Maliszewskiego, Lublin 2004, s. 59 i n.
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zapewnit mniej eksponowane stanowiska w tym resorcie. Realizacja idei federacyjnych
napotykala jednak na rozmaite przeszkody. Jedna z najpowazniejszych byto niezgodne z
planami Pitsudskiego stanowisko Litwindw — wprawdzie nie wszystkich, ale
przytlaczajacej wigkszosci z nich — w kwestii ustanowienia w Wilnie stolicy tego
panstwa. Nie wyobrazali oni sobie jakiegokolwiek zwiazku z Polska bez przynaleznosci
Wilna do Litwy. W zamys$le Pitsudskiego urzeczywistnienie planéw federacyjnych
wymagato natomiast zajgcia przez Polske ziem, ktorych osrodkami byty Wilno, Minsk i
Kijow jako warunku stworzenia w dalszej kolejnosci na tych obszarach panstw
sfederowanych z Rzeczapospolita. Z tego wzgledu niektorzy politycy litewscy (nawet
przychylny Polsce Michal Romer) uwazali juz w 1919 r., ze plany Pitsudskiego w
gruncie rzeczy nie opieraly si¢ na idei federacji, nie mowiac juz o konfederacji, lecz na
koncepcji ,,imperium dominiéw polskich” obejmujacym dawne terytorium Jagiellonow'.
Przy takim zatozeniu wymienione narody wschodnioeuropejskie zostatyby — wedtug
wspoélczesnego autora litewskiego Rimantasa Miknysa - faktycznie podporzadkowane
Polakom, nie bedac réwnoprawnymi partnerami w ramach ewentualnej federacji. Warto
wskazaé, ze powyzsza opini¢ reprezentuje nie tylko ten badacz, ale bywa ona takze
wyrazana przez niektorych polskich uczonych’. W polskiej literaturze naukowej
przewaza jednak opinia, wedhug ktorej nalezy uzna¢ pomysty Pitsudskiego w odniesieniu
do Litwy, Ukrainy i poniekad Biatorusi za federacyjne.

Napotykajac na zdecydowany upor Litwinow w sprawie Wilna, Tymczasowy
Naczelnik Panstwa przyjat wobec nich polityke faktow dokonanych. Sposobem na
wymuszenie na Litwinach zgody na federacj¢ z Polska miato — w zamysle Pitsudskiego —
by¢ zbrojne zajecie przez armig polska Wilna znajdujacego si¢ w 1919 r. we wladaniu
bolszewikoéw. Warto zaznaczy¢, ze sytuacja polityczna na Litwie (sktadajacej si¢ z Litwy
etnicznej i wigkszej od niej Litwy historycznej) w omawianym okresie byla mocno
pogmatwana, podobnie jak na Ukrainie, o czym nizej. Od 1917 r. dziatata tam Litewska
Rada Narodowa (Taryba) pod przewodnictwem Antanasa Smetony, ktora w lutym
nastgpnego roku proklamowata powstanie niepodlegtego panstwa litewskiego, faktycznie
czesciowo uzaleznionego od Niemiec. Przeciwko Tarybie wystapili rodzimi komunisci,
powolujac w 1918 r. wlasny rzad, a po wkroczeniu Armii Czerwonej na Litwg w 1919 r.
oglaszajac powstanie Litewsko-Bialoruskiej Republiki Socjalistycznej. Przetrwata ona
zaledwie do potowy tegoz roku, kiedy wiadze — po rozgromieniu bolszewikéw —
ponownie przejal rzad Taryby. Wszystko to nie pozostato bez wptywu na polityczne
zamierzenia Pitsudskiego wobec Litwy, a zwlaszcza samego Wilna. Zgodnie bowiem z
sugestia Wasilewskiego ,,serio mozna bedzie gada¢ z Litwinami tylko wowczas, kiedy
bedziemy trzymali Wilno mocno w reku™. Majac na uwadze wspomniane
uwarunkowania polityczne, Pitsudski wczesna wiosna 1919 r. zapewnial wspomnianego

' R. Miknys, Michat Rémer, krajowcy a idea zjednoczenia Europy w pierwszej potowie XX w. (w:) O
nowy ksztatt Europy. XX-wieczne koncepcje federalistyczne w Europie Srodkowo-Wschodniej i ich
implikacje dla dyskusji o przysztosci Europy, pod red. J. Ktoczowskiego 1 S. Lukasiewicza, Lublin
2003, s. 99. Por. tez Z. Solak, Wyprawa kowienska Michata Rémera, ,,Niepodlegto$¢”, t. XLVII, Nowy
Jork-Londyn 1995, s. 138 i n.; K. Katelbach, Moja misja kowienska, ,,Zeszyty Historyczne”, nr 36,
Paryz 1976, s. 60.

2 Por. A. Nowak, Polska i trzy Rosje..., s. 219 i n.; J. Bardach, O dawnej i niedawnej Litwie, Poznan
1988, s. 275 i n. Por. tez J. Cisek, Pilsudski's Federalism 1918-1921 (w:) Wilsonian East Central
Europe. Current Perspective, ed. by J. J. S. Micgel, New York 1995, s. 42 in.

3 Raport L. Wasilewskiego z misji w Paryzu z 3 IV 1919 r.,, ,,Z dziejow Stosunkéw Polsko-
Radzieckich”, t. t. VI, 1970, s. 242. Por. tez T. Piszczykowski, Odbudowanie Polski 19114-1921.
Historia i polityka, Londyn 1969, s. 259.
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Romera (w ktéorym upatrywal przyszlego premiera Litwy), ze po wkroczeniu wojsk
polskich do Wilna ogtlosi proklamacjg, ktora bgdzie zapowiadata samodzielno$¢ panstwa
litewskiego, a rownoczesnie przewidywata jego zwiazek z Polska. Litwini nie zamierzali
jednak przysta¢ na propozycj¢ Tymczasowego Naczelnika Panstwa, konsekwentnie
domagajac si¢ uznania Wilna za swoja stolicg. Odmowa ze strony Litwinéw
przypieczetowata decyzje Pitsudskiego o zbrojnym zajgeiu Wilna, co nastqpi%o w dniu 19
IV 1919 r. — gltownie jednak w celu wypedzenia stamtad komumstow a nie aneksji tego
miasta przez Polske (za czym opow1ada11 si¢ endecy)'. Mimo podjetych dziatan
militarnych wciaz liczyl on na porozumienie z Litwinami, wydajac kolejna odezwe do
nich, w ktorej zapewniat o swym uznaniu dla ich prawa do swobodnego ,,rozwiazywania
spraw wewnqtrznych i narodowych” oraz o gotowosci do powotania w Wilnie cywilnego
zarzadu®. Pilsudski byl bowiem przekonany, ze proces budowy federacji srodkowo-
europejskiej powinno si¢ rozpocza¢ wlasnie od utozenia poprawnych stosunkow z Litwa,
uwzgledniajac  przywigzanie jej rdzennych mieszkancow do sprawy wilasnej
panstwowosci. Z jednej wige strony start si¢ wymusic¢ na Litwinach wskazane ustgpstwa
wobec Polski, z drugiej za$ — probowa% pozyskaé ich przychylno$¢ poprzez obietnice
poparcia staran o ustanowienie i1 utrzymanie samodzielnego panstwa litewskiego.
Polityka ta nie przynosita jednak rezultatow spodziewanych przez pitsudczykow, w
znacznej mierze z powodu nieprzejednanej postawy Litwinow, ale tez czgSciowo
wskutek blqdow taktycznych popelianych w odniesieniu do nich przez oboz
belwederski’. Kwestia stosunkoéw polsko-litewskich urosla do rangi tak waznego
problemu politycznego, ze znalazta nawet odzwierciedlenie na konferencji paryskiej w
1919 r. Wsrod polskich delegatow ha nig $cieraly si¢ dwa odmienne stanowiska w tej
sprawie: pitsudczykéw i endekoéw’. Podobna polaryzacja opinii dotyczacych relacji
Polski z wschodnimi sasiadami ujawnita si¢ w dziatajacym od 1914 r. w stolicy Francji
Komitecie Narodowym Polskim. Opcje pilsudczykowska reprezentowat w 1919 r. na
tym forum Antoni Su_]kOWSkl ktéry z zapa%em przekonywat do uznania celowosci
stworzenia federacp Tego rodzaju rozwiazanie ustrojowo-terytorialne popierat takze
owczesny premier polski Ignacy Paderewski. Starat si¢ on przekonaé¢ do idei federacji
wschodnio-europejskiej prezydenta USA Woodrowa Wilsona, upatrujac w niej zalazek
przysztych Stanow Zjednoczonych Europy. Warto dodaé, ze zalozenia polityki
wschodniej Pitsudskiego (facznie z planami wobec Litwy) wzbudzily zyczliwe
zainteresowanie rowniez za granica: na Lotwie, w Estonii i Finlandii, a nawet w Wielkiej
Brytanii.

! Réwniez pitsudezycy nie wykluczali jednak juz wczesna wiosna 1919 r. mozliwosci ostatecznego
przytaczenia Wilna do Polski, o czym $wiadczy tekst artykutu w ,,Gazecie Polskiej” nr 83 z 16 I1II tegoz
roku, w ktorym mowa o potrzebie przesunigcia granic Polski na wschod w taki sposob, aby na jej
terytorium znalazly si¢ m. in. ziemie wilenska, grodzienska i biatostocka. Por. R. Wapinski, Miejsce
ziem wschodnich Rzeczypospolitej przedrozbiorowej w polskiej Swiadomosci politycznej lat 1864-1918,
Acta Universitatis Wratislaviensis, Seria ,,Historia”, t. 116, 1994, s. 53 i n.

2 S. Swianiewicz, Niezrealizowane plany Pilsudskiego, ,Kultura”, nr 5, Paryz 1960, s. 6. Por. tez J.
Ochamanski, Kulisy wyprawy wilenskiej Pilsudskiego, ,,Z Dziejoéw Stosunkow Polsko-Radzieckich”, t

1V, 1968, s. 69 i n.; J. Lewandowski, Federalizm. Litwa i Bialorus w polityce obozu belwederskiego (XI
1918 — 1V 1920), Warszawa 1962, s. 83 i in.

3 P. Lossowski, Stosunki polsko-litewskie w latach 1918-1920, Warszawa 1966, s. 80.

* Profederacyjne koncepcje reprezentowali na tej konferencji przedstawiciele rozmaitych polskich
srodowisk politycznych: K. Dluski, M. Sokolnicki, B. Wieniawa-Dtugoszowski i in. K. Gomotka,
Miedzy Polska a Rosjq. Bialorus w koncepcjach polskich ugrupowan politycznych 1918-1922,
Warszawa 1994, s. 35.

5 J. Zamoyski, Powrot na mape. Polski Komitet Narodowy w Paryzu 1914-1919, Warszawa 1991, s. 74.
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W 1919 r. Pitsudskiemu szczegolnie zalezalo jednak nie tyle na pozyskaniu dla
swych federacyjnych pomystow przychylnosci Lotyszy czy Estonczykow, ile wtasnie
Litwinéw. Nie ustawal wigc w wysitkach zmierzajacych do naktonienia politykow
litewskich do wspotpracy w tej dziedzinie. W swej polityce wobec Litwy nie tylko
wiosna, lecz réwniez latem 1919 r. wciaz zakladal on mozliwo$é stworzenia
federacji, nie wykluczajac jednak przytaczenia Wilna do Polski, co przekre§latoby —
z czego zdawal sobie sprawe¢ — realizacje koncepcji unii z tym panstwem.
Watpliwosci nurtujace w tej sprawie Tymczasowego Naczelnika Panstwa znalazty
potwierdzenie w relacjach Komisarza Generalnego Zarzadu Cywilnego Ziem
Wschodnich - Jerzego Osmotowskiego. Pisat on w lipcu 1919 r., ze Pilsudski nie
moze si¢ zdecydowaé¢ na wybor jednej z tych dwoch ewentualno$ci, ale zapewne
chce ,bezwarunkowo, bezwzglednie wyratowa¢ dla Polski Wiler’lszczyznq”l.
Przedstawiciele obozu belwederskiego starali si¢ nieustannie rozwija¢ akcjg
propagandowa majaca na celu uzasadnienie gltoszonych przez nich racji politycznych
w odniesieniu do Litwy. Na polecenie Wasilewskiego zajat si¢ nia w Wilnie m. in.
Jozef Albin Herbaczewski. W swej broszurze ,,Dokad idziesz, Litwinie” wskazywat
na grozace Litwie niebezpieczenstwo tak ze strony Rosji, jak i Niemiec, sceptycznie
oceniajac w zwiazku z tym mozliwosci stworzenia samodzielnego panstwa
litewskiego®. Jedynie w federacji z Polska mogliby Litwini ,.dzielnie stawi¢ czola
temu niebezpieczenstwu i poczué si¢ rzeczywiscie wolni”. W sierpniu 1919 r.
Pitsudski wystal Wasilewskiego i Tadeusza Kasprzyckiego z misja porozumienia si¢
w sprawie federacji z politykami w Kownie (Jonas Vileisis, Stepanas Kairys, Petras
Leonas i in.). Polacy zaproponowali stworzenie ,,Standéw Zjednoczonych” obszaréw
wschodnich Europy z trzema osrodkami administracyjnymi: Wilnem, Kownem i
Minskiem. W miastach tych mialyby zosta¢ powotlane sejmy, ktore wytonityby
wladze centralne wymienionych ziem. Politycy litewscy nie wykazali jednak
zainteresowania projektem polskich wystannikow, a nawet okazali si¢ wrogo do
niego nastawieni, obawiajac si¢ dominacji Polski w takim zwiazku. Ponownie odzyta
zatem wsrod pitsudezykoéw koncepcja podjecia wobec Litwindw polityki faktow
dokonanych. W tym celu podjeta zostata decyzja o dokonaniu przez Polska
Organizacje Wojskowa (POW) zamachu stanu w Kownie w nocy z 27 na 28 VIII
1919 r. Ostatecznie nie przeprowadzona przez POW akcja zasadniczo pogrzebala
szanse na ewentualna federacj¢ polsko-litewska, gdyz wiadze w Kownie jeszcze
bardziej usztywnily swoje stanowisko w tej sprawie.

Opdr Litwinéw wobec wschodnich planéw Pitsudskiego spowodowat zmiang jego
nastawienia do Litwy. Od okoto potowy 1919 r. postanowit on ,traktowaé Litwe per
nogam, objawia¢ wobec niej negligeance, bo jej politycy — to — albo durnie, albo
sprzedajni. W ostatecznosci pobijemy ja™. Pitsudski nie przekreslat jednak mozliwosci
jakiegokolwiek porozumienia z Litwinami. W tym wzgledzie liczyl na pomoc ze strony
innych krajow battyckich, ktére — jak wspomniatem — odnosity sig raczej przychylnie do
jego koncepcji polityki wschodniej. Tymczasowy Naczelnik Panstwa spodziewat sig, ze
wplynat one na zmiang stanowiska Litwy wobec planow federacyjnych, uswiadamiajac
Litwinom korzySci ptynace z przystapienia do takiego zwiazku. Z takim zamiarem

' Cyt. za J. Lewandowski, Federalizm..., s. 228. Na dylematy Pitsudskiego w odniesieniu do Litwy
zwracatl takze uwage Z. Budecki, Stosunki polsko-litewskie. Po wojnie swiatowej 1918-1928, Warszawa
1928,s. 18 in.

2 A. J. Horbaczewski, O Wilno i nie tylko o Wilno, Warszawa 1922, s. 7in.

3 L. Wasilewski, Jozef Pilsudski..., s. 214.
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Wasilewski udat si¢ w styczniu 1920 r. do Helsinek na konferencjg baltycka z udzialem -
procz Polakow - takze przedstawicieli wiladz finskich, estonskich, totewskich i
litewskich. W imieniu Pitsudskiego miat on porozumie¢ si¢ z n1m1 »W sprawie obrony
Wspolnych interesow politycznych, ekonomicznych i wojskowych™'. Réwniez tym razem
nie udato si¢ jednak pozyska¢ przychylnosci Litwinéw. Mimo to konferencja w
Helsinkach wecale nie zakonczyla si¢ niepowodzeniem. Ustalono bowiem na niej
utworzenie wspolnego (z wythkiem Litwy) frontu antybolszewickiego i powotanie w
Rydze biura do wymiany informac %1 o sitach zbrojnych wymienionych panstw i sytuacji
militarnej we wschodniej Europle Na poczqtku 1uteg0 1920 r. ze wspdlnego frontu
antybolszewickiego wylamata si¢ Estonia, zawierajac uklad pokojowy z Rosja. W tej
sytuacji wiadze polskie mogly — wsrdd krajow battyckich - liczy¢ na wspotprace juz
tylko z Lotwa i Finlandia. Do wspoéldziatania zamierzaty one zatem naktoni¢ (na
konferencji w marcu tegoz roku) takze Rumunig i tzw. Ukraing petlurowska (Ukrainska
Republike Ludowa). Z Lotwa Pitsudski wiazal ponadto pewne — wprawdzie stabe —
nadzieje na przetamanie impasu w stosunkach polsko litewskich. Jeszcze w 1919 r.
zaktadat bowiem, ze wladze totewskie wptynat na zmlanq stanowiska Litwinéw wobec
Polski, zwlaszcza wtedy, gdyby Lotwa znalazla si¢ w federacji z Rzeczapospolita’.

Zadne dziatania w tej sprawie nie przyniosty jednak pozytywnych rezultatow. Ostateczny
kres zabiegom o pozyskanie Litwy dla polityki wschodniej Pitsudskiego potozyto
wlaczenie (1922) Wilna i okolic do Polski w wyniku akcji zbrojnej gen. Lucjana
Zeligowskiego w dniu 12 X 1920 r. i proklamowania przez niego odrebnej Litwy
Srodkowe;.

Oprocz Litwy w federacyjnych koncepqach obozu belwederskiego wazna role
odgrywata Ukraina. Jej znaczenie nie bylo wprawdzie az tak prlorytetowe dla
Pitsudskiego jak kwestia litewska, ale niewatpliwie trudne do przecenienia w planach
wschodnich Tymczasowego Naczelnika Panstwa. Juz od 1918 r. traktowat on Ukraing
jako ,naturalng przegrode” migdzy Polska a Rosja i z tego wzgledu zawsze brat
Ukraing pod uwage  w swych pomystach dotyczacych wschodniej polityki
Rzeczypospolitej*. Dazac do pozyskania Ukrainy dla swych projektow federacyjnych,
Pitsudski zamierzat ostabi¢ gospodarczy potencjal Rosji sowieckiej, a tym samym
zmniejszy¢ zagrozenie z jej strony dla Polski. Ewentualny zwiazek Ukrainy z Polska
oznaczalby bowiem utrat¢ przez Rosj¢ obszarow obfitujacych w rozmaite bogactwa
naturalne (m. in. wegiel i zyzne grunty orne). Obdz belwederski byt przekonany o
celowos$ci takiej federacji — obejmujacej réwniez inne panstwa na wschéd od
Rzeczypospolitej — nie tylko w okresie tuz po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci,

' I. Lewandowski, Federalizm..., s. 202. Do nawiazania wspolpracy z tymi panstwami parly takze
polskie kregi wojskowe oraz dyplomacja Drugiej Rzeczypospolitej. Por. instrukcje Ministerstwa Spraw
Zagranicznych dla przedstawicieli dyplomatycznych RP zawierajaca wytyczne polskiej polityki
wschodniej z 10 X 1920 r. (w:) ,,Dokumenty i materialy do historii stosunkoéw polsko-radzieckich”, t
111, Warszawa 1967, s. 464.

2 A. Skrzypek, Zwiazek Battycki. Litwa, Lotwa, Estonia i Finlandia w polityce Polski i ZSRR w latach
1919-1925, Warszawa 1972, s. 57 in.

? Z tego wzgledu zalezato mu na uzyskaniu bezposredniej granicy Polski z Lotwa, ktora przecielaby
terytorialng tacznos¢ Litwy z Rosja. Por. L. Wasilewski, Jozef Pitsudski..., s. 176; K. Grygajtis, Polskie
idee federacyjne i ich realizacja w XIX i XX wieku, Czg¢stochowa 2001, s. 254 i n.

4 Por. H. Jablonski, Z dziejow genezy sojuszu Pitsudski — Petlura, ,,Zeszyty Naukowe Wojskowej
Akademii Politycznej”, nr 5, 1961, s. 40 i n.; E. Koko, Polska Partia Socjalistyczna i Jozef Pitsudski
wobec kwestii ukrainskiej w latach 1918-1920. Préba poréwnania stanowisk, ,,Dzieje Najnowsze”, z. 1,
t. XXI, 1918, 5. 27 in.
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ale takze jeszcze pod koniec 1920 r., a nawet w nieco pozniejszym okresie'.
Doceniajac strategiczne znaczenie Ukrainy na Wschodzie jako poludniowej flanki
planowanej federacji, wtadze Rzeczypospolitej — inspirowane przez Pitsudskiego — juz
w styczniu 1919 r. doprowadzity do pierwszych kontaktoéw z przedstawicielami rzadu
tego panstwa. Do Warszawy przybyla wtedy delegacja ukrainska o ,orientacji
petlurowskiej” (Jewhienij Wotoszczynowski i Wienczestaw Prokoponicz), z ktora
rozmowy prowadzili ze strony polskiej Aleksander Wigckowski, Stanistaw
Wojciechowski i Witold Jodko. Podczas tych pertraktacji nie doszto wszakze do
zawarcia porozumienia w sprawie federacji, a jedynie w zarysie ustalono kwestig
ksztattu przysztych granic migdzy obydwoma panstwami”. Sprawe ewentualnego
utworzenia zwiazku Polski z Ukraing dodatkowo komplikowata pogmatwana sytuacja
wewngetrzna panujaca w tamtym okresie u tego wschodniego sasiada Rzeczypospolite;j.
Ukraina nie byta bowiem po I wojnie $§wiatowej jednorodnym tworem politycznym i
terytorialnym, rozpadajac si¢ na obszary probolszewickie i tereny wrogie sitom
komunistycznym. Oprocz dazacej do niepodleglosci Ukrainskiej Republiki Ludowej
juz od pazdziernika 1918 r. istniata w Galicji Wschodniej probolszewicka
Zachodnioukrainska Republika Ludowa (ZURL), a na poczatku 1919 r. proklamowano
w Charkowie Ukrainska Socjalistyczng Republike Radziecka. W styczniu tegoz roku
ZURL podpisata akt unii z Ukraing Naddnieprzanska. W wyniku tych wydarzen doszto
do konfliktu zbrojnego z Polska, ktora nie zamierzata si¢ wyrzec Galicji Wschodniej,
wypierajac Ukraincéw z tego obszaru. Krwawe walki toczyty si¢ w listopadzie 1918 r.
zwlaszcza o Lwow — uwazany podobnie jak Wilno przez Pitsudskiego za bastion
polskosci. Przypomng, ze ostatecznie kres dazacej do niezaleznosci i od Polski, i od
Rosji sowieckiej Ukrainskiej Republice Ludowej potozyt traktat ryski z marca 1921 r.
Niewatpliwie sprawa przynaleznosci panstwowej Lwowa negatywnie zawazyla na
stosunkach polsko-ukrainskich, zasadniczo utrudniajac jeszcze przed 1921 r. zawarcie
federacji. Pilsudczycy mieli jednak na poczatku lat dwudziestych nadzieje na utozenie
takich relacji z Ukraing, ktore nie przekre$latyby mozliwosci realizacji tego rodzaju
planow w sprzyjajacych okoliczno$ciach w przysztoéci. Taka ewentualno$¢ chwilowo
zarysowala si¢ zreszta w maju 1919 r., kiedy Dyrektoriat Ukrainskiej Republiki Ludowe;j
(na czele z Semenem Petlura) nie wykluczal nawet unii z Polska®. W rezultacie podjetych
wtedy w Lublinie rozmoéw polsko-ukrainskich Rzeczpospolita zobowiazata si¢ do
udzielenia Petlurze pomocy wojskowej przeciwko bolszewikom. Podczas kolejnych
negocjacji przedstawicieli obu rzadéw (m. in. we wrzesniu 1919 r.) nie bylo jednak juz
wyraznie mowy o wspoélnej federacji'. Przedstawicielom Petlury przede wszystkim

! Por. artykut Sprawa Petlury, ,,Nowa Reforma”, nr 277 z 21 XI 1920 r. Podaje za J. Lewandowski,
Imperialne stabosci. Ksztaltowanie si¢ koncepcji polityki wschodniej pitsudezykow 1921-1926,
Warszawa 1967, s. 52-53.

2 P. Wandycz, Z zagadnien wspolpracy polsko-ukrainskiej w latach 1919-1920, , Zeszyty Historyczne”,
nr 12, Paryz 1967, s. 74. Por. tez W. Jedrzejewicz, J. Cisek, Kalendarium zycia Jozefa Pilsudskiego
1867-1935, t. II, Warszawa 1994, s. 67 i n.

3 Takie informacje przytoczyt w swym raporcie wystannik wiadz Ukrainskiej Republiki Ludowej do
Polski — B. Kutylowski. Zachowatly si¢ one w zbiorach Zespolu Komitetu Narodowego Polskiego w
Archiwum Akt Nowych w Warszawie. Podaj¢ za G. Hargza, Polskie koncepcje federacyjne w okresie
migdzywojennym, Wroctaw 2005, s. 123 (komputeropis rozprawy doktorskiej).

4 I. Pisulinski, Nie tylko Petlura. Kwestia ukrainska w polskiej polityce zagranicznej w latach 19181-
1923, Wroctaw 2004, s. 224 i n.; R. Torzecki, Pitsudski i Petlura w latach 1919-1923 (w:)
Migdzymorze, Polska i kraje Europy Srodkowo-Wschodniej XIX i XX wiek, oprac. zbior., Warszawa
1995, 5. 196 in.
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zalezalo na uzyskaniu wsparcia militarnego ze strony Polski, przy zachowaniu
niezalezno$ci panstwowej Ukrainy. Mozliwo$¢ podjgcia przez wltadze w Warszawie i
Kijowie zagadnienia zwiazku obu panstw (oraz innych krajow w tej czg$ci Europy) nie
zostala jednak catkowicie zaprzepaszczona. Pewne nadzieje na powstanie federacji z
Ukraing moglo — jak si¢ wydaje - stwarza¢ zawarcie tzw. umowy warszawskiej (22 IV
1920) w sprawie wytyczenia granicy Polski z tym panstwem. Dazenie do
jednoznacznego uregulowania spornych spraw terytorialnych otwieralo bowiem
perspektywy  blizszej wspolpracy — polsko-ukrainskiej'. ~Wbrew  oczekiwaniom
pitsudczykow nigdy zreszta do niej nie doszto. Przeciwnie — po zawarciu wspomnianego
traktatu ryskiego stosunki Rzeczypospolitej z sowiecka Ukraing nie uktadaty sig
poprawnie (z powodu odmiennosci ustrojowych migdzy tymi panstwami i
narodowos$ciowych dazen mniejszosci ukrainskiej zyjacej w granicach Drugiej
Rzeczypospolitej). Jak w przypadku Litwy, tak i w odniesieniu do Ukrainy kwestia
ewentualnej federacji napotykata wigc na rozmaite przeszkody, ktére glownie wynikaty z
historycznie nawarstwionych wzajemnych uprzedzen, obaw 1 pretensji oraz
niesprzyjajacej pomystom Pilsudskiego sytuacji migdzynarodowej w Europie
Wschodnie;.

W polu zainteresowan obozu belwederskiego kwestia federacji w tej czesci
kontynentu znajdowata si¢ rowniez Biatoru$. Jak si¢ jeszcze przekonamy, sprawa
utworzenia zwiazku z nig przedstawiata si¢ jednak inaczej niz w przypadku Litwy i
Ukrainy. Niewatpliwie oba te kraje odgrywaly wigksza od Biatorusi role w planach
Pitsudskiego. Przed przejsciem do omowienia tego zagadnienia warto przypomniec
kilka faktow z dziejow Biatorusi na przetomie drugiej i trzeciej dekady XX w.
Owczesna sytuacja polityczna na tym obszarze takze warunkowala bowiem plany
wschodnie Pitsudskiego. Jeszcze przed zakoniczeniem I wojny §wiatowej nastapita na
Bialorusi znaczna radykalizacja nastrojow spotecznych i narodowos$ciowych, m. in. w
rezultacie jej okupacji przez wojska niemieckie i austriackie w 1918 r. Dziatajaca od
lipca 1917 r. Rada Biatoruska szukata najpierw wsparcia ze strony Korpusu Polskiego
gen. Jozefa Dowbora-Musnickiego, a nastepnie Niemcow. Powotany przez nia rzad
upadt wraz z opanowaniem pod koniec 1919 r. wigkszej czgSci Biatorusi przez Armig
Czerwona. W lutym i marcu 1919 r. zaczely sie walki miedzy oddziatami polskimi i
bolszewickimi, zajmujacymi poczatkowo tereny po ewakuowanych wojskach
niemieckich. Zapewne nie po mys$li Pilsudskiego byly jeszcze inne wydarzenia
rozgrywajace si¢ wtedy na Biatorusi. Nalezato do nich proklamowanie na samym
poczatku stycznia tegoz roku Biatoruskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej, ktore
polozylo kres dazeniom bardziej uswiadomionych narodowo Biatorusinow do
panstwowej samodzielno$ci. Tym samym odpadly podstawy do podjgcia dziatan
zmierzajacych do wilaczenia Biatorusi do ewentualnej federacji z Polska. Podczas
wojny polsko-bolszewickiej pojawity si¢ jednak okoliczno§ci mogace sprzyjac
realizacji Pitsudskiego planéw w tej dziedzinie. Na poczatku pazdziernika 1920 r.
Sowieci wystapili bowiem z propozycja ustgpstw terytorialnych wobec Polski na
obszarze Biatorusi. Znamienne, ze wladze Rzeczypospolitej nie skorzystaly z tej oferty
(obejmujacej m. in. przylaczenie do Polski Minska Litewskiego) i zdecydowaly o

! Jeszcze w 1919 r. namawiali do tej wspolpracy, majacej obejmowaé takze inne kraje Europy
Wschodniej, publicyéci zwiazani z obozem belwederskim, m. in. T. Swiecicki i A. Skwarczynski,
zamieszczajac na ten temat artykuty na tamach ,,Gazety Polskiej” (np. nr 341 z28 IX 1919 inr 354 z 11
X 1919) i periodyku ,,Rzad i Wojsko” (m. in. nr 42-43 z 23 XI 1919).
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cofnieciu granicy Polski na Biatorusi o okoto sto kilometréw na zachod'. W ten sposob
zostala zaprzepaszczona mozliwo$¢ powstania samodzielnego panstwa biatoruskiego, a
zatem roéwniez zawigzania z nim ewentualnej federacji. Warto w zwiazku z tym
zastanawi¢ si¢ nad przyczynami postgpowania witadz polskich. Jak wynika z wydane;j
w Londynie w 1943 r. pracy Stanistawa Grabskiego ,,La frontiere polono-sovietique”,
W gruncie rzeczy nie byly one zainteresowane w utworzeniu samodzielnego panstwa
biatoruskiego, gdyz uwazaty, ze Biatorusini nie byli zdolni do jego utrzymania — ze
wzgledu na stabe poczucie wtasnej odrgbnosci narodowej i znaczna bolszewizacjg tego
spoleczenstwa. Jeszcze na poczatku 1920 r. Pitsudski miat powiedzie¢ podczas narady
ze wspomnianym Osmotowskim, Walerym Stawkiem i Wiadystawem Raczkiewiczem,
ze nie zamierza czyni¢ ,,politycznych ustgpstw na korzys¢ fikeji biatoruskiej”, a
jedynie opowiada si¢ za ,rozwojem kulturalnym” Biatorusindw’. Tymczasowy
Naczelnik Panstwa brat rowniez pod uwagg stanowisko bytych panstw Ententy, ktore
sceptycznie zapatrywaty si¢ na mozliwos¢ samodzielnego funkcjonowania Biatorusi na
arenie migdzynarodowej. Z niedowierzaniem o mozliwosci jakiegokolwiek zwigzku
Polski z Bialorusia wypowiadal si¢ juz we wrzesniu 1919 r. skadinad goracy
or¢gdownik federacji panstw Europy Wschodniej — Melchior Wankowicz na tamach
czasopisma ,,Rzad i Wojsko”. Z przedstawionych enuncjacji nasuwa si¢ zatem
wniosek, ze Biatoru§ w zasadzie nigdy nie byla traktowania przez pitsudczykow jako
potencjalny cztonek ewentualnej federacji wschodnio-europejskiej (przynajmniej
dopoty, dopoki nie stataby si¢ ona samodzielnym tworem politycznym). Jak wiadomo,
od czasu zawarcia traktatu ryskiego, a nawet od konca 1920 r. powotanie niezaleznego
panstwa biatoruskiego okazato si¢ juz sprawa zupeknie nierealna.

Mnozace si¢ przeszkody na drodze do zawigzania federacji z Litwa i Ukraing
spowodowaly wzrost zainteresowania Pilsudskiego i niektérych jego poplecznikow
formutowanymi niekiedy przez nich jeszcze przed 1918 r. koncepcjami ,,Migdzymorza”
(intermarum). Nalezy zauwazy¢, ze pomysly w tej dziedzinie stanowily takze rodzaj
koncepcji federacyjnych, a przynajmniej konfederacyjnych. W odréznieniu jednak od
niezrealizowanych planoéw zwiazku z Litwa i Ukraing czy ewentualnie Biatorusia, nie w
pelni zreszta sprecyzowana idea ,,Migdzymorza” dotyczyta nieco wigkszej liczby panstw,
a konkretnie krajow lezacych pomigdzy Baltykiem a Morzem Czarnym (Finlandia,
Estonia, Lotwa, Polska, Wegry, Rumunia). Do tej grupy panstw Pitsudski zaliczat nawet
jeszcze Armeni¢ i Gruzje. W kregach zwiazanych z Tymczasowym Naczelnikiem
Panstwa nie wykluczano réwniez przynaleznosci do intermarum krajow lezacych nad
Morzem Egejskim i Srédziemnym. Koncepcja ,,Migdzymorza” opierata sig jesli nie na
identycznych, to niewatpliwie na podobnych do omoéwionych juz pomysiow
federacyjnych zatozeniach politycznych: dazeniu do ostabienia, a nawet rozbicia Rosji,

"' K. Grygajtis, Polskie idee federacyjne..., s. 260 i n. Por. tez K. Gomotka, op. cit., s. 63; A. Deruga,
Polityka wschodnia Polski wobec ziem Litwy, Biatorusi i Ukrainy (1918-1919), Warszawa 1969, s. 123
i n.; J. Lojek, Idea federacyjna Jozefa Pitsudskiego, ,,Przeglad Powszechny”, nr 11, 1988, s. 187; M.
Wojnicka, Zwiazki Polski z Biatorusia w §wietle prasy polskiej w latach 1918-1921, ,,Studia z Dziejow
Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej”, t. XXX, 1996, s. 27 i n.; idem, Stosunek Polski do Biatorusi w
latach 1918-1920 (w:) Odrodzona Polska wsrdd sasiadow 1918-1921, pod red. A. Koryna, Warszawa
1989, s. 76 i n.

? Podaje za J. Lewandowskim, Federalizm..., s. 229. Przy innej okazji Pitsudski stwierdzil: ,,Biatorug
jest zupelie jeszcze nie przygotowana (do utworzenia wilasnej panstwowosci — przyp. M. M.) i
wystgpowaé obecnie ostro ze sprawa bialoruska byloby to kompromitowanie innych spraw,
powazniejszych. Trzeba utworzy¢ precedensy i czeka¢ odpowiedniej koniunktury, wytwarzajac na razie
w Polsce Piemont biatoruski”. L. Wasilewski, Jozef Pitsudski..., s. 216.
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czyli zazegnania zagrozenia z jej strony dla mniejszych krajow Europy Wschodniej'. Na
przetomie lat dwudziestych oba pomysly przenikaty si¢ zreszta wzajemnie, a zapewne
nie wykluczaty si¢ ze soba, §wiadczac o poszukiwaniu przez obdz belwederski
optymalnego rozwiazania kwestii polityki wschodniej Rzeczypospolitej. Mozna w
zasadzie stwierdzi¢, ze pierwotnie idee federacji Polski z Litwa i Ukraing miescily si¢ w
ramach szerszej koncepcji ,,Miedzymorza”. W zamysle pitsudczykow wszystkie
wymienione kraje (w obu odmianach idei federacyjnej) powinny stworzy¢ swego rodzaju
»kordon sanitarny” wobec bolszewickiej Rosji, umacniajac rowniez — poprzez
przynalezno$¢ do jednego, wielonarodowego zwiazku panstw - swoja pozycje wobec
Niemiec. Jednym z pierwszych publicystoéw zwiazanych z obozem belwederskim i
gloszacych potrzebg stworzenia aliansu panstw lezacych w strefie ,,Migdzymorza” byt
Wilodzimierz Wakar. Wystapit on z tym pomystem juz w 1919 r., a wigc w okresie
trwajacych jeszcze pertraktacji z Litwa i Ukraing w sprawie utworzenia federacji>. Do
piewcoéw koncepcji intermarum nalezeli takze inni, pozostajacy pod wpltywem obozu
belwederskiego publicysci polscy w tamtym okresie, m. in. Tomasz Krymski i Eugeniusz
Wiéniewski. Za takim rozwigzaniem politycznym wyraznie optowat szczegdlnie
aktywny w dazeniu do realizacji planéw federacyjnych Leon Wasilewski. Celowos¢
wdrozenia idei ,,Migdzymorza” miato przede wszystkim — jak pisat w 1923 r. -
uzasadniaé ,,nieszczesliwe polozenie geograficzne” Polski miedzy Niemcami i Rosja’.
Wasilewski zdawat sobie jednak juz wtedy sprawe z braku szans na urzeczywistnienie
tego pomystu. Warto zaznaczy¢, ze koncepcje intermarum lansowali nie tylko
pitsudczycy, ale takze przedstawiciele innych sit politycznych w 6wczesnej Polsce.
Opowiadali si¢ za nia i1 niektorzy dziatacze ludowi (zwlaszcza z kregéw PSL
»Wyzwolenie”), 1 socjalisci, a nawet konserwatysci (Jan Dobrowolski), liberalowie
(Stanistaw Bukowiecki) i endecy (Stanistaw Kozicki). Do oredownikow tej idei nalezat
jeszcze przed 1918 r. niezwigzany z zadng z wymienionych opcji politycznych Wincenty
Lutostawski®. Niektorzy publicyéci probowali nadaé¢ dazeniom do realizacji pomystow
»Miedzymorza” pewne formy organizacyjne, majace wspoméc odnos$ne zabiegi wladz
Rzeczypospolitej. W tym celu wspomniany Wakar doprowadzil na poczatku 1921 r.
wraz z innymi entuzjastami tej koncepcji (m. in. Tadeuszem Hotdéwka) do utworzenia
Zwiazku Zblizenia Narodéw Odrodzonych’. Juz pod koniec tegoz roku stowarzyszenie
to zaprzestato jednak dziatalnosci.

Za utworzeniem federacji obejmujacej panstwa migdzy Battykiem i Morzem
Czarnym przemawialy - w opinii polskiej dyplomacji w poczatkowym okresie po I
wojnie §wiatowej — nie tylko obawy przed zagrozeniem ze strony Rosji bolszewickiej i

" Juz w 1904 r. Pilsudski zlozyl w tej sprawie memorial japonskiemu Ministerstwu Spraw
Zagranicznych, ktory moze uchodzi¢ za poczatek ksztattowania si¢ jego koncepcji ,,Migdzymorza”. J.
Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. 11, s. 253. Por. tez P. Okulewicz, Koncepcja , Miedzymorza” jako proba
stworzenia strefy bezpieczenstwa miedzy Niemcami a Rosjq w okresie miedzywojennym (w:) O nowy
ksztalt Europy..., s. 63.

2 W. Wakar, Zwigzek Ludéw Wyzwolonych, Warszawa 1919, passim. Celowo§¢ stworzenia intermarum
argumentowal on takze wzgledami kulturalnymi, spolecznymi i gospodarczymi, wskazujac na
podobienstwo w tych dziedzinach panstw lezacych migdzy Balttykiem i Morzem Czarnym. Por. tez A.
Skwarczynski, Cele wojny na wschodzie, Warszawa 1920, s. 8 i in.

3 L. Wasilewski, Drogi rozwoju polskiej polityki zagranicznej, ,,Droga”, nr 5z 23 VIII 1923 1.

* Por. W. Lutostawski, Praca Narodowa, Wilno 1922, passim. Z nie w pelni jeszcze sprecyzowanym
pomystem ,,Migdzymorza” wystapit on juz w 1907 r. M. Boruta, Wolni z wolnymi, rowni z rownymi.
Polska i Polacy o niepodlegtosci wschodnich sqsiadow Rzeczypospolitej, Krakow 2002, s. 81.

> 1. Werschler, Z dziejow obozu belwederskiego. Tadeusz Hotéwko — zycie i dzialalno$¢,, Warszawa
1984, s. 119.
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Niemiec, lecz rdwniez inne wzglqdy polityczne. W koncepcji intermarum upatrywano
mianowicie kontrpropozycj¢ i alternatywe dla innego SOJUSZU - Czechos%owacp z
Jugostawia i ewentualnie Rumunia, czyli tzw. Malej Ententy'. Pilsudczycy nie bez
podstaw zywili obawy przed negatywnymi dla Polski skutkami takiego aliansu. Juz w
sierpniu 1920 r. doszlo bowiem w Belgradzie do zawarcia pierwszego traktatu
sojuszniczego migdzy Krolestwem Serbow, Chorwatéw i Stowencéw 1 pragnaca
odgrywa¢ wiodaca rolq w Europie Srodkowej Czechostowacja. Co prawda porozumieniu
obu tych panstw zmlerzajqcemu do powstania Malej Ententy sprzec1w1a{a SIQ Rumunia,
ktéra opowiadata si¢ za przynaleznosmq do tego paktu takze Polski i Grecji’. Stanowisko
wladz w Bukareszcie nie ostabito jednak dazenia Czechostowacji do stworzenia Malej
Ententy i przewodzenia krajom tej czg¢Sci Europy. Nie zmienilo si¢ tez negatywne
nastawienie rzadu w Pradze (gtownie ministra spraw zagranicznych Edwarda Benesa) do
ewentualnego przystapienia Rzeczypospolitej do Malej Ententy. Udziat wigkszej od
Czechostowaciji i silniejszej od niej Polski w owym sojuszu moglby bowiem — w opinii
rzadu w Pradze — pozbawi¢ Czechostowacje nadrzednej pozycji w Matej Entencie. Z
kolei Rzeczpospolita bynajmniej nie zamierzala - gdyby miata si¢ znalez¢ w tym
uktadzie - odgrywaé w nim podrzednej roli. Jak wiadomo, pitsudczycy pragnegli uczynié
w Polski swego rodzaju imperium w Europie Srodkowo-Wschodniej, a w kazdym razie
zapewnic jej istotny wpltyw na rozwdj sytuacji politycznej w tym regionie. Dodam, Ze
byly jeszcze inne powody zlych stosunkéw polsko-czechostowackich po I wojnie
$wiatowej (m. in. kwestia Slaska Cieszynskiego). Waskie ramy tego artykutu nie
pozwalaja jednak rozwinaé tego zagadnienia. Nalezy wskaza¢, ze w Rzeczypospolitej
wcale nie brakowalo zwolennikow (m. in. Konstanty Skirmunt i Erazm Piltz)
przystapienia Polskl do Matej Ententy, a nawet rzecznikow zawarcia porozumienia z
Czechostowacja’. Ze wzgledu na napiete relacje z tym panstwem szef polskiej
dyplomacji Eustachy Sapieha zdecydowat jednak — zapewne pod wptywem Pitsudskiego
— pod koniec pazdziernika 1920 r. o rezygnacji Rzeczypospolitej z ubiegania si¢ o
cztonkowsko w Malej Entencie. W ten sposob wciaz aktualna pozostawata kwestia
realizacji koncepcji ,,Miedzymorza”, nabierajac u zarania Drugiej Rzeczypospolitej
priorytetowego znaczenia w polskiej polityce zagranicznej w odniesieniu do Europy
Wschodniej i Srodkowej.

Z tego wzgledu wiladze polskie czynily zabiegi o pozyskanie przychylnosci dla
koncepcji intermarum w pierwszym rzedzie ze strony Wegier i Rumunii. Tak w
odniesieniu do jednego, jak i drugiego panstwa osiagnigcie celu stawianego przez
dyplomacj¢ Rzeczypospolitej nie nastrgczalo wigkszych probleméw. Stosunki z
Wegrami uktadaty si¢ pomyslnie, m. in. z powodu wzajemnej sympatii obu narodow i
historycznych zwiazkéw migdzy nimi. W Polsce doceniano przychylna postawe wtadz
wegierskich wobec Rzeczypospolitej w okresie prowadzonej przez nia wojny z
bolszewikami. Za zblizeniem polsko-wegierskim opowiadata sig takze Francja, ktora po I

!'P. Okulewicz, Koncepcja ,,miedzymorza” w mysli i praktyce politycznej Jozefa Pitsudskiego w latach
1918-1926, Poznan 2001, s. 46 i in.; H. Batowski, ,,Migdzymorze”. Przyczynek do dziejéw polityki
zagranicznej przed rokiem 1939, ,,Przeglad Kulturalny”, nr 41 z 10-16 X 1957 r.
2 W. Balcerak, Pakty regionalne w Europie Srodkowej (1918-1939), ,,Sprawy Miedzynarodowe”, nr 1,
1972, s. 72; J. Lewandowski, Pierwsze proby integracji Europy Srodkowej po I wojnie $wiatowej na tle
rywalizacji polsko-czechostowackiej, ,,Studia z Dziejow ZSRR i Europy Srodkowe;j”, t. IL, 1967, s. 152.
Do zawarcia takiego uktadu doszto 6 XI 1921 r., lecz okazatl si¢ on raczej niekorzystny dla Polski,
gdyz Czechostowacja nadal nie uznawata wschodniej granicy Rzeczypospolitej i nie wchodzi¢ z niag w
jakikolwiek sojusz. Por. Dokumenty z dziejow polskiej polityki zagranicznej 1918-1939, t. I, Warszawa
1989, s. 180.
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wojnie éwiatowej stala na strazy tzw. porzadku wersalskiego, dazac do pozyskania
poparcia dla owczesnego status quo na kontynenme przez kraje Europy Srodkowej i
Wschodnlej Co si¢ tyczy Rumunii, to juz w maju 1919 r. wystapita ona Jako SOJuszmk
Polski w jej zmaganiach z Zachodnioukrainska Republika Ludowa, zajmujac czegsé
Matopolski Wschodniej — Pokucie. Juz w sierpniu tegoz roku Rumunia przekazata ten
obszar Rzeczypospolitej. Warto dodaé, ze réwniez w przypadku Rumunii rzad francuski
sprzyjatl polityce prowadzonej wobec niej przez Polskg. Aby przyblizy¢é mozliwos$c
realizacji koncepcji ,,Migdzymorza”, wtadze Rzeczypospolitej staraty si¢ doprowadzi¢ do
poprawy niedobrych — z powodu spordéw terytorialnych - stosunkow miedzy Wegrami i
Rumunia. Przypomng, ze w wyniku traktatu w Trianion (4 VI 1920) Wegry utracily na
rzecz Rumunii Siedmiogréd i wschodnia czg$¢ Banatu. Bez zazegnania sytuacji
konfliktowej migdzy tymi dwoma panstwami nie sposob bylo nawet mysle¢ o
ewentualnym zblizeniu politycznym na osi Warszawa — Budapeszt — Bukareszt.
Stanowisko Polski w tej sprawie jednoznacznie sformutowal minister Eustachy Sapicha
w wywiadzie udzielonym dziennikowi ,,Temps” pod koniec wrze$nia 1920 r. Podobnie
wypowiedziat si¢ posel Rzeczypospolitej w Budapeszcie, Jan Szembek, wymieniajac
jako zadanie polskiej dyplomacji dazenie do ,,pogodzenia Wegrow z Rumunaml i
wskazujac na potrzebe okazywania Wegrom ,.jak najwiekszej zyczliwosci™. Do poparcia
dla koncepcji intermarum Polacy starali si¢ — bez powodzenia - nakloni¢ Rumunig
podczas wizyty na poczatku listopada 1920 r. w Warszawie jej ministra spraw
zagranicznych Take lonescu. Rumuni bezskutecznie usitowali natomiast przekonac
wladze Rzeczypospolitej, aby zajety one bardziej przychylne stanowisko wobec Malej
Ententy. Cho¢ rozmowy polsko-rumunskie nie doprowadzity do budowy bloku
»Migdzymorza”, stworzyly jednak przestanki do dalszych dzialan w tym kierunku. Na
poczatku marca 1921 r. zawarta bowiem zostala migdzy obydwoma panstwa konwencja
W sprawie przymierza obronnego. Roéwniez w  pdzniejszych latach wladze
Rzeczypospolitej stawiaty na wspotprace z Rumunia i Wegrami, lecz nie byta ona juz
uzalezniona od ewentualnej zgody tych krajow na budowg ,,Miedzymorza”. Jak si¢
jeszcze przekonamy, koncepcja ta ostatecznie okazata si¢ pomystem raczej utopijnym.
Niemal réwnolegle z pertraktacjami z Rumunia na samym poczatku lat
dwudziestych podejmowane byty przez Polske zabiegi o pozyskanie dla idei intermarum
panstw battyckich. Taki cel postawita sobie do osiagnigcia delegacja Rzeczypospolitej na
konferencje w Baldurii w poblizu Rygi, ktora odbyta si¢ w sierpniu 1920 r. takze z
udziatem przedstawicieli Litwy, Lotwy, Estonii, Finlandii oraz Ukrainy. Podpisany w
rezultacie tego spotkania uktad stanowit zalazek Zwiazku Baltyckiego, majacego opierac
si¢ na wspo%pracy Wymlenlonych panstw w sprawach politycznych, prawnych
ekonomicznych i gospodarczych Z ustalen traktatowych wnet wylamala si¢ Litwa —
obawie przed nadrzgdna pozycja Polski w tym sojuszu. Realizujace plany Wschodnle

' J. Kukutka, Francja a Polska po traktacie wersalskim (1919-1920), Warszawa 1970, s. 315 i n.. Por.
tez M. K. Kaminski, M. Zacharias, W cieniu zagrozenia. Polityka zagraniczna RP 1918-1939,
Warszawa 1993, s. 621 in.

2 H. Buthak, W poszukiwaniu sojuszow i zwiazkéw integracyjnych z panstwami Europy Srodkowe;j i
Wschodniej. Przyczynek do dziejow dyplomacji polskiej jesienia 1920 r. (w:) Migedzymorze, Polska i
kraje Europy Srodkowo-Wschodnie;j..., s. 235. Por. tez M. Leczyk, Polska i sasiedzi. Stosunki wojskowe
1921-1939, Biatystok 1997, s. 36.

? 7 pomyslem takiego zwiazku juz jesienia 1919 r. wystapit posel polski na Lotwie W. Kamieniecki,
ktory upatrywat w nim rodzaj federacji wschodnio-europejskiej. K. Grygajtis, Koncepcje ,,Wielkiego
Zwiazku Baltyckiego” (1922 r.), ,,Sprawy Polityczne”, nr 3, 2002, s. 49; A. Skrzypek, Uktad polsko-
baltycki z 17 marca 1922 r., ,,Z Dziejow Stosunkow Polsko-Radzieckich”, t. VIII, 1971, s. 38 i n.
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Pitsudskiego wtadze polskie rzeczywiscie zamierzaty odgrywaé wiodaca role w Zwiazku
Baltyckim. Na konferencji w Baldurii nie szczedzily one wysitkow, aby uzasadnié
potrzebe zapewnienia Rzeczypospolitej odpowiedniej rangi migdzynarodowej, uzywajac
w tym celu juz wielokrotnie wysuwanego argumentu o zagrozeniu dla krajow Europy
Wschodniej ze strony Rosji Sowieckiej i Niemiec'. Uczestnicy omawianego spotkania
postanowili odbywa¢ réwniez w przysztosci wspolne narady na szczeblu ministrow
spraw zagranicznych, a nawet powotaé state organy stuzace sojuszowi: Rade Delegatow
Panstw Battyckich i Rad¢ Przedstawicieli Wojskowych. Dodam, ze funkcjonowaty one
w zasadzie tylko na papierze. Mimo to polska dyplomacja pewne nadzieje na realizacje
koncepcji ,,Migdzymorza” wiazala z kolejnym zjazdem battyckim, ktory odbyt si¢ pod
koniec lipca 1921 r. w Helsinkach. Réwniez w tym przypadku na przeszkodzie w
osiagnigciu tego celu stangla nieprzychylna wobec Rzeczypospolitej postawa wiadz
litewskich. W miejsce szerokiego frontu panstw baltyckich lansowaty one ideg tzw.
matego zwiazku (bez udziatu Polski). Inicjatywa Litwindw zyskala — raczej
niespodziewanie - poparcie Lotwy’. Utworzenie Malego Zwiazku Baltyckiego
zablokowaty jednak rzady Estonii i Finlandii. Nie zamierzaly one dopusci¢ do
wyeliminowania Rzeczypospolitej z tego bloku, upatrujac w niej panstwo na tyle silne,
ze powinno ono wpltywaé na rozwdj sytuacji w basenie Morza Battyckiego, blokujac
dazenia Niemiec i Rosji do hegemonii w tej czgSci Europy. Aspiracje migdzynarodowe
tych dwoch panstw stanowily bowiem jeszcze wigksze zagrozenie dla matych krajow
battyckich niz dla wigkszej od nich Polski.

Warto w skrocie przedstawi¢ dalszy rozwdj wydarzen politycznych majacych
wplyw na ksztattowanie si¢ koncepcji intermarum. W tej dziedzinie sytuacja zmieniata
si¢ niemal jak w kalejdoskopie. Juz pod koniec 1921 r. wladze totewskie zrezygnowatly z
popierania stanowiska Litwy wobec Rzeczypospolitej, wyrazajac tym razem pozytywny
stosunek do kwestii udziatu Polski w zwiazku baltyckim. Za czg$ciowy sukces mogta
Polska uzna¢ przebieg kolejnej konferencji battyckiej, zorganizowanej w Warszawie w
marcu 1922 r. Jej uczestnicy postanowili przyja¢ wspolna lini¢ polityczng podczas
zblizajacej si¢ konferencji w Genui. Nie bez powodu wladze Rzeczypospolitej — w tym
sam Pitsudski — obawialy si¢, ze dojdzie na niej do ostabienia pozycji Polski i innych
mniejszych pafstw Europy Srodkowej i Wschodniej, wskutek spodziewanego
porozumienia mi¢dzy Niemcami i Zwiazkiem Sowieckim. W celu niedopuszczenia do
takiego obrotu sprawy rzad polski (reprezentowany na konferencji w Warszawie przez
Skirmunta) dazyt do uzyskania poparcia rowniez ze strony Francji, Rumunii, a nawet
Czechostowacji. Podpisany w marcu 1922 r. traktat o wspotpracy migdzy Polska, Lotwa,
Estonia i Finlandia nie wszedt jednak w Zycie. Nie zostal bowiem ratyfikowany przez
parlament finski, gdyz wigkszos¢ mieli w nim postowie o proniemieckich sympatiach.
Mimo to prasa zwiazana z obozem belwederskim przychylnie wypowiadata si¢ o
rezultatach konferencji warszawskiej’. Juz w 1922 r. stawalo si¢ jednak coraz bardziej
oczywiste dla pitsudczykow i innych zwolennikdéw koncepcji ,,Migdzymorza”, ze szanse
na jej realizacj¢ byty nikle. Co prawda panstwa battyckie nadal wspotpracowaty wtedy ze
soba, lecz wcale nie zamierzaty taczy¢ si¢ w federacje, a nawet konfederacj¢. Dodam, ze

! Por. P. Pullat, Od Wersalu do Westerplatte. Stosunki estonsko-polskie w okresie miedzywojennym,
Krakow 2003, s. 89; J. Juchnowski, Federalizm w polskiej mysli politycznej XX wieku (w:) Polacy —
Polska — Europa. Interpretacje idei politycznych, pod red. T. Godlewskiego i W. Jurkiewicza,
Bydgoszcz 2002, s. 213 in.

2 J. Lewandowski, Pierwsze proby integracji..., s. 158 i n.

* Por. m. in. A. Bilmaus, Zwiazek panstw baltyckich, ,,Przeglad Wspélczesny”, nr 29 z wrzeénia
1924 r.,s. 377.
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wspolne stanowisko zajety one podczas obrad konferencji rozbrojeniowej w Moskwie w
grudniu 1922 r.'. Jeszcze w styczniu 1925 r. Polacy probowali reaktywowaé ideg
intermarum na konferencji battyckiej w Helsinkach. Rezultaty tych zabiegdw byly
jednak wigcej niz skromne®. Nalezy zauwazyé, ze po zawarciu traktatu ryskiego
(ostatecznie wytyczajacego granicg polsko-rosyjska) i w zwiazku z ewolucja stanowiska
panstw Zachodu do Sowietéw oraz Niemcow, a takze powstaniem Matej Ententy
koncepcja ,,Migedzymorza” coraz wyrazniej okazywala si¢ polityczna mrzonka. W
dodatku od konca 1922 r. Pitsudski mial mniejszy niz wczesniej wptyw na polityke
zagraniczna Rzeczypospolitej. Jak wiadomo, po wyborze Gabriela Narutowicza na
prezydenta Polski przestat bowiem petli¢ funkcje Naczelnika Panstwa. Nalezy
zaznaczy¢, ze Rzeczpospolita bynajmniej nie zrezygnowata w poézniejszych latach z
dazenia do wspélpracy z pafnstwami balkanskimi i innymi mniejszymi krajami
kontynentu, okre§lanymi niekiedy mianem Trzeciej Europy’. Za cel swej polityki
zagranicznej juz nie przyjmowata jednak urzeczywistnienia planow federacyjnych, lecz
przede wszystkim przyczynianie si¢ do budowy pokojowych stosunkéw w Europie.
Ostatecznie kres zainteresowan w Polsce problematyka intermarum potozyto zawarcie w
1925 r. uktadéw w Locarno.

W zakonczeniu warto wskazaé, ze niepowodzeniem zakonczyto si¢ dazenie do
realizacji jeszcze jednej wywodzacej si¢ z kregow pilsudczykowskich — majacej
zwolennikoéw w Sztabie Generalnym Wojska Polskiego - koncepcji polityki wschodniej.
Byta nia zblizona nieco do pomystow ,,Migdzymorza”, lecz lansowana pdzniej od nich,
bo dopiero od potowy lat dwudziestych idea prometeizmu. Zaktadata ona — zreszta
naiwnie - rozpad imperium sowieckiego na kilka panstw: Ukraing, Bialoru$ i kraje
Kaukazu (Gruzja, Armenia, Azerbejdzan)’. Gdyby tak si¢ stato, mialy one zawiazaé ze
soba konfederacje, przeciwstawiajac si¢ w ten sposob potedze ZSRR i zblizajac sig
politycznie do niekomunistycznych krajow Europy. Planowanemu zwigzkowi
kaukaskiemu pragneta patronowac wiasnie Polska, ktora starata si¢ uchodzi¢ w Europie
za rzecznika interes6w nierosyjskich narodow znajdujacych si¢ pod rzadami
stalinowskimi. W 1932 r. doszto nawet w Warszawie do opracowania zatozen takiej
konfederacji, ktore precyzowaly zasady jej funkcjonowania i zadania wspolnych
organoéw. Nalezy zaznaczy¢, ze zaangazowanym w dzieto wspolpracy krajow kaukaskich
wiladzom polskim zalezalo na nadaniu temu sojuszowi nie tyle charakteru luznego
zwiazku panstw, ile S$cistej federacji. My$l o celowosci urzeczywistnienia idei
prometeizmu przewijata si¢ w polskich kregach politycznych — przede wszystkim
sanacyjnych - niemal do konca istnienia Drugiej Rzeczypospolitej. Szczegdlowe
omowienie tej problematyki wykraczatoby jednak poza czasowe ramy mego artykutu.

!'P. Jurkiewicz, Moskiewska konferencja rozbrojeniowa w grudnia 1922 r. Epizod z historii stosunkow
polsko-radzieckich w okresie migdzywojennym, ,,Z dziejow Stosunkow Polsko-Radzieckich”, t. 1, 1965,
s. 47 i n.; W. Materski, Tarcza Europy. Stosunki polsko-sowieckie 1918-1939, Warszawa 1994, s. 118 i
n.

2 Udato si¢ wtedy jedynie podpisa¢ uktad koncyliacyjno-arbitrazowy, cho¢ procz Polski takze Estonia
dazyta do poszerzenia formuly sojuszu baltyckiego. Zdecydowanie byla temu jednak przeciwna
Finlandia. Por. J. Grzymata-Grabowiecki, Polityka zagraniczna Polski w roku 1925, Warszawa 1926, s.
91 iin.; P. Lossowski, Stosunki polsko-estonskie 1918-1939, Gdansk 1992, s. 67 i n.

3 Szerzej o tym ostatnio pisat W. Paruch, op. cit., s. 689 in.

4 Por. J. Lewandowski, ,,Prometeizm” — koncepcja polityki wschodniej pitsudczyzny, Warszawa 1958,
passim; S. Mikulicz, Prometeizm w polityce II Rzeczypospolitej, Warszawa 1971, passim.; W.
Baczkowski, Prometeizm na tle epoki: Wybrane fragmenty z historii ruchu, ,,Niepodlegtos¢”, t. 17,
1984,s.28 in.
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