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Bohdan Kistjakowski
i jego doktryna panstwa prawnego

Posta¢ wybitnego ukrainskiego filozofa prawa, Bohdana Kistjakowskiego, nie do-
czekata si¢ w Polsce naleznej uwagi ze strony $wiata nauki. Z wyjatkiem rozdziatu
w ksiazce Andrzeja Walickiego', prozno szukaé na jego temat dhuzszej wzmianki
w pracy naukowej. Wynika to zapewne z faktu, ze posta¢ ta w czasach Zwiazku
Socjalistycznych Republik Radzieckich byta niemal zapomniana. Nawet w Rosji 1
na Ukrainie dopiero upadek ustroju komunistycznego pozwolit na doktadniejsze
zbadanie dorobku tego uczonego®.

Bohdan Kistjakowski jest osoba warta uwagi z wielu powodow. Ten ukrain-
ski® socjolog, filozof i prawnik sformutowat wiasna, pluralistyczna teori¢ prawa’,

' A. Walicki, Filozofia prawa rosyjskiego liberalizmu, Warszawa 1995, s. 356 i nast.

2 M. B. Bopobses, Ilpoexm «Iocyoapcmea Bydyweeon B. A. Kucmaxosckozo xax cunmes udeii
aubepanusma u coyuanruzma, Kanrosckuii coopuuk 2015 (nr 4), s. 83.

? Prace Kistjakowskiego ukazywaty si¢ w jezyku niemieckim: Th. Kistiakowski, Gesselschaftun-
dEinzelwesen, Berlin 1899 oraz rosyjskim: b. A. Kucrsakosckiii, Coyianvusia Hayku u npaso, Mocksa
1916; idem, Cmpanuyst npoutnoeo: K ucmopuu xoncmumyyuonnozo osusicenuss 6 Poccuu, MockBa
1912. Stad czgsto uwaza si¢ go za Rosjanina. Sam jednak deklarowat si¢ otwarcie jako Ukrainiec,
zob. S. Heuman Kistiakovsky The struggle for National and Constitutional Rights in the Last Years of
Tsarism, Harvard 1998, s. 113 inast.

4 A. Walicki, op. cit., s. 370-378; A. A. Jluuk, ®unocodus npasa b. A. Kuctsikockoro, Bectauk
HwmxueBapToBckoro rocynapcrsensoro yausepcutera 2010 (nr 2).
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74 Marcin Jedrysiak

zajmowat si¢ tematyka panstwa prawnego’, inteligencji rosyjskiej®, nie stroniac
takze od kwestii ochrony mniejszo$ci narodowych oraz dziatania na rzecz sprawy
ukrainskiej’. W sferze pogladow politycznychKistjakowski pozostawal uczniem
wybitnego mysliciela MychajtyDrahomanowa®, co przektadato sie na jego poglady
polityczne, swoista mieszanke elementow liberalnych oraz socjalistycznych.

W rosyjskiej i ukrainskiej literaturze przedmiotutemat Kistjakowskiego jako
socjologa i teoretyka prawa jest dos¢ dobrze opisany’. Mniejsza uwage zwraca si¢
na jego poglady w sferze nauki o panstwie. Temat ten cz¢sto pojawia si¢ jednak w
mysli Kistjakowskiego, ktory wyktadat nauke o panstwie w Moskiewskim Instytu-
cie Handlowym'’. Po$wiccil jej tez kilka rozdzialéw w swoim opus magnum, wy-
danej w 1916 roku pracy Nauki spoleczne i prawo''. Przyczyny tego stanu rzeczy
moga leze¢ w dosy¢ specyficznej pozycji wzgledem prawa, ktoraKistjakowski
przypisywat panstwu. Rola panstwa pozostaje bowiem nieco na uboczu jego re-
fleksji nad prawem i jest zasadniczo jej pochodna. Mimo to mozna podja¢ probe
rekonstrukcji podstawowych pogladéw Kistjakowskiego na panstwo jako zjawisko
oraz wskaza¢ najwazniejsze inspiracje ideowe, ktore mu towarzyszyty. Mozliwe
bedzie wskazanie relacji, ktore jego zdaniem taczyly panstwo oraz prawo, jak row-
niez czym wedtug niego jest panstwo prawne.

Bohdan Kistjakowski — zarys biografii

Bohdan Kistjakowski urodzit si¢ w 1868 roku w Kijowie. Pochodzit z ukrainskiej
rodziny o tradycjach kozackich. Jego ojciec — OleksanderKistjakowski — byt profe-
sorem prawa na Uniwersytecie w Kijowie oraz cztonkiem kijowskiej Hromady,
grupy ukrainskiej inteligencji, prowadzacej ozywiona dziatalno$¢ na polu oswiaty 1
kultury'?. Juz w latach szkolnychKistjakowski interesowat si¢ ideami socjalistycz-
nymi oraz sprzeciwial si¢ rusyfikacji, za co wielokrotnie spotykaty go represje ze

5 A. Walicki, op. cit., s. 378-389; H. I1. BoitroBuy, [lpunyun éepxosencmea npasa y KoHyenyii
npasogoi  Oepacasu B. Kicmsaxiecvkoeo, HaykoBo-iHpopmariiinuii BicHHK IBaHO-®paHKiBCEKOrO
yHiBepcuteTy npasa iMeni Koposst Janmna amuiskoro 2015 (nr 11).

% B. A. Kucrsikockuil, B 3awumy npasa [w:] Bexu. CGopHUK cTaTeil 0 PyCcCKOil MHTEIUTHICHIIH,
MockBal909, s. 97-126.

7'S. Heuman, op. cit., s. 113-147.

® Ibidem, s. 11-13.

% Zob. M. II. Anbuyk, @inocogis npasa Bozdana Kicmsakiecokozo: monoepagis, Jesi 2010,
I1. A. bopucosa, IIpaso u coyuanvhasn cnpagediugocms ¢ Hayunom Hacaeouu b. A. Kucmsakosckoeo,
3nanue. [lornmanne. Ymenue 2015 (nr 1).

' Wyktady tez ostaly zebrane oraz wydane: B. A. Kucrsxosckuii, Hs6pannoe. B 2-x uacmsx.
Yacms 2, Mocksa 2010.

"B, A. Kucrsxorckuii, Coyuanvhbie nayku u npago. Quepku no Memooono2uu coyuanbHbix Hay-
Ku obwetl meopuu npasa, Mocksa 1916.

'2 Wiecej na temat pierwszej Hromady: 1. Hrycak, Historia Ukrainy 1772-1999. Narodziny
nowoczesnego narodu, Lublin 2000, s. 83-89.

Wroctawsko-Lwowskie Zeszyty Prawnicze 8, 2017
© for this edition by CNS



Bohdan Kistjakowski i jego doktryna panstwa prawnego 75

strony rosyjskiej administracji'’. Skutkiem tego studia skoficzyt dopiero za granica:
studiowat m. in. w Paryzu, Strasburgu i Lipsku, pracg doktorska piszac u wybitne-
go niemieckiego socjologa Georga Simmela'*. Edukacja zdobyta poza Rosja przy-
czynila si¢ do ewolucji jego Swiatopogladu naukowego: pozostajac socjalista, zu-
petie odrzucit marksizm jako filozofig dziejow, widzac w nim jedynie potencjat
do thumaczenia niektérych zjawisk spolecznych'’. Zasadniczy wplyw na jego po-
glady miata przy tym badenska szkota neokantyzmu i postacie takie, jak Wilhelm
Windelband czy Henryk Rickert. Podczas studiow w Niemczech zetknat si¢ takze z
pogladami niemieckiej jurysprudencji socjologicznej, w szczegolnosci Goerga Jel-
linka i Rudolfa von Iheringa oraz z socjologiem Maxem Weberem. W tym czasie
rodzita si¢ metodologia jego badan naukowych, ktora nazwat «naukowym ideali-
zmem» '°.

Bohdan Kistjakowski wrocit do Rosji w 1902 roku. Wyktadat w Liceum w
Jarostawiu. Czgsto wracal jednak za granicg, wspolpracujac m. in. z Maxem Webe-
rem'’. Po Rewolucji 1905 r. zycie zawodowe Kistjakowskiegokoncentrowato si¢
gtownie na thumaczeniu dziet niemieckich neokantystow. W sferze politycznej na-
wiazat kontakty z cztonkami Partii Konstytucyjnych Demokratow'®. Stawe w Rosji
przyniost mu opublikowany w 1909 r. w zbiorze tekstow «Wiechy» artykut pt. W
obronie prawa. Inteligencja i Swiadomos¢ prawna, w ktorym skrytykowat rosyjska
inteligencje za brak szacunku do prawa'’. W tym samym roku Kistjakowski uzy-
skat tytut priwat-docenta na Uniwersytecie Moskiewskim, z ktéregozrezygnowat w
1911 r. Po ustapieniu ze stanowiska uzyskal stanowisko wMoskiewskimUniwersy-
tecie Handlowym. W czasie I Wojny Swiatowej opublikowana zostata jego najwa-
zniejsza praca: Nauki spoteczne a prawo.

W 1917 roku Kistjakowski przybywa do Kijowa, gdzie w marcu 1918 roku
zostaje profesorem Uniwersytetu w Kijowie?. Bierze aktywny udzial w budowie
ukrainskiej panstwowosci. W 1918 roku, w czasie Hetmanatu PawlaSkoropadskie-
go zostal mianowany czlonkiem Senatu (czyli Sadu Najwyzszego), byt rowniez
jednym z zatozycieli Ukrainskiej Akademii Nauk®'. Po upadku Hetmanatu bierze
udziat w tworzeniu ukrainskiej terminologii prawniczej. Umiera w 1920 roku pod-
czas nieudanej operacji chirurgiczne;.

3 H. I1. Bacuienko, Akademux Bozdan Anexcandposuy Kucmsxosckuii, COLHONOTMYECKHE HC-
caenoBanus 1994 (nr 2), s. 141-147.

14 Th. Kistiakowski, Gesselschaft und Einzelwesen, Berlin 1899.

15 A. Walicki, op. cit., s. 364-365.

'® Ibidem, s. 362 i nast.

"7 Ibidem, s. 360-361.

8g. Heuman, op. cit., s. 62-66.

Y B. A. KucrsikoBekuit, B 3awumy npasa. ..

2 C. 1. MakcumoB, 5. Kicmaxoscokuii — Budamuuii  Yxpaincoxuii ®inocod Ipasa, Bicmuk
Axazemii npas. Hayk Ykpainu 1997 (nr 1), s. 128.

*'Ibidem, s. 128.
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76 Marcin Jedrysiak
«Naukowy idealizm» oraz poglady na prawo

Zatozenia metodologiczne Bohdana Kistjakowskiego rozwijaly si¢ w oparciu o
idee neokantyzmu. Szczegélne znaczenie miat dorobek tzw. szkoly badenskiej™.
Szkota ta zapoczatkowana zostata przez Wilhelma Windelbanda, reprezentowana
byta takze przez postacie takie jak Heinrich Rickert czy Emil Lask. Szkota ta wy-
ksztalcita sig, zdaniem Andrzeja Przytebskiego, na gruncie sprzeciwu wobec filo-
zofii pozytywnej oraz psychologizmu®. Charakterystyczna cecha szkoly baden-
skiej jest zwrot ku «duchowi nauki» oraz ch¢¢ naukowego rozumienia filozofii.
Sam neokantyzm byt ruchem niejednolitym, majacym mimo to charakterystyczny,
liberalny rys — jego metoda naukowa zawsze zorientowana byla na wolno$¢*.
Neokantysci uznawali, Zze za postgpem technicznym idzie rowniez postgp w zakre-
sie wolnosci. Przektadato si¢ to wyraznie takze na sfere filozofii prawa®. Opierat
si¢ takze niektorym tendencjom w filozofii oraz nauce, takim jak naturalizm, histo-
ryzm, biologizm czy pozytywizm™.

Na tym gruncie Kistjakowski sformutowat wlasny poglad na nauki spoteczne
oraz prawo, zawarty zasadniczo w jego pierwszej pracy — Spoleczenstwo i jednostka,
pOzniej powtorzone w ksiazce Nauki spoleczne i prawo. Jak zauwazal, przedmiot
poznania nauk spotecznych jest zasadniczo inny od nauk przyrodniczych. Nauki spo-
teczne odnosza sie bowiem do duchowosci cztowieka, zdolnosci, ideatow, ocen?’.
Badania w ramach nauk spolecznych nie wykluczaly jego zdaniem korzystania z
kategorii sprawiedliwo$ci. Kategoria ta mogta w swej istocie dopeliac¢ kategorig
przyczynowosci, pozwalajace uporzadkowanie empirycznych danych w prawa na-
uki. Sprawiedliwos¢ jest przy tym kategoria obiektywna, podobnie jak kategoria
«koniecznoscin™®. Kategoria przyczynowosci miata mie¢ charakter podobny jak w
naukach przyrodniczych. Jednocze$nie w naukach spotecznych miat istnie¢ pewien
czynnik normatywny. Podejscie to nazywat on idealizmem naukowym.

Na gruncie swojej metodologiiKistjakowski opracowatl wtasna, postulowana
metode prawa, tzw. pluralistyczng teorie prawa™. Zauwazal, ze na gruncie nauk
prawnych sformutowano kilka mozliwych podejs¢ do prawa: analityczne (tj. pozy-

2H.B. HemupoBa, Memoodonozusn coyuonocuu b. A. Kucmakoeckozco.: axmyanvhvie npobnemsi,
Becrnux Counnckoro I'ocynapcrsennoro Yuausepcutera Typusma u Kypoprtaoro [lena 2012 (nr 2),
s. 240-242.

B A. Przylebski, W poszukiwaniu krélestwa filozofii. Z dziejow neokantyzmu baderiskiego, Poznan
1994, s. 147.

* H. Schnidelbach,Nasz nowy neokantyzm, Folia Philosphica 2006, nr 24, s. 21.

% Ibidem, s. 21-22.

26 A. J. Noras,Kanta neokantyzm badenski i marburski, Katowice 2005, s. 155.

H.B. Hemuposa, op. cit., s. 241-242.

2 A. Walicki, op. cit., s. 363-365.

% Sam Kistjakowski nie uzywal tej nazwy, méwiac jedynie o «metodologicznym pluralizmie».
Wigcej nt. teorii: O. Menenko, OcobenrHocmu MemoooIueuieckoe0 Acnekma Hay4Ho-npago8o2o
meopuecmea b. A. Kucmakosckoeo u e2o nuiopaiucmuieckozo nooxooa K HNO3ZHAHUIO NpaAed,
Jurnaluljuridicnational: teorie sipractica 2015 (nr 2); M. I1. Anpuyk, @irocogis npasa...
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Bohdan Kistjakowski i jego doktryna panstwa prawnego 77

tywizm prawniczy), psychologiczne, socjologiczne oraz normatywne (aksjologicz-
na koncepcja prawa). Nie wnikajac tutaj w szczegoly dotyczace krytyki poszcze-
gblnych rodzajow podejscia, stwierdzi¢ nalezy, ze zasadniczym wnioskiem Kisjta-
kowskiego byto to, ze zadne z tych podejs¢ samodzielnie nie moze stuzy¢ thuma-
czeniu prawa jako zjawiska®. Dopiero ich wspolne zastosowanie, metodologiczny
pluralizm, prowadzi¢ moze do stworzenia ogdlnej nauki o prawie, ktora bylaby
synteza tych kilku teorii. Przektadato si¢ to na jego podejscie do kwestii panstwa:
rowniez w tej sferze krytykowat zbyt jednowymiarowe podejscie niemieckiej nauki
o pafistwie, opierajace si¢ na samej tylko dogmatyce’'.

Istota panstwa

W celu wyjasnienia czym jest wedtug Bohdana Kistjakowskiego panstwo prawne,
najpierw nalezy przeanalizowac co rozumial przez panstwo.

Jak pisat w eseju «Istota wladzy panstwowej», najwazniejsza cecha panstwa
jest wladza®®. Tylko pafstwo tak naprawde posiada wladze i moze ja wykorzysty-
waé¢ w kazdej formie. Istnieja oczywiscie inne rodzaje wladzy, ale jest ona albo
ograniczona albo wynika z przeniesienia kompetencji panstwa na ich rzecz. Poda-
watl tutaj przyklad wiladzy rodzicielskiej: zwracal uwage, ze jest ona zjawiskiem
starszym niz panstwo, a jednak doznaje ona z jego strony ograniczen: dobrem
dziecka, ochrong nieletnich przed okaleczeniem, torturami itp. Jest tez ograniczona
czasowo>. Z drugiej strony panstwo chroni autorytet rodzicow. Rowniez wige
wladza rodzicielska jest podlegta panstwu. Wskazywat tez na istnienie podmiotow
o wladzy podobnej do panstwowej, ale jednoczesnie nie bedacych panstwem. Cho-
dzito tutaj o samorzady miejskie, ziemstwa, samorzady zawodowe, koscioty,
zwiazki wyznaniowe, czy uniwersytety. Cecha tych zwiazkow wg Kistjakowskiego
bylo to, ze sa w pewnym sensie tworzone przez jej cztonkow i sa ich whasnoscia™.
Moga naktada¢ na ludzi optaty i wykonywaé regulacje, bez koniecznosci zwraca-
nia si¢ do sadoéw. Jednak i te podmioty dysponuja tylko taka wtadza, w jakie pan-
stwo je wyposazy — bez panstwa nie maja zadnej wladzy, nie ma ona charakteru
pierwotnego. Najwazniejszym wyznacznikiem panstwa jest wige to, Ze nie pozycza
wladzy od nikogo. Jego wtadza wynika sama z siebie™.

Co jest jednak zrodtem wiadzy? Wtadza pochodzi¢ ma, zdaniem Kistjakow-
skiego, od narodu. Tylko nardéd zorganizowany w jednos¢, tj. w panstwo, ma au-

5. A. Kuctsaxosckuii, Coyuanvuvie nayku u npaso. Ouepku no memooonio2uu COYUaIbHbIX HAyK
u obweii meopuu npasa, Mocksa 1916, s. 221-241.

31 Ibidem, s. 258-260.

32 Ibidem, s.241.

33 Ibidem, s. 241.

3% Ibidem, s. 242.

35 Ibidem, s. 242-243.
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78 Marcin Jedrysiak

tentyczna wladzg panstwowa. Panstwo — pisze Kistjakowski, jest prawna organiza-
cja ludzi, majaca swoja whasna, samodzielna i pierwotna wiadze™.

Warto przy tym zwrdci¢ uwage na fakt, ze w pracach Kistjakowskiego kry-
tykowana jest idea trojpodziatu wladzy. Jego zdaniem wtadza jest bowiem jedna i
niepodzielna, tak jak panstwo. Wladza nalezy zatem do panstwa a nie do jakichs
jego czesci’’. Trojpodziat wladzy nie moze byé gwarantem wolnosci i prawnego
charakteru wladzy. Trzeba jej szuka¢ w innych zasadach. Zauwazat, ze zasada tréj-
podzialu wtadzy moze by¢ wrecz szkodliwa i prowadzi¢ do konfliktow konstytu-
cyjnych, co pokazywat na przykladzie panstw Ameryki Lacinskiej’®. Doceniat nie-
ktore jej wiasciwosci, np. uwazat, ze do przedstawicielstwa powinna naleze¢ moc
prawodawcza. Podzial dotyczy nie wladzy, ale samych funkcji panstwa. Kazde
prawo jest rezultatem wspolpracy wielu organdéw, co nie zaprzecza jednosci wia-
dzy panstwowej — organy pelnia po prostu okreslone funkcje wynikajace z tej jed-
nolitej wtadzy.

Panstwo i wladza maja przy tym okreslony cel. WedlugKistjakowskiego lezy
on w solidarno$ci interesow ludzi. Jesli panstwo dostarcza czlowiekowi tego co mu
potrzebne i drogie, staje si¢ najwigksza i najbardziej zrozumiata forma solidarno$ci
migdzy ludzmi. Panstwo ma wiec za zadanie broni¢ intereséw ludzi. Nawet zbrodnie
i naduzycia przeprowadzane przez wladzg panstwowa, uzasadnianie sa dobrem ludzi
zyjacych w danym paﬁstwie”. Czlowiek cywilizowany musi zy¢ w ramach takiej
struktury: zadaniem panstwa jest uszlachetnia¢ czlowieka i go ulepsza¢, wyksztatcaé
W nim pozytywne cechy i pozwala¢ osiaga¢ wspdlne cele®. Pokazuje to, ze spojrze-
nie Kistjakowskiego jest zainspirowane socjologia. Panstwo nie jest tutaj jakims wy-
abstrahowany od ludzi bytem, lecz ich zwiazkiem, wyposazonym w pochodzaca od
ludzi wtadze, powotanym do polepszenia ich warunkéw bytu.

Ewolucja relacji migdzy panstwem a prawem.
Personalizacja wladzy panstwowej

Panstwo i1 prawo sa kategoriami ze soba powiazanymi. Relacje migdzy nimi ulega-
ly jednak zmianom w toku dziejow.

Zdaniem Kistjakowskiego na poczatku panstwo oraz prawo byly od siebie
oddzielone. Z biegiem czasu jednak nastgpowato coraz mocniejsze zwiazanie pan-
stwa z prawem. Panstwo w pewnym momencie zacz¢to by¢ interpretatorem, egze-
kutorem — a w koncu i kreatorem prawa obowiazujacego w danym panstwie. Zwia-
zane to bylo z powstaniem monarchii absolutnych. Witadca absolutny tworzyt pra-

3 Ibidem, s. 243.
7B, A. Kuctskosckuit, 36pannoe. B 2-x yactsax. Yacts 2, Mocksa 2010, s. 117-118.
38 Ibidem, s. 93 i nast.

¥B.A. Kuctsxosckuii, CoupanbHble HAyKU. .., S. 324.
4 Ibidem, s. 323.
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Bohdan Kistjakowski i jego doktryna panstwa prawnego 79

wo, traktujace je jako narzedzie do realizacji celow panstwa. Suwerenem w tym
panstwie, podmiotem ustalajacym jego interesy, byt za$ on sam. Z samej jego oso-
by wynikata wtadza i mozliwo$¢ stanowienia prawa. W ten sposob wladza pan-
stwowa oraz prawo stawaly si¢ spersonalizowane, przynalezne osobie krola*'.

Ta sytuacja nie mogta trwa¢ jednak dlugo — zauwazalKistjakowski. Jego
zdaniem prawo posiada te¢ wlasciwo$¢, iz jest ono wiazace dwustronnie. Obowiazu-
je nie tylko osobe poddana wiadcy ale takze podmiot, ktory dane prawo wydal.
Prowadzito to do sytuacji, w ktorej prawo przestalo by¢ prostym efektem dziatan
panstwa, a zacze¢to nad nim dominowaé. Panstwo stato si¢ w istocie wytworem
prawa*’. Zwiefczeniem ewolucji ustrojéw panstwowych bylo powstanie panstwa
konstytucyjnego, w ktérym suwerenem staje si¢ ustawione prawo. W zakresie ewo-
lucji ustrojow panstwowych Kistjakowski wprost odwotuje si¢ do mysli holender-
skiego teoretyka panstwa i prawa, Hugo Krabbego®.

Panstwo konstytucyjne i panstwo prawa

Nadmieni¢ nalezy, ze w pracach Bohdana Kistjakowskiego, panstwo prawne stanowi
uosobienie panstwa konstytucyjnego. Panstwo prawne jest najwyzszym stopniem roz-
woju ustrojow panstwowych. W panstwie konstytucyjnym wladza nabiera znaczenia
prawnego. Oznacza to, ze wynika z norm prawnych. Dochodzi do stanu, ktory za
wspomnianym juz Krabbe, Kistakowski nazywa suwerennoscia prawa.

Charakteryzujac rzady prawa, Kistjakowski stwierdza, ze w panstwie kon-
stytucyjnym kazda wiadza jest ograniczona i podlegla*. Ograniczenie wtadzy jest
najwazniejsza cecha panstwa prawa. W kazdym panstwie tego typu istnie¢ musi
pewna sfera wolna od ingerencji panstwa — jest to sfera samostanowienia jednostki
i jej wyrazania. Stad Kistjakowski docenia rol¢ wolnosci: przede wszystkim istotna
byta dla niego wolno$¢ sumienia i mysli. Byta to pewnego rodzaju matka wszyst-
kich innych praw, zwlaszcza wynikajacych z tego wolnosci stowa oraz druku, wol-
nosci zgromadzen czy prawa do zrzeszania sig*.

Wtadza i prawo sa zorganizowane z pomoca samych ludzi, ktorzy stanowia
prawo przez wybranych reprezentantow. Takze rzady prawa wymagaja wladzy,
jednak ujetej w pewne ramy, urzeczywistnia si¢ w réznych formach i zawsze o
stricte prawnym charakterze. W panstwie prawnym wszystkie relacje, zarowno
migdzy obywatelami, jak i migdzy obywatelem a wtadza, sa usytuowane i wyraza-
ne w normach prawnych. Panstwo konstytucyjne wyrdznia wilasnie to, ze uzywa
prawa do legitymacji swoich dziatan, co nie miato miejsca w innych ustrojach pan-

1 Ibidem, s. 260-261.

42 Ibidem, s. 280-281.

4 H. Krabbe, The Modern idea of state, New York-London 1922, s. 37 i nast.
“B. A. Kuctsxosckuii, ConuanbHble HAyKu. .., S. 282.

* Ibidem, s. 328-329.
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stwowych. Wszystko zostaje niejako ubrane w normy prawne. Kistjakowski sigga
tutaj do Jellinka. Uwaza, ze panstwa powstaja z powodow innych niz prawo: rewo-
lucji, wojny o niepodlegtos¢ itp. Jednak kazde nowe panstwo definiuje swoj system
w normach prawa — konstytucji. Takze stare rozwiazania, oparte na tradycji czy
obyczaju, zostaja przeksztalcone w normy prawne — wynika to z przekonania, ze
danemu faktualnemu elementowi nalezy przyznaé znaczenie normotworcze.

Wazna cecha panstwa prawnego jest to, ze wtadza nabiera charakteru praw-
nej oraz dokonuje si¢ jej depersonalizacja. Ludzie wykonujacy wiladze sa podlegli
normom prawnym, tak jak wszyscy. Ich wtadza stanowi sfer¢ obowiazkow, a nie
prawo podmiotowe. Wynika z tego, ze dana soba sprawuje dany urzad, ktory po-
siada kompetencje nadane mu normami prawnymi. W ten sposob wiadza jest zwia-
zana z danym stanowiskiem — np. ministra — a nie z dana osoba. Dochodzi wigc do
Scistej depersonalizacji wladzy. Kistjakowski odrzucat mozliwos¢ zostawienia wia-
dzy wykonawczej pewnej sfery dziatania, ktora wolna bytaby od wptywu prawa.
Ministrowie mieli podlega¢ parlamentowi, by¢ przed nim odpowiedzialni. Miato to
gwarantowac przestrzeganie prawa przez administracje. Rozszerza si¢ wigc idea
powinnosci, co sprawia, ze wtadza musi szuka¢ usprawiedliwienia dla swoich dzia-
tan. Jej dziatania z kolei stale musza szukaé legitymacji w sferze dobra obywateli.
Ponadto — podlegaja ich kontroli. Kistjakowski opowiada si¢ za istnieniem sadow-
nictwa administracyjnego, dzigki ktéremu obywatel moglby domagaé si¢ od wia-
dzy panstwowej zaprzestania naruszania jego praw®’. Pafistwo prawne jest nie wigc
nie tylko ograniczone ale i podporzadkowane. Organy wladzy musza wystuchac
obywatela, ktory przyjdzie do nich wyposazony w okreslone prawa podmiotowe.
Mozna zatem sadzi¢ sig zpanstwem, gdyz ono réwniez musi przestrzega¢ prawa.

W panstwie prawa istotny jest takze walor demokratyczny — ludzie sami bio-
ra udziat w tworzeniu i organizowaniu aparatu wtadzy. Reprezentacja ludzi jest
jednym z najwazniejszych jego cech. Dzigki temu panstwo i ludzie nie sa sobie
przeciwstawni, ale zblizaja si¢ do siebie, prowadzi to do solidarnos¢ panstwa i lu-
dzi: cele ich sa bowiem takie same, interesy podobne®™. Zwrdcenie uwagi na cele
panstwa, stanowionego prawa oraz spoteczenstwa moga stanowi¢ echo mysli Ru-
dolfa von Theringa.

Panstwo prawne nie wyrzekato si¢ jednak catkowicie aparatu przemocy. W
panstwie prawnym jednak przemoc i sita nabieraja charakteru duchowego, staja sig
sila ideowa oparta na prawie. Przemoc uzyskuje wigc charakter prawny49. Z cza-
sem — uwazal — ludzka natura doprowadzi do takiego poziomu ucywilizowania
panstwa, ze zrezygnuje ono z najbardziej razacych przejawow przemocy, takich jak
kara $mierci, niewolnictwo czy zgodny z prawem Wyzysk5 .

46 Ibidem, s. 328.
47 Ibidem, s. 330.
B Ibidem, s. 324.
¥ Ibidem, s. 355.
30 Ibidem, s. 324.
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Podsumowanie

Bohdan Kistjakowski rozumial panstwo prawne jako panstwo, w ktorym wladza
jest ograniczona i wynika z norm prawnych. Bylo to panstwo o charakterze demo-
kratycznym, w ktérym ustawa uchwalana miata by¢ przez wybranych w po-
wszechnych wyborach reprezentantow narodu.

Zwroci¢ nalezy uwage na fakt, ze panstwo bylo bytem istniejacym w kon-
kretnym celu. Mimo faktu, ze uznawat on ide¢ suwerennosci prawa i zauwazat
wzajemne powiazania migdzy panstwem a prawem, nie oznaczato to, ze panstwo
byto prawu calkowicie podporzadkowane. Nie miato ono stanowic prostego wyko-
nawcy norm prawnych. Jego cele siggaty dalej i byly jasno zwiazane z osoba ludz-
ka. Panstwo prawne miato pomaga¢ cztowiekowi rozwijac si¢ i stawac lepszym,
jednoczesnie zostawiajac mu sferg¢ wolng od ingerencji. Zwraca uwagg jednak fakt,
ze motywem przewodnim jego mysli o panstwie jest kategoria wladzy, jako jego
podstawowego elementu definicyjnego. Rowniez konstruujac ideg panstwa praw-
nego, dokonuje tego za pomoca tej kategorii, zauwazajac, ze jest to panstwo, w
ktorym wiadza jest ograniczona. Zauwaza takze zmiang jej formy — z przemocy
opartej na woli wladcy, na dziatania wynikajace z norm prawnych i nimi dozwolo-
ne. Pewnym paradoksem jest to, Zze wladza ta ma pehic role stuzebna wobec oby-
wateli.

Mysl Kistjakowskiego nosi wyraznywolnosciowy ryt. Wida¢ w niej inspira-
cj¢ niemiecka jurysprudencja socjologiczna oraz zachodnioeuropejska mysla libe-
ralng. Kistjakowski pozytywnie warto$ciuje panstwo prawne, ze wzglgdu na fakt,
ze to wlasnie w takim panstwie najpetniej rozwija¢ si¢ moze osoba ludzka i tylko
taki ustrdj moze zapewnia¢ ochrong jej przyrodzonej wolnosci i praw. Poglady
Bohdana Kistjakowskiego na panstwo sytuuja go jako wybitnego przedstawiciela
ukrainskiej i europejskiej mysli liberalne;.
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Pestome

MapuiH EHgpucsk
BpounaBcbkuii yHiBepcutet

BoraaH KictaAKiBCbKUM | NOro AOKTPUHaA NpaBoOBOI AepXKaBu

CratrTs IpUCBsYEHA MTOCTATi BUIATHOTO YKPATHCHKOTO colionora, dizocoda, a Takox 1opu-
cta — bormana Kicraxiseepkoro. Leit BueHuit Kyske Mayio BiTOMUI 1 MaiKe HEIOCHTIHKEHUI
y MOJILCBKIN HAYKOBIH JIiTeparypi. 3Bakaroun Ha iHTelIeKkTyanbHui ¢popmar b. KictskiBeh-
KOro, HEOOXiZIHO NPE/ICTABUTH HOro HayKOBI HOTJISIU MOJILCHKOMY 4YHMTaueBi. MerToro 1€l
CTaTTi € aHaJi3 OT0 JyMOK Ha TeMy NpaBOBOI JEpiKaBH, KOHCTUTYLIHHOI JepkaBH, a Ta-
KO, TaK 3BaHO{, CyBEpEHHOCT] 3aKOHY.

[epma yacTvHa cTaTTi Ma€ Ha METI IPEICTABUTH IIOCTATh YUYEHOTO SIK LEHTpaJbHY
TeMy JOCIiKeHHs, ockimbkH b. KicTakiBchkuit OyB HEMIaOIOHHUM TEOPETHKOM, KU 3yMiB
HATIPAIIOBAaTH BIIACHY METOJMOJIOTII0 CYCIIUTBHUX HayK, CICIH(iYHy TEOpito MpaBa, IMiITPH-
MYFOUH TiCHHH KOHTAaKT i3 O0ararbMa BiJIOMAMH MHCIHATEISIMH ITOYaTKy XX CTOMITTS (30Kpe-
Ma Makcom BeGepom Ta Teopriem Crinkom). TakuM 4MHOM, ITPE3€HTALlis HOTo MOCTATi 1 Ha-
puc Giorpadii moYMHAIOTHCS 13 MPEACTABICHHS CIMEHHOTO KOJia, IUTHHCTBA, Yacy HaBYaHHS,
HOJIITUYHOI JISUTbHOCTI, MPO(ECIiHOTO JKUTTS Ta 3aKIHYYIOThCS JISUIBHICTIO B CTPYKTypax
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MOJIOI0T YKPaiHCEKOT iepkaBu. PoOUTBCS cripo0a OKpECIICHHS Koja 0Ci0, SIKi MO MaTH Ha
BYEHOI'0 Ba)KJIMBHH BIUIMB Y ()OpPMyBaHHI HOTo MOTJSAIB. Y 1l YaCTHHI CTATTI TaKOX yKa3a-
HO Ha iHIII HayKoBi mpoOiemu, 30kpeMa: sikumu Oyin norysiu borgana KicrsakiBepkoro Ha
Jiep>KaBy sK SBHIIIC, 3BIIKK BiH YepriaB cBOi ineiiHi iHcmipartii. OKpiM I[bOT0, aBTOPOM ITiaIa-
IOThCS aHAJi3y BXKIHBI TOTILSIIU BUCHOTO Ha MPOOJIEMy CIiBBIIHOMICHHS JepKaBH 1 Mpasa, a
TaKOXK, SIKE PO3YMIHHSI 1 3MIiCT BKJIQIAETHCSI y TIOHSTTS TIPABOBA ACpIKaBa.

Hactynna wactinaa crocyetbes meronponorii mociimkens b. KictsakiBeskoro, a Ta-
KO>XK HOTO TMOTIIAIB Ha MpenMeT mpasa. bo came me € Hag3BUYalHO BaXIIUBUM JJISI pO3Y-
MIHHS HOro migXxoly A0 IesSKHX IUTaHb, IO IOB’A3aHI 13 CyCHUIBHUMH HayKaMH.
b. KicrsikiBchkuii nepeOyBaB 11iJ] BILIMBOM MOITYJIsIpHOT Ha Toi yac y Himewuuni Ta Pocii
¢inocodii HeokaHTIaHCTBA. ABTOP 33/1a€ThCSI IUTAHHSAM, HACKIIBKU Liei (haKkT Mo3HaYMBCS
Ha (hOpMyBaHHI BJIIACHOTO METOJLy BYEHOTO, IKUi OyB Ha3BaHUI HayKoBHM inearnizmom. Lle,
30KpeMa, MPU3BENIO 10 HOro cnenugivHoro 6adeHHs HEOOXIAHOCTI 6AaraToBUMIpHOTO IIO-
TSy Ha Taki SBUINA, SIK JepkaBa 1 paBo, TOOTO HEOOXHOCTI MOETHAHHS TTO3UTHUBICTCh-
KOT0, aKCI0JIOTYHOr0, COLIOIOTIYHOTIO 1 ICUXOJIOTIYHOr0 MiAXOMIB.

OCHOBHa YacTHHA IMpalli NPUCBSYEHA HOro po3yMiHHIO IIPaBOBOI JepKaBu. 3BepHe-
HO yBary Ha Te, SIK caMe BiH PO3yMi€ IIOHATTS BIaJH, 1 Ky POJIb BOHA BUKOHYE B KOHTEKCTI
Teopii repxkaBu. 3 HACTYIHOI NMEPCIIEKTHBH Oy/ie PEeICTaBIeHO OAueHHS PO3BHUTKY ACPKaB-
HUX JIaJ[iB, aKIIEHTYIOYH YBary Ha B3a€MOBiTHOIIEHHSX JAEPKaBH 1 IIpaBa: BiJ pO3MeKyBaH-
HS Iep’KaBH 1 MpaBa IIIIXOM aOCONIIOTU3MY, III0 BUKOPHCTOBYE IMPABO SIK IHCTPYMEHT, ax
JI0O KOHCTHUTYIIHHOI JepkaBH 1 NpaBOBOi JEpKaBH, B SIKi OpraHM BiIaid BUHUKAIOTH i3
IOPUIMYHUX HOPM 1 mpaBwil. HacamKkiHelb, y cTaTTi HABOASATHCS HAaHBaXKIIMBIIII PUCH TIpa-
BOBOT (KOHCTUTYIIIHHOT) AepxaBH y CBITII po3yMminHs boraana KictskiBecbkoro, sSiK-0T: 00-
MEKeHHS BJIaJH, MapJIaMeHTChKa perpe3eHTalis, AerepcoHaisamis aep>kaBHOi BiIagu. Y
IIbOMY KOHTEKCTI ITOJJA€ThCS TAKOX 3allo3M4eHa Bij rouianicbkoro teoperuka I'yro Kpao-
0e koHuenuis cyBepeHHOCTI npaBa. Came BoHa, 3a BueHHsAM b. KicTskiBchkoro, moBnHHa
CTaHOBHTH 0a30BY CKJIAZOBY NPaBOBOi JepxaBu. [IpencTaBieHO0 € TakoX HOro mosuiis
LIOJIO TIPAB JIFOIMHH, a TAKOK KPUTHKA TPUEIHMHOTO MOALTY BIIaIu.

VY migcyMKOBil YacTHHI TA€THCS BiAIOBIAs HAa MATAHHS JOCITIHKEHHS: IO TaKe Ipa-
BOBA JiepKaBa 1 AKi pUCH il MpUTaMaHHi, a TAKOX MUTAHHSA: SIKUH CBITOTJISAA MIT CTaTH iH-
CHiparii€ro s bOT0 YKPaiHCHKOT'O MICIIHTEIS.

Kuarouosi ciioBa: Vkpaina, Pocisi, Teopist neprxkaBu, BEpXOBSHCTBO Mpaea, boman KicTskiBch-
kuii, ['yro Kpa6oe.

Summary

Marcin Yendrysiak
University of Wroctaw

Bogdan Kistiyakovsky and his views on the state of law

The article concentrates on Ukrainian legal philosopher and sociologist — Bogdan Kisti-
yakovsky. Kistiyakovsky was the a famous and important theoretician of law and state.
This work is an attempt to describe his approach to the idea of state and the concept of sov-
ereignty of law.
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First part on the article serves the purpose of showing Kistiyakovsky as an important
historical figure and to show why is it relevant to know and understand his works. Thus,
this part of article focuses mostly on his biography and the general depiction of his works.

After brief description of his early life, family and political or scientific activity,
second part would concentrate on his neokantian methodology of social science — a very
important factor in his works — and briefly describe his idea of law.

The main part of this paper analyzes the general shape of his theory of state, the
main point of which is the idea of state power. Then his vision of development of state re-
gimes will be described. That would let to realizing the main goal of the paper: understand-
ing of his theory of the state law and the common relations between the law and the state.
The next part focuses on his vision of the constitutional state.

Ending contains a summary with answers the main problems of the article: what are
the important features of the state law and what idea might had inspired the Ukrainian
thinker.

Key words: Ukraine, Russia, theory of state, rule of law, Bogdan Kistyakovskij, Hugo
Krabbe, law.
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