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Kim jest rodzic? Co to znaczy by¢ rodzicem?
Podsumowanie badan z zakresu socjologii rodziny

Abstrakt

Od poczatku lat siedemdziesiatych XX w. nastepuja glebokie przeobrazenia w strukturze rodziny.
Dokonuja si¢ one w dwoch ptaszczyznach. Pierwsza dotyczy mnogosci typow wiezi intymnych.
Oznacza to, ze obecnie wspotwystepuje wiele wzorow ,,stawania si¢” para, a nawet jeden przecho-
dzi w drugi w tym samym cyklu Zycia. Kolejna plaszczyzna odnosi si¢ do pokrewienstwa. Mozli-
wos¢ zakonczenia matzenstwa zmienia bieg zycia, a na jego kolejnych etapach rodza si¢ dzieci.
Zwigkszenie liczby matek/ojcow samotnie wychowujacych dzieci i rodzin rekonstruowanych (pat-
chworkowych), spowodowato zainteresowanie badaczy relacjami migdzy rodzicami a dzieé¢mi, jak
réwniez osobami ,,dodatkowymi”, zaangazowanymi w edukacje¢ dzieci. Te¢ refleksje kontynuowano
w kontekscie rozwoju adopcji migdzynarodowej, technik wspomaganego rozrodu czy pojawienia
si¢ rodzin tworzonych przez pary homoseksualne, co wznowito debate¢ na temat rodzica spoteczne-
go i biologicznego. Badania te, potwierdzajac wzrastajace réznicowanie si¢ konfiguracji rodzin-
nych, docenienie wybieranych typow relacji oraz pewien dystans wobec heteroseksualnego modelu
reprodukcyjnego, ujawniaja rowniez rézne rozumienie ojcostwa i macierzynstwa, podkreslajace
porzadek plci. Uwidaczniajg przy tym zwrot w strong ,,zawodu rodzica”, ktorego reguly stajg si¢
powszechnie znane i uzasadniajg interwencj¢ instytucjonalng panstwa w sprawy rodzin w ramach
okreslonego pojecia rodzicielstwa.

Stowa kluczowe
rodzina rekonstruowana, rodzicielstwo, wielorodzicielstwo, macierzynstwo, ojcostwo, normy edu-
kacyjne

Who Is a Parent? What Does It Mean to Be a Parent?
The Conclusion of Research Within the Sociology of Family

Abstract
Since the beginning of the 1970s, profound transformations in the structure of family have been oc-
curring. They are taking place in two dimensions. The first one concerns the multiplicity of the types
of intimate bonds. This means that many patterns of ‘becoming’ a couple co-exist nowadays, and
event that one melts into another within the same cycle of life. The other dimension concerns kin-
ship. The possibility of ending a marriage changes the course of life, and children are born at its
consecutive stages. The increase in the amount of single mothers/fathers as well as reconstructed
(patchwork) families resulted in researchers’ greater interest in relationships between parents and
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children as well as ‘additional’ persons engaged in the process of the children’s education. This re-
flection was continued in the context of international adoption, assisted reproductive technologies
(ART), or the emergence of families formed by homosexual couples, which renewed the debate on
the social parent and biological parent. The research — confirming the increasing diversification of
family configurations, the appreciation of the selected types of relationships, and a certain distance
towards the heterosexual reproductive model — also reveals a varied understanding of paternity and
maternity, which emphasise the gender hierarchy. At the same time, they show a turn towards “the
occupation of a parent”, whose rules are becoming widely known and justify the institutional inter-
vention of the state into family affairs within a particular definition of parenthood.

Keywords
reconstructed family, parenthood, multiple parenthood, maternity, paternity, educational norms

Kim jest rodzic?

Przyklad rodzin rekonstruowanych

Po II wojnie §wiatowej, i przez kolejne dwadziescia lat, w spoteczenstwach za-
chodnich funkcjonuje niezmienny obraz rodziny. We Francji ma on okreslong, kilkuele-
mentowg charakterystyke. Matzenstwo jest niemal powszechne i zawierane we wczesnym
wieku, jego rozpad sporadyczny, celibat za$ rzadki i stygmatyzowany, zwlaszcza w przy-
padku kobiet zyjacych w spoleczenstwie przyznajacym macierzynstwu duzg warto$c.
Kobiety wycofuja si¢ z rynku pracy, by poswigci¢ si¢ opiece nad ogniskiem domowym
oraz wychowaniu swego licznego potomstwa (Bonvalet i in., 2011). W tym czasie rodzi-
ne stanowi heteroseksualna para polaczona wigzig matzenska, z duzg liczba dzieci,
zajmujaca samodzielne lokum i wypetniajaca okreslone i podzielone role. Mezczyzna
pelni role instrumentalna, tj. zaspokaja potrzeby ekonomiczne rodziny, kobiecie zas
przypada rola ekspresywna, polegajaca na zajeciu si¢ dzie¢mi i domem. Ten model,
opisany jako rodzina nuklearna przez Parsonsa (Parsons, 1937), wydawat si¢ jedyny
i trwaly. Jednak poczawszy od 1965 roku zaczynaja si¢ zmienia¢ rdézne, do tej pory sta-
te, wskazniki demograficzne. Obserwuje si¢ gwattowny spadek dzietnosci, zwigksza si¢
liczba rozwoddéw oraz nastepuje odwrot od malzenstwa, ktore jest coraz pozniej zawie-
rane i staje si¢ rzadsze. Rownolegle popularyzuje si¢ kohabitacja wérod mtodocianych,
potem takze dorostych, czemu towarzyszy systematyczny wzrost liczby urodzen poza-
matzenskich. W koncu model matki-gospodyni domowej zostaje zastgpiony przez model
matki aktywnej, laczacej zycie zawodowe z rodzinnym, ktorej dzieci przychodza na
$wiat planowane i w mniejszej liczbie.

Zmiany te stanowig wyzwanie dla socjologow, ktorzy za przedmiot swych badan
obieraja pare. Wskazuja w szczegdlnosci na potrzebe zredefiniowania samego terminu
»zwiazku” ze wzgledu na takie zjawiska, jak rozwody i separacje. Dopuszcza sig¢ fiasko

zwigzku. Rozstanie jest wpisane w histori¢ pary, przynoszac poczucie bezprecedensowe;j
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jej kruchosci. Tym samym dzieci, zrodzone w takich nietrwatych zwigzkach, sprawiaja,
ze rozpowszechnia si¢ model rodzicow samodzielnie wychowujacych dzieci lub rodziny
rekonstruowanej. Historycy przypominaja o pospolitym wystepowaniu rodzin rekon-
struowanych w XVIII w. (Burguiére, 1993), tyle tylko, ze tryb ich tworzenia byt wtedy
radykalnie inny. Kiedy$ formowaty si¢ wskutek $mierci jednego z rodzicow, a nie
w zwigzku z rozwodem. Sytuacja jest zatem odmienna, poniewaz w przypadku rekon-
strukcji po rozwodzie lub separacji ojczym/macocha staje si¢ osobg dodatkowa, ,,uzu-
petniajacg”, jak tez nie mozna nie zauwazy¢ nieobecnosci w domu jednego z rodzicow.

Wysyp tych rodzinnych konfiguracji postawit pod znakiem zapytania miedzypo-
koleniowe stosunki rodzinne, rodzicielstwo, wielorodzicielstwo, zachecajac do refleks;ji
nad wigzami pokrewienstwa oraz, szerzej, nad tym, co w istocie czyni rodzica. Rodziny
wspoélczesne kwestionujg bowiem trzy wyznaczniki wiezow filiacyjnych, tj. wspolnotg
krwi, nazwiska oraz zycia codziennego (Weber, 2005), ktore zazwyczaj w spoteczen-
stwach zachodnich krzyzuja si¢ ze soba. W rodzinach nierekonstruowanych przewaznie
kazde z rodzicow (zaréwno ojciec, jak i matka) jest jednocze$nie biologicznym rodzicem
oraz tym, kto wychowuje 1 kto w $§wietle prawa jest okreslany jako rodzic. Natomiast
w rodzinach rekonstruowanych, w ktérych wczesniej miatl miejsce rozwod, wystepuje
wiele 0sob odpowiedzialnych za edukacj¢ dzieci. Zaburza to dowodzenie filiacyjne,
opierajgce sie na modelu genealogicznym' (Ouellette, 1998) lub biologicznym rodziciel-
stwie (Gross, 2015), ktore mozna stresci¢ w stowach: samodzielny ojciec, samodzielna
matka, biologiczni rodzice. Zmieniajg si¢ zatem relacje doro$li/dzieci oraz relacje pomie-
dzy pochodzeniem a rodzicielstwem (Le Gall, Martin, 1988; Meulders-Klein, Théry,
1993; Théry, 1993; Bloss, 1996; Cadolle, 2000; Martial, 2003).

Badania nad funkcjonowaniem rodzin rekonstruowanych pokazuja, ze pierwsze
rozwody wigzaty si¢ z rodzajem ,,wdowienstwa spotecznego” (Théry, 1993). Powstawat
model zastgpczy, w ktorym tworzono nowa rodzing, zeby zastapi¢ poprzednia. Rodzic
niesprawujacy opieki nad dzieckiem, byt uznawany ,,za winnego’? i wykluczany z zycia
rodziny, a nowy wspotmatzonek zastepowat go w tej roli wobec jego dzieci. Od poczatku
lat 90-tych XX w. mozna obserwowa¢ nowe modele rodziny, w ktorych zarysowuje si¢
w obrebie komorki rodzinnej rozdziat na dwie pary: pare rodzicielska i pare matzenska.
W tym kontekscie rozpad tej drugiej nie oznacza zaniku pierwszej, a wszystko ma na celu
dobro dziecka. Wpisuje si¢ to w logike ciaglosci, w ktorej para rodzicielska musi zachowaé
wieksza trwatos¢ niz para matzenska, spetniajgc norme nierozerwalnosci wiezdéw krwi

- modelu ustanowionego i dowarto$ciowanego zaréwno przez wspotczesne prawodawstwo

! Model ustalania filiacji oparty na idealistycznym zatozeniu, ze kazda jednostka pochodzi od dwéch
osobnikow rdznej pici z pokolenia wstepnego, ktore co do zasady sptodzily ja wspoélnie.

2 Chodzi najczgsciej o orzeczenie rozwodu z powodu winy jednego ze wspotmatzonkow. Rozwaod bez
orzekania o winie wprowadzono we Francji w 1975 roku.
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(Théry, 1993), jak i srodki masowego przekazu oraz literature dla dzieci (Cadolle, 2000).
Badania wskazuja jednak na istnienie podziatéw spotecznych w tym wzgledzie: logika
substytucji jest czestsza w srodowiskach znajdujacych si¢ w niekorzystnej sytuacji eko-
nomicznej. Ojczym chciatby tam ,,wejs¢ w buty ojca” z intencja zastapienia go (Le Gall,
Martin, 1993). Natomiast model ciaglosci, w ktorym pierwszenstwo ma utrzymywanie
relacji w ramach pary rodzicielskiej, obserwuje si¢ czgsciej w srodowiskach zamoznych.
Niewielkie odchylenia wynikajg z ,,indywidualnych trajektorii zycia”. Role, jakie przyj-
muja ojczymowie, zaleza rowniez od tego, co zdarzylo si¢ w okresie przedmalzenskim
kazdej z oséb uczestniczacej w relacji, a w szczegolnosci matki (Bloss, 1996; Cadolle,
2000), 1 ostatecznie potwierdzaja zmienne socjologiczne i biograficzne.

Przyktad rodzin rekonstruowanych, emblematycznych dla wielorodzicielstwa
dowiodt, ze jesli nawet stojg one w sprzecznosci z naszym systemem filiacyjnym, nie
kwestionuja go w zasadniczy sposob. Zasada nierozerwalnos$ci wiezéw pochodzenia,
zgodnie z ktorg para rodzicielska musi trwac¢ w imi¢ dobra dziecka, ktadzie nacisk na to,
ze wylacznie rodzice biologiczni sg rodzicami. Nawet wtedy, kiedy sie rozstali. Przyzna-
je sig priorytet wigzom biologicznym rowniez wtedy, gdy kohabitacja z ojczymem byta
wczesna, dlugookresowa i ,,najlepsza pod stoncem” (Cadolle, 2000). Tym sposobem
zostaje uprzywilejowane symboliczne przeniesienie linii rodzicielskich, zwlaszcza ze
strony matki. Linia ojczyma stanowi afiliacje dodatkowa, pomocniczg i to bez wzgledu
na jakos$¢, dtugosc i intensywnosc relacji (Véron, 2007). Podobnie dzieje si¢ w przypad-
ku adopcji prostej® (1966), ktora pozwala ojczymowi zaadoptowac¢ pasierba/pasierbice
ze wskazaniem, by wi¢z pomigdzy adoptowanym dzieckiem a jego rodzing biologiczng
zostata zachowana. Czasami korzysta si¢ z tej formy przysposobienia przy dziedziczeniu,
ale jest to Zle przyjmowane przez dzieci, ktdre uznaja to za przejaw rywalizacji pomiedzy
dwoma o$rodkami wladzy rodzicielskiej (Martial, 2003). Dlatego tez wi¢zy pokrewien-
stwa majg pierwszenstwo w stosunku do wigzéw emocjonalnych i pozostaja glowna
zasadg przy okreslaniu tego, kto jest rodzicem (Jonas, Le Pape, Véron, 2007), uprzywi-
lejowujac wylgcznie wigzy pochodzenia.

Adopcja, ART i rodzicielstwo par homoseksualnych

Zaledwie ucichta dyskusja wokot kwestii rodzin rekonstruowanych, a juz ozyta
polemika w zwigzku z upowszechnieniem si¢ technik wspomaganego rozrodu (ART)?,
migdzynarodowa adopcjg oraz pojawieniem si¢ rodzin tworzonych przez pary homosek-
sualne. W konsekwencji w tych przypadkach brakuje orzeczenia zbiezno$ci pomigdzy

3 Od ttumaczki: adopcja prosta w prawie francuskim jest odpowiednikiem przysposobienia niepetne-
g0 w prawie polskim.

* ART obejmuje nowe reprodukcyjne techniki medyczne stosowane jako pomoc w przezwycig¢zeniu
zdiagnozowanej nieplodnosci pary heteroseksualnej i sa proponowane dla poszerzonego kregu beneficjen-
tow medycznie wspomaganej prokreacji (fr. PMA) (Lowy, Rozée, Tain, 2014).
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elementami biologicznymi, spolecznymi i prawnymi wiezi filiacyjnej. Do niedawna
postanowienia sagdowe opieraty si¢ niezmiennie na zasadzie substytucji, by pozostawac
w zgodzie z modelem wylacznosci wiezow pochodzenia (Fine, 2002).

We Francji techniki wspomaganego rozrodu (ART) majg na celu leczenie nieptod-
nosci pary heteroseksualnej w wieku rozrodczym (pozostajacej w zwigzku malzenskim,
zwiazku partnerskim lub konkubinacie) lub uniknigcie przekazania ci¢zkiej choroby
genetycznej dziecku lub jednemu z partnerow®. W niemal wszystkich przypadkach sto-
sowania tych metod pobiera si¢ gamety od obydwojga rodzicow. W niewielkim stopniu
korzysta si¢ z nasienia lub komorek jajowych dawcy. Ta ostatnia opcja zaburza jednak
model genealogiczny, bowiem rodzicielstwo nie jest tozsame z poczeciem. W ustawie
bioetycznej (powstatej w 1994, zmienionej w 2004)° przyjmuje si¢ za gtdéwna zasadg to,
ze ART przeznaczone sg dla rodzicow heteroseksualnych. Realizuje si¢ model substy-
tucyjny: prawo nie uznaje istnienia zadnego stosunku prawnego z dawcg materiatu ge-
netycznego, ktory musi pozosta¢ anonimowy’. A zatem obserwuje si¢ zakotwiczenie
pochodzenia w modelu wytacznos$ci (samodzielny ojciec, samodzielna matka) i modelu
biologicznym. Na przyktad w przypadku inseminacji kobiety, zespot Cecos (Centrum
badawcze, bank komorek jajowych i nasienia) dostarcza gamety dawcy, ktorego cechy
fizyczne sa mozliwie najbardziej zblizone do cech ojca (Fine, 2002). To model ,,nikt nic
nie widzial, nikt nic nie wie”, inaczej zwany ,,pseudo-prokreacyjnym” (Théry, Leroyer,
2014). Termin powstat, by uprawomocnic francuska fikcje prawna, ktora stara si¢ dziata¢
»tak jakby” dziecko rodzilo si¢ ze zwigzku obojga rodzicéw. Ten model przypomina
adopcje petna (1966), ktorej moze dokonac para matzenska z co najmniej dwuletnim
stazem lub osoba samotna i ktorej podstawa prawna zasadza si¢ na wytacznych wigzach
filiacyjnych (Fine, Neirinck, 2000). Tym samym usuwa wi¢z filiacyjng, ktdra istnieje
pomiedzy adoptowanym a jego rodzing pochodzenia, poprzez uniewaznienie wezesniej-
szego aktu urodzenia i sporzadzenie nowego. Przysposobione dziecko wchodzi do nowej
linii pokrewienstwa, a jego wcze$niejsza historia zostaje prawnie uniewazniona. Wyste-
puje jeszcze jeden rodzaj adopcji - adopcja prosta (1966). Tworzy ona nowg wiez, ktora
uzupetnia oryginalng filiacj¢. Niemniej jednak pozostaje w niewielkim stopniu stosowa-
na (Martial, 2003), réwniez w zakresie adopcji migdzynarodowe;.

Dtugi czas prawo we Francji bazowato na modelu prokreacyjnym. Poglad, ze
dziecko potrzebuje poznac¢ swoja histori¢, swoje korzenie, by zbudowac wlasng tozsamose,

> W projekcie ustawy o bioetyce (2019) przewiduje si¢ rozszerzenie ART na pary zenskie i kobiety
samotnie wychowujace dzieci.

¢ Zmieniony w 2019 roku tekst projektu ustawy o bioetyce zostat przyjety w drugim czytaniu w dniu
31 lipca 2020 roku. Ma by¢ ponownie rozpatrzony przez Senat.

7 Projekt ustawy bioetycznej z 2019 przewidywat zniesienie prawa do anonimowos$ci dawcow gamet.
Senat odrzucit bezwzgledne uchylenie tego prawa.
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stopniowo jednak prowadzit do zakwestionowania zasady anonimowosci i tajemnicy,
tym bardziej ze praktyki te stoja w sprzecznos$ci z prawem do poznania swojego pocho-
dzenia genetycznego zapisanym w miedzynarodowej konwencji praw dziecka® z 1989
roku. W przypadku anonimowego urodzenia dziecka (Ensellem, 2004), CNAOP (Naro-
dowa Rada dostepu do pochodzenia) od 2002 roku zezwala na to, by dziecko urodzone
z wpisem o nieznanym ojcu poznato jego nazwisko, o ile matka biologiczna wyrazi na
to zgode 1 zainteresowany/a wystapi z takim wnioskiem. Chodzi w tym jednak o stwo-
rzenie formalnych ram ujawnienia relacji interpersonalnych, nie za$ o wspotrodzicielstwo
w sensie prawnym (Ensellem, 2004). Wypada zauwazy¢, ze dzieciom urodzonym przy
pomocy ART i korzystajacym z prawa do poznania tozsamosci dawcy, udziela si¢ odpo-
wiedzi na podobnych zasadach. Otrzymaja dostep do jego danych po uzyskaniu peino-
letniosci pod warunkiem, ze ten wyrazi na to zgod¢e w momencie sktadania wniosku.

Kolejna wazna zmiana wigze si¢ wreszcie z rodzicielstwem par jednoptciowych,
co kwestionuje zarowno porzadek funkcjonujacego modelu genealogicznego, jak rowniez
tego, ktory nazwali$my ,,nikt nic nie widzial, nikt nic nie wie”. Chodzi o sytuacje, w kto-
rej rodzice dziecka s parg niemajgca w obrebie zwigzku zdolnosci prokreacyjnej (Ca-
doret, 2005). Istniejg rozne drogi dojscia do rodzicielstwa. Dzieci moga pochodzi¢
z zakonczonego zwigzku heteroseksualnego. Mowa o rodzinie rekonstruowanej z ojczy-
mem (macochg), ktory jest tej samej pici co drugi rodzic. Inng opcja jest adopcja, ktora
do 2013 r. mogta by¢ i byta wylacznie indywidualna, poniewaz zwigzki niebedace mat-
zenstwem nie miaty do niej prawa’. Istnieje tez mozliwos¢ realizacji projektu wspotro-
dzicielstwa. W tym przypadku ojciec gej oraz matka lesbijka ustalaja, Ze poczng dziec-
ko, a po jego urodzeniu beda jego legalnymi rodzicami i wspdlnie beda je
wychowywali w dwoch odrebnych domach. W ten sposdb wspotrodzicielstwo upodabnia
si¢ do modelu rodzicielskiego w zwigzku heteroseksualnym: dziecko ma ojca i matke,
ktorzy sa jednoczesnie jego rodzicami biologicznymi, prawnymi i spolecznymi. W pro-
cesie jego wychowania uczestniczy wielu rodzicéw, w tym partnerzy rodzicoOw biolo-
gicznych. Rodzicielstwo w parach homoseksualnych moze przybra¢ r6zne formy. Wspot-
rodzicielstwo wytaczajace (Gratton, 2008) polega na tym, ze rodzice biologiczni
1 prawni sg jedynymi rodzicami dziecka, a ich partnerzy nie sag wlaczani w jego wycho-
wanie. We wspoétrodzicielstwie dwubiegunowym natomiast partnerzy rodzicow dziecka
uczestniczg w procesie wychowania, zachowujac jednak status osob ,,peryferyjnych”.
Wreszcie we wspotrodzicielstwie integracyjnym dziecko ma czworo rodzicéw. Ta forma
jest najmniej trwata ze wzgledu na ztozony charakter jej realizacji (Gratton, 2008).

8 Art. 7 ,,Dziecko jest rejestrowane zaraz po urodzeniu i ma prawo do nazwiska, uzyskania obywatel-
stwa oraz w miar¢ mozliwosci poznania swoich rodzicow i bycia przez nich wychowywanym”.
? Ustawa z 17 maja 2013 roku o malzenstwie dla wszystkich we Francji.
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Macierzynstwo, ojcostwo: rézne rozumienia

Jakie jest miejsce ojca?

Rozpad matzenstw oraz rodzicielstwo w parach homoseksualnych kaze zastanowic¢
si¢ nad tym, jakie miejsce w rodzinie zajmuje ojciec, a takze jak rozumie¢ macierzynstwo
i ojcostwo. Wzrost liczby gospodarstw domowych z jednym rodzicem i rodzin rekon-
struowanych, powstatych po rozwodach rodzicow, prowadzi do pytania o to, co dzieje
si¢ z wigzig ojcéw z ich dzieémi, biorgc pod uwage wspotczesny, trwajacy od konca lat
80-tych XX w. kryzys ojcostwa (Bertaux, Delcroix, 1991). Przypomnijmy, ze w 1994
roku 15% dzieci we Francji nie mieszkalo ze swoimi ojcami. Co trzecie z nich nie widy-
wato go wcale (Villeneuve-Gokalp, 1999). Jakie jest zatem miejsce ojca po rozstaniu
rodzicow?

Pomimo powszechnie podzielanej zasady, ze oboje rodzice pozostajg w rownym
stopniu odpowiedzialni za opieke nad dzieckiem, nawet jesli rozstali si¢, sad najczgsciej
ustala miejsce zamieszkania u matki. Zamieszkanie naprzemienne, wyptywajace natu-
ralnie z tej zasady, stosuje si¢ rzadko. Poczatkowo interpretowano to jako dziatanie
wykluczajace ojcow (Bertaux, Delcroix, 1991). Wykazano jednak, ze sad zatwierdzat
tylko porozumienie, do jakiego dochodzili w tej kwestii rodzice, co wskazywato na to,
ze dorosli postugiwali si¢ zinterioryzowanym wzorem, wedlug ktorego matka zajmuje
centralne miejsce w zyciu dziecka, zwtaszcza wtedy, kiedy jest ono mate (Le Collectif
Onze, 2013).

Taka wspolna decyzja moze skutkowa¢ zmniejszeniem czgstotliwosci, a nawet
utratg, kontaktéw ojcow z dzie¢mi. W 2005 roku 13% rozwiedzionych ojcow nie spoty-
kato si¢ wcale z ich biologicznymi dzie¢mi. Wskaznik ten wzrastat wraz z wiekiem
dziecka. Wyniost on 19% w przedziale od 18 do 21, a 32% w przedziale od 30 do 34 lat
(Régnier-Loilier, 2013). Przyczyn jest wiele: odleglo$¢ geograficzna pomigdzy miejscem
zamieszkania ojca i dziecka, jakosc¢ i dltugos¢ wigzi przed rozstaniem, obecnos¢ macochy
(bez stwierdzenia, czy to ona wlasnie powoduje rozluznienie wiezi, czy moze bardziej
chlodna wigz pomaga w cementowaniu nowego zwigzku), stopien zaognienia konfliktu
podczas rozstania, brak regulowania wptat z tytutu alimentow (Régnier-Loilier, 2013).
Ojcowie stabiej wyksztatceni, dotknigci bezrobociem, niepelnosprawnoscia, zatrudnie-
ni na niskich stanowiskach naleza do tych, ktorzy maja najmniej kontaktéw ze swymi
dzie¢mi (Volleneuve-Gokalp, 1999; Régnier-Loilier, 2013), co pokazuje, w jakim stopniu
wykonywana praca stanowi symboliczny zasob dla utrzymania i wzmocnienia wigzi
z dzie¢mi (Orain, 2012).

Poczatkowo przedstawiani jako ojcowie ,,nieobecni”, ,,dezerterzy”, dzis sg ojcami

,sporadycznymi”, ,,za wczes$nie odpuszczajagcymi”, ktorzy sami sie wycofujg (Martial,
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2013). Niektérym z nich nie jest tatwo ,,pozosta¢”, kiedy wigz z dzieckiem wczesniej
budowana na co dzien, staje si¢ nieciggta, mniej spontaniczna. Trudno im tez ,,by¢ ojcem
bez matki” (Martial, 2017). Z pewnoS$cig wspotczesny ojciec jest partnerski w tym sensie,
ze jego rola nie polega juz na wpajaniu zasad postuszenstwa, chtodnym sprawowaniu
wladzy rodzicielskiej, dbaniu o zapewnienie bytu rodzinie, ale na tworzeniu wiezi i bli-
skosci z dzie¢mi, opierajacych si¢ na zaufaniu, wzajemnym stuchaniu, wymianie (Singly
de, 1996). Niemniej jednak matka posredniczy w tych relacjach i zachowuje kluczowa
role w ich ksztattowaniu. Rozpad matzenstwa rozdziela zatem macierzynstwo od ojco-
stwa, zmuszajac ojcéw do przyjecia odpowiedzialnosci za wychowanie dzieci na nowy
sposob, do spetniania nietypowej roli (Martial, 2017). Rozluznienie wi¢zi z ojcem, ,,wy-
chowanie w trybie samotnego rodzicielstwa”, jakie obserwuje si¢ w rodzinach rekonstru-
owanych (Bloss, 1996; Cadolle, 2000) wyznaczaja ostatecznie to, jak rozumie si¢ istote
ojcostwa i macierzynstwa (Bloss, 2016). Ojcowie ,,na peten etat” to czeste rozwigzanie
w przypadku rozstan z matka krucha, staba, z deficytami (Martial, 2012; Piesen, 2016),
potwierdzajace poglad o ,,niezastapione;j roli biologicznej matki” (Bloss, 1996). Badania
nad takimi samodzielnymi ojcami pokazuja, ze walczg oni o uznanie i korzystanie z pet-
ni swoich praw, kiedy matka jest nieobecna lub bardzo zdystansowana, a dzieci do§wiad-
czaja opuszczenia (Martial, 2012).

Ten zinterioryzowany paradygmat o kompetencjach rodzicielskich (Bloss, 2016)
prowokujacy pytanie o to, czy me¢zczyzna jest zdolny do wychowania dziecka bez kobie-
ty, nabiera znaczenia w kontekscie par jednoptciowych (Gross, 2011). Mozna przy okazji
zauwazy¢, ze miejsce matki nigdy nie jest puste. W rodzinach tworzonych przez gejow
mezczyzni, by przeprowadzi¢ swoj projekt rodzicielski, poszukujg porgczenia ze strony
kobiet. Jedna z nich (przyjaciotka, siostra) bedzie odgrywata szczegolng role wobec
dziecka (Gratton, 2008). To zreszta jeden z powoddw, dla ktérych mezczyzni homosek-
sualni zwracajg si¢ ku wspotrodzicielstwu. Pozwala ono na zapewnieniu dziecku ojca
i matki (Gross, 2011). Warto zauwazy¢ jednak, ze obserwuje si¢ tez, ze moze by¢ ono
odrzucane, gdy wystepuja trudnosci z wlaczeniem si¢ w réwne i wspolne wychowanie
dzieci (Gross, 2011; Gratton 2013) ze wzgledu na zaktadany prymat matki. Ta przewaga
matki we wspotwychowywaniu wynika z asymetrii ptci, domniemanej hierarchii, w kto-
rej biologiczna matka wydaje si¢ istotniejsza, bardziej niezbedna w strukturze rodzinnej
(Gross, 2011), takze posrod matek lesbijek, gdzie macierzynstwo realizuje si¢ w ramach
heteronormatywnych (Descoutures, 2010). Ojciec jest zatem rzadko pierwszym rodzicem,
a partner ojca znajduje si¢ na samym koncu. Stad tez niektorzy ojcowie geje wola by¢
ojcami ,,na peten etat” i w trybie wylacznym. Po to, by nawigzac stata wigz z dzieckiem,
decyduja si¢ na adopcje lub macierzynstwo zastgpcze, niedozwolone we Francji (Gratton,

2013). Ta ostatnia opcja, w ktorej kobieta nosi i rodzi dziecko po to, by powierzy¢ jego
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wychowanie, ksztatcenie i odpowiedzialno$¢ prawng innej osobie, prowadzi do przeksztat-
cenia zaleznosci w zakresie seksu i pici (Gratton, 2013). Daje mozliwo$¢ analizy ojcostwa
w oderwaniu od macierzynstwa, a takze macierzynstwa jako sytuacji, poprzez ktora
kobiety uczestnicza w ojcostwie me¢zczyzn, nie stajac sie same ,,pelnoprawnymi” matka-
mi (Gratton, 2013). Ten ostatni aspekt pozostaje zbadany w niewielkim stopniu. Macie-

rzynstwo zastepcze analizowane jest gtéwnie z punktu widzenia ojcow.

Nieréwny podzial obowiazkéw rodzicielskich

Relacje migdzy ojcem a dzie¢mi ujawniajg istniejgcg nierownos¢ w podziale obo-
wigzkow rodzicielskich (Brugeilles, Sébille, 2009, 2011), ktora pogtebia si¢ po rozstaniu
pary (Bloss, 1996; Cadolle, 2000). Pomimo procesu demokratyzacji stosunkoéw pomiedzy
me¢zczyznami i kobietami, rownosciowej ideologii podziatu prac domowych (Kaufmann,
1992), pojawienia si¢ tzw. ,,nowych ojcéw” (Castelain-Meunier, 2002), zmiany w tym
zakresie nastgpuja powoli. Nadal to gtéwnie kobiety wykonuja prace domowe i czynno-
$ci rodzicielskie (Barrére-Maurisson, 2003; Pailhé, Solaz, 2009). Nie oznacza to jednak
braku zmian. Badanie ankietowe Insee (Krajowego Instytutu Statystycznego i Badan
Ekonomicznych) na temat rozktadu dnia potwierdza zmniejszenie liczby obowigzkow
domowych wykonywanych przez kobiety. Ttumaczy sie to zasadniczo upowszechnieniem
dostepu do sprzgtu AGD oraz zlecaniem wykonania niektorych prac. W zamian za to
mezcezyzni inwestujg w wyposazenie domu. Biorg tez udziat w opiece i edukacji dzieci,
wchodzgc z nimi w bezposrednie relacje. Rodzicielstwo jednak przedefiniowuje organi-
zacje zycia w domu i wzmacnia specjalizacje rol matzenskich juz istniejacych (Kaufmann,
1992), ktora ro$nie wraz z kolejnymi narodzinami dzieci (Régnier-Loilier, Hiron, 2010).
To wprowadza asymetri¢ rol rodzicielskich. Matki zajmuja si¢ przede wszystkim czyn-
no$ciami ucigzliwymi, codziennymi i spotecznie nacechowanymi plciowo (ubieranie
dzieci, nadzor nad odrabianiem zadan domowych). Ojcowie sag odpowiedzialni za zaba-
we, organizacje rozrywek oraz spotkan towarzyskich, ktore z definicji maja mniej sys-
tematyczny charakter (Brugeilles, Sébille, 2009, 2011).

Rozdzwigk pomiedzy dyskursem egalitarnym a praktyka zycia codziennego
ujawnia ogrom znaczenia, jakie maja normy zwigzane z plcia przypisujace kazdemu
okreslong role oraz pokazuje, jak trudne jest ich podwazenie. O ile bowiem kobiety ma-
sowo weszly na rynek pracy, m¢zczyzni nie zaznaczyli w petni swojej obecnosci w sfe-
rze rodzinnej. Ta sprzeczno$¢ daje si¢ wyjasni¢ w kontekscie sytuowania me¢zczyzn po
stronie aktywnosci zawodowej. Intensywnos$¢ ich zaangazowania w zycie rodzinne po
narodzinach pierwszego dziecka maleje w miare, jak wracajg do pracy, jeszcze bardziej
za$, gdy przychodzi na §wiat drugie dziecko (Clément i in., 2019). ,,Ojcowie zabiegani”
lub ,,stygmatyzowani” w pracy (Boyer, Céroux, 2010) - terminy te wskazuja na trwate

oddziatywanie obrazu ojca-zywiciela rodziny w ksztattowaniu si¢ meskiej tozsamosci
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rodzicielskiej (de Singly, 2004; Orain, 2007). Zresztg jest to rowniez cze$¢ spolecznie
wymaganych warunkow do tego, by stac si¢ ojcem (Mazuy, 2009). W epoce kontroli
ptodnosci przy pomocy nowoczesnej antykoncepcji posiadanie dziecka jest coraz czesciej
aktem $wiadomym i zamierzonym (Régnier-Loilier, 2007). W ostatnich dekadach wigc
zaczyna obowigzywaé pewien ,,standard prokreacyjny’: rodzicem zostaje si¢ wtedy,
kiedy spelnia si¢ okreslone warunki spoleczne, by mie¢ dziecko, a jednoczesnie jest si¢
na to ,,wspo6lnie gotowym” (Mazuy, 2009). Oznacza to, Ze jest si¢ stabilng, mieszkajaca
razem para, ktora zakonczyta studia lub nauke zawodu, ma state zatrudnienie, dysponu-
je swoim wlasnym mieszkaniem oraz wystarczajacymi §rodkami finansowymi w przy-
padku mezczyzn i czasem tez w przypadku kobiet (Mazuy, 2009). Z tego powodu, jesli
istnieje radykalna zmiana stosunku kobiet do pracy (Maruani, 2000), to w tym, ze ich
aktywnos$¢ zawodowa jawi si¢ jako element zatozycielski ich tozsamosci, wigc nie pelni
takiej samej funkcji, jak u me¢zezyzn (Singly de, 2004). By¢ ,,dobrg matkg” nie znaczy
mie¢ prace, ale czas na to, by wystucha¢, towarzyszy¢ w rozwoju swojego dziecka (Fer-
rand, 2005; Garcia, 2011). W tych warunkach nie traktuje si¢ juz aktywnosci zawodowe;j
kobiet jako ,,uzupelnienie meskiej pensji, ale uzupetnienie zycia osobistego kobiet”
(Singly de, 2004), ktore jednak nie powinno zdestabilizowac pracy matki. W przypadku
mezezyzn wyglada to zupelnie inaczej, bowiem praca zawodowa pozostaje glownym
filarem tozsamosci me¢skiej, a nawet rodzicielskiej. Zapewnienie tego ,,styku” pomigdzy
zyciem zawodowym i rodzinnym spoczywa gtoéwnie na matkach (Pailhé, Solaz, 2009),
réowniez w klasach $rednich i wyzszych. Matki, czesto opisywane jako bardziej egalitar-
ne, mniej podatne na rozchwiania czasu poswigconego rodzinie z powodu bardziej ty-
powych godzin pracy i mozliwos¢ zlecenia niektorych zadan (Lesnard, 2009), sa bardziej
dostepne, nawet jesli fizycznie nicobecne. Organizuja czas wszystkich cztonkow rodzi-
ny, tak dzieci, jak i matzonka, prowadzac cata game stresujacych operacji mentalnych
od przewidywania, konceptualizacji, reakcji, delegacji uprawnien czy nadzoru (Ponsin,
2018). To pokazuje, w jakim stopniu matki spetniajg wspotczesne standardy rodzicielstwa,
takie jak: dyspozycyjnos¢, koncentracja na dzieciach oraz psychologizacja (Garcia, 2011).
Niektore odznaczajg si¢ w tym wzgledzie szczegdlng sumiennoscia, bowiem widzg w tym

specyficzne wyzwanie, wktad w ich kapital (Landour, 2016).

«Dobre rodzicielstwo»

Oczekiwania wobec matek pozostajag wysokie. Impuls ku temu plynie z dwdch
zrodet: nowych praw dzieci, zawartych w Miedzynarodowej Konwencji Praw Dziecka
7 1989 roku, oraz psychoanalizy (Neyrand, 2000), ktdra stawia ,,sprawy dziecka” w cen-

trum procesu wychowawczego. Instytucje sprawujace nadzor nad ciaza, porodem (Truc,
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20006), okresem dziecinstwa (Bloss, Odena, 2005) popularyzuja te standardy. Sg one tez
rozpowszechniane przez prase, plakaty, broszury w ramach kampanii spotecznych na
temat zdrowia publicznego. Przedstawia si¢ w nich matke jako posta¢ centralng, ktora
na co dzien opiekuje si¢ dzie¢mi. Ojciec pojawia si¢ w tle i wlacza si¢ na pdzniejszym
etapie, w szczegolnosci w konteks$cie niebezpieczenstw okresu nastoletniego (Le Pape,
2014), symbolicznie uosabiajgc autorytet. Wiele standardéw edukacyjnych podpowiada
rodzicom ,,dobre” sposoby opieckowania si¢ dzie¢mi oraz objasnia ,,dobre rodzicielstwo”
(Martin, 2014). Sa to wskazania kierowane szczego6lnie do matek, ale tez do réznych
srodowisk spotecznych, co pokazaty liczne badania.

Rozpowszechnienie si¢ rodzin rekonstruowanych doprowadzito do przyjecia,
a nawet narzucenia, pojecia rodzicielstwa, jakim postuguje si¢ psychologia kliniczna.
Rodzicielstwo rozumie si¢ tam jako wiez tworzaca si¢ pomigdzy dzieckiem a tymi,
ktorzy si¢ nim opiekuja, bioragc tez za nie odpowiedzialnos¢ albo jako sie¢ obowigzkow
rodzicielskich spelnianych przez osobe dorosta wobec dziecka (Neyrand, 2011). Pozwa-
la to wprowadzi¢ rozréznienie pomiedzy ojcami i matkami, ktorzy sa tak nazywani ze
wzgledu na rolg, jaka odegrali przy plodzeniu dziecka oraz tych, ktorzy zostali ustano-
wieni rodzicami na mocy prawa i sg dorostymi, ktorzy ,,petnia” funkcje rodzicow. Po-
nadto dochodzi do ,,zneutralizowania” roznicy pomigdzy mezczyzng i kobieta (Mellier,
Gratton, 2015). Rodzicielstwo, rozumiane jako ,,zdolno$¢” do wychowywania dziecka,
stalo si¢ kategorig dziatan spolecznych majacych na celu towarzyszenie, wspieranie ro-
dzicéw w ich misji wychowawczej. Niektore badania, wpisujace si¢ w prowadzone po-
przednio studia nad normatywna praca nadzoru i kontroli zachowan matzenstw z za-
moznych gospodarstw domowych od konca XVIII w. (Boltanski, 1969; Joseph, 1977;
Donzelot, 1999), przeniosty swe zainteresowanie na kwestie rozwigzan instytucjonalnych,
uwidoczniajacych reprezentacje wspotczesnego rodzicielstwa i rzgdzace nimi zasady.

Wymiar sprawiedliwosci stanowi uprzywilejowane pole tych badan (Théry, 1993;
Le Collectif Onze 2013; Biland E. i in., 2017). Zostalo dowiedzione, Ze na poczatku lat
90-tych XX w., sprzyjal on modelowi tzw. ,,negocjowanego” rozwodu (Théry, 1993) i to
w imie ,,dobra dziecka”. Ten model rozpowszechnit si¢ tacznie z zastosowaniem zasady
wspotrodzicielstwa, ktora opiera si¢ na porozumieniu, elastycznym dostosowaniu i zro-
zumieniu pomigdzy rodzicami. Zyskat popularno$¢ do tego stopnia, ze stato si¢ standar-
dem stosowanie go w przypadku wszystkich matzonkow, ktorzy sie rozstawali. W kon-
sekwencji doprowadzilto to do stygmatyzowania par, ktore nie miescity si¢ w nim (Théry,
1993), w szczegodlnosci tych z klas nizszych, gdzie w genezie konfliktu rodzinnego, ale
tez zarzadzaniu kryzysem, odgrywaty role warunki kulturowe, spoteczne, materialne
(Lambert, 2009). Doktadniej mowiac, jest to odzwierciedleniem nieréwnosci spotecznych

i relacji dominacji, bowiem preferowany model wspotrodzicielstwa jest modelem klas
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$rednich 1 wyzszych, czyli tych samych, ktore wyznaczajg standardy. Dla przyktadu,
sedziowie ds. rodzinnych, ktorzy naleza do klas wyzszych pod wzgledem intelektualnym,
promuja negocjacje¢, niezalezno$é, rdownosé pomigdzy matzonkami i probujg propagowac
swoja koncepcje ,,dobrego rodzica”, reorganizujacego swoje zobowigzania zawodowe
i zycie wokot dziecka (Le Collectif Onze, 2013). Nie zawsze jest to jednak wykonalne
ze wzgledu na konkretne warunki sprawowania rodzicielstwa. Klasy prekaryjne doswiad-
czaja nagromadzenia trudnosci ekonomicznych, spotecznych i relacyjnych (Martin, 1997).
Warunki materialne moga rzuci¢ §wiatto na to, dlaczego tak rzadko praktykuje si¢ na-
przemienny pobyt dziecka u rodzicow. To rozwigzanie naktada obowigzek posiadania
przestronnych pomieszczen dla dzieci (osobnej sypialni) oraz czasu, podczas gdy sytuacja
mieszkaniowa niektorych ojcow jest niewystarczajaca, sytuacja zawodowa niestabilna
i prekaryjna, a ich rytm zycia rozbija organizacje¢ czasu dziecka (Bessiere i in., 2013).
Przestrzeganiu zalecanych standardow ,,dobrego rodzicielstwa” stuza rdézne struk-
tury panstwowe. Sa to zinstytucjonalizowane miejsca spotkan dzieci i rodzicow (Bastard,
2015), domy dla matek z maloletnimi dzie¢mi i kobiet w ciazy (Serre, 1998), domy sa-
motnej matki (Cardi, 2007), sie¢ specjalistycznych osrodkéw wsparcia dla rodzicow
(REAAP) (Cardi, 2015), osrodki adopcyjne (Ramos i in., 2015). Wickszos¢ badan wspo-
mina o przeksztalceniu wydziatu policji ds. rodzinnych (Donzelot, 1999) na wydziat ds.
rodzicielstwa (Martin, 2003; Martin i in., 2017; Bastard, 2006). Oznacza to, ze nastepu-
je przejscie od zarzadzania rodzing do zarzadzania rodzicem. Jego ,,sposob bycia”, rela-
cja z dzieckiem staja si¢ celem okreslonej polityki (Martin i in., 2017), ktdra skupia sie
gléwnie na rodzinach z warstw najnizszych. To wtasnie te rodziny sg otaczane wsparciem
i ostatecznie opieka, a nawet nadzorem, czasami tez karane, jesli uzna si¢ je za dysfunk-
cyjne (Pothet, 2016). Ponadto okazuje sig, ze pomimo tego, ze rodzicielstwem rzadzi
oficjalnie zasada neutralnos$ci, nadal obowiazuje porzadek ptci. Zazwyczaj gldwnie
matki sg klientkami instytucji pomocowych, wystepuja tam jako osoby dyscyplinujace
i dyscyplinowane (Cardi, 2015), tak jak matki z najnizszych klas spotecznych, ktore
ubiegaja si¢ o opieke nad dzie¢mi po rozwodzie. Objete sa one bardziej szczegdtowszym
niz zazwyczaj wywiadem srodowiskowym oraz ekspertyzami medyczno-psychologicz-

nymi (Bessiere i in., 2013).

Z.akonczenie

W celu przedstawienia badan nad rolami rodzicielskimi jako wiodaca przyjeto
optyke rodzin po rozstaniu malzonkdéw. To podejscie pozwolito na ponowne rozwazenie,
kim jest rodzic - ojciec, matka - a poprzez wprowadzenie pojecia rodzicielstwa dato

asumpt, by zastanowi¢ si¢, co oznacza by¢ ,,dobrym rodzicem”. Ukazato ewolucj¢

94 Fabrica Societatis



Kim jest rodzic? Co to znaczy by¢ rodzicem? Podsumowanie badan z zakresu socjologii rodziny

standardéw i obrazéw rodzicielstwa w ich uwiktaniu w stosunki klasowe i porzadek pici.
Ta ostatnia charakterystyka nie jest zresztg wlasciwa tylko im. Dotyczy réwniez liczniej
wystepujacych rodzin ,,nuklearnych”: wigkszos¢ me¢zczyzn 1 kobiet wychowuje przeciez
wspolnie potomstwo, ktore poczeto. Stad realizowane w rodzinach standardy sg jedna-
kowe. Naleza do nich: wspotrodzicielstwo, negocjacje rodzinne, wzrastajaca indywidu-
alizacja relacji dziecko/jego ojciec i matka (Singly de, 1996, 2006; Bastard, 2014), co
prowadzi do obarczenia rodzicow, a w szczegolnosci matek, nadmierng odpowiedzial-
noscig 1 wygérowanymi wobec nich oczekiwaniami (Déchaux, 2010). Pokazuje to, jak
trudna rola przypada dzi$ rodzicom, ale tez jak wiele nierdwno$ci napotykajg. Sg nimi
dotkniete najmocniej srodowiska spotecznie najstabsze, realizujace standardy ustano-
wione przez klasy $rednie i wyzsze, aczkolwiek warto odnotowacé, ze wypracowywane
sg tez pewne kompromisy, aby si¢ od nich uwolni¢ (Le Pape, 2009).

Tlumaczenie: Urszula Zemetko
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